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OD REDAKTORA

30 lat temu, w kwietniu 1982 roku ukazat sie pierw-
szy numer miesiecznika ,ZDANIE”. Powinien pojawi¢ sie
w styczniu, ale — jak wiele innych tytutéw — musiat po-
czeka¢ do wiosny, ktéra miata by¢ ,nasza”, a okazata sie
niczyja. | musiato uptyna¢ jeszcze prawie 10 lat, zanim
podejmowane w réznych miejscach proby mediacji i szu-
kania kompromisu doprowadzity do Okrggtego Stotu.

+ZDANIE”, zanim uzyskato formalny status czasopi-
sma, ukazywato sie w latach 1978-1981 jako samodziel-
na publikacja ,Kuznicy” (wydrukowano, dzieki zyczliwosci
Wydawnictwa Literackiego, 15 toméw) i od samego po-
czatku wspierato tzw. reformatorski nurt w partii. W stanie
wojennym, wskutek ostawionego ,ciecia po skrzydtach”,
podcieto je nie tylko reformatorom, lecz takze ,ZDANIU”,
ktére — po wigczeniu w struktury RSW — przestato by¢

pismem ,Kuznicy”, a ona po ,samorozwigzaniu”, musiata
czekac do konca lat 80. na uzyskanie petnej podmiotowo-
Sci. Dla ,ZDANIA” nie byty to jednak lata stracone. Mimo
odwotania pierwszego redaktora naczelnego Zbigniewa
Reguckiego, mimo kilkuletniej zwtoki w powotaniu jego na-
stepcy, mimo podtrzymywania niepewnos$ci co do dalszych
loséw pisma i redakcji, mimo surowych, niekiedy miazdza-
cych ocen odpowiedniego Wydziatu KC, ,ZDANIE” robito
swoje. Byt to jeden z nielicznych, oficjalnie ukazujgcych sie
w latach 80. tytutéw, ktéry uparcie i konsekwentnie realizo-
wat linie porozumienia, dialogu i otwartosci.

| tej linii ,ZDANIE” pozostato wierne do dzi$, choé nie
zrezygnowato z wtasnej, lewicowej tozsamosci.
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FILIP RATKOWSKI

HISTORIA TO SZTUKA,
W KTOREJ DO KATEDR JEST KOLEJKA,
A NA LAWACH UCZNIOWSKICH PUSTKI

EDWARD CHUDZINSKI: Profesor Pigon napisat
kiedys$ ksiazke Z Komborni w Swiat, wigc ja sobie
zapisatem roboczo hasto ,,Z Katuszyna w $wiat”.
Prosze nam co$ opowiedzie¢ o tym Katuszynie,
o swojej matej ojczyznie...

JANUSZ TAZBIR: Katuszyn? No tak.... Dopiero
po osiemdziesieciu latach od chwili, gdy opuécitem
to miasteczko, natkngtem sie na prze$mieszna cytate
z Norwida. Znacie Panowie na pewno Tajemnice Pa-
ryza Eugeniusza Sue. W swoim czasie, a i dtugo po-
tem ta ksiazka, jeden z pierwszych kryminatéw, stata
sie przebojem wydawniczym i Norwid okrutnie si¢ z jej
sukcesu nasmiewat. Skoro bowiem wydano Tajemnice
Londynu, Tajemnice Berlina, wreszcie pomniejszych
miast zapytali, dlaczego by nie napisa¢ ,Tajemnic Ka-
tuszyna”! Dlaczego przyszedt mu do gtowy akurat Ka-
tuszyn, pojecia nie mam, ale w kazdym razie byta to
dos$¢é nieoczekiwana pointa dla serii rzeczy niewartych
wzmianki...

FILIP RATKOWSKI: A mogt nie drwi¢ — tylko pi-
sac! Optywatby w pienigdze.

TAZBIR: Zapewne, ale Katuszyn pozostat na-
dal niewielkim miastem, podobnie jak inne tego typu.
Do dzi$ nie podzwignat sie ze zniszczen wojennych
— ma mniej ludnosci niz przed wojna. Nic dziwnego,

w roku 1938 mieszkato w nim ponad 80 proc. Zydéw.
Stosunki tez panowaty specyficzne, bo gdy na przy-
ktad mtody policjant sie zenit, to brat zone pod reke,
zachodzit do wszystkich kupcéw zydowskich w okolicy
i przedstawiat jg. To wystarczyto, by miata prawo bra¢
w tych sklepach wszelkie towary do swego uzytku bez-
ptatnie. Podkreslam jednak — do swego uzytku!

No c6z, policjant byt wtedy panem i wtadca. Za-
wsze mogt takiemu kupczykowi wymierzy¢ mandat
a to za handel w niedziele, a to za podejrzany towar, za
$mieci przed drzwiami... Zydzi zwracali zreszta uwage,
ze w Katuszynie mégtby, a nawet powinien by¢ bur-
mistrzem Zyd. Byt zreszta osobny referent do spraw
zydowskich w magistracie. Orientowatem sie w tych
sprawach juz jako dziecko, bo mdj ojciec byt sekreta-
rzem urzedu miasta. Ale Zyda burmistrzem zrobié nie
mogli, bo wiadomo byto przeciez, ze starosta nigdy by
go nie zatwierdzit.

Mieszkancy Katuszyna zajmowali sie gtéwnie rze-
miostem, przy czym ciekawe, ze pewne gatgzie byty
niejako obsadzone etnicznie. Wielu byto szewcéw Zy-
déw i krawcow Zyddéw, natomiast na przyktad sitarze,
a wsréd nich rodzina mego dziadka, to byli wytacznie
Polacy. Ma Katuszyn zresztg swoje tradycje i swoje am-
bicje, wydaje teraz na przyktad ,Rocznik Katuszynski”.




CHUDZINSKI: Jest tez zapewne jakie$ Towarzy-
stwo Mito$nikow Katuszyna?

TAZBIR: Jest, oczywiscie, Towarzystwo Przyja-
ciot Katuszyna. Jest tez inne wydawnictwo w Minsku
Mazowieckim ,Rocznik Nowominski”. Sam czasami
w tym pierwszym publikuje. Znalaztem na przyktad
zupetnie przypadkowo wydany po wojnie w Australii
dziennik cztowieka, ktéry przed wojng pracowat przez
kilka lat w Katuszynie. Opisuje tam m.in. szczegdéto-
wo, jak dopuszczano sie oszustw wyborczych! W Pol-
sce ostatnie uczciwe wybory, do pamietnych wyboréw
czerwcowych z 1989 r., odbyty sie w 1928 roku. Tak
dowodzi przynajmniej Andrzej Garlicki. A potem byto
zabawnie. Fatszowano wybory do sejmu, do senatu,
ale nie fatszowano wyboréw samorzadowych. Dlatego
w kodzi, na przyktad. prezydentem miasta byt socja-
lista...

Moje zwigzki z Katuszynem utrzymywaty sie, choé
rodzina wyjechata z miasteczka w 1934 roku. Dziad-
kowie zostali na miejscu i z reguty spedzatem u nich
wakacje. Miatem tam tez kolegéw... Ojciec charakter
miat do$¢ niezalezny i wiekszo$é swoich zwierzchni-
kéw, po czesci zresztg stusznie, uwazat za gtupszych
od siebie. Dochodzito do konfliktéw i dlatego od 1935
roku odwiedziliSmy kolejno Réwne, Brze$¢ nad Bu-
giem, Biatystok i tomze. To byto dla mnie utrapienie!
W roku szkolnym 1937/38 bytem kolejno w trzech
szkotach, a kazdy nauczyciel miat swoje wymagania
i w kazdej z tych szkét musiatem od poczatku zapro-
wadzac¢ zeszyty!

CHUDZINSKI: Dla Polaka tatwiej byto znalezé
prace na kresach, a wielu skonfliktowanych z wta-
dzg zsytano tam karnie.

TAZBIR: Oczywiscie. Specyficzne stosunki pano-
waty na przyktad w Réwnem. Na Wotyniu mieszkato
osiemdziesiat kilka procent Ukraifncéw, sporo Zydoéw
i garstka Polakéw. Co tu ukrywaé, to byt kraj pétkolo-
nialny! W policji, w urzedach, w sadach nie byto wsréd
oficeréw i podoficeréw WP ani jednego Ukrainca. Wo-
jewoda Jézewski prowadzit wprawdzie wobec Ukrain-
cow polityke ugodowa, ale po $mierci Pitsudskiego mu-
siat odej$¢. A przeciez tez nie byt przesadnie liberalny
i nie pozwolit na przyktad zatozy¢ Zwigzku Mtodziezy
Ukrainskiej i musiat powstaé Zwigzek Mtodziezy Wo-
tynskiej. Kiedy Jézewski odszedt, wtadze zaczety reali-
zowac ostra polityke polonizacyjna...

Na kresach zmiane nastrojéw widaé byto wyraznie.
Pézniej sie dowiedziatem, ze w styczniu 1939 r. odbyta
sie nawet specjalna, catkowicie utajniona konferencja
policji i Korpusu Ochrony Pogranicza z ministerstwem
spraw wewnetrznych, na ktérej omawiano plany wy-
siedlenia ludno$ci ukrainskiej z pasa przygranicznego.
Bo sprzyjata podobno infiltracii...

RATKOWSKI: Opowiadata mi matka, ze mio-
dzi Ukraincy przechodzili przez granice na stro-
ne ,radianska”, a tam byty kotchozy, z ktérych
wywieziono chiopdéw i zostaly same baby! Mieli
tam Swiete Zycie przez zime, a na wiosne wracali
do polskich majatkow, zeby zarobi¢ przy pracach
polowych!

TAZBIR: To byto mozliwe jeszcze w poczatkach
lat dwudziestych! Potem juz nie, bo w ZSRR kurs tez
ogromnie sie zaostrzyt i granica zostata uszczelniona.
Moja babcia miata pieé cérek, jedna z nich wyszta za

maz i zostata w Moskwie. W 1936 roku jej meza roz-
strzelano, maz drugiej umart w tagrze w 1942 r., mgz
trzeciej, czyli mdj ojciec tez wyladowat w tagrze, czwar-
ty siedziat w wiezieniu juz ,polskoludowym”. Jak mia-
tem w jakiej$ ankiecie wskazaé, kto z cztonkéw rodziny
ucierpiat od okupanta hitlerowskiego, to nie miatem co
tam wpisac...

CHUDZINSKI: A o drugiego okupanta nie pyta-
no?

TAZBIR: Takiej rubryki nie byto.

PAWEL DYBICZ: O tym bezpieka wiedziata i nie
musiata pyta¢!

TAZBIR: W czasach PRL w jakim$ pisemku wy-
czytatem o swoim kuzynie, ze ,0jca zabit mu okupant”.
| byto to prawda. Poniekad...

CHUDZINSKI: Czy te uwagi, ktérymi sie Pan
z nami teraz dzieli, to juz refleksja historyka, czy
obraz swiadomosci nastolatka? Kiedy wojna wybu-
chta miat Pan dwanascie lat.

TAZBIR: Wiele z tych rzeczy doskonale pamietam.
Zawsze zreszta zachwycata mnie atmosfera matego
miasteczka. Na przyktad w czasie jednych z moich
wakacji ustyszatem, jak ksigdz z ambony ostro stro-
fuje wiernych, ze nie poszli na wiejska zabawe... By-
tem przez chwile mocno zdumiony, poki nie okazato
sie, ze zabawa byta zorganizowana na naprawe muru
cmentarnego! Elita byta zresztg w Katuszynie identycz-
na jak w kazdym miasteczku, do ktérego trafiat ojciec
— ksiadz, burmistrz, aptekarz, nauczyciel i méwito sie
o wielu lokalnych sprawach...

DYBICZ: Jaka atmosfera panowata w koncéwce
lat 30.? Czy mowito sie o wojnie? Czy czuto sie, ze
wojna wisi w powietrzu?

TAZBIR: Takie wyrazne poczucie zagrozenia poja-
wito sie po wcieleniu Zaolzia. Rzeczywiscie mieliSmy
poczucie narastajgcej grozy, szczegdblnie ze mieszka-
lismy juz wtedy w komzy i wokét miasta zaczety sie
intensywne roboty fortyfikacyjne. Istniato wiec poczu-
cie zagrozenia, ale nikt nie przypuszczat, ze to bedzie
zagrozenie z dwoch stron. Wszyscy uwazali, ze sobie
z Niemcami poradzimy. Po klesce wrze$niowej moj
ojciec uchodzit za pesymiste, bo twierdzit, ze dopie-
ro na jesieni 1940 roku wrdca wojska polskie. Wigk-
szo$¢ uwazata, ze wolno$¢ wréci na wiosne 1940!

RATKOWSKI: ,Im stoneczko wyzej, tym Sikorski
blizej!”

TAZBIR: Ot6z wiasnie. W dodatku powszech-
nie sadzono, ze ,Zydzi wszystko wiedza”, a Zydzi
w komzy, zajetej przez Armie Czerwong, kupowali
ztotéwki za ruble, co miato dowodzi¢, ze przedwo-
jenne ztotéwki znéw bedg wazne. Wtasnie w Lomzy
zastat nas wybuch wojny i wkrotce wydarzyto sie nie-
szczescie...

Opublikowatem kiedy$ w ,,Polityce” artykut, ktéremu
Marian Turski dat tytut tomza — Zachodnia Biatorus,
gdzie wspominam ten dramat. Oto juz w kilka miesiecy
po wejsciu bolszewikéw przyszli do mojego ojca na-
uczyciele po kalendarze na rok 1940, a ojciec rozdat
im kalendarzyki przystane juz w lecie. | okazato sie, ze
w kalendarzach byta nie tylko Matka Boska, ale i Rydz
Smigty z Mos$cickim, wiec ojciec za propagande kontr-
rewolucyjna dostat osiem czy sze$¢ lat tagru. Wsadzo-
no go w 1940 roku i wkrétce wywieziono na Sybir. Do-
piero w 1942 r. po porozumieniu Sikorski-Majski zostat




zwolniony i poszedt do wojska Andersa. Do kraju wrdcit
na state dopiero w 1971 roku.

DYBICZ: Dtugo sie namyslat!

TAZBIR: Dtugo! Ciagle mnie pytat w listach, czy
moge daé gwarancje, ze sie nie powtdrzg deportacje!
Petnej gwarancji da¢ nie mogtem...

RATKOWSKI: Takie obawy pokutowaty przeciez
jeszcze w stanie wojennym!

TAZBIR: No wtasnie, ale ttumaczytem mu, ze nikt
sie go czepiac nie bedzie, cho¢ wiadomo byto na przy-
ktad, ze wszystkich, ktérzy od Andersa w dobrej wie-
rze wrocili do swoich doméw na terenach za Bugiem
ogarnietych przez ZSRR, po paru latach wsadzono do
tagréw, a rodziny zestano na Sybir. U nas natomiast,
jesli ktos nie byt oficerem i nie kontaktowat sie z pod-
ziemiem, to nawet w czasach stalinowskich specjalnie
sie go nie czepiano.

CHUDZINSKI: Jakie byty losy Polakéw pod oku-
pacja ,,wschodniego sgsiada”?

TAZBIR: W komzy na poczatku przeorganizowa-
no szkote powszechng i érednig na ,szkote radziecka
z polskim jezykiem nauczania”. Po aresztowaniu ojca
przeniesliémy sie do Choroszczy pod Biatymstokiem,
zeby zej$¢ wiadzy z oczu. Tam juz nauczycielami byli
w wiekszosci Rosjanie, bo Polacy albo byli w wiezie-
niu, albo uciekli, czy wyjechali do Generalnej Guber-
ni. Nauczyciele nie brali zupetnie pod uwage faktu, ze
uczniowie nie znajg rosyjskiego i musielismy wkuwaé
bez zrozumienia terminy i pojecia. Do dzi§ pamietam
po rosyjsku prawo Archimedesa: Na pogruzenoje
w zidkosti tiefo... i tak dalej. Potem, na jesieni 1940 roku
nieco zmienit sie kurs. Byty wéwczas dwie szkoty — pol-
ska i rosyjska, ale w obu obowigzywat ten sam zakres
nauki rosyjskiego. Do szkoty rosyjskiej chodzity dzieci
urzednikdw i wojskowych, ktdrzy przybyli z ,,Sowietow”
— Biatorusini, a swoje dzieci postali tam tez wszyscy
Zydzi.

RATKOWSKI: No c6z, przypomnieli sobie czasy
rozbiorow!

TAZBIR: Potem przyszedt rok 1941. | to niepraw-
da, ze Rosjanie nie spodziewali sie ataku. Spodzie-
wali sie! Chodzitem w owym czasie z upodobaniem
do miejscowej biblioteki, a tam byt ganeczek, na kté-
rym wprowadzono obowigzkowe dyzury mieszkan-
coéw, zeby wypatrywali wrogie samoloty. Juz w maju
1941 roku polecono sottysom sporzgdzenie listy oséb
pochodzenia niemieckiego, a w znajdujgcym sie nie-
opodal kompleksie szpitala psychiatrycznego osadzo-
no wojsko i zorganizowano wojennyj garadok... Niem-
cy moéwili potem z zalem, ze nie wiedzieli o tym, bo by
go zbombardowali.

Jako$ z matka przetrwali$my zagrozenie wywdzka-
mi do Rosji, a i pézniej, w 1942 r. udato nam sie unik-
nac¢ niebezpieczenstwa, gdy wyznaczono nas oboje
na roboty do Niemiec. Udato nam sie z tego wykupié¢
i przejechatem do kuzyna, do majatku Jézefin koto kap.
Tam, majac lat 15 zostatem tak zwanym ,pisarzem ma-
jatkowym”, cho¢ moja znajomo$¢ niemieckiego byta
mocno ograniczona. To sie nazywato Gutschreiber.
Z sasiednimi majgtkami prowadziliémy koresponden-
cje, oczywiscie po polsku. Listy nosili fornale. Jako$
z moim odpowiednikiem w sasiednim majatku nie mo-
glismy doj$¢ do porozumienia. Trzeba byto sie spo-
tka¢. | prosze sobie wyobrazi¢ jego zdumienie, kiedy

prawdziwy Gutschreiber, liczacy lat z gora pieédziesiat,
nieczynny sedzia, spotyka — pietnastolatka! Przygladat
mi sie z niedowierzaniem, nie wierzyt, ze te listy ja pisa-
tem, ale potem zaprzyjaznilismy sie bardzo. Po wojnie
byt sedzig w Bielsku-Biatej.

| tu znbéw historia absurdalna, ale typowa dla
tamtych czaséw. Ot6z w jakim§ momencie, jeszcze
w 1940 roku bolszewicy go aresztowali, a rodzine wy-
wiezli. Ostatecznie, przed wkroczeniem Niemcéw go
wypuscili, ale rodzina oczywiscie zostata chyba gdzies$
w Kazachstanie, a potem przez Iran wyjechata do Afry-
ki Potudniowej. | juz nie wrdcita do kraju...

Facet w kazdym razie byt catkiem do rzeczy i sporo
spraw prawnych mi wyjasniat, ale przyznam, ze ich nie
rozumiatem do konca. Tam nauczytem sie tez nieuf-
nosci do tekstéw zrédtowych, szczegdlnie dotyczacych
historii gospodarczej, bo tak krecili§my w raportach dla
Niemcéw, ze przechodzi ludzkie pojecie! Wspominam
o tym w mojej ksiazce Dfugi romans z muzg Klio. Pisa-
lismy na przyktad, ze cielaka ukradli bandyci, a szedt
pod néz. Mam zresztg kolegéw historykdéw, ktorzy tez
byli takimi Gutschreiberami, ale na Wilenszczyznie. Oni
pisali, ze ,wilki zjadty”. Te elaboraty kontrolowali w Kro-
lewcu starsi panowie, ktérzy nie poszli na front. Iryto-
wali sie, ale tylko przysytali srogie monity. Rozumieli,
ze wilki w tym ,dzikim kraju” buszuja, a skandalem jest
fakt, ze w majgtku bydetka nie dopilnowano!

CHUDZINSKI: I na tej posadzie dworskiego pisa-
rza dotrwat Pan do konca wojny?

TAZBIR: Dotrwatem i do dzi$, jak widze napis Re-
iffeisen Bank, to mam niedobre skojarzenia, bo odbio-
rem zboza zajmowat sie wtasnie Reiffeisen. Majgtek
byt zresztg pod niemieckim zarzgdem i w Kamiennym
Dworze (notabene majatku wdowy po J. Potsudskim)
rezydowat szef catego klucza, Niemiec, straszny tobuz.
Z czasem jednak ztagodniat.

DYBICZ: Po Stalingradzie?

TAZBIR: Oczywiscie, rura mu zmiekta. Byli tez zan-
darmi, ale ci zachowywali sie — jak to zandarmi. Bali
sie troche miejscowej ludnosci i byli dla niej zno$ni.
Pamietam, ze pod koniec okupacji zaczeli korzystaé
z maszyny do pisania w biurze buchaltera, ktérym byt
Polak. Pisali raporty o sytuacji w okolicy, a kalki wy-
rzucali do kosza i my$smy z nich dowiadywali sie, ze
»ludno$¢ zachowuje sie lojalnie, spokojnie, natomiast
tylko przeciagajace bandy Zydéw i bolszewikéw dajg
sie we znaki”. Miata to byé wiec lewicowa partyzant-
ka, tymczasem na Biatostocczyznie PPR nie istniata.
We Lwowie organizacje PPR rozwigzano w potowie
1943 roku, a tu w ogdle jej nie zaktadano, bo przewidy-
wano, ze te tereny zostang wtgczone do ZSRR.

Niemcy, ktérzy nie mieli kadry, w charakterze ad-
ministratoréw tzw. treuhdnderéw osadzali polskich
ziemian, czesto dawnych wtascicieli, ktérzy powtarzali
fornalom, ze ci tylko tymczasowo pracujg u Niemcow,
bo po wojnie wszystko wréci w stare koryto. | musze
powiedzieé, ze fornale nienawidzili ziemian, a warunki
w czworakach byty okropne. Kiedy$ w ,Nauce”, kwar-
talniku Polskiej Akademii Nauk upomniatem sie o to,
zeby kto$ zechciat opisa¢ ,zycie codzienne w czwora-
kach”, skoro tak wiele sie pisze o zyciu we dworach.
W wielu pamietnikach czytam, ze miedzy dworem
a robotnikami rolnymi panowaty dobre stosunki. Moze
gdzie$ byty dobre, ale na pewno nie u nas!




DYBICZ: Jako $wiadek historii musiat Pan jakos
reagowa¢ na wywozki do tagrow, a potem na eks-
terminacje Zydéw. Co méwiono o tym, jak patrzyli
na to Polacy?

TAZBIR: Tuz po wrzeséniu’39 zastanawiali§my sie,
owszem, czy nie grozi Polakom na kresach przesiedle-
nie z rejonéw przygranicznych, ale nikt nie spodziewat
sie tak ogromnej skali represiji.

DYBICZ: Pierwsze wywozki byty w lutym 1940 r.!

TAZBIR: To byt koszmar. Wywozono rodziny
urzednikéw, policjantéw, wojskowych, ziemian... Lu-
dzie, a szczegdlnie dzieci, zamarzali w wagonach,
a i na miejscu gdzie trafiali, sytuacja byta dramatyczna.
Spora wywézka byta w czerwcu i wtedy gtéwnie wy-
wozono osoby, ktére pochodzity z Generalnej Guber-
ni i nie zarejestrowaty sie na powrét na tamte tereny.
Wielkg deportacje z czerwca 1941 r. przerwata wojna
z Niemcami. | jest tu rzecz, ktéra nie bardzo rozumiem.
Z miejsc deportacji wywiezieni wysytali listy do krew-
nych, opisujgce te catg przerazajgcg sytuacje, droge
i a potem budowe lepianek w gotym stepie... | tych li-
stéw nikt nie cenzurowat?!

RATKOWSKI: Moze uwazali to za zjawisko zu-
petnie normalne? Albo miato to by¢ dodatkowe na-
rzedzie terroru?

TAZBIR Nie! Oni po prostu uwazali caty kraj za jed-
no wielkie wiezienie, z ktdrego i tak nic nie wyptynie
na zewnatrz. Jakie bowiem znaczenie ma, ze jeden
wiezien do drugiego napisze, jak mu sie zyje w celi?
Te listy byty wstrzgsajgce i spory ich zespoét trafit po
wojnie do Instytutu Hoovera. Kiedy Instytut zwiedzata
po latach delegacja uczonych ZSRR, to demonstracyj-
nie omineta odpowiednig gablote... Niemcy, gdy weszli
do komzy (znam to jednak z drugiej reki), natychmiast
rozplakatowali listy oséb przewidzianych przez Rosjan
do wywodzki. Widaé szukali wtedy jakiego$ poparcia
ludnosci.

Nie mniejszym wstrzgsem byta dla mnie ekster-
minacja Zydéw. Nie bytem jej naocznym $wiadkiem,
bo po wykupienia z obozu przejsciowego na roboty
do Niemiec ukrywatem sie przez jaki$ czas w Biatym-
stoku i jako$ tych bestialstw nie widziatem. Byt to jed-
nak dla wszystkich wstrzas i niezaleznie od uczug, jakie
rézne osoby zywity do Zydéw, panowato przekonanie,
ze to pierwszy etap! Ze w nastepnym etapie Niemcy
zabiorg sie za nas.

DYBICZ: A nie byto gtoséw satysfakcji? Dobrze
im tak, bo zbratali sie z Sowietami?

TAZBIR: Owszem, byty. Pamietam wystgpienie
ksiedza, ktéry ni z tego ni z owego wygtosit na Wiel-
kanoc 1943 r. kazanie, ze wprawdzie dziejg sig rzeczy
straszne, ale trzeba pamietaé, ze Zydzi to przeciez
naréd bogobdjcoéw, ktéry ponosi kare... Wspominajac
o tym okazuje sie niewdziecznikiem, bo ksigdz éw miat
bardzo bogata biblioteke antysemicka, ktérg chetnie
przegladatem. Tam na przyktad przeczytatem po raz
pierwszy Protokoty Medrcéw Syjonu.

CHUDZINSKI: | stad panskie zainteresowanie ta
problematyka?

TAZBIR: By¢ moze. Ow ksigdz miat takze boga-
ty zespdt literatury pieknej autorow endeckich, jak
cho¢by Weyssenhoffa. Byt w komzy bardzo silny
o$rodek wydawniczy drukujacy ksigzki antysemickie,
na przyktad powiesci Klemensa Junoszy... A tak na-

wiasem mowiac, przed paroma miesigcami ukazata
sie po$miertnie wydana powie$¢ Dobraczynskiego
o Dmowskim. Nad wyraz hagiograficzna. Konczy sie
tym, ze w chwili wybuchu wojny Dmowski $cigga-
ny jest do Warszawy, by pokierowat walka przeciw
Niemcom. | w pewnym momencie cztowiek, ktéry mu
towarzyszy, wyciaga pistolet i strzela, bo ,z polecenia
masonsko-zydowskiego” ma zabi¢ przywddce, ktory
moégt Polske uratowaé! Tymczasem, jak wiadomo,
Dmowski zmart w styczniu 1939 r. wtasnie pod tom-
23, w Drozdowie.

CHUDZINSKI: Ciagle mnie jednak intryguje, jak
na te wszystkie wstrzgsajgce wydarzenia reagowat
dorastajacy chtopiec, chociazby penetrujac biblio-
teke petng antysemickich drukéw. Jak dojrzewa
mtody cztowiek w tak burzliwym okresie i ekstre-
malnych warunkach?

TAZBIR: Czytywatem te rzeczy jak powie$ci awan-
turnicze i zebym wierzyt, to nie powiem. Juz wéwczas
zreszta byto we mnie co$ z historyka. Natrafitem
tam na przyktad na pare pozycji niezwyktych. Oto
w XVI-XVII wieku pilnie obserwowano w Rosji, co sie
wydaje w Polsce, przepisywano to w kilkunastu czy
dwudziestu egzemplarzach i trafiato to do rgk dostojni-
kéw dworu. W ZSRR ten sposéb postepowania zostat
niejako skopiowany i pewne pozycije literatury Swiato-
wej przektadano i wydawano w bardzo ograniczonym
naktadzie. Po raz pierwszy przeczytatem wiec wtasnie
po rosyjsku ksigzke Anatola France’a Bogowie fakng
krwi, o rewolucji francuskiej, ktéra w tamtym czasie
w ZSRR nie mogta sie ukazaé oficjalnie. Widocznie
jaki$ wysoki oficer sowieckiego pol-wychu zostawit jg
zwiewajac.

RATKOWSKI: A gospodarze domu, c6z mieli
z tym zrobi¢? Zaniesli do ksiedza!

TAZBIR: Pewnie tak wtasnie byto. A wracajac do
nastrojéow towarzyszgcych tym dramatycznym wyda-
rzeniom musze powiedzieé, ze ziemianie panicznie bali
sie Rosjan i swoich fornali. Stoimy kiedy$ przy ptocie
z dziedziczka, ktdra byta oficjalnie administratorem wy-
znaczonym jeszcze przez Niemcéw, drogg idg cofajgce
sie wojska niemieckie, a ona méwi do mnie — udawaj-
my ze sie cieszymy, bo fornale patrzg!

CHUDZINSKI: Chciatbym jeszcze wrécié na mo-
ment do panskiej edukaciji...

TAZBIR: Kiedy Niemcy weszli, bytem w Chorosz-
czy i tam przez krotki jeszcze czas istniata podstawowa
szkota polska, ale szybko jg Niemcy zamkneli. Troche
uczytem sie prywatnie, a w czasie kiedy pracowatem
w majatku wiele czytatem. Jednak po wojnie, ku swoje;j
hanbie, trafitem do trzeciej gimnazjalnej, cho¢ z racji
wieku powinienem i$¢ do pierwszej licealnej. To byto
strasznie nudne, ja bytem dorostym cztowiekiem, a na-
uczycielka nie byta najmadrzejsza i znienawidzita mnie
szybko. Nudzitem sie strasznie i zadawatem jej trud-
ne pytania. Moja matzonka, ktéra jest do§wiadczonym
pedagogiem, powiada niekiedy, ze nauczyciel powi-
nien sie zachowywa¢ w klasie jak pogromca zwierzat
w klatce z tygrysami, a przede wszystkim nie okazywac
strachu.

Wiec nauczycielka powiada: Widze, ze pan Tazbir
(na tzw. semestrach, gdzie w ciggu jednego roku prze-
rabiano dwie klasy, méwito sie do uczniéw per pan,
pani) znéw sie ironicznie usmiecha. Moze pan Tazbir
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wyjasni, co mu sie znéw nie podoba w moim komenta-
rzu? | zaczynata sie awantura.

W jakims momencie pytam: A czy Puszkin pisywat
powiesci? Ona nie bardzo zorientowana w literaturze
rosyjskiej powiada: A c6z pan tu znowu wymyslit?
Moze pan czytat te powiesci? A ja na to: Owszem
czytatem. A ona — Moze w oryginale? Ja — W orygi-
nale. | koniec tej rozmowy brzmiat: Prosze siadad!
Do tego gimnazjum poszedtem juz w Warszawie. Mia-
tem tu stryja Stanistawa Tazbira, na ulicy Hozej. Byt
znanym dziataczem o$wiatowym, przed wojng dyrek-
torem Rady Szkolnej, a w czasie okupacji kierowni-
kiem Dziatu Opieki nad Mtodziezg w Radzie Gtéwnej
Opiekuncze;j.

CHUDZINSKI: Ta przewaga intelektualna brata
si¢ z intensywnego samoksztatcenia?

TAZBIR: Oczywiscie. A w dodatku miatem taki zwy-
czaj, ze gdy przeczytatem jakas ksigzke, to pisatem
z niej recenzje. Mam do dzisiaj te grube zeszyty. Byta
to lepsza wprawka niz zadania domowe czy klaséwki.
Do dzi$ pamietam na przyktad rosyjska ksiazke Nowi-
kow i jego wremia, to byt taki rosyjski o$wieceniowiec
z XVIII/XIX wieku, gdzie znalaztem wiele frapujacych
informacji. Czytatem to pokornie przez wiele miesigecy
i koniec koncow to mi sie przydato. Takze Panig Bovary
przeczytatem po rosyjsku, bo akurat takie wydanie byto
pod reka.

RATKOWSKI: Pisanie recenzji, a przede wszyst-
kim ich gromadzenie jest juz chyba sladem ksztat-
towania sie temperamentu naukowca?

TAZBIR: Pewnie tak, bo robitem sobie z tych lek-
tur wypisy zrédtowe, na przyktad pod katem historii
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Kosciota, ktéra mnie zawsze interesowata. Bytem tez
zafascynowany Boyem. Jak wiadomo to on napisat
Mobzg i ptec, a ja wtedy postanowitem napisaé ksigzke
Mdzg i nahajka — szkice o literaturze rosyjskiej. Ponad-
to naszkicowatem sobie 10 tematow, ktérymi sie zajme,
gdy bede prawdziwym historykiem i prosze sobie wy-
obrazi¢, ze z tych tematow trzy czy cztery rzeczywiscie
zrealizowatem. O arianach, o protestantach, o Kostce
Napierskim...

RATKOWSKI: A te nienapisane?

TAZBIR: Tych juz nie pamietam.

DYBICZ: Dobér tematéow to efekt atmosfery
w rodzinie czy raczej pézniejszych lektur?

TAZBIR: Wszystko po trosze. Zresztg moj ojciec
byt wrecz maniakiem lektury i gdy nas ewakuowano
w dniach wrze$niowych do Pawtowa pod Bielskiem
Podlaskim, to wzigt dwa worki ksigzek, ktére do dzi$
ozdabiajg tamtejszg biblioteke szkolng. Juz nie zabie-
raliSmy ich dalej. Czytatem rzeczywiscie bardzo duzo,
ale wynikato to takze z tego, ze w Choroszczy, gdzie
spedzitem dwa lata, nie miatem towarzystwa, bo nie
mogtem sie dogadaé z miejscowymi. Oni gtéwnie ttu-
kli sie miedzy sobg, ale mnie nie ruszali, bo dobrze
podpowiadatem i pisatem im zakohczenia wypraco-
wan.

CHUDZINSKI: A wigc najpierw ciagneto Pana ra-
czej w strone literatury niz historii?

TAZBIR: By¢ moze, trudno to mi dzi§ oceni¢. Tuz
po wojnie wychodzity pisma ,Ptomienie” oraz ,Mtoda
Rzeczpospolita”, gdzie zamieszczatem drobne recen-
zje, ale jesli mam by¢ szczery, to od historii literatury
odstraszyta mnie jedna rzecz — jezyk staro-cerkiewno-




-stowianski! Zdecydowatem sie wiec na historie i tu,
uwaga, zawsze powtarzam studentom, zeby nie wie-
rzyli bezkrytycznie zrédtom. W $redniej szkole mieli-
$my nauczycielke panig Martynowiczowa, ktéra byta
zdecydowanie zachowawczych pogladéw i przez caty
rok uczyta nas dziejow ksztattowania sie naszej grani-
cy wschodniej. Jak sie zmieniata, w jakich warunkach,
jak nas jak ser okrawali. Po latach, w Polskim Stowniku
Biograficznym wyczytatem, ze byta ,bardzo uzdolnio-
nym pedagogiem”. Bzdura! Byta nudziarg nie z tej zie-
mi! Swiadkiem Henryk Samsonowicz, ktéry razem ze
mng uczyt sie w liceum im. Stowackiego. Swoja droga,
byto tam zabawnie, bo to byto liceum zenskie, do kté-
rego przyjeto kilkunastu chtopcéw i jak wynika z En-
cyklopedii Warszawy, z tego zenhskiego liceum wyszto
tez dwdch znaczacych wychowankéw — Samsonowicz
i Tazbir.

CHUDZINSKI: Czy w tym czasie dokonat Pan,
jak wielu panskich kolegow, jakich$ wyboréw ide-
owych?

TAZBIR: Musze powiedzieé, ze byta to do$¢ dziw-
na bifurkacja. Czytywatem chetnie literature piekna
— lewicowg, podobat mi sie Kruczkowski, czytywatem
»,0drodzenie”, a potem ,Nowiny Literackie”, ale z dru-
giej strony miatem $wiezo w pamieci to, co sie dzia-
to w latach 1939-41 i to co sie dziato pdzniej, po wy-
gnaniu Niemcéw. To mnie zdecydowanie hamowato.
Nie wstgpitem do zadnej organizacji mtodziezowej,
a w mojej szkole, jeszcze w Biatymstoku, w 1945 roku,
co jakié czas znikat ktéry$ z kolegéw i okazywato sie,
ze poszedt do partyzantki! Jeden z nich miat takg od-
wazng matke, ze ta poszta go szukaé ,do lasu”. Mimo
ze ,lesni” straszyli ja na r6zne sposoby, méwili, ze syna
powinna zostawi¢, bo poszedt do podchorgzéwki, ze
za chwile wybuchnie trzecia wojna $wiatowa i zostanie
oficerem, a to przeciez dla chtopskiego syna ogrom-
na kariera! Wyciagneta go stamtgd dostownie za uszy
i pewnie uratowata mu zycie!

RATKOWSKI: To byta samobodjcza polityka,
a dzis ci chtopcy sg uwazani za bohateréw!

TAZBIR: Pytatem profesora Gieysztora, ktory
w czasie okupacji pracowat w Biurze Informacji i Pro-
pagandy Komendy Gtéwnej AK, dlaczego nie méwiono
wprost, ze trzeciej wojny nie bedzie? Nie umiat mi tego
wyttumaczyé. Przeciwnie, pisano ze wkrétce sytuacja
sie zmieni i na przyktad, jak pamietam, na Biatostoc-
czyznie wiekszo$¢ ludzi byta przekonana, ze to drugi
zabér sowiecki i ze skoro pierwsi Sowieci uciekli przed
Niemcami, to drugich przegonig Amerykanie i Anglicy!
Pamietam upiorne wrazenie, jakie sprawito na mnie za-
chowanie znajomego, ktéry ustyszat 9 maja 1945 r. pal-
be z karabinéw i zareagowat prawdziwym zachwytem.
Zaczeto sie! Wojna sie zaczeta od nowal!

CHUDZINSKI: Jednak sie nie zaczeta i mogt Pan
rozpocza¢ w miare spokojnie studia historyczne.

TAZBIR: Mature ztozytem w 1947 roku, za to studia
skonczytem, wtedy byto to mozliwe, w ciggu trzech lat.
| miatem to szczeScie, ze trafitem na solidnych, przed-
wojennych wyktadowcéw. Takich jak Tomkiewicz,
Herbst, Manteuffel, jak Wolinski...

DYBICZ: Matowist...

TAZBIR: Matowist przed wojng uczyt w szkole $red-
niej, ale miat juz nieztg naukowa pozycje. Musiatbym
tez wspomnie¢ o Kieniewiczu, ale Kieniewicz miat pew-

ng wade. Duzo pisat i wartosciowe rzeczy, ale nie lubit
mie¢ uczniow...

DYBICZ: Kiedy ja studiowatem, ograniczat sie
juz wytacznie do pracy z doktorantami.

TAZBIR: Dzieki pozycji naukowej naszych mi-
strz6w panowaty u nas na Uniwersytecie Warszaw-
skim przyzwoite stosunki. Tymczasem pamigetam takag
anegdotke o rektorze Uniwersytetu Wroctawskiego,
nie pamietam jego nazwiska, ktérego pytano, jakie
ma stosunki ze Zwigzkiem Mtodziezy Polskiej, a on
odpowiedziat: Bardzo dobre, ani razu mnie do siebie
nie wzywali!

U Manteuffla nie byto oczywiscie mowy, zeby ja-
kie$ ZMP mogto go do siebie wezwaé. Opowiadat mi
natomiast, jak przyszedt raz do niego jaki§ niemadry
instruktor z czego$ tam i zaczat podnosi¢ gtos. — Wy-
walitem go natychmiast — powiada Manteuffel — ale
autentycznie przestraszytem sie, bo jestem chory na
serce i batem sie, zeby mi moja irytacja nie zaszko-
dzita! Ale dlaczego taki byt sktad kadry uniwersyteckiej
i dlaczego zezwolono, zeby szefem tego instytutu byt
Manteuffel, uczestnik wojny 1920 roku, tego nie wiem
i nie pojmuje...

CHUDZINSKI: W dodatku element obcy klaso-
wo!

TAZBIR: Stawiam taka teze: w okresie miedzywo-
jennym synowie chtopscy mogli i§¢ tylko na ksiezy lub
nauczycieli, dlatego spora cze$¢ elity intelektualnej
rekrutowata sie ze $wiata chtopskiego. Wezmy Buja-
ka, Bystronia, Pigonia... Natomiast po wojnie znaczna
czes$¢ rekrutowata sie z ziemian, ktérzy potracili majatki
i musieli z czego$ zy¢, tak jak Kieniewicz, Gieysztor...
Mozna takie nazwiska mnozy¢.

CHUDZINSKI: Jak to sie stato, ze w latach stali-
nowskich mogli was uczy¢ i wychowywaé¢ potom-
kowie ziemian i arystokracji? Ktos nie zadbat o czy-
stos¢ ideologiczng?

RATKOWSKI: Rozpaczliwie brakowato specijali-
stow! Jest tez taka broszurka Stalina o pracy z ka-
drami, z ktorej wynika, ze na kazdego trzeba mie¢
haka! Na przyktad takiego, ze ktos jest ,,bezet”, czy-
li byty ziemianin!

TAZBIR: Nie sadze. W planach obsada Instytutu
Historii Polskiej Akademii Nauk miata by¢ inna. Zan-
na Kormanowa, ktéra nazywano Konng Zandarmowa,
miata by¢ dyrektorem Instytutu i obsadzi¢ go wytacznie
cztonkami partii. Ale kto§ miat dojscie do Bieruta i za-
tatwit przyjecie przez niego delegacji uczonych. Poszli
Matowist, Manteuffel, chyba Kula i jako$§ mu ten po-
myst wyperswadowali. Kadra bywata sztorcowana lek-
ko, ale dawata solidne podstawy naukowe nastepcom.
Jak czytam teraz pamietniki Michata Gtowinskiego, to
na polonistyce byto catkiem inaczej: Jakubowski, Z6t-
kiewski... Naprawde nie byto $miesznie!

CHUDZINSKI: Ale tenze Zo6tkiewski, hetman wo-
jujacych marksistow, jak nie mogt przedwojennych
profesorow pozostawi¢ na katedrach, to organizo-
wat im naukowy warsztat pracy, nie dydaktyczny.
Konradowi Gorskiemu zafundowat Pracownie Je-
zyka Adama Mickiewicza, a prof. Diluska pomaogt
$ciagnac z klasztoru, gdzie sie zaszyta, na UJ.

TAZBIR: A Pan wie dlaczego Zétkiewski dat pra-
cownie Konradowi Gérskiemu? Bo sie bat, ze wszyscy
co lepsi wyktadowcy uciekng na Katolicki Uniwersytet




Lubelski, jedyny taki z tej strony kaby. Mogta tam uciec
i Dtuska.

RATKOWSKI: Co6z, ze starymi pannami bywaja
ktopoty!

TAZBIR: Sa i dzisiaj! Starg panna byta Swiderkéw-
na, wybitna specjalistka m.in. od zagadnien biblisty-
ki. Poszta do klasztoru i siostry jg stamtgd wypirzyty!
Ukutem przy okazji anegdotke i opowiedziatem pew-
nej osobie bez poczucia humoru: Wie pani dlaczego
siostry wyrzucity Swiderkéwne z klasztoru? A dlatego,
ze kanowski donidst, ze wspdlnie ttumaczyli nieprzy-
zwoite wiersze tacinskie. Co zresztg byto prawda. Na
to dama odpowiedziata: — Ach, bardzo sie panu dzi-
wie, ze pan takie rzeczy opowiada! Do podobnej pod-
tosci profesor Lanowski nie bytby zdolny! — Kiedy to
opowiadatem kanowskiemu, to sie zasmiewat do tez.

A wracajgc do Goérskiego, to znalazt sie w powiesci
Inauguracja napisanej przez niejakiego Wrébla i wyda-
nej w 1954 r. Wystepuje tam pod jakim$ pseudonimem
i doczekat sie takiej oto wzmianki: Juz drugi semestr
analizuje faszystowskie powiescidta Kadena Bandrow-
skiego! — Oczywiscie zamiast przerabia¢ cenng litera-
ture radziecka.

DYBICZ: Panie Profesorze, czy to panskie za-
interesowanie czasami dos¢ odlegtymi jednak
od wspoitczesnosci nie jest pochodng takiej nie-
pisanej umowy zawartej na Zjezdzie Historykow
w Otwocku: przejdziemy przez ten najtrudniejszy
okres nie wchodzgc w historig¢ najnowszg?

TAZBIR: Jednak te umowe nie wszyscy podpisali
i nie wszyscy przestrzegali. Wtadze byty zresztg kapry-
$ne. Na przyktad Sieradzki byt bardzo dobrze widziany
i Piwarski rowniez, i nagle wtadza odkryta ich przed-
wojenne artykuty o Pitsudskim. Obu wylano. Wspét-
pracowatem swego czasu z o$rodkiem zbierajgcym
bibliografie do historii ruchu robotniczego. Zajecie byto
dobrze ptatne i dorabiali§my sobie na studiach, nawet
wspolnie z mediewistami. Byt tam tez Geremek i zga-
daliSmy sie, ze obaj mielismy watpliwg przyjemnosé
zetkna¢ sie z Kormanowa i ze nie mamy czego szukac
w historii najnowszej. To do$wiadczenie spowodowato,
ze zainteresowat sie wiekami $rednimi.

A Otwock? Tak, pewnie na to wptynat, bo epoki
dawniejsze byty bezpieczniejsze. Innym sposobem
ucieczki byto wydawanie Zrédet historycznych, byle
byty dobrze dobierane...

RATKOWSKI: No i taki renesans, na przyktad,
byt ,,postepowy’’!

TAZBIR: Bo ,marksisci” traktowali historie jak ciast-
ko, torcik — stefanke. Warstwy postepowe byty prze-
ktadane wstecznymi. Sredniowiecze bylo wsteczne,
renesans postepowy, barok wsteczny. Dlatego barok
skracano jak byto mozna. Wedle tej szkoty zaczynat
sie dopiero u schytku XVII i konczyt w potowie XVIII
stulecia. Po baroku byto postepowe os$wiecenie,
po o$wieceniu romantyzm w duzej mierze wsteczny.
Potem pozytywny pozytywizm, a kolejna Mtoda Polska
— okropna!

CHUDZINSKI: Dekadencka!

TAZBIR: Przyznacie wiec panowie, ze to do$¢
uproszczony obraz dziejow.

RATKOWSKI: Biedny Boy!

TAZBIR: Boy znalaztszy sie po wybuchu wojny
we Lwowie opublikowat antologie poezji Mtodej Pol-

ski. Gdy zorientowat sig, ze juz sam tytut budzi nega-
tywne emocje u wtadzy, byt sktonny go zmieni¢, ale
ostatecznie caty naktad poszedt na przemiat. Ksigzka
okazata sie zbyt przesycona sentymentem do polskiej
kultury i do tego okresu. Uratowat sie tylko jeden eg-
zemplarz.

DYBICZ: A panskie zainteresowanie witasnie
epoka baroku i sarmatyzmem, to poktosie wycho-
wania na Sienkiewiczu?

TAZBIR: Nie. Ja miatem zreszta naganng
w oczach historykéw literatury sktonnoéé do analizo-
wania nie arcydziet literatury, ale raczej dziet auto-
réw trzeciorzednych, bo moim zdaniem lepiej oddajg
epoke. Wolatem Joézefa Korzeniowskiego, Chodzke,
Bernatowicza..., bo oni pokazujg jak byto naprawde.
Inna rzecz, ze bywa z tym réznie. Znacie panowie
historig, jak to byto z dziadkiem Orzeszkowej? Nie?
Ot6z Orzeszkowa bardzo sie nim szczycita i nawet
w dwdch miejscach te postaé umiescita. Zakonczyt
kampanie napoleonska w stopniu majora, z duzg
pensjg i wszystko sie zgadzato, z wyjatkiem tego, ze
naprawde walczyt po stronie rosyjskiej. Tak, badanie
historii to zajecie fascynujace, dajgce mnéstwo fra-
pujacych zaskoczen. Mato kto wie na przyktad, ze
w wojnie polsko-rosyjskiej 1830 roku brat udziat ba-
talion ochotnikéw finskich! Tez po stronie rosyjskiej,
naturalnie.

RATKOWSKI: A kto pamieta, ze ksiaze Jozef Po-
niatowski byt oficerem stuzby austriackiej, a Jan
Henryk Dabrowski — pruskiej?

TAZBIR: To sie nie liczy, bo byto w czasach, gdy
Polska posiadata bardzo matg armig i rzemiosta woj-
skowego trzeba sie byto uczy¢é w obcych armiach.

CHUDZINSKI: Ktérego z profesoréw uwaza Pan
za swego mistrza?

TAZBIR: Chyba Tomkiewicza. Miat niezwykle
szerokie poglady, duzo zrozumienia dla historii sztu-
ki, miat tadny styl wyktadania. Bardzo sobie cenitem
profesora Herbsta, ale miat jedng wade — $wietnie
wyktadat, ale nie bardzo lubit pisaé. Miat tempera-
ment spotecznika, duzo jezdzit z odczytami. Prace
magisterska pisatem u Tomkowicza na temat, ktory
od razu musiatem nieco ocenzurowac, gdyz zajatem
sie naszag ksenofobig w XVII i XVIII wieku, a doktorat
to Reformacja a problem chtopski. Z kolei tematem ha-
bilitacji byt Stanistaw Lubieniecki i jestem do niej tak
przywigzany, ze zwrécitem sie do pana Uchanskiego
w Iskrach z propozycja, ze nie chce honorarium, byle
tylko wydat te ksiazke w wersji poprawionej ponownie,
co tez uczynit. A potem, gdy nadeszty lepsze czasy
cenzuralne, szczegodlnie po 1989 roku, zajatem sie
w szerszej mierze historig literatury i napisatem m.in.
esej o postaci rezydenta w literaturze. Przed laty na-
pisatem rzecz takze z tego gatunku Powies¢ histo-
ryczna jako lustro wspdtczesnosci, opartg nie tylko
na naszej literaturze, ale tez na literaturze radzieckiej
i hitlerowskiej. Gdy cenzor jg przeczytat, powiedziat
ze bardzo mu sie podoba i ,jakby pan Tazbir co$ jesz-
cze napisat, to on chetnie przeczyta”, ale ani stowa
nie moze pusci¢. Przelezato to pare lat, az przyszedt
rok 1981 i rozprawa doczekata sie wydania. Pisatem
tam zresztg, ze Jasienica kre$lac posta¢ Zygmunta
Il Wazy miat na mysli Gomutke. Pani Ciotkoszowa
w Londynie tez miata podobne spostrzezenie...
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CHUDZINSKI:  Asystenture
Panu od razu po studiach?

TAZBIR: Tak, ale wkrétce stosunki na uniwersy-
tecie tak sie popsuty, ze w potowie 1953 roku prze-
niostem sie do Instytutu Historii PAN. Osiadtem tam
na state, do przejscia na emeryture.

CHUDZINSKI: I dydaktyki Pan nie uprawiat?

TAZBIR: Przez kilka lat miatem seminarium z histo-
rii kultury na Uniwersytecie Warszawskim.

CHUDZINSKI: Jako polonista pozwole sobie za-
uwazy¢, ze sposrod historykéw wiasnie Pan naj-
czesciej wkracza na teren badan literackich.

TAZBIR: Nie zaprzecze. Ksigzka Od Haura do Isau-
ry jest w zasadzie pracg z dziedziny krytyki literackiej,
a pigty tom moich pism wybranych, ktéry wydato kra-
kowskie wydawnictwo ,Universitas”, tez jest poswieco-
ny pracom krytycznoliterackim. Moze wynika to z faktu,
ze bardzo lubie czyta¢ powiesci, a w nich szukam tta
historycznego. Na przyktad w Obrazie arian w literatu-
rze polskiej pokazuje, jak na ich temat tworzono liczne
teorie spiskowe, podobne do Protokotéw Medrcow Sy-
jonu! Inna rzecz, ze dobrze zrobitem, ze nie poszedtem
na polonistyke, bo bym sie pogubit w tych wszystkich
sparadygmatach”, ,traumach” itp... Na zjezdzie history-
kéw w Poznaniu profesor Kieniewicz odwazyt sie pod-
nies¢ tapke i zapytac: ,A co to jest ta trauma?” Sala
odetchneta, bo nikt nie wiedziat co to jest, ale tez nikt
nie odwazyt sie spytac.

RATKOWSKI: No cé6z, po doswiadczeniach Tu-
ska z ACTA juz wszyscy wiemy co to jest ,,trauma”!

TAZBIR: A ,paradygmat”?

CHUDZINSKI: No wtasnie, czy Pana zdaniem na-
uki historyczne sg mniej podatne na mody nauko-
we?

TAZBIR: W poréwnaniu z naukg o literaturze chyba
tak. Przyznam sie szczerze, ze niektérych prac z dzie-
dziny literatury nie rozumiem!

RATKOWSKI: A moze chodzi o to, ze trzeba ko-
niecznie znalez¢ nowy punkt widzenia, by o tym sa-
mym napisaé raz jeszcze?

TAZBIR: Niewykluczone. Napisatem kiedys esej,
ktéry oburzyt historykow literatury: Pan Tadeusz, czy-
li jakos to bedzie — z teza, ze Polacy robili powstania
jak w Panu Tadeuszu: ,szlachta na kon siedzie, ja
z synowcem na czele i jako$ to bedzie!” A niezyjacy juz
dzi$§ Bogdan Zakrzewski napisat kontresej: Pan Tade-
usz, czyli jeszcze Polska nie zgineta!

DYBICZ: Czy przejscie do PAN uchronito Pana
przed stosowaniem metodologii marksistow-
skiej?

TAZBIR: Nie bede zaprzeczat, ze w swoim czasie
Lcytaty z klasykdw” dawatem, choéby w tej pracy Refor-
macja a problem chfopski, ale potem tego byto coraz
mniej.

RATKOWSKI: Nie utozsamiajmy metodologii
marksistowskiej ze stalinowska frazeologia!

TAZBIR: Do dzi§ uwazam, ze pewne elementy
marksistowskiej metodologii sg w badaniach historycz-
nych przydatne. To profesor Matowist moéwit na przy-
ktad, ze po to, by zbadac jaki$ problem, trzeba prze-
analizowac¢ baze tego problemu, niejako gospodarcze
podtoze. Moze dlatego miat mi za zte, ze piszac Mode
na chinszczyzne nie zbadatem podstaw spoteczno-
-gospodarczych Chin! A nie miato to zadnego zwigzku

zaproponowano

z historig Chin, gospodarcza czy jaka$ inng, bo tema-
tem byt tylko snobizm polskiej magnaterii, zaintereso-
wanie egzotyka i to wszystko!

CHUDZINSKI: A gdyby miat Pan wskazaé ja-
kas najblizszg sobie szkole, metodologie, co by to
byto?

TAZBIR: Trudno mi to okresli¢. Bytaby to chyba
szkota dos¢ tradycyjna, zblizona raczej do Handel-
smana niz do tego, co si¢ uprawia obecnie. Gdy stu-
dent przynosi mi prace i pyta: Czy pan profesor nie
sadzi, ze w teatrze jezuickim byt szum informacyjny?,
to ja z kolei pytam: Panie drogi, co pan chce przez
to powiedzie¢? — No — powiada chtopak — to, ze oni
sami nie rozumieli niektorych przedstawien, bo byty
za trudne! To mowie mu, zeby to tak wtasnie otwarcie
i jasno napisat!

Dzi$§ mtodzi ludzie pisujg jakim$ zargonem, a ci co
nim nie pisali, juz nie zyjg. Pieknie i wyraziScie pisata
pani Kulczycka-Saloni, Krzyzanowski... WySmiewa sie
czasem z tego zargonu Henryk Markiewicz w ,Deka-
dzie Literackiej”. Modne stowa nie dadzg same z siebie
rezultatow ol$niewajgcych.

CHUDZINSKI: Wspominany tu Geremek, a i Mo-
dzelewski sg pod wptywem szkoty francuskie;j...

TAZBIR: Sg pod nieco przesadnym wptywem
JAnnales”. Zresztg uwazam, ze mamy tu w Polsce
kompleks, ktory nazwatem ,kompleksem Timbuktu”.
Mianowicie wystarczy, zeby kto$ napisat cos o Polsce
w obcym jezyku, zaraz sig to ttumaczy, choc¢by ksigz-
ka byta grubo gtupsza od tego, co sie u nas pisze.
Cieszymy sie, ze kto$ sie nami zajmuije... Ja sobie nie
wyobrazam, zeby kto§ w Polsce napisat historie Anglii
z btedami i zeby zostata ona przettumaczona w An-
glii. Tymczasem to co pisze Davies, Adam Zamoyski
czy Beauvois zawiera czegsto zasadnicze btedy. Czy
czytaliscie u Daviesa, skad sie wzieta nazwa ,szlachta
zasciankowa”? Otéz ten medrzec pisze, ze szlachta
budowata sie migdzy chtopami i wznosita takie wyso-
kie $ciany, zeby sie od chtopéw odgrodzi¢. Pan Da-
vies twierdzi tez, ze magnaci polscy postepowali nie
fair, bo w walkach w XVII wieku uzywali oddziatéw
uzbrojonych czarownic! Stowo daje! Gdyby co$ takie-
go napisat Polak, to na dtugie lata bytby narodowym
posSmiewiskiem!

CHUDZINSKI: Co Pan Profesor uwaza za naj-
wyzsze osiggniecie polskiej historiografii?

TAZBIR: Wydaje mi sie, ze bardzo dobrze rozwi-
nety sie badania nad historig spoteczno-gospodar-
czg; tutaj oczywiscie pierwszoplanowe nazwisko to
Kula. Kieniewicz tez badania nad wiekiem XIX po-
stawit bardzo wysoko, cho¢ ja osobiscie stawiatbym
przed nim Kukiela, a zaraz po Kieniewiczu postawit-
bym Tadeusza ktepkowskiego. Interesujace bada-
nia prowadzit Wyczanski nad XVI wiekiem, bardzo
ciekawe rzeczy pisat Geremek i pisze Modzelewski,
a wczesdniej Zientara, niestety umart przedwczesnie,
a wiele wspaniatych rzeczy by jeszcze napisat. Cze-
sto sie uwaza, ze jesli historyk zmienia poglady, to
dokonuje tego pod wptywem oportunizmu, strachu,
checi robienia kariery. A przeciez na te zmiany wpty-
wajg czesto nowe badania wtasne autora, jego kole-
gow czy adwersarzy, zmienia sig tez kwestionariusz
badawczy. Bywa, ze akurat cos innego zainteresuje
nas z przesztosci.




CHUDZINSKI: Pana zdaniem w humanistyce
bywa tak, ze im ktos wigecej napisze, tym wigcej po-
petnia btedéw i ze tylko krowa nie zmienia pogla-
doéw, a historyka za to wini¢ nie nalezny. Chyba ze
zmienia poglady z powodéw koniunkturalnych.

TAZBIR: | o ile sam je zmienia. Bo byta na przyktad
taka zacna pani docent Pieradzka, ktéra napisata hi-
storig floty polskiej... Bellona to wydata w okresie stali-
nowskim, a ktory$ z redaktorow powiedziat mi: Mysmy
to tak doprawili, ze chyba autorka tego nie pozna! Nie
uzgadniali z nig niczego. Wydawnictwa byty zresztg
bezczelne i robity swoje, a jeszcze bezczelniejsza byta
cenzura. W ktéryms kolejnym wydaniu Ptasnika Miasta
i mieszczanstwo w Polsce byto kilkanascie istotnych
skreslen, a np. w pamietnikach Kilinskiego o Moskalach
52 ingerencje cenzury! Herbst sie wsciekat, ze prasa
emigracyjna po wydaniu tych pamigtnikdw pisata, ,jak
sie udato tak antyrosyjski pamietnik wydaé w Polsce?”
— Idioci — wotat Herbst — teraz dopiero cenzorzy wezmag
sie do pracy!

DYBICZ: Takie zmiany pogladéw to nie jest jed-
nak tylko polska przypadtosé...

TAZBIR: Alez naturalnie. Nie wiem, czy czytat pan
Weintrauba ksigzke o pogladach akademika Tarlego.
Akademik pisat o wojnie krymskiej i w zaleznosci od
aktualnych stosunkéw ZSRR z Anglig i Francjg zmie-
niat poglady na ten temat. Szczegodlnie ze w Rosji
mozna byto za to mocno oberwaé. Byt taki Szamil,
bohater antycarskich ruchéw wyzwolenczych na Kau-
kazie. Poszta za tym chyba nawet Nagroda Stalinow-
ska dla autora pracy o nim, a wkrotce sie okazato,
ze Szamil byt angielskim agentem i chciat oderwac¢
Kaukaz od Rosji, zeby nie doczekat rewolucji paz-
dziernikowej!

RATKOWSKI: Ktéra, jak widaé, imam Szamil
przewidziat juz w potowie XIX wieku!

TAZBIR: | ci, ktérzy pisali inaczej, poszli do tagru.
Taka sama sytuacja byta ze Stowem o wyprawie Igora.
Zaleznie od koniunktury politycznej bywato autenty-
kiem lub falsyfikatem.

RATKOWSKI: Mam na pétce wydang przez Arc-
ta, z przektadu dostarczonego przez United States
Information Service, Drugg wojne swiatowg. Sam
Stalin by jej lepiej nie napisat!

CHUDZINSKI: U nas podobnej fluktuacji ocen
podlegata postaé¢ Kostki Napierskiego.

TAZBIR: Oczywiscie. Pisatem o tym jeszcze w PRL
i jako$ przeszto, moze dlatego, ze to byto wydanie
w jezykach obcych. Napierski byt w stuzbie szwedz-
kiej, ale grubo przed najazdem Szweddw na Polske,
potem dziatat jako zwykty kondotier i zajgt Czorsztyn
z my$lg o tym, by otworzy¢ droge na Polske wojskom
Rakoczego. W obronie Kostki wystepowat prof. Przy-
bos, a Adam Kersten zwrocit stusznie uwage, ze za-
den przywdédca chtopskiego powstania nie siedziatby
w stabo ufortyfikowanym zameczku, zamiast ruszy¢
na wsie, aby budzi¢ je do buntu! W ogdle nie mieli-
Smy szczes$cia do przywodcow ludowych, Taki Mucha
z XV wieku okazat sie agentem wotoskim, Kostka
Napierski agentem siedmiogrodzkim, Szela wiado-
mo, chodzit na pasku starosty Breinla, juz nie méwie
o Dzierzynskim, Marchlewskim czy Konie!

RATKOWSKI: Céz, wierzyli w rewolucje sSwia-
towa i mysleli, ze Europa bedzie, nie jak gtosit de

Gaulle ,,od Atlantyku po Ural”, tylko od Uralu po
Atlantyk!

TAZBIR: Méwit nam nasz nauczyciel w Choroszczy
w roku 1940: uczcie sie rosyjskiego, bo jak komunizm
opanuje caty $wiat, to caty Swiat bedzie méwit po ro-
syjsku!

DYBICZ: Niektérym ta znajomos¢ jezyka bardzo
sie przydata i zrobili kariery.

TAZBIR: A niektorzy sie od tego odcinali programo-
wo! Sam pisatem, ze nic tak nie rozkwita jak fatszywy
patriotyzm podlany autentycznym lenistwem! W szkole
przez tyle lat uczyli, a kandydaci na studium doktoranc-
kie nie umieli przeczyta¢ jednego zdania po rosyjsku!
Pabocze dwizenie — czyta taki. Méwie mu, ze ,p” po
rosyjsku czyta sie jak .7, a ten swoje! Tymczasem ro-
syjski to naprawde pigkny jezyk!

RATKOWSKI: I mozna wyczyta¢ w nim catkiem
ciekawe rzeczy. | Wysockiego postuchag...

DYBICZ: Dzi$ ptaci sie¢ za nauke rosyjskiego
spore pienigdze.

TAZBIR: A wiecie panowie, ze w 1944 roku
w warszawskich gazetach wydawanych przez Niemcow
pojawiato sie niemato ogtoszen: ,Ucze rosyjskiego”.
| z nieznanych blizej przyczyn ogtoszen takich byto tym
wigcej, im bardziej zblizat sie front!

CHUDZINSKI: Pana zainteresowania naukowe
koncentruja si¢ wokét reformaciji, kontrreforma-
cji, toleranciji, religii, kultury... Mieszcza sie one
w gtéwnym nurcie historii, ale Pana Profesora cig-
gnie czesto na pobocza.

TAZBIR: Bo mnie mato interesowata historia poli-
tyczna czy militarna, raczej kultura i jej obrzeza. Pisa-
tem na przyktad o tytulaturze w Polsce od XVI wieku po
Polske Ludowg. Prawda, lubitem pewien ptodozmian
i uwazam, ze historyk, ktory ciggle zajmuje sie jednym
okresem, ma w gruncie rzeczy nudne zycie. Anatol
France tez byt historykiem i napisat przenudng ksigz-
ke doktorska o Joannie d’Arc, ale przytacza zabawng
anegdote o specjalistach. Oprowadza przewodnik ko-
gos$ po muzeum i w pewnej chwili méwi: Przepraszam,
ale ta gablota to gablota mego kolegi, tu juz nie moge
udziela¢ wyjasnien!

RATKOWSKI: Tak sobie mysle, ze zadaniem hi-
storyka jest podtrzymywanie statego sporu z za-
stanymi pogladami na dzieje. Na to, o czym akurat
wszyscy jestesmy przekonani...

TAZBIR: Znam takich co majg ciagle nowe pomysty!
Niedawno podszedt do mnie facet i powiada: Mam do-
wody, ze Rydza Smigtego otruto na polecenie Komen-
dy Gtéwnej AK! Przysle dokumenty. Nie przystat. Inny
powiada: Mam dowody, ze na czas oblezenia przez
Szwedow Jasnej Gory Kordecki wyjechat z Czegstocho-
wy. Nie przystat dowodéw. Teraz bytem w Poznaniu na
promocji swojej ksigzki i jeden ze stuchaczy pyta, czy to
prawda, ze Batorego otruto. Powiadam: Bzdura, jest na
ten temat ksigzka Scheuringa Czy krélobdjstwo?

RATKOWSKI: Ale ludzie nie przyjmujg rzeczo-
wych argumentow! Znam cztowieka, ktory upiera
sie, ze ,,sam Tazbir potwierdza autentycznos¢ Pro-
tokotow Medrcoéw Syjonu...

TAZBIR: Ze ja tak twierdze?

RATKOWSKI: Wtasnie!

TAZBIR: Spotkatem kiedys dame, ktéra powiada:
Twierdzi pan ze to falsyfikat? Moze to i falsyfikat, ale
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niech pan powie, dlaczego wszystko sie sprawdza? Zy-
dzi rzgdzg!

CHUDZINSKI: W koncu to Pan napisat, ze hi-
storyk musi si¢ w pewnym momencie zdecydo-
wa¢: albo chce pisa¢ prawde, albo chce by¢ czy-
tany!

RATKOWSKI: Ale jest tez problem, czy histo-
ryk odpowiada na spoteczne zapotrzebowanie, jak
chocéby Jasienica?

TAZBIR: Ale tez miat Jasienica swoje wyraziste po-
glady czy wrecz manie. Piastowie byli dobrzy, Jagiel-
lonéw krytykowat, a nie cierpiat Wazow. | sformutowat
teze, ktéra wszystkim nam sie ogromnie podobata, ze
w Polsce rzadzeni zawsze byli dobrzy i madrzy, tylko
rzadzacy byli nie na poziomie i popetniali same gtup-
stwa.

DYBICZ: Kazda wtadza chetnie by wymienita
spoteczenstwo na lepsze! Ale tu rodzi sie pytanie
czy bardziej interesuje Pana spoteczenstwo, czy
jednostka? Bo panskie prace analizujgce obyczaje
wskazujg raczej na spoteczne konteksty...

TAZBIR: A jednak los jednostki zawsze bardziej
angazuje czytelnika i bardzo chetnie czytamy pamiet-
niki. To Topolski napisat kiedys, ze ,Tazbir uprawia
behawioryzm”. Pojecia nie miatem, ze co$ takiego
uprawiam! A osiggniecia wiedzy zawsze polegajg na
tym, ze likwiduja poprzednie osiagniecia. Po histo-
ryku pozostajg dzieta wznawiane i czesto wypada
sie dziwi¢, ze sg wznawiane i trzeba je zaopatrywac
w jakie$ przypisy. Szanse maja historycy, ktorzy pisza
zajmujgco, a wiec ci, ktérzy umiejg zainteresowac od
strony stylu, a nie tylko od strony tresci. Jak napisat
kiedys ztosliwie Urban w swoim Alfabecie o Geremku,
ze jak przeczytat jaka$ ksiazke naukowag Geremka, to
zrozumiat dlaczego on sig zajgt politykg. Taka byta
nudna.

CHUDZINSKI: Kiedy$ na pytanie co zostaje po
historyku, Kieniewicz odpowiedziat, ze artykuty
i rozprawy po dziesieciu latach sie starzeja, mono-
grafia jest aktualna kilkanascie lat, natomiast tak
naprawde po historyku zostajg krytyczne wydania
zrédet.

TAZBIR: Nie wszyscy historycy zajmujg sie wyda-
waniem zrodet, ale rzeczywiscie, jak mySmy ze Szczuc-
kim wydali antologie literatury arianskiej XVI wieku, to
historycy korzystajg z niej do dzi§! Tyle ze zrodta by-
waja fatszowane. W 1956 roku ,,Po prostu” ujawnito, ze
w ulotkach KPP, przytaczanych w jakim$ wyborze zr6-
det, tam gdzie w wydanej wersji byto: ,Precz z hecg an-
tyzydowska”, w pierwodruku mozna przeczytac: ,Precz
w heca antyniemieckg”! Podobnie byto z nazwiskami
cztonkéw redakcji przedwojennych pism lewicowych.
Sktady redakcji zmieniaty sie w miare, jak poszczegolni
ludzie — ofiary czystek stalinowskich — byli kolejno reha-
bilitowani po 1956 roku.

RATKOWSKI: A co mamy powiedzie¢ o zdje-
ciach, na ktérych poszczegdlni ludzie znikali jak za
dotknieciem rézdzki?

TAZBIR: W stynnej ksigzce francuskiej groma-
dzgce sfatszowane zdjecia Lenin przemawia z cie-
zarowki w otoczeniu ttumu. Na kolejnych edycjach
co rusz kto$ z tego zdjecia znika, az Lenin zostaje
sam. Zresztg nie trzeba do tego Rosjan! Wszyscy
znamy stawne zdjecie zatytutowane ,Przyjazd Pit-

sudskiego do Warszawy 9 listopada 1918 r.”, ktdre
zostato zrobione w roku 1916 roku, bo o przyjezdzie
Pitsudskiego z Magdeburga w 1918 r. wiedziato tylko
kilka osdb. Dzi$ zresztg sprawa zostata wyjasniona,
ale pokutowata przez cate XX-lecie miedzywojenne,
a i potem takze!

DYBICZ: Historycy nie lubig gdybania, ale gdyby
przyszto Panu zy¢ w Il potowie XIX wieku, bytby sie
Pan przypisat do warszawskiej szkoty historycznej
czy krakowskiej?

TAZBIR: Zdecydowanie do warszawskiej. Bo
czym innym jest twierdzi¢, ze zostaliSmy zamordo-
wani przez zbrojng przemoc sgsiadoéw, a czym innym,
zeSmy upadli z wiasnej woli, z powodu anarchii i nie-
zdolnosci do rzadzenia. W 1914 roku sprawdzaé sie
zaczeta wtasnie warszawska szkota, a nie krakowska,
ktora twierdzita, ze przytgczenie ziem wschodnich nas
pograzyto.

RATKOWSKI: Ale jest przeciez co$ na rzeczy,
ze w trzech kolejnych zaborach Rosja wzieta tylko
tereny etnicznie niepolskie...

TAZBIR: Co wiecej, w pierwszym okresie, az do
powstania listopadowego nie prowadzita polityki ru-
syfikacyjnej, zachowata lwig cze$¢ przywilejow szla-
checkich, a dopiero kleska powstania listopadowego
spowodowata zagtade polskosci na kresach. Przepa-
dto Liceum Krzemienieckie, Uniwersytet Wilenski...
Woczesdniej szlachcic na ,ziemiach zabranych” mogt
nawet nie wiedzie¢, ze jest rosyjskim poddanym, bo
jezdzit na sejmiki, stawat w trybunatach, gdzie po-
stugiwano sig Statutem Litewskim z XVI wieku az do
roku 1840. Najgorszym zaborem byt zabér austriacki,
0 czym sie zapomina, bo patrzymy na sytuacje po
1867 roku, kiedy zaczeta sie epoka autonomii gali-
cyjskiej. To Jan Ptasnik powiedziat w 1913 roku, ze
bedziemy mieli niepodlegta Polske, wtasny rzad, wie-
zienia i policjg, ale takiej wolnosci stowa jak w Galicji
to juz nie bedzie!

RATKOWSKI: Jednak ta wielka Polska Jagiellon-
ska czy Rzeczpospolita szlachecka, ktérej wszyscy
jestesmy dzieémi, w naszych oczach jawi sie¢ jako
polskie panstwo ,,od morza do morza”. A przeciez
byto to panstwo trzech, pieciu, czy nawet siedmiu
narodéw, o czym nie chcemy pamieta¢...

TAZBIR: Kiedy$ w ,Polityce” napisatem, ilu byto Po-
lakow w Polsce. Ot6z wedle moich obliczen ci, ktérzy
mowili po polsku, stanowili w | Rzeczypospolitej zaled-
wie 40 proc., a w 1931 roku, wedle danych oficjalnych,
69 proc., co moim zdaniem byto jeszcze podfatszowa-
ne. Na przyktad do ludnosci polskiej zaliczano ,tutej-
szych”...

CHUDZINSKI: Jakie wiec mamy prawo odwoty-
wag¢ sie do tradycji ,,polskiego panstwa narodowe-
go”’?

TAZBIR: To typowe rzutowanie w przeszto$¢ pew-
nego zjawiska, ktére w Europie zrodzito sie w XIX
wieku. Gdy mowimy na przyktad o Polsce przedro-
zbiorowej, to Zydzi niemal w niej nie wystepujg i o to
zydowscy historycy majg do nas pretensje. A fakty sg
takie, ze zaréwno w XVII wieku jak i w 1939 roku Zy-
dzi stanowili okoto 10 proc. ludnosci Rzeczypospolitej,
mimo tak ogromnych réznic terytorialnych! Sg takie
zjawiska. Takze historycy Kosciota nie moga zrozu-
miec¢, ze liczba siéstr zakonnych na poczatku i u schyt-




ku XX wieku byta taka sama, cho¢ liczba ludnosci sie
zmienita.

RATKOWSKI: | tu rodzi si¢ pytanie o konse-
kwencje tego narodowego mitu dla rzeczywiste-
go procesu dziejowego. A moze jedng z przyczyn
klesk powstan narodowych, tgcznie z powstaniem
warszawskim, byto to, ze ciggle patrzyliSmy daleko
poza obszar rzeczywistego zasiegu polskosci? Ze
ambicje przerastaty mozliwosci?

TAZBIR: Badzmy sprawiedliwi — jakie powstanie
mogto wygrac? Przeciez wiadomo, ze w czasach po-
wstania listopadowego Clausewitz gromadzit wojska
koto Wroctawia, a car Mikotaj | gotéw byt za pomoc
w usmierzeniu powstania podarowa¢ Prusom czes¢
Krolestwa Kongresowego!

RATKOWSKI: Dzis$ IPN nie datby sie przekona¢,
Ze taka interwencja byta mozliwa...

TAZBIR: Specjalni historycy pisujg specjalne tek-
sty. Dotyczy to takze ,historiografii IPN-owskiej”. Ale
sam takze widziatem wydany w 2002 roku rosyjski
podrecznik, w ktérym stoi jak byk, ze Suworow tak
humanitarnie obchodzit sie z ludnos$cig zdobytej War-
szawy, ze popadt w nietaske u Katarzyny! A skoro juz
mowimy o powstaniu listopadowym, trzeba podkre-
Sli¢, ze byta to klgska takze dla Mikotaja I. Car miat
nadziejg, ze Polska bedzie polem eksperymentalnym
i jesli uda sie wprowadzenie konstytucji bez wiekszych
ktopotéw, to on rozciggnie ten system na reszte ce-
sarstwa. W tym samym czasie Metternich mowit, ze
po Kongresie Wiedenskim tylko wariat zostawitby Po-
lakom armie...

RATKOWSKI: Profesor tojek upierat sig, ze po-
wstanie miato szanse!

TAZBIR: A pamieta Pan, co jego zdaniem by sie
dziato po zwycigskim powstaniu? Napisat, ze w 1848
roku Polska upomniataby sie o ,ziemie zabrane”! Ro-
sjanie, Austriacy czy Prusacy nie mogli na to pozwo-
lic! Poki sig oni ze sobg nie pobili, to nie byto zadnych
szans. Prawda, ze pobity sie w jakimé momencie Pru-
sy z Austrig, ale to byta wojenka lokalna i nie wywarta
zadnego wptywu na europejski koncert mocarstw”.
Bardzo lubie futurologie, ale mocno watpie, czy gdy-
by Napoleon Il wygrat w 1870 roku, to upomniatby sig
o Polske! Gdzie tam! Bo Rosja by si¢ sprzeciwita,
a to byt dla Francji sojusznik kluczowy! W rozmowie
w 1873 r. miedzy cesarzem niemieckim a Aleksandrem
Il kajzer powiedziat, ze ta Francja co$ ocigga sig¢ z kon-
trybucjami i ,boje sie, ze bedziemy musieli interwenio-
waé”. Na to car odrzekt: ,W takim razie to i my mu-
sieliby$my przyj$¢ Francji z pomoca. Interweniowac!”
Zapadta cisza i kajzer powiedziat: ,Ja sobie tylko tak
gto$no rozmyslatem!”

RATKOWSKI: W koncu 1981 roku Jaruzelski
przezywat w istocie klasyczny dylemat Chtopickie-
go. Dyktator powstania rozmawiat z Petersburgiem
i dowiedziat sig, ze moze osiggna¢ jakies porozu-
mie, jesli ,,wyprowadzi armaty i uspokoi warszaw-
ska ulice”. Nie zdecydowat sie, ztozyt dyktature i do
konca zycia spokojnie mieszkat w Krakowie. Inni
sie bili i efekty znamy. Natomiast Jaruzelski armaty
wyprowadzit...

TAZBIR: A ja jestem pewien, ze gdyby Konstanty
internowat podchorgzych, to nie bytoby powstania li-
stopadowego! Miat wprawdzie putki rosyjskie, ale nie

chciat ich $cigga¢ do Warszawy. Jak ostatecznie wy-
szliby$my na tym, to sprawa otwarta.

RATKOWSKI: Ale na przyktad putk, chyba sza-
seréw, pod putkownikiem Zielonka, Scierat si¢ pod
arsenatem z mieszkancami Warszawy. W pewnej
chwili putkownik zakomenderowat ,,i nie opart sie
z putkiem az za géra u cesarzewicza”. Potem zresz-
ta Konstanty zwolnit ich z przysiegi i putk wrécit do
Warszawy.

TAZBIR: A na Krakowskim Przedmiesciu miesz-
kancy zatrzaskiwali okiennice! Gorsze sie, kiedy ludzie
piszg bzdury o sprawach, o ktoérych nie majg pojecia.
Pani Bikont napisata na przyktad, ze Borejsza chyba
w patriotycznym szale urzgdzat w roku 1940 obchody
ku czci Mickiewicza we Lwowie, ,co sie Rosjanom nie
mogto podobaé”. Obchody transmitowane przez radio
i nagto$nione przez prase mogty si¢ Rosjanom nie po-
dobac¢? To znaczy, ze autorka nic nie rozumie z me-
chaniki ustroju totalitarnego!

RATKOWSKI: Historycy z IPN tak samo nic nie
rozumieja z istoty systemu PRL. Nie umiejg np. czy-
ta¢ miedzy wierszami, w czym moje pokolenie byto
wyszkolone doskonale.

TAZBIR: Sam bytem swiadkiem, jak na pewnym
spotkaniu Wotoszanski musiat ttumaczy¢, dlaczego
Pitsudski w 1920 roku nie poszedt na Moskwe i nie
rozwalit bolszewikéw. Przeciez to byta szescioletnia
wojna, wszystkie strony byty Smiertelnie zmeczone!
A bylty jeszcze resztki biatych i wtasnie czytatem co$
0 przygotowywanym uderzeniu na Petersburg, chyba
w 1919 roku. Juz byty gotowe nie tylko oddziaty bia-
togwardyjskie, ale i estonskie, i gotow byt udzieli¢ po-
mocy Mannerheim. Ale Mannerheim zapytat Kotczaka,
czy moze zagwarantowac¢ niepodlegtosé Finlandii,
a ten odpowiedziat: W zadnym wypadku! O to samo
Pitsudski pytat Denikina i dowiedziat sig, ze zdecyduje
rosyjska Konstytuanta! W przeciwienstwie do bolsze-
wikow, ktdérzy obiecywali wszystko. | nie mieli zamiaru
dotrzymywacé niczego!

CHUDZINSKI: Jak to sig dzieje, ze Pan jako hi-
storyk zaczynat od XVI wieku, jest teraz jest coraz
blizej wspétczesnosci?

TAZBIR: Wspoétczesnos¢ zawsze mnie interesowa-
ta. Mam na przyktad niewykorzystane obszerne mate-
riaty na temat kolaboracji we Francji, w Belgii, w innych
krajach i takze mozliwej kolaboracji w Polsce, ale nie
mogtem pisa¢ na tamte tematy z powodoéw cenzural-
nych. Nawet gdy napisatem o Polsce jako o ,przed-
murzu”, to miatem siedem cie¢ cenzury, a pisanie pot-
prawd nigdy mnie nie bawito.

RATKOWSKI: O, do pisania potprawd i niepraw-
dy zawsze znajdg sie chetni!

TAZBIR: To na pewno. Jak czytam na przyktad, ze
Rosjanie pod koniec 1939 roku dali na terenach przez
siebie zajetych polskim uczniom podreczniki polskiej
literatury ttumaczone z rosyjskiego, to diabli mnie bio-
ra. Bo podreczniki literatury polskiej byty wydane sporo
pdzniej, a ponadto uktadali je Polacy: Borejsza, Kle-
iner, Kawyn...

DYBICZ: Nawigzujgac do Reja, ile w nas jest dzi-
siaj z chama, ile z pana, a ile z plebana?

TAZBIR: Juz Kersten zauwazyt, ze nikt z chtopskich
czytelnikéw Sienkiewicza nie utozsamia sie z Michat-
kiem, ktéry pojawia sie epizodycznie, ale kazdy z Kmi-

13



14

cicem, Skrzetuskim! Jaka jest tego przyczyna? Mamy
dos¢ klesk, a ostatnia nasza wygrana przed 1920 ro-
kiem to byta odsiecz Wiednia. Ale teraz, jak zauwazam,
coraz czesciej ludzie przyznajg sig¢ do chtopskiego po-
chodzenia.

RATKOWSKI: Pewien dziatacz ludowy z lat 70.,
jak sie troche rozochocit po kilku kieliszkach, za-
prowadzit mnie na skraj sadu i powiada: Widzisz re-
daktorze te piaskowg gérke? Tamesmy panéw w 46
rzneli! Myslat oczywiscie o rabacji. Trwa w ludziach
pewna hardosé...

TAZBIR: Niestety, trwa. Opowiadata mi pani Kto-
skowska, ze podczas badan terenowych wiejscy chtop-
cy odgrazali sig: ,powtorzymy Szele”, a potem wieczo-
rem przyszli do niej, by popytaé, kim wtasciwie byt ten
Szela? Wiele z tej ,hardosci” jest wyuczonych z ksigzek
w PRL.

CHUDZINSKI: Jak Pan profesor sadzi, w ktora
strone wychyli sie szala: autogloryfikacji, bezkry-
tycznego zapatrzenia w siebie, czy do gtosu znowu
dojdg przesmiewcy i szydercy?

TAZBIR: Ktos powiedziat, ze narody szczesliwe
mato interesujg sie historig i jesli bedzie sie nam po-
prawiato, to zainteresowanie historig opadnie. Tak
sie dziato pod koniec Il Rzeczypospolitej. Akademie
3. maja byty réwnie nudne, jak akademie z okazji Swie-
ta Morza czy Swieta Lasu i daty zaczety pulsowaé
krwig dopiero pod wptywem tego, co si¢ dziato w la-
tach 1939-1945. Inna rzecz, ze jest zapotrzebowanie
na stuchanie komplementow. Mysle, ze zaczniemy ina-
czej patrze¢ na powstania narodowe, raczej obliczajac
realne straty niz nierealne sukcesy. Dopiero niedawno,
po wielu latach powstat na przyktad pomnik Ludno$ci
Cywilnej Warszawy.

Rozmawiatem kiedy$ z pewnym lekarzem, uczest-
nikiem powstania, o nastrojach pod koniec walk. Za-
pytatem w pewnej chwili, jaki byt nastr6j w piwnicach,
gdzie gniezdzili sie cywile. Odpowiedziat: Wolatem bie-
gac pod ostrzatem ulicami i podworkami, niz tam scho-
dzi¢ i stucha¢ co mi powiedza.

Jestem przekonany, ze historiografia bedzie nor-
malniata i pozbedziemy si¢ kompleksu ,podrecznika
medycyny”. Podrecznik medycyny zajmuje sie pierw-
szymi przejawami choroby, a my przestaniemy sie za-
stanawia¢, czy potrzebna byta odsiecz Wiednia, czy
hotd pruski byt wstepem do rozbioréw.

RATKOWSKI: Przeciez Albrecht Hohenzollern
byt siostrzencem Zygmunta Starego!

TAZBIR: No wtasnie. Pewnie wkrotce zaczniemy
normalniec.

CHUDZINSKI: Ale na razie polityka historyczna
i IPN maja sie dobrze...

TAZBIR: Nazwatem kiedys historie wielkg wypozy-
czalnia kostiumow. Te kostiumy sg potrzebne ,wielkim
patriotom”, jak cho¢by tym z ,Naszego Dziennika”, kt6-
rego jestem, nie przestraszcie si¢ panowie, admirato-
rem. Bo napisali: ,z przykro$cig musimy sie zgodzi¢
w tym miejscu z Januszem Tazbirem”, a innym razem:
~PAN-ie, usun tego Pana, bo obrazit Papieza”. A ja po
prostu napisatem, ze Polska nie miata nigdy wielkich
teologéw. No i tym samym obrazitem Jana Pawta I,
ktéry dla ,Naszego Dziennika” wielkim teologiem byt!
Mito stucha¢ o sobie takich mitych rzeczy. | pewnie
dlatego ciaggle sie chwalimy, ze dwukrotnie ocalilismy

Francje — powstaniem kosciuszkowskim, potem listo-
padowym...

CHUDZINSKI: A w 1920 roku Europe!

DYBICZ: To kiedy wreszcie znormalniejemy?
Przeciez ciggle nam te historyczne daty podrzu-
cajq i wykorzystuja politycy. A to rocznica Cudu
nad Wista, a to Katyn, a to Smolensk, a to stan
wojenny...

TAZBIR: Nie sadze, zeby to miato trwac jeszcze
dtugo. Pamigtam, jak w 1930 roku skromnie odchodzo-
no rocznice powstania listopadowego...

RATKOWSKI: Byt okolicznosciowy znaczek!

TAZBIR: Byt, rzeczywiscie, ale je$li nie bedzie
wstrzgsow, kryzysu i jakiej$ powszechnej zapasci, to
nie bedziemy si¢ juz domaga¢ pozyczek od Europy
w imie tego, ze ratowalismy ja przed Rosjg. Zresztg Ro-
sja tez twierdzi, ze Europe ocalita. Jewtuszenko pisat,
ze po bitwie nad Katkg Rosja cierpiata za catg Europe,
a bez powstrzymania Tatarow przez Rosjan nie bytoby
wiezy Eiffla.

CHUDZINSKI: To Wierzynski w jednym z wier-
szy powiada: ,,nie méw o Polakach i Litwinach, to
pole minowe”. | ta fraza powtarza si¢ w relacjach
z wszystkimi pozostatymi sgsiadami. Czy w ra-
mach tego ,,normalnienia” dogadamy si¢ jakos po
sgsiedzku? Kiedys, przy okazji obchodéw roczni-
cy Unii Lubelskiej wypowiadat si¢ Pan z nadzieja
o rozwoju stosunkéw polsko-litewskich. Teraz nie
wyglada to dobrze.

TAZBIR: Na dnie stosunku Litwinow do Polski lezy
strach. Litwini nie bojg sie kultury rosyjskiej chocby
z racji roznicy alfabetéw, bojg sie natomiast wptywow
polskich i stad ktopoty a to z nazwami miejscowosci,
a to ze szkolnictwem... Litwini boja sie, ze Polacy za-
proponuja ttuste stypendia...

RATKOWSKI: Jak to czasem mito pomysle¢, ze
nie tylko my sie boimy, ale ktos tez si¢ nas moze
obawia¢!

TAZBIR: Nie sg to obawy catkowicie bezpodstaw-
ne. My do olimpiady historycznej dopuszczamy tylko
ucznidow z terenu Polski, a polonici takze z krajow
osciennych. | moje kolezanki—polonistki miaty tzy
w oczach, gdy styszaty, jak uczennice z Litwy czy Bia-
torusi ,mOwig tak jak mowit Mickiewicz!” Mam jednak
nadzieje, ze jesli nie bedzie wstrzaséw, to rzecz sie
utadzi.

DYBICZ: A tymczasem Europa nam si¢ prze-
budowuje, zmienia swoj obraz... Czy przypadkiem
jednym ze zrédet nowych nacjonalizméw nie jest
hasto ,,Europa regionow”?

TAZBIR: Owszem, mamy wybuchowy nacjonalizm
baskijki, dgzenia odSrodkowe bretonskie, obtgkany po-
myst ,Padanii”, cho¢ jest troche w tym raciji, ze ci mafio-
si z potudniowych Wtoch zyjg na koszt Pétnocy...

CHUDZINSKI: Belgia sie na naszych oczach roz-
pada z tego powodu.

TAZBIR: Wiadomo, ze Szkocja si¢ wycofuje ze
Zjednoczonego Krolestwa, Walia... Ale ja bym tego nie
przeceniat.

RATKOWSKI: Moze to koniec epoki panstwa
narodowego. W koncu zadne z wielkich mocarstw
panstwem narodowym nie byto — od Rzymu po Pol-
ske Jagiellonska, Anglie, ktora ,rzadzita falami”,
a nawet Rosja czy kajzerowskie Niemcy byty po-
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dzielone wewnetrzne i miaty swoje mate nacjonali-
zmy. Moze o te sprawy nikt sie nie bedzie juz spie-
rat z nikim? Jak w Szwajcarii?

TAZBIR: Napisatem kiedy$ dla zabawy rozwaza-
nia futurologiczne Dzieje Kosciota katolickiego w XXI
wieku i poszedtem z tym na inauguracje roku akade-
mickiego u jezuitéw. Nieszczes$ciem byt tam biskup,
ktéry im nawrzucat, jak mozna pozwala¢ takiemu
Tazbirowi wypowiada¢ sie o Kosciele i stusznie, bo
wieszczytem w tej wypowiedzi schizme! Gdy bowiem
wzig¢ z jednej strony ,Znak” i ,Tygodnik Powszechny”,
a z drugiej ,Nasz Dziennik” i ,Rycerza Niepokalanej”,
to zaden przyszty badacz nie uwierzy, ze to pisma
tego samego Kosciota! Podejrzewam jednak, ze ta
wizja sie nie sprawdzi.

DYBICZ: Pewnie sie nie sprawdzi, bo wigkszos$¢
katolikow ani tych, ani innych pism katolickich nie
czyta!

TAZBIR: W czasach PRL-u rezim ograniczat przy-
dziaty papieru dla , Tygodnika Powszechnego”, a dzi$
papieru jest pod dostatkiem, a naktad spadt radykal-
nie. Zresztg wiekszos$é biskupow jest po stronie Ry-
dzyka.

CHUDZINSKI: Pytanie, o ktorym ,,Tygodniku Po-
wszechnym” moéwimy? Ten dzisiejszy wypart sie
tamtego, turowiczowskiego!

TAZBIR: Rzeczywiscie, Turowicz by tego pisma
nie poznat. Dziwne rzeczy sie tam podziaty. Niekto-
re, jak szukanie agentéw, catkiem zabawne, a trzeba
przyznaé, ze Turowicz miat poczucie humoru. Bytem
kiedys, przed laty, w redakcji ,Tygodnika...” i zoba-
czytem dwie tablice — na jednej artykuty skonfisko-
wane przez cenzure panstwowa, na drugiej skonfi-
skowane przez cenzure koscielng. Inna rzecz, ze na
tej drugiej tablicy byt na przyktad obszerny fotore-
portaz z wystawy aktu. Nie wiem, co im strzelito do
gtowy.

CHUDZINSKI: Kiedys ,,Tygodnik” byt kolporto-
wany przez Kosciét i mozna go byto kupi¢ po mszy.
Teraz wielu ksiezom wydaje sie pismem co naj-
mniej podejrzanym.

TAZBIR: Nawigzatem przed laty sympatyczny kon-
takt z redaktorem Zychiewiczem. Pisat, ze ciagle go
0 co$ podejrzewajg, migdzy innymi o zydowskie korze-
nie. Stwierdzit, ze Zydem nie jest, ale ,nic na to nie po-
radze, ze wsrdd ksiezy tu w Krakowie za Hebrajczyka
biegam”.

CHUDZINSKI: Czy i kiedy wyzwolimy sie z tych
fobii?

TAZBIR: Nie zyjemy na wyspie. Jesli tylko sytuacja
gospodarcza sie nie popsuje, to wszystko powinno
po6j$¢ w dobra strone.
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DYBICZ: A jesli te fobie sig¢ nasilg, to znéw be-
dziemy sie bali, ze ,,przyjda Niemcy i nas wyku-
pia?”.

TAZBIR: Nie sgdze, to jest akurat chwyt przegrza-
ny. Jednak Barbara Skarga, kiedy proszono ja, by jako
byta wilnianka podpisata o$wiadczenie, ze my Polacy
rezygnujemy ostatecznie z Wilna, powiedziata mi: — Nie
mogtam tego podpisaé, cho¢ sig¢ z tym zgadzam, bo by
mnie moi znajomi zamordowali! Bytem tez na spotkaniu
w Kole Wotynian. Méwitem tam o arianach na Wotyniu
w XVII wieku. A dyskusja byta o czym? O rzeziach wo-
tynskich!

DYBICZ: Ale, Panie Profesorze, przez caty PRL
publicznie o tym nie méwiono, a potem, w Il RP
tez przyjeliSmy opcje, by nie zadrazniaé¢ stosunkéw
z Ukraincami!

TAZBIR: A mysli Pan, ze w PRL zalezato komu$
na dobrych stosunkach z Ukraincami? To dlaczego
zrobiono film Ogniomistrz Kale? A dlaczego Bellona
wyttukta trzy wydania Czerwonych nocy Cybulskiego?
Jest tam mnostwo okrucienstwa.

RATKOWSKI: Trzeba byto jakos emocje spo-
teczne kanalizowaé. Lepiej byto wskazywaé
na ukrainskich faszystow niz radzieckich towarzy-
szy.
CHUDZINSKI: Do tego dochodzi problem nie-
miecki i stosunek do niego Gomutki.

TAZBIR: Nie tylko Gomutki. Niech Pan wezmie
pod uwage to, co wychodzi z wywiadéw Toranskiej.
Gdy patrzyta na ekipe Mazowieckiego i trudnosci,
przez ktére musiata ona przebrng¢ w stosunkach
z Niemcami, to okaze sie, ze ta antyniemiecko$¢ mia-
ta swoje uzasadnienie. Niemcy wcale sie nie kwa-
pili do uznania powojennych granic. Nawet Kohl! Ja
od 1973 roku do schytku lat 80. bytem cztonkiem pod-
recznikowej komisji historycznej Polska — RFN. | co
ciekawe, opory byty nie tylko przy Kulturkampfie czy
polityce hitlerowskiej, ale najwigksze dotyczyty Krzy-
zakow. Niemcy uwazali, ze zakon miat wielkg misje
cywilizacyjng na wschodzie! Dogadaé sie nie byto
tatwo. Nieodmiennie wtasnie Krzyzacy trafiali do pro-
tokotu rozbieznosci. Inna rzecz, ze Sienkiewicz przed-
stawit ich nader diabolicznie. | kult szatana, i morder-
stwa, i pedofilia...

RATKOWSKI — Oj, z ta pedofilig to sig tak ciggnie
przez wieki i ciggnie. Od Zeusa Gromowtadnego,
ktory miat swojego Ganimedesa...

TAZBIR: A sam Sienkiewicz?

CHUDZINSKI: No wtasnie, Czy przy tak zrézni-
cowanym podejsciu do historii, przy tak réznych
przekonaniach ugruntowanych w réznych krajach
jest mozliwy wspoélny podrecznik historii dla catej
Europy?

TAZBIR: Tak, pod warunkiem, ze nie bedzie to
podrecznik dziejow politycznych. Jest taki stary dow-
cip o Francuzie, ktéry wraca z Londynu i mowi, ze ci
Anglicy to jacy$ masochiscil Bo my to stacje metra
nazywamy od zwyciestw: Wagram, Jena, Austerlitz,
a Anglicy daja nazwy od klgsk: Waterloo, Trafalgar
etc. Jedynym sensownym podrecznikiem beda dzieje
kultury europejskiej, pokazujgce wzajemne przenika-
nie sie i wzbogacanie. Profesor Wyczanski doktadnie
analizowat zyciorys Kopernika i wielokrotnie powta-
rzat, ze dostanie katedre ten, kto udowodni, ze Koper-

nik mowit po polsku. Wiadomo, ze gdy jezdzit po War-
mii spisywac grunty chtopskie, to miat ze sobg czto-
wieka ktory, wszystko na to wskazuje, pracowat jako
osobisty ttumacz! Inna rzecz, ze Kopernik nie uwazat
sie za Niemca, bo nie byto zadnej $wiadomosci na-
rodowej niemieckiej! Byt owszem Prusak, Bawarczyk,
Torunianin, Sas...

CHDZINSKI: Czy historia i historycy maja w tych
procesach jakas role do odegrania?

DYBICZ: Wielka, bo rzadza nami historycy. Pre-
mier i prezydent, marszatek Senatu sg z zawodu
historykami.

TAZBIR: Historia to taka sztuka, w ktérej do ka-
tedr jest zawsze kolejka, a na tawach uczniowskich
przewaznie pustki. Ciggle wagarujg politycy. Najlep-
szy przyktad to Hitler, ktéry wbrew wszelkim przestro-
gom, w tym przestrogom samego Bismarcka rozpoczat
wojne na dwa fronty. Inny przyktad, to pewien wyktad
Stanistawa Mackiewicza o wiarotomstwie Anglii. Przy-
pomniat broszure Studnickiego, ktory juz przed wojng
przewidziat, ze Francja wezwie na pomoc Anglie, my
zostaniemy pokonani w pierwszej fazie wojny, a osta-
tecznie, aby pokonaé¢ Niemcy, Anglia wynagrodzi Ro-
sje czescig ziem polskich, o czym nam nie powie oczy-
wiscie! | co wtadze sanacyjne zrobity w tg broszurg?
Stusznie skonfiskowaty.

CHUDZINSKI: Co Pan Profesor ma jeszcze
w planach?

TAZBIR: Marzy mi sie napisanie rzeczy o tym, jakg
opinie miaty jedne stulecia o drugich. Zawsze o po-
przednikach pisze sie jak najgorzej, bedzie wiec lek-
turg fascynujgca przeczytaé, jak w baroku oceniano
odrodzenie, w o$wieceniu barok i co pozniej pisano
o o$wieceniu!

RATKOWSKI: Juz sobie wyobrazam, co o nas
napiszg!

TAZBIR: Mam teorie, ktérg mi podsunat kolega, ze
zmarli naukowcy majg w niebie prawo chodzenia do
czytelni i moga czyta¢ wszystkie publikacje, ktére uka-
zaty sie do momentu ich $mierci. Lecz nie pozniejsze.
A dlaczego? Zeby sie nie denerwowali tym, co napisza
o nich!

RATKOWSKI: To w niebie! A w piekle odwrotnie.
Beda musieli czytaé tylko dzieta nastepcow!

CHUDZINSKI: Dzigkujemy za rozmowe i za go-
$scine w Pana domu.

Rozmawiali:

EDWARD CHUDZINSKI
PAWEL DYBICZ

FILIP RATKOWSKI
Warszawa, 8 lutego 2012 r.

Panu Pawtowi Dybiczowi, zastepcy redaktora na-
czelnego ,,Przegladu”, dziekujemy za udziat w roz-
mowie, pomoc w jej realizacji oraz zapewnienie do-
kumentacji zdjeciowej. (Red.)




perspektywy

ALEKSANDER KWASNIEWSKI

PATRZEGC W PRZYSZLOSG

Najwyzsza pora, by europejska lewica podjeta po-
wazng, programowg debate, bo moment dla refleksji nad
stanem $wiata jest zupetnie wyjatkowy. Dodatkowym ar-
gumentem, zeby to zadanie i wyzwanie podjac¢ jest fakt,
ze wszystko wokot nas sie zmienia, a w Srodowisku le-
wicowym panuje od jakiego$ czasu nowy duch. Dat on
o sobie zna¢ takze tu, w Polsce, choé¢ rezultat wyboréw
dla lewicy byt, méwigc najdelikatniej, kwasno-stodki. So-
jusz Lewicy Demokratycznej nie moze mie¢ zadnej rado-
§ci z tego rezultatu, natomiast jesli wierzy¢, ze Ruch Pa-
likota jest uzupetnieniem lewicowego frontu, to niewat-
pliwie okoto dwudziestu procent $rodowiska lewicowe
w tych wyborach zebraty. To dobry punkt wyjscia do
tego, by mysle¢ pozytywnie o przysztoSci.

Wszystko to nie zmienia wszakze faktu, ze lewica
rzadzi w tej chwili w bardzo niewielu krajach Unii Euro-
pejskiej, natomiast mozemy wymieni¢ przynajmniej dwa
kraje, gdzie znalazta sie w ciezkich opatach — Grecje
i Hiszpanie. Krajem, ktéry trzyma sie mocno i moze byé
nadziejg dla lewicy jest Dania, gdzie wybory zostaty wy-
grane. Powazne nadzieje mozna tez wigzaé z prawdopo-
dobnym w niezbyt odlegtej przysztosci wynikiem wybo-
row w Niemczech i we Francji. To przyczynitoby sie do
wzbudzenia i od$wiezenia ducha socjaldemokratyczne-
go w catej Europie.

Tak wiec zadanie: jak zbudowaé program, z czym
zwrdécié sie do wyborcéw, jak komunikowaé sie ze spo-
teczehstwem staje sie obowiazkiem chwili. Zacznijmy
jednak od zmian, ktére determinuja wszystko, a ktére
nie zawsze sg zauwazane przez $wiat polityki, a nawet
przez media, poniewaz zbyt skupiamy sie wszyscy na
wydarzeniach dnia codziennego. Ponadto owe prze-
miany dokonuja sie niezwykle szybko, a sprawy bieza-
ce przestaniajg nam niejako perspektywe. Zastanéwmy
sie jednak, jakie zmiany zachodzace dzisiaj determinujg
sposdb myslenia spoteczenstw i dlatego muszg zostaé
uwzglednione przy konstruowaniu wszelkich programéw
spotecznych, w tym oczywiscie réwniez wyborczych.

Musimy mie¢ na uwadze przede wszystkim zmiany
techniczne i technologiczne zachodzace we wspodtcze-
snym $wiecie. Jednak nagromadzenie tych nowosci
i intensywno$¢ postepu naukowo-technicznego, a jed-
noczes$nie tempo, w jakim nowe pomysty, nowe wyna-
lazki sg przeksztatcane w forme dostepng dla kazdego
obywatela, sg nieporéwnywalne z czymkolwiek, co dotad
dziato sie w $wiecie.

Dzi$ mamy wiec do czynienia z niezwykle doniosta
rola postepu naukowo-technicznego, ze zjawiskami, kté-
re w duzo wiekszym stopniu zmieniaja nasze myslenie,
nasze postawy i zachowania niz jakiekolwiek ideologie
czy programy polityczne. Internet, sms, sposoby komu-
nikowania sie na $wiecie budujg dzi§ de facto zupetnie
nowg sie¢ zwigzkéw spotecznych i zachowarn indywidu-
alnych. Nie zauwazajgc tego, nie bedziemy przygotowani

na wszystko to, co nas niebawem czeka. Niby wszyscy
o tym wiemy, ale nie zawsze zdajemy sobie sprawe, w ja-
kim stopniu te nowe zjawiska budujg nowg $wiadomos¢.

Oto kiedy$ na spotkaniu z mtodym audytorium zauwa-
zytem, ze w trakcie mojego wystgpienia wielu stuchaczy
wyciagneto komérki i zaczeto co$ tam pisaé, wysytacé
sms-y. Przerwatem wiec, zeby mogli dokonczyé te czyn-
nosci. A na to oni, nie odrywajgc palcéw od klawiatury,
powiadaja: nie, nie, prosze méwi¢, Pan nam nie przeszka-
dzal Tak wiec co$, co sktonni byliby$my uznaé za pogwat-
cenie regut dobrego wychowania w koncu na spotkaniu
zbytym prezydentem, dla nich byto czyms$ zupetnie normal-
nym. Zaczatem sie wiec zastanawiac, z czego to wynika?
A przyczyna jest w istocie prosta. Sms po raz pierwszy zo-
stat wystany w 1995 roku w celu nawigzania komunikacji
miedzy operatorami. Ja rozmawiatem z grupg dwudzie-
stolatkéw, dla ktérych sms jest dzi§ powszechng forma
komunikowania i ich wysytanie w trakcie powaznego spo-
tkania czy waznej rozmowy nie jest zadnym obciachem!

Tego rodzaju zjawisk, takich zmian, nastgpito cate
mnéstwo. Zardwno w sferze porozumiewania sie ludzi,
jak i w poruszaniu sie po $wiecie, formutowaniu mysli
i tak dalej. Ta pierwsza wielka zmiana technologiczna, kté-
rej jestesmy $wiadkami trwa, bo nie powiedziano jeszcze
ostatniego stowa. Bedzie ona wptywata na otaczajgcy nas
Swiat, na sposéb formutowania mysli, na strukture spo-
teczna, programy polityczne i zmusi nas do tego, bysmy
wreszcie zdali sobie sprawe z gtebokosci przemian nie
tylko w sferze materialnej, ale takze w sferze psychicznej.

Jednym z takich zjawisk, ktére sg réwnolegle skut-
kiem jak i przyczyng takich zmian jest globalizacja.
W ostatnim czasie nastgpita tez gwattowna zmiana
struktur spotecznych i dla wszystkich, w tym szczegdlnie
dla socjaldemokratéw stanowi ona i wyzwanie, i problem.
Ta zmiana struktury wynika po pierwsze z demografii,
bo wiekszo$é partii socjaldemokratycznych dziata
w krajach wysokorozwinietych, gdzie mamy do czynienia
z niskim przyrostem naturalnym, starzeniem sie spote-
czenstw i wszystkimi problemami, jakie z tego wynikaja.
Tymczasem zyjemy w $wiecie, w ktérym niedawno uro-
dzit sie siedmiomiliardowy obywatel i trwa spoér, czy uro-
dzit sie na Filipinach, w Japonii w Indiach czy w Ros;ji?
Mnie najbardziej odpowiada ta ostatnia opcja, bo chtop-
cu dano na imie Aleksander, wiec mito bedzie przypo-
mnie¢ sobie na staro$é, ze taki fakt nastapit.

Zyjemy wiec w spoteczenstwach, gdzie ludzi jest co-
raz wiecej, w spoteczenstwach starzejgcych sie, zyjemy
tez w strukturach spotecznych, gdzie réznica miedzy licz-
bag ludnosci zamieszkujacej na kontynencie europejskim
i azjatyckim bedzie sie dramatycznie zmieniaé z wszyst-
kimi tego konsekwencjami. Nie sposéb nie uwzgledniaé
tego faktu w mysleniu strategicznym. Trwa proces r6z-
nicowania sie spoteczenstw i ich starzenia sie. To naj-
istotniejszy czynnik z punktu widzenia programowania
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politycznego — zupetna zmiana zwigzkéw i relacji, jakie
do tej pory zachodzity w spoteczenstwach. Umielismy je
uchwyci¢ i opisaé postugujac sie takimi kategoriami jak
partie polityczne, zwigzki zawodowe, struktury klaso-
we (klasa robotnicza), ,biate kotnierzyki” i tak dalej. To
wszystko sie zmienia, jezeli juz sie nie zmienito.

Natomiast najbardziej wyrazistym znakiem naszych
czasoOw jest fakt, ze nastgpita daleko posunieta indywidu-
alizacja. Ludzie chcg zy¢ swoim indywidualnym zyciem.
Nie ruszajgc sie z domu otrzymuja petng informacije dzie-
ki internetowi, moga sie tez doskonale komunikowac,
tak wiec potrzeba bezposrednich, osobistych kontaktow
w zyciu spotecznym wyraznie zmniejszyta sie. Widac
to znakomicie, gdy patrzymy na losy partii politycznych,
Te stynne ,volkspartei” skupiajgce po kilkaset tysiecy
0s6b znikly i partie majg dzis cztonkéw coraz mniej,
a w warunkach takich jak w Polsce po upadku komuni-
zmu cztonkostwo w partiach jest praktycznie $ladowe,
na poziomie kilku, najwyzej kilkunastu tysiecy oséb! Ci,
ktérzy méwig, ze majg wiecej, zwyczajnie ktamig na po-
trzeby partyjnej propagandy czy dla swoich uktadow we-
wnatrzpartyjnych. To wtasnie jedna z waznych oznak, ze
postepuje atomizacja spoteczenstwa.

Elementem tej atomizacji jest takze bardzo powazny
kryzys rodziny. Jesli spojrzymy na statystyki, to uprzy-
tomnimy sobie, ile par zyje w zwigzkach nieformalnych,
ktére staramy sie teraz jakos formalizowa¢ przez ustawe
0 zwigzkach partnerskich. Ta ustawa bedzie tez miata,
nie ukrywajmy, istotne skutki w postaci ostabienia instytu-
cji matzenstwa. Gdy jednak spojrzeé, jak wiele dzieci ro-
dzi sie w zwigzkach pozamatzenskich, to zobaczymy jak
te tradycyjne konstrukcje, ktére byly przeciez podstawa
struktury spotecznej, rozsypujg sie na naszych oczach.
Zmiana struktur bedzie miata powazne konsekwencje. Po
pierwsze — poszta bardzo daleko, a po drugie — jest nie-
odwracalna. | bedzie miata istotny wptyw na koncepcje
polityczne, poprzez ktére bedzie sie wyrazata.

Nie dotyczy to oczywiscie tylko socjaldemokracji!
Przed identycznymi problemami stojg chadecy, liberato-
wie, zieloni i wszyscy inni, bo taki jest po prostu wspot-
czesny Swiat, za ktorym musimy nadazy¢, bo inaczej poj-
dzie swojg droga. Bez nas.

Natomiast gdy dochodzimy do gospodarki, to prze-
zywam swoiste déja vu, poniewaz widze na roznych
konferencjach ludzi zatroskanych losem kapitalizmu
i przypomina mi sie wowczas hasto z innej epoki, ktore
brzmiato: ,Socjalizm tak — wypaczenia nie!”. Dzisiaj hasto
dnia brzmi: ,Kapitalizm tak — wypaczenia nie!” Jak skon-
czyly sie préby naprawiania socjalizmu, wszyscy wiemy;
moéwie 0 naszym socjalizmie $rodkowoeuropejskim, nie
chciatbym, zeby Szwedzi sie na mnie obrazili. Wydaje mi
sie, ze kapitalizm dzi$ jest silniejszy niz tamten socjalizm
i szansa poprawiania go istnieje. Natomiast na pewno
trzeba precyzyjnie przeanalizowaé, co w kapitalizmie zle
funkcjonuje. | tu mamy dwie szkoty. Skrajni liberatowie
twierdzg, ze wszelkie ktopoty wspotczesnego kapitalizmu
wynikajg z tego, ze jest go za mato. Gdyby byto mniej
panstwa, jeszcze wiecej rynku, jeszcze wiecej konku-
rencji, to bytoby $wietnie. Taki poglad wydaje sie jednak
bardzo idealistyczny, ze nie powiem naiwny. Natomiast
socjaldemokraci u podtoza ktopotdw dostrzegajg m.in.
nieopanowane jeszcze w petni konsekwencje nowych
technologii. Wiara w ,turbokapitalizm”, w samoregulacyj-
ng role rynku doprowadzita do tego, ze wiele proceséw

catkowicie wymkneto sie spod kontroli. Rozmawiatem
z Josephem Ackermannem, Szwajcarem, pierwszym nie-
-Niemcem na stanowisku szefa Deutsche Banku i spy-
tatem go, jak to byto mozliwe, ze tak renomowany bank
wpakowat tyle pieniedzy w toksyczne operacje finanso-
we. A on powiada, ze w takim wielkim banku mozliwa
jest kontrola najwyzej 40 procent operacji. To wszystko
dziatato do pewnego momentu. Kiedy pierwsza kostka
domina, czyli bank Lehman Brothers, padtfa, nastgpita
dramatyczna dezintegracja rynku kapitatowego.

Dlatego precyzyjne przeanalizowanie tych wszystkich
zjawisk, co sie stato i dlaczego tak sie stato, jest pierw-
szoplanowym zadaniem dla socjaldemokracji. Tu mozemy
liczy¢ przede wszystkim na naszych zachodnioeuropej-
skich kolegéw, bo oni jednak z kapitalizmem mieli wiecej
do czynienia i lepiej go znajg niz my po dwudziestu latach
transformacji. Powinniémy tez przyjagé¢ do wiadomosci, ze
konsekwencje kryzysu bedg o wiele gtebsze, niz dzis mo-
zemy przewidzieé. Ten kryzys toczy sie powoli i w Polsce
nie odczuwamy wielkiego zagrozenia, a nawet dramatycz-
na sytuacja w Grecji jest do opanowania. Jednak moze to
zgota inaczej wygladac, jesli kryzys dosiegnie Wtoch.

Tak wiec gospodarka wymaga gtebokiej, krytycznej
analizy i regulacji, ktére pomoga opanowaé zdezintegro-
wany rynek. Natomiast rzeczywiscie wazng konsekwen-
cja kryzysu jest poderwanie zaufania do najpotezniej-
szych instytucji finansowych i ekonomicznych. Dotyczy
to relacji tak delikatnych, jak relacje banku z klientem,
ktéry mu powierza swoje pienigdze i z panstwem, kto-
re jest jakim$ gwarantem dziatania rynkéw finansowych.
Moze to spowodowaé powazne konsekwencje, nie tylko
w formie ,ruchu oburzonych”.

Czy z tego braku zaufania wyrosnie ruch poréwny-
walny zasiegiem do ruchow studenckich roku 1968, tego
nie wiemy, ale niewatpliwie odbudowanie czy budowa-
nie na nowo zaufania do instytucji rynku i panstwa moze
okazaé sie zadaniem skomplikowanym. Co gorsza, taka
sytuacja stwarza ogromne pole do popisu dla réznych
populizméw, bo przeciez nie brak ludzi, ktérzy chetnie
wykorzystajg obecne stabosci kapitalizmu.

Waznym problemem sg zmiany klimatyczne, o kto-
rych ciggle méwimy, ale skutki ktérych przewidzieé be-
dzie trudno. Nie zgadzam sie z Wactawem Klausem,
ktéry gtosi poglad dos¢ ekscentryczny, ze wszystko jest
w najlepszym porzadku. Ja nie jestem pewien, czy mamy
do czynienia z ociepleniem, czy z ochtodzeniem klimatu,
bo to w zaleznosci od pory roku wyglgda réznie. Nato-
miast teza, ze czynnik ludzki wptywa na zmiany klima-
tyczne bardziej niz kiedykolwiek jest tak oczywista, ze nie
podlega dyskusji. Gdy zyto na ziemi miliard ludzi, wptyw
ten musiat by¢ mniejszy niz dzi$, gdy zyje siedem miliar-
déw uzywajgcych wspotczesnej techniki. Nie trzeba by¢
noblistg, zeby doj$¢ do takiego wniosku.

Tak wiec zmiany klimatyczne to problem, ktorym
musimy interesowaé si¢ wszyscy i nie mozna go zosta-
wi¢ tylko ruchom zielonych czy gremiom ekologicznym.
Socjaldemokraci niemieccy bedg tu mieli sporo do po-
wiedzenia, na przyktad, jak sobie wyobrazajg swiat po
zamknieciu elektrowni atomowych, jak bardzo liczg na
energie odnawialne, jak wyobrazajg sobie w czasie kry-
zysu gospodarczego zrealizowanie plandw wytgczenia
elektrowni atomowych. Takie poglady w sprawie ograni-
czenia atomu w petni podzielam, ale zastanawiam sie,
na ile sag realne!




perspektywy

Nie lubie stowa kryzys, bo jak je za czesto powta-
rzamy, to staje sie samosprawdzalng prognozg. Méwmy
wiec o chwilowych problemach, przej$ciowych zaburze-
niach, ktére jednak nie wptywaja na istote systemu, bo
demokracja przy swoich wszystkich wadach jest jednak
systemem nieidealnym, ale jak zauwazyt Churchill — naj-
lepszym. Natomiast na poczatku XXI wieku musimy przy-
zna¢ — tak, demokracja ma ktopot! Wynika on, jak juz
wspomniatem, z atomizacji spoteczenstw. Ludzie dzis
nie odczuwajg wiezi ze swym panstwem w sposob tak
silny jak to odczuwali wczesniej. Widaé to chocby po fre-
kwencji wyborczej nawet w panstwach o starej tradyciji
demokratycznej. Ciggle frekwencja jest tam spora, ale
nie jest to juz 80 tylko 60 procent.

To jest rowniez pojawianie sie alternatywy. Nie
mozemy zyé dwadziescia lat po upadku komunizmu
w btogim prze$wiadczeniu, ze alternatywy dla demokracji
i gospodarki rynkowej nie ma. Alternatywa jest i objawia
sie najwyrazniej w dobie kryzysu. To jest model chinski:
»r'ynek tak — demokracja nie”! | site czerpie z tego, ze
proces podejmowania decyzji jest tam szybszy, ze nie
traci sie czasu na rozne procedury, ze nie zaktdcajg go
kolejne wybory i zmiany gabinetow. Jestem wprawdzie
przekonany, ze modelu chifnskiego nie da sie przenies¢
do Europy, bo mamy tu ciggle za mato Chinczykéw, ale
mozliwe jest na przyktad przeniesienie go do Ros;ji, cho¢
mato jest nacji bardziej réznigcych sie od siebie niz Chin-
czycy i Rosjanie. Ale juz pojawia sie w innych krajach
bytego ZSRR i jest to jakas alternatywa.

Jedli Chiny rzeczywiscie wesprg nasze fundusze
stabilizacyjne i jesli nie wykorzystajg naszych stabosci,
bo im potrzebna jest stabilna Europa jako bogaty rynek
zbytu, to pozycja tego kraju bedzie rosta. | nasze apele,
by przyjmowa¢ Dalajlame w stolicach krajow europej-
skich z racji moralnych zobowigzan, jakie mamy wobec
walczgcego o wolnos$¢ Tybetu, pozostang bez echa. Mo-
wie to z pewnym zalem, ale zwyciezy realpolitik.

Stabos$¢ demokracji jest zjawiskiem realnym i widocz-
nym gotym okiem. Bo skoro zarzucamy Papandreu, ze
krokiem populistycznym byto dgzenie do przeprowadze-
nia w Grecji referendum w sprawie cie¢ oszczednoscio-
wych, to przyznajemy sie zarazem do ogromnej kleski
demokracji! Gdybysmy odrzucili presje czasu i wymadg
dramatycznej sytuacji, to musieliby$my przyznaé, ze nie
ma bardziej uczciwego sposobu niz referendum! Powin-
no sie zapyta¢ ludzi: Chcecie zosta¢ w systemie euro —
musicie ponie$¢ wielkie koszty. Nie godzicie sie? To wy-
chodzimy i doprowadzamy kraj do bankructwa ze wszyst-
kimi konsekwencjami tego faktu. Jesli spojrze¢ na to
z punktu widzenia zasad demokratycznych, a szczegdl-
nie socjaldemokratycznych, to powinniémy Papandreu
ztozy¢ gratulacje, bo zasadnicze decyzje w demokraciji
mozna podejmowac tylko w ten sposob.

Inny, ale bardzo istotny objaw kryzysu demokraciji to
dobor ludzi, ktérzy garng sie do polityki. Co robi dzisiaj
mtody cztowiek, ktory konczy uczelnie ze znakomitymi
wynikami i ze znajomoscia jezykéw? Ma cztery oferty na
stole — pierwsza ze Swiata finansowego, druga ze $wia-
ta korporacyjnego, trzecig z medialnego, a czwartg ze
Swiata polityki i ta ostatnia jest najstabsza. Nie dziwmy
sie wiec, ze jako$¢ debaty politycznej nas nie zadowala,
a lideréw politycznych nie cenimy. Na tym tle doskonale
wypada system chinski, gdzie doboru do polityki doko-
nuje sie precyzyjne, drogg powaznej eliminacji i selekcji.

Hierarchia, ktéra tam zostata stworzona, wykazuje cze-
sto wyzszy stopien kompetencji niz to, co my mozemy jej
przeciwstawic.

Nie jest to jeszcze zapewne czas na granie larum dla
europejskiej demokracji, ale na pewno wszystkie sity po-
lityczne, a szczegolnie socjaldemokracja muszg brac te
ewentualno$¢ pod uwage. Jesli demokracja miataby sie
rozwija¢ wedle tego modelu, z ktérym mamy do czynie-
nia, jesli nie doprowadzimy do wiekszego uspotecznienia
zycia politycznego i partyjnego, to bedzie ona karle¢, a to
bytoby bardzo ztg prognozg dla naszego $wiata.

Tak wiec bez zrozumienia wymienionych tu uwarun-
kowan, a przynajmniej bez gtebokiej dyskusji na wska-
zane tematy, nie da sie sformutowa¢ zadnego sensow-
nego, dtugofalowego programu politycznego. Nie moéwie
o hastach na kolejng kampanie wyborcza, bo to zawsze
mozna zrobi¢, ale jesli chcemy wieloletniej i skutecznej
obecnosci socjaldemokraciji w zyciu politycznym, to mu-
simy odpowiednio zareagowa¢ na zachodzace zmiany
w Swiecie wspotczesnym.

Jaki wiec wytania sie z tego projekt, o ktérym warto
dyskutowac i ktéry powinien byé trzonem myslenia socjal-
demokratycznego nie tylko w Europie srodkowo-wschod-
niej, ale w catej Europie? Zacznijmy od kwestii wolnosci,
o ktorej mowit juz Willi Brandt w swym wielokrotnie cy-
towanym przemdwieniu. Dla obywatela wyksztatconego,
zyjacego w nowoczesnym $wiecie, wolnosé i obrona tej
wolnosci przed wszelkimi zagrozeniami, takze ptyngcymi
z tego nowoczesnego Swiata, to potrzeba pierwszopla-
nowa. Pojawiajg sie tu rézne dylematy i trzeba bedzie
rozstrzygaé, ile wolnosci, a ile bezpieczenstwa, ile wol-
noéci indywidualnej, a ile panstwa, czyli ile regulacji i za-
kazéw, ktére ingeruja w nasza codzienno$¢ — aktywnosé
zawodowg czy biznesowg. Bardzo wyraziscie manifestu-
je sie tez wolno$¢ intelektualna czy duchowa, w sprzeci-
wie wobec regut Kosciotow.

Lewica ma tu wielki dorobek i ogromne tradycje,
bo zawsze byta srodowiskiem emancypacyjnym. To so-
cjaldemokracja walczyta o emancypacje kobiet, robot-
nikdw, ludzi uposledzonych, imigrantéw. To trzeba dzi§
kontynuowa¢, wszystkie dokonania historyczne winny
by¢ przejrzane pod katem nowych potrzeb i na ten aspekt
wolnosciowy trzeba ktas¢ nacisk. Jesli szukamy przyczyn
sukcesu Palikota w ostatnich wyborach, to czynnik wol-
nosciowy byt bardzo istotny. Wolno$¢ i pokazanie, ze my
prawa jednostki traktujemy jako sprawe zasadniczej wagi
jest dla socjaldemokracji bardzo istotne w zmieniajgcym
sie Swiecie.

Drugi problem to nieréwnosci spoteczne. | on ciagle
narasta. Jak do tej pory probowano go rozwigzaé? Na
dwa sposoby — poprzez zwiekszanie podatkoéw dla najza-
mozniejszych, co i tak pewnie okaze sie konieczne, zeby
zapobiec skutkom kryzysu, albo przez pewnego rodza-
ju system zasitkbw spotecznych, ktéry ma to do siebie,
ze rzeczywiscie udziela pewnej pomocy srodowiskom
najstabszym, ale takze demoralizuje, bo nie zmusza ich
do aktywnosci. Dzisiaj spojrzenie na nieréwnosci spotecz-
ne jest bardziej skomplikowane niz proste przeciwstawie-
nie biednych bogatym czy zdrowych — chorym. Do tego
dochodzg zréznicowania geograficzne — jesli urodzites
sie w ztym miejscu, od razu jeste$ uposledzony. Walka
z nierébwnosciami musi by¢é prowadzona nowoczes$niej-
szymi sposobami — przede wszystkim poprzez lepsze
systemy edukacyjne i petny dostep do nich, przez projek-
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ty redukujgce nierbwnosci regionalne, a takze udzielajgc
wsparcia spotecznego, ktére by pomagato ludziom bied-
nym poprzez ich aktywizowanie, co udato sie w Brazylii.

Zmiany wymaga na pewno system edukacji. Powinien
on by¢ dostosowany do tego nowego, zmieniajacego sie
Swiata. Partia czy ugrupowanie polityczne, ktére przed-
stawi program edukacji stwarzajacy rzeczywiscie szanse
dla mtodych ludzi, moze liczy¢ na ich poparcie. Ale nie
moze to byé program opierajacy sie na wzorach z prze-
sztosci z niewielkimi zmianami, tylko catkowicie nowy
projekt.

Kolejny element takiego programu to okre$lenie wy-
raznego stanowiska w sporze miedzy globalizacjg i reak-
cjg na nig, czyli pogtebianiem integracji w ramach Unii
Europejskiej, a ideg i konstrukcjg panstwa narodowego.
To jeden z najpowazniejszych i najgoretszy ze sporow,
a jego rozstrzygniecie czeka nas w najblizszej przysztosci.
W Polsce on sie juz toczy miedzy Kaczynskim i Tuskiem,
ale tez miedzy SLD i Palikotem. Musimy sobie odpowie-
dzie¢ na pytanie, czy chcemy panstwa narodowego jako
miejsca obrony wartosci tradycyjnych, konserwatywnych,
najbardziej rudymentarnych, czy jesteSmy gotowi p6jsé
dalej w procesach integracyjnych, czyli méwigc krétko —
zakonczy¢ proces integracji przez stworzenie Federaciji
Europejskiej! Za tym idzie oczywiscie rezygnacja z wielu
instrumentow panstwa narodowego.

Rzecz jest nietatwa, ale wymaga jasnego postawie-
nia. Gdybym wiec miat dzi§ budowa¢ program socjalde-
mokratyczny dla Europejczykéw, to oswiadczenie, ze fi-
natem procesu integraciji europejskiej ma by¢ powstanie
Federacji miatoby gteboki sens, bo oznaczatoby nie tylko
dziatania polityczne, ktére ku temu zmierzaja, ale budo-
wanie swiadomosci europejskiej, czego dzi$ nie robimy,
bo obawiamy sie, ze nie zdobedzie dla tej idei akceptacii.
No i w ten sposob pozostawiamy pole populistom, na-
cjonalistom i przyczyniamy sie do renesansu szowinizmu
narodowego, ktérego bym sie w warunkach europejskich
obawiat.

Oczywiscie to nie jest petna lista problemdw, ktore
winny wspoéttworzy¢ program socjaldemokraciji europej-
skiej, jednak one zdecydujg, czym on rozni¢ sie bedzie
od programow innych $srodowisk politycznych. A tylko taki
program moze znalezé odbiorcéw wsréd mtodych wybor-
cow, ktdrzy w starych strukturach nie znajduja dla siebie
ani miejsca, ani odpowiedzi na ich pytania i watpliwosci.

| jeszcze jedno. Stawianie problemu w ten sposob,
ze Europa Srodkowa jest jakims ,innym zwierzeciem” niz
Zachdd z racji swoich historycznych doswiadczen, z kaz-
dym dniem bedzie tracito sens. Bedgc razem w Unii Eu-
ropejskiej widzimy naocznie postepujacy proces wzajem-
nego zblizania sie zarowno w sferze ekonomicznej, jak
i sposobow myslenia. Mowi sie, ze zarysowujg sie réznice
nawet w obrebie Europy Srodkowej, gdyz mieliSmy rézne
doswiadczenia. Polska i Wegry miaty rzeczywiscie sys-
temy bardziej liberalne niz Butgaria i Rumunia czy Cze-
chostowacja Husaka, ale na polskim przyktadzie wida¢
wyraznie, ze czynnik historyczny traci na znaczeniu.

Zréditem sukcesu formacii, ktérg kierowatem w latach
90. minionego stulecia, byto odwotanie sie do ludzi, ktdrzy
zyli w PRL i nie wyrazali zgody na to, zeby ich wysitek
i praca zostaty uniewaznione. Tym réznilismy sie od kon-
kurencji, a zarazem odwotali$my sie do realnie istniejgcej
licznej grupy ludzi, ktérzy stali sie ofiarami procesu prze-
ksztatcen. Gtéwnym czynnikiem byt sformutowany przez

nas program modernizacyjny, ktory pozwalat wierzy¢, ze
lewica bedzie sprawy kraju posuwata naprzod. A drugim
atutem byt czynnik ludzki! My$my naprawde rozporzadzali
wybitnymi postaciami, ktére w opinii wyborcéw miaty kom-
petencje i tytut do rzadzenia i z nich mogliby$my stworzy¢
nie jeden rzad lecz kilka. Dzi$ czynnik historyczny traci na
znaczeniu i w pewnym sensie stat sie kontrproduktywny.
Z tych miliomow ludzi, ktorzy byli gteboko zainteresowani
obrong swej przesztosci, z kazdym dniem robi sie mniej-
sza garstka. Takze w stosunku do mtodego pokolenia jest
to kontrproduktywne. Pamietajmy, ze w zycie weszty po-
kolenia, ktore urodzity sie juz po upadku komunizmu i dla
nich informacja, ze jaka$ partia jest ,postkomunistyczna”
przywotuje jaka$ nieznang im przesztos¢.

Tak wiec sprawg zasadniczg staje sie pytanie, jak
partie socjaldemokratyczne bedg umiaty znalez¢ sie
w tym szerokim nurcie myslenia paneuropejskiego czy
myslenia o zmianach w Europie, i jak bedg definiowaty
problemy swych krajow. W Polsce, gdyby dzi§ nazwac
problemy, ktére bedg zajmowaé ludzi i stang sie wehi-
kutem stuzgcym budowie pozycji lewicy, to najlepiej je
zdefiniowat Palikot — walka o wolno$é $wiatopogladowg
i neutralno$¢ w tej sprawie panstwa. Palikot robi to na
gruncie antyklerykalnym, SLD moze to robié¢ na gruncie
racjonalnym, ale musi to robi¢, bo to jest dzisiaj, uwzgled-
niajgc historyczng pozycje Kosciota katolickiego w Pol-
sce i kryzys, w jakim on sie znalazt, problem, ktéry ob-
chodzi wiecej ludzi niz nam sie wydaje.

Drugi problem, ktdry takze staje sie bardzo widocz-
ny, a obawiam sie, ze bedzie narastat, to nierownosci
spoteczne i poczucie mtodych, wyksztatconych ludzi, ze
nie ma dla nich miejsca w wolnej, kapitalistycznej Polsce
w poczatkach drugiej dekady XXI wieku! Pamietajmy
tez, ze polityka poza tresciami programowymi podlega
uwarunkowaniom psychologicznym. Kazda partia musi
wiedzie¢, ze nawet dysponujac bardzo dobrym progra-
mem i znacznymi osiggnigciami dochodzi do momentu,
w ktdrym nastepuje pewne znuzenie. Mozna wprawdzie
wygraé drugie wybory, ale w demokracji bardzo trudno
wygraé¢ wybory trzecie. Przyczyng nie jest to, ze partie
staty sie nagle niedobre, ale w dobie szczegolnej ekspan-
sywnosci medidéw oglagdamy okreslonych ludzi 24 godziny
na dobe i to niekoniecznie w przyjaznym $wietle. Pomine
tu wyjatkowe postacie jak Margaret Thatcher, Blaira czy
Kohla, ale zwykle politycy zuzywajg sie szybcie;.

To kolejna dobra prognoza dla socjaldemokratow,
bo po wahadle, ktére odchylito sie na prawo, powinno
przyj$¢ odchylenie w lewo. Ale tu przestroga dla naszych
socjaldemokratow — wahadto sie wychyli, lecz muszg sie
jeszcze znalez¢ ludzie, ktdrzy okazg sie rzeczywista, po-
wazng, sensowng i interesujacg alternatywg dla rzadza-
cych aktualnie. | jezeli takich ludzi socjaldemokraci nie
bedg mieli w ciagu najblizszych czterech lat, to wahadto
sie wychyli nie dla socjaldemokratéw, tylko dla innych
ugrupowan, bo zyjemy w demokracji, w ktérej wszystko
sie moze wydarzy¢.

ALEKSANDER KWASNIEWSKI

Wystgpienie na konferencji W poszukiwaniu nowych drég
rozwoju — socjaldemokratyczne perspektywy dla Europy
Srodkowo—-Wschodniej, ktéra odbyta sie w Warszawie
3 listopada 2011 roku z inicjatywy Fundacji im. Friedricha
Eberta, Osrodka Mysli Spotecznej im. F. Lassalle’a oraz
tygodnika ,,Polityka”.




EDWARD KAROLCZUK

GLOBALIZACJA
A PARTYKULARYZM
| SEPARATYZM

Globalizacja miata uczyni¢ $wiat jedng globalng
wioska, a cztowieka obywatelem $wiata. Z kolei wedtug
innej koncepcji powstato wszechpotezne Imperium jako
nowy tad o strukturze sieciowej, pozbawiony zwartego
centrum wtadzy, niezalezny od dotychczasowych gra-
nic panstwowo-narodowych. Wbrew tym prognozom
separatyzm narodowy i narodowosciowy ma sie dobrze
i stat sie niejako druga strong liberalnej globalizaciji.

Zrédet wspotczesnego separatyzmu mozna szukad
w globalizaciji, ktéra niesie ze sobg m.in.: unifikacje pro-
dukcji, konsumpciji i kultury oraz przekazu telewizyjne-
go i flmowego; okcydentalizacje; narzucanie jezykéw
lokalnym narodom i narodowos$ciom; zmiany struktu-
ry spotecznej; szybka degradacje lub niewyjasniony
awans wielu grup spotecznych; szybkie przeksztatce-
nia wtasnosciowe; wyrzucanie poza nawias spoteczny
wielu nie zintegrowanych z systemem globalnym $rodo-
wisk; rozwéj ponadnarodowej i ponadlokalnej biurokra-
cji; utrate punktéw orientacyjnych w systemie wartosci;
poszerzenie dystansu pomiedzy Centrum a peryferiami;
bankructwo dekolonizacji; zmiany cen i stop procento-
wych wywotane odlegtymi faktami ekonomicznymi; ta-
manie przemocg zwyczajow miedzynarodowych.

Odpowiedzig czesci spoteczenstw na te przemia-
ny zwigzane z globalizacja jest m.in.: rozwdj poczucia
otoczenia poszczegdlnych panstw i narodéw przez
wrogow, ktorzy tylko dybig na ich pomys$inosé i egzy-
stencje; odradzanie sie tradycyjnych konflikiéw teryto-
rialnych; rozbudzanie dgzen do separatyzmu i regiona-
lizmu oraz buntu; rozwéj ruchéw ekologicznych, ktére
nie chca by¢ ani polityczne, ani lewicowe, ani prawi-
cowe; odradzanie si¢ mistycyzmu, powroty do religii
i nastanie mody na odlegte religie, na egzotyczne filo-
zofie zgodne z ,naturg”; uciekanie mtodego pokolenia
w narkotyki, ktére zastepuje ucieczke starszego poko-
lenia w alkohol. Rozwijajgce sie ruchy odsrodkowe sg
odpowiedzig na zagrozenia ze strony $wiata zewnetrz-
nego, jakie zawisty nad poszczegolnymi panstwami
i spotecznosciami lokalnymi, a istniejace sprzecznosci
i frustracje czesto znajdujg swoje ujscie podczas brutal-
nych zajs$¢é na stadionach lub po meczach pitkarskich.

Zwolennicy globalizacji twierdza, ze przeszkodg
w ustanowieniu nowego globalnego tadu sg panstwa
narodowe, ktérych suwerenno$¢ nalezy ograniczyé.

Zjawisko to nie jest jednak jednoznaczne w ocenie,
gdyz w latach 90. XX w. powstaty 23 nowe panstwa,
a wiele podlegtych narodéw nadal dobija sie swojej nie-
podlegtosci. Z kolei przeciwnicy globalizacji uwazaja,
ze panstwa narodowe nie do$¢ energicznie przeciwsta-
wiaja sie transnarodowym korporacjom i ich polityce, ze
tylko naturalne i silne zbiorowosci lokalne wierne trady-
cjom zdotajg pokonaé rosngce zagrozenia. Ozywa se-
paratyzm narodowos$ciowy w krajach uwazanych dotad
za jednolite. Niektére separatyzmy majg mniejsze lub
wieksze swoje historyczne i spoteczne uzasadnienie,
a niektore sprawiajg wrazenie bardziej tworéw medial-
nych niz rzeczywistych, gdyz nie stojg za nimi zadne hi-
storyczne mniejszosci narodowe czy narodowosciowe.

Zdaniem Habermasa powstanie panstw narodo-
wych zwigzane byto z rozpadem spoteczenstw sta-
nowych, kiedy dokonywata sie transformacja ,narodu
szlacheckiego” w ,naréd ludowy”. Od czasu Rewolu-
cji Francuskiej 1789 r. uzyskanie praw obywatelskich
natozyto na obywateli obowigzek stuzby wojskowej
i ryzykowania zycia dla catej wspolnoty. Stuzba woj-
skowa (takze kobiet w pdzniejszym okresie) stata sie
druga strong praw obywatelskich. Gotowosci do walki
i Smierci za ojczyzne miata dowodzi¢ zaréwno patrioty-
zmu, jak i przekonan republikariskich. W $wiadomosci
spotecznej ,.kamienie milowe walki o wolno$¢ republi-
kanska tacza sie z symbolikg $mierci upamietniajaca
polegtych na polu chwaty™.

Uksztattowanie sie wspotczesnych naroddéw wy-
magato przezwycigzania starych wiezi partykularnych
i regionalnych. Poprzez przynaleznosé do ,narodu” po-
wstata wiez solidarno$ci miedzy osobami, ktére zaczy-
naty by¢ postrzegane jako sobie obce. Uksztattowanie
sie panstwa narodowego w nowy sposob legitymizo-
wato panstwo jako instytucje panowania klasowego.
Ta nowa legitymizacja byta niezbedna w zwigzku z tym,
ze wraz z rozwojem pluralizmu $wiatopogladowego
panowanie polityczne zostato pozbawione podstawy
religijnej i ,boskiego namaszczenia”. Ponadto proce-
sy zwigzane z rozwojem gospodarki rynkowej nasility
ruchliwosé spoteczng i przyspieszyty wyzwolenie sie

' Jurgen Habermas, Uwzgledniajgc innego. Studia do teorii politycznej,
Warszawa 2009, s. 122.
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jednostek spod panowania wiezi stanowych. Prawa
poddanego zmienity sie¢ w liberalne i polityczne prawa
obywatelskie. Do zastgpienia rozpadajacych sie wiezi
stanowych konieczna byta idea dajgca mozliwo$¢ mo-
bilizacji ludu mocniej niz prawa cztowieka — suweren-
no$¢é narodu.

Idea narodu i ducha narodu stata sie formg toz-
samos$ci zbiorowej, dostarczajgc ,prawnie ukonsty-
tuowanej formie panstwowej substratu kulturowego”
(s. 120). Obywatelstwo zostato ,podwdjnie zakodo-
wane”: z jednej strony — przez prawa obywatelskie,
a z drugiej — zdefiniowane jako kulturowa przynalezno$¢
do narodu. ,Bez tej kulturowej interpretacji praw obywa-
telskich (staatsblirgerliche Rechte) panstwo narodowe
w fazie swego powstawania nie znalaztoby dos¢ sity, by
przez zaprowadzenie demokratycznego obywatelstwa
stworzy¢ jednoczes$nie nowg, bardziej abstrakcyjng
ptaszczyzne integracji spotecznej” (s. 120).

Ten kto zdobywa tozsamo$¢ w wyniku wojen ze-
wnetrznych i wojen domowych, zdobywa mozliwos$¢
okreslania granic wspodlnoty narodowej. Nacjonalizm
okre$la granice w specyficzny sposéb. ,Nawet jesli
Swiadomo$¢é narodowa sama jest artefaktem, pro-
jektuje ona wyobrazong wielko$¢ w postaci narodu
jako co$ wyrostego naturalnie, co w przeciwienstwie
do sztucznego porzadku prawa pozytywnego i kon-
strukcji panstwa konstytucyjnego rozumie sie samo
przez sie” (s. 123). W rzeczywistosci to panstwa byty
silnym czynnikiem narodowotwérczym. W $wiadomo-
Sci pozniejszych pokolen nastgpito jednak odwrécenie
kolejnosci tego procesu i wszelkie ruchy spoteczne
ubrane w narodowy, narodowo$ciowy czy kulturowy
kostium wydajg sie bardziej pierwotne i wazniejsze
od ruchéw ogdlnopanstwowych. Dlatego Habermas
dodaje, ze ,Wtasnie sztuczno$é mitéw narodowych,
zaréwno w obrébce naukowej, jak i w wersji propagan-
dowej czyni nacjonalizm z gruntu podatnym na naduzy-
cie przez elity polityczne” (s. 123).

Zdaniem Habermasa ten ztozony proces uniwer-
salistycznego przeksztatcania lojalno$ci wobec wioski,
rodziny, kraju i dynastii nie obejmowat catej ludnosci
nawet w krajach wysoko rozwinietych do poczatkéw
XX w. Nacjonalizm jest wiec stosunkowo $wiezej daty
i jest r6znie zakorzeniony w poszczegdlnych regionach
danych panstw. Nowe wiezi utrwalaty sie stopniowo
poprzez powszechny obowigzek stuzby wojskowe;,
w czasie ktorej wyrabiano gotowo$¢ do walki i ofiarno-
&ci przeciwko ,wrogom ojczyzny”. W sytuacji zagroze-
nia solidarno$¢ obywateli ujawniata sie jako jedno$¢
tych, ktérzy ryzykujg zycie dla narodu i ojczyzny, co nie
oznacza, ze w poszczegoélnych regionach danych kra-
jow nie byto jednostek i grup, ktére takiej potrzeby zbyt
mocno nie odczuwaty.

To witasnie urzeczywistnienie wspdlnoty narodowej
przyniosto mozliwo$¢ zaistnienia republikanskich praw
wolnos$ciowych, a zatem i — co zakrawa na paradoks
— mozliwosci demokratycznej walki o partykularne in-
teresy. Po uksztattowaniu sie narodu i ujawnieniu sie
jego sprzecznosci spotecznych pojawia sie ztudzenie,
ze $wiadomos$¢ narodowa jest tylko zewnetrznag forma,
a istota jej jest Swiadomos¢ regionalna, co ma czesto
swoje wsparcie w zréznicowanym poziomie rozwoju
gospodarczego poszczegodlnych krajéw. Swiadomo$é
narodowa wykuta w walce z innymi narodami ,jawi sie

tylko jako ostona dla urzeczywistnianych w sferze we-
wnetrznej indywidualnych wolnos$ci obywateli — zaréw-
no wolnosci sktadajacych sie na prywatna autonomie
obywateli spoteczenhstwa, jak i tych sktadajacych sie
na polityczng autonomie obywateli panstwa” (s. 136).

Kiedy jedno$¢ narodowa zostaje zagrozona w wy-
niku wewnetrznych sprzecznosci klasowych czy globa-
lizacji, niektorym w reakcji obronnej zaczyna sie wrecz
wydawagé, ze patriotyzm lokalny jest zdrowszy i waz-
niejszy, a patriotyzm narodowy stuzy mu tylko za tto
$wiadomosci. Prébujg nawotywaé do tworzenia wspdl-
not, ktére sag przeciwne wspoélnotom narodowym osta-
bionym przez globalizacje. Ich zdaniem nacjonalizm
ogdlnonarodowy dozywa swoich ostatnich dni i prze-
staje by¢ konieczny dla rozwoju republiki i demokraciji.
Sensem demokratycznego rozwoju spoteczenstwa sta-
je sie jego zréznicowanie. Konstytucja, ogdlnokrajowe
prawo oraz tradycje powstan i zwyciestw w bitwach na-
rodowych nie muszg zatem byé szanowane.

Taka geneza i sposéb funkcjonowania narodu spra-
wia, ze wystepuja w jego tonie immanentne sprzecz-
nosci. Z jednej strony, nardd powstajacy z politycznej
woli obywateli jest zrodtem legitymizacji demokratycz-
nej i dazenia do uniwersalizmu zrzeszenia wszystkich
wolnych i réwnych obywateli zjednoczonych wspélinym
jezykiem i historig, ale z drugiej strony, sztuczno$¢ mi-
téw narodowych sprawia, ze pojawia sie partykularyzm
czesto pod ptaszczykiem obrony ,autentycznej” regio-
nalnej kultury czy ,matej”’ ojczyzny.

By zneutralizowa¢ wewnetrzne konflikty klasowe,
rzady panstw narodowych z jednej strony — inicju-
ja konflikty z innym narodami i tolerujg rasistowskie
zachowania, ale z drugiej strony, poniewaz integra-
cyjna moc demokracji obywatelskiej moze ujawnié¢
sie tylko wtedy, gdy bedzie mozna stworzyé warunki
dla rozwoju wszystkich i ich egzystencji w pozadanych
przez siebie formach, bagatelizuje i toleruje ruchy se-
paratystyczne i autonomiczne. Ze swych prawno-po-
litycznych kompetencji wszyscy obywatele mogag jed-
nak skorzysta¢ tylko pod warunkiem nienaruszalnosci
przez panstwo sfery prywatnej i prywatnej aktywnosci.
Lata po Il wojnie $wiatowej dowiodty zywotnosci i ko-
rzy$ci demokratycznej wspdlnoty narodowej. Globali-
zacja przyniosta jednak inne i nowe problemy, ale nie
zlikwidowata sprzecznosci pomiedzy nacjonalizmem
a patriotyzmem, globalnym uniwersalizmem a partyku-
laryzmem.

Denacjonalizacja gospodarki w warunkach globali-
zacji przy dominacji neoliberalizmu sprawia, ze polityka
narodowa coraz bardziej traci wtadze nad warunkami
produkciji, w ktérych powstajg zyski. Rzady majg co-
raz mniejszy wptyw na przedsiebiorstwa, ktére podej-
muja decyzje inwestycyjne z punktu widzenia swoich
globalnych intereséw. Panstwa narodowe znalazty
sie w $lepym zautku. Prébujg ratowaé swa tozsamos$é
w sytuacji, gdy globalizacja pozbawia je resztek wia-
dzy. Stad tez same panstwa narodowe zaczynajg
wspiera¢ ruchy regionalne i kulture lokalng w nadziei,
ze ochronig swa odmienno$¢ i tozsamos$¢é wobec za-
granicy oraz zamaskuja rozrywajace je od $rodka kon-
flikty klasowe. Réwniez poszczegdlne partie politycz-
ne (nie tylko te programowo narodowe czy rzgdzace)
szukajg sojusznikéw wsréd ruchéw separatystycznych
w nadziei na zajecie jakiej$ niszy wyborczej i poprawe




swoich wynikéw w wyborach. W efekcie ruch separaty-
styczny zaczyna odgrywaé wieksza role, niz to wynika
z rzeczywistej roli chcgcej wyodrebnié¢ sie mniejszosci.

Globalizacja na ptaszczyznie ekonomicznej stwarza
problemy, ktérych spoteczenstwa nie sg w stanie roz-
wigza¢ w ramach panstw narodowych ani ustalen mie-
dzy suwerennymi panstwami. Obserwowana jest bo-
wiem erozja suwerennos$ci panstw i dotychczasowych
form demokracji, a nowe ponadnarodowe skuteczne
struktury demokratyczne jeszcze sie nie uksztattowaty.
Poszczegblne $rodowiska prébujg utrzymaé lub uzy-
ska¢ kontrole nad lokalnymi $rodkami produkcji i su-
rowcow, i to jest najbardziej ogdlina podstawa wszelkie-
go partykularyzmu oraz walki o autonomie w tonie po-
szczegoblnych dotychczasowych panstw narodowych.
Poniewaz poszczegélne panstwa narodowe nie sg
w stanie poradzi¢ sobie z problemami socjalnymi i eko-
logicznymi niesionymi przez globalizacje, Habermas
stawia pytanie o to, czy ,przezwyciezenie” panstwa na-
rodowego nastgpi na drodze jego likwidacji czy odtwo-
rzenia na wyzszym poziomie? To z kolei rodzi pytanie
0 przyszty ksztatt demokracji oraz o nowg definicje
og6tu tych, do ktérych majg sie odnosi¢ prawa oby-
watelskie. Czy obywatele korzystajgc ze swoich repu-
blikanskich wolnosci nie sg niejako naturalnie skazani
na wystepowanie przeciwko swemu wtasnemu rzgdowi?

Granice miedzypanstwowe sg najczesciej wyni-
kiem przypadkéw zrodzonych podczas burzliwych kon-
fliktdw, wojen i wojen domowych — ten kto zdobywa
wiadze, okresla granice z innymi panstwami. Wedtug
Habermasa republikanskie poglady umacniaja prze-
konanie o przypadkowosci wielu granic, a ,siegniecie
do organicznie rozumianego (gewachsene) narodu
moze wyposazy¢ granice w aure udawanej substan-
cjalnosci i uprawomocni¢ je przez skonstruowane od-
niesienia do pochodzenia. Nacjonalizm wypetnia nor-
matywng luke odwotujgc sie do tak zwanego »prawa«
do narodowego samookreslenia” (s. 145).

We wspétczesnych warunkach historycznych poza
narodem i w oderwaniu od narodu, ktéry cieszy sie pan-
stwowa niepodlegtoscia, nikt nie moze w petni korzysta¢
ze swych praw obywatelskich. Prawo kazdego narodu
do wiasnego panstwa jest wrecz warunkiem koniecz-
nym do gwarantowania praw indywidualnych. Z jednej
strony — ,dana grupa narodowa kwalifikuje sie do tego,
by mieé¢ prawo do narodowego samookre$lenia wta-
$nie przez to, ze sama siebie definiuje jako jednorodny
nardéd i zarazem ma moc kontrolowania owych granic
z takich przypisanych cech” (s. 146). Ale z drugiej
— zatozenie o jednorodnym narodzie jest sprzeczne
z zasada dobrowolnoéci i prowadzi do normatywnie nie-
pozadanych konsekwenciji, ,zmusza do represyjnej poli-
tyki, czy to przymusowej asymilacji obcych elementoéw,
czy to utrzymywania narodowej czystosci przez aparthe-
id i czystki” (s. 146), wysiedlenia i kontroli naptywu ob-
cych, segregaciji i zaktadania rezerwatdw i bantustanéw.

Koncepcja republikanska zaktada, ze wspolnoty
etniczne moga nadawaé sobie demokratyczng kon-
stytucje i ustanawia¢ sie jako suwerenne panstwa —
wszyscy walczacy o autonomie nie muszg nikogo pyta¢
0 zgode, jesli sa dostatecznie silni, zwarci i gotowi
do pos$wiecen. Trzeba bowiem pamietaé, ze wszystkie
panstwa narodowe nie wyrastajg i nie ksztattujg sie
w spos6b pokojowy z osobnych grup etnicznych, je-

zykowych czy kulturowych, lecz ,podbijaja sgsiednie
regiony, plemiona, subkultury, wspdlnoty jezykowe
i religijne. Nowe panstwa narodowe powstajg na ogot
kosztem asymilowanych, uciskanych lub marginali-
zowanych »pod-ludéw«. Tworzeniu panstwa narodo-
wego pod hastami etnonanrodowymi prawie zawsze
towarzyszyty krwawe rytuaty czystek i zawsze jakie$
nowe mniejszo$ci poddawano nowym represjom. [...]
Do$¢ czesto po szczesliwym wyzwoleniu przeslado-
wani sami stawali sie prze$ladowcami” (s. 146-147).
Widzimy, ze demokratyczne prawo do samostanowie-
nia moze zamienia¢ sie w swoje przeciwienstwo — pra-
wo do represji wobec ,,nowych-obcych”, ktérzy z naro-
dowej wiekszosci przeksztatcili sie na danym terenie
w wyniku transformaciji w regionalng mniejszos¢. Sta-
re problemy moga wiec wraca¢ pod nowym sztanda-
rem.

Nie kazde zadanie samookreslenia jest stuszne.
Jak pisze Habermas, ,Zadanie secesji jest dopiero
wtedy uprawnione, gdy centralna wtadza panstwo-
wa odmawia praw jakiej$ czesci ludnosci skupionej
najednymterytorium;wtedyzadanieinkluzjimoznaprze-
prowadzi¢ na drodze wiodgcej przez narodowg niepod-
legtos¢” (s. 147). Prawa do secesji nie mozna uzasad-
ni¢ powotywaniem na demokracje i prawa cztowieka,
ani wyraza¢ zgody na secesje: ,Dopoki mianowicie
wszyscy obywatele cieszg sie tymi samymi prawami
i nikt nie jest dyskryminowany, nie ma normatywnie
przekonywujacej racji na rzecz odtaczenia sie od ist-
niejacej wspolnoty. Przy tym zatozeniu nie moze by¢
mianowicie mowy o represji i »obcym panowaniu«,
ktére dawatoby mniejszosciom prawo do secesji”
(s. 147).

ONZ gwarantuje wszystkim narodom prawo do sa-
mostanowienia, ale nie nadaje pojeciu narodu znaczenia
etnicznego. Nie sg narodem poszczeg6lne osoby zyjace
w rozproszeniu, tylko dlatego, ze ztozg samookreslajacg
deklaracje. Nie sa réwniez narodem ci mieszancy jakie-
gos$ regionu, ktérzy z racji wyzszego poziomu jego roz-
woju gospodarczego manifestujg i wyolbrzymiajg swag
odmienno$¢ kulturowa, gdyz muszg wnosi¢ wiecej $rod-
kéw do budzetu panstwa, niz z niego dostaja.

Na obecnym etapie demokratyczne panstwa na-
rodowe nie moga z racji wyznawanych wartosci sitg
sttumi¢ wszelkich partykularyzméw i regionalizméw,
ale nie moga tez pozwoli¢ na rozkawatkowanie z byle
powodu narodowej wspdinoty.

Sprawdzianem z republikanizmu i demokratyzmu
jest réwniez stosunek do polityki imigracyjnej. Europej-
skie panstwa wysoko rozwiniete wobec demograficz-
nego kurczenia sie ich spoteczenstw prowadzg polityke
imigracyjng podporzgdkowang swoim wzgledom go-
spodarczym. Tymczasem z wyznawanej neoliberalnej
ideologii i gotowosci do obrony praw cztowieka wynika
obowigzek, by nie ogranicza¢ kontyngentéw imigra-
cyjnych do potrzeb gospodarczych kraju czy regionu
przyjmujacego, czyli mile widzianych i wyksztatconych
fachowcoéw gotowych Swiadczy¢ prace za potowe ptacy
roboczej. Chodzi o to, by polityke imigracyjng prowa-
dzi¢ w oparciu o kryteria akceptowane przez wszyst-
kich zainteresowanych i nie odwotywagé sie do potrzeby
obrony wiasnej tozsamosci.

EDWARD KAROLCZUK
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ZDZISEAW SADOWSKI

JAKIEGO LADU SPOLECZNO-GOSPODARCZEGO
POTRZEBUJE POLSKA?

Pytanie postawione w tytule moze prowadzi¢ do
dwojakiego rodzaju refleksji'. Mozna nastawi¢ sie na
szukanie okre$lenia jakiego$ upragnionego celu prze-
mian, o ktérych wiadomo, ze musza nastepowaé. Moz-
na tez raczej prébowac okresli¢, co jest osiggalne. Gdy
sie mowi 0 zamierzeniach, ekonomisci sg zwykle sktonni
skupiaé¢ uwage na tym, co jest osiggalne. Ja jednak juz
moze zbyt dtugo zajmowatem sie tym co osiggalne, tym
razem wiec raczej pomine ten aspekt, a skoncentruje
sie na kwestii, co by sie chciato osiggnaé. Mysle jed-
nak, ze nie moze chodzi¢ o bujanie w obtokach, lecz
trzeba trzymaé sie ziemi. Dlatego sadze, ze nie mozna
odpowiedzie¢ na to pytanie w odniesieniu do Polski bez
uwaznego przyjrzenia sie temu, co sie dzieje na Swiecie
i czego mozna sie spodziewaé od rozwoju $wiatowego.

Ot6z $wiat znajduje sie, oczywiscie jak zawsze,
w stanie ewolucji, tylko ze teraz ewolucja ta ma pew-
ne cechy zupetnie nowe i bardzo szczegdlne. W cia-
gu ostatniego ¢wieréwiecza rozwdéj Swiatowy przynidst
dwie wielkie przemiany. Jedna — to przemiana zwig-
zana z rewolucja naukowg czy naukowo-techniczna,
ktéra wprowadzita $wiat na wspaniata droge tworze-
nia nowej cywilizacji informacyjnej, ktéra juz zmienita
i dalej zmienia warunki zycia, a ktérej burzliwy rozwdj
obserwujemy na co dzien. Druga — to przemiana po-
legajgca na poteznym wynaturzeniu, jakiego doznat
podstawowy system funkcjonowania gospodarki
na $wiecie — system gospodarki rynkowej. To wynatu-
rzenie polega na tym, ze cate zycie gospodarcze $wia-
ta zostato podporzadkowane kapitatowi finansowemu
i rynkom finansowym.

Nie jest tu potrzebna diuga analiza. Wystarczy
zda¢ sobie sprawe z tego, ze miedzynarodowe obro-
ty kapitatu, wynikajgce z nieustannego poszukiwania
korzystnych lokat, w ciggu ostatnich 30 lat osiagnety
rozmiary wielokrotnie, wiele setek razy przewyzszajgce
obroty handlu $wiatowego. A, idac nieco dalej, wystar-
czy uéwiadomi¢ sobie nonsens tego, ze te nieustanne
przeptywy kapitatowe sg sterowane przez kilka agencji
ratingowych, ktére profesjonalnie zajmujg sie wskazy-
waniem inwestorom, gdzie nalezy przesuwac¢ kapitat.

Jaskrawo$é tego nonsensu widaé, gdy przypo-
mnimy sobie, na czym polegaé powinna gospodarka
i czym powinna zajmowaé sie nauka ekonomii. Go-
spodarka stuzyta przez wieki zaspokajaniu potrzeb
ludzkich w warunkach ograniczonosci $rodkéw, a wraz

' Tekst oparty na wystgpieniu autora na Jubileuszu 85-lecia Profesora
Tadeusza Kowalika, zorganizowanym przez Polskie Towarzystwo
Ekonomiczne i Instytut Nauk Ekonomicznych PAN w dniu 9. grudnia
2011 r.

z postepem cywilizacji gtéwnym sposobem zdobywa-
nia potrzebnych Srodkéw stato sie wytwarzanie dobr
i ustug za pomocg pracy. Teraz jednak gospodarka
w znacznej czesci polega na grze gietdowej nastawio-
nej na osigganie zyskéw dzieki wtasciwemu inwesto-
waniu kapitatu pienieznego. Jest to co$ zupetnie inne-
go. Jest to wtasnie to, co nazywam wynaturzeniem.
Otéz to wynaturzenie pociagneto za sobg niebaga-
telne skutki. Obecnie juz niemal wszedzie styszy sie
i widzi coraz gto$niejsze i coraz bardziej stanowcze
wyrazy oburzenia i stuszne narzekania na ogromne
i wcigz zwiekszajgce sie zréznicowanie dochodowe
i majgtkowe, z jakim mamy do czynienia w $wiecie. Jest
to wtasnie jedno z gtéwnych nastepstw tego wynatu-
rzenia. Ta wspotczesna forma gospodarki ma wtasnie
to do siebie, ze na jednym biegunie tworzy wielkie for-
tuny, a na drugim pozostawia rosnacg nedze. Efekty
wzrostu gospodarczego, ktory ciggle sie odbywa, nie
trafiaja do mas ludnosci, one pozostajg poza nim, za-
silajgac najbardziej niewielkg stosunkowo grupe bar-
dzo bogatych osdb, wtascicieli kapitatu finansowego.
To zréznicowanie, ta polaryzacja, z ktérg mamy do czy-
nienia, przynosi wyniki w postaci wzrostu napie¢ spo-
tecznych, konfliktowosci, burz spotecznych, a nawet
trwajacych w tej chwili rewolucji spotecznych w Swiecie
arabskim, szykujacych sie rowniez i gdzie indziej.
Mamy wiec ciekawg sytuacje. Z jednej strony wspa-
niata cywilizacja informacyjna, a z drugiej obszar, kt6-
ry domaga sie zmiany, jakiej$ zasadniczej korekty.
Francuski bojownik o prawa cztowieka Stefan Hessel
wydat niedawno ksigzeczke, pt. Czas oburzonych (In-
dignez—sous, czyli w przektadzie wtasciwszy bytby tytut
,Czas sie oburzy¢”). Jest interesujgce, ze ta 30-stroni-
cowa ksigzeczka zrobita we Francji furore, a jej 94-letni
autor zdobyt nig sobie niestychane uznanie. Napisat
teraz nowg ksigzeczke, pt. Droga nadziei. Pasuje ona
do omawianego tu tematu, bo odpowiada na podobne
pytanie. Oczywiscie nie w odniesieniu do Polski, tylko
przede wszystkim do Francji, ale stosuje sie to w 0gé-
le do $wiata. Odpowiada na to pytanie w kategoriach
stusznych zamierzen, ujmowanych w bardzo piekne sto-
wa i budzacych natychmiastowe poparcie. To sie czyta
z rozkosza i odbiera sig z petnym przekonaniem, ze tak
witasnie powinno byé. Chodzi o to, ze potrzebne jest
0g6lne wspotdziatanie ludzi dobrej woli, potrzebna jest
eliminacja nedzy, biedy, gtodu i wszystkich nieszczes¢,
ktére sie z nimi tacza. Nie trzeba tu tego rozwijaé.
Nasuwa sie jednak takie zasadnicze pytanie: czy
ten burzliwy rozwéj wiedzy, z jakim mamy obecnie do
czynienia, doprowadzi réwniez do znalezienia sposobu




sprostania tym zdecydowanie negatywnym zjawiskom,
ktére od pewnego czasu znamionujg ewolucje syste-
mu gospodarki rynkowej? Czy potrafi przezwyciezy¢
te zjawiska? Czy potrafi nawet dotkna¢ tego, co zda-
watoby sie jest pierwszym i zasadniczym postulatem,
mianowicie opanowaé miedzynarodowe ruchy kapita-
tu, uporzadkowaé na nowo i uzdrowi¢ miedzynarodowy
system finansowy? Ten wtasnie postulat byt pierwsza
reakcjg wielu réznych gremiéw na wielki kryzys fi-
nansowy roku 2008. Teraz jednak stato sie jasne, ze
mozna go powtdrzyé dowolng ilos¢ razy, ale to sie nie
dzieje. Ci, ktérzy sa przedmiotem takiego postanowie-
nia, mianowicie udziatowcy wielkich centréw kapitatu
finansowego sg dostateczne silni, aby przeciwstawic¢
sie wszelkim prébom dziatania w kierunkach dla nich
niekorzystnych. Tkwimy wiec ciggle w tym samym miej-
scu. Nie umiemy odpowiedzieé, czy nasza wiedza po-
trafi przezwyciezyé zagrozenia.

Przed $wiatem jest wiec bardzo trudny okres. Ten
tad, w ktérym $wiat sie znajduje, tad spoteczno-go-
spodarczy $wiata jest w tej chwili wtasciwie beztadem.
Znajdujemy sie w sytuacji ogromnego i rosngcego
napiecia, ktére moze doprowadzié¢ do bardzo réznych
zjawisk, a przede wszystkim do pogarszania sie sytu-
acji gospodarczej podstawowych mas ludnosci $wiata.
A pogarszanie sie tej sytuacji bedzie oczywiscie ozna-
czato dolewanie oliwy do tego ognia desperaciji, ktory
juz sie tli w rozmaitych punktach.

Jezeli mamy takg sytuacje w $wiecie, to co z tego
wynika dla Polski? Oczywiscie nic dobrego, bo Polska
nie ma moznosci decydowania o losach $wiata ani na-
wet istotnego wptywania na decyzje gtéwnych graczy.
Mozna jednak uczyni¢ spostrzezenie, ze wtasnie jako
stosunkowo niewielki i niezamozny kraj Polska moze
jeszcze przez pewien czas rozwija¢ sie wiasng droga,
a przede wszystkim moze na swoim wtasnym odcinku
prébowaé przezwyciezy¢ te same negatywne zjawiska,
jakie obserwujemy wszedzie na $wiecie. Jest to mozliwe
bez wzgledu na to, czy $wiat bedzie dalej zmierzat ku
katastrofie, czy tez potrafi przezwyciezy¢ zagrozenia, ja-
kie przed nim stojg. Jezeli w Polsce zdotamy podjaé sku-
teczng walke o eliminacje biedy i polaryzacji spotecznej,
jezeli zdotamy podja¢ intensywng walke o rozwoj wiedzy
i ogblnego poziomu wyksztatcenia spoteczenstwa, jezeli
wiec kraj zdota sprostaé¢ tym dwém swoim najwiekszym
priorytetom rozwojowym, to Polska potrafi sobie zapew-
ni¢ taki rozwdj, ktéry ja przez pewien czas bedzie utrzy-
mywat w pozycji kraju osiggajacego coraz lepszg pozy-
cje w $wiecie. Warto taki cel sobie postawi¢. Natomiast
trudno powiedzie¢, czy jest on osiggalny.

Jaki tad spoteczno-gospodarczy powinien temu to-
warzyszy¢? Doswiadczenie ostatniego éwieréwiecza
byto zdominowane przez kierunek mys$lenia zwany neo-
liberalizmem, ktéry zapanowat wtedy na $wiecie. Neo-
liberalizm jest to kierunek ahistoryczny, ktéry usitowat
wskrzeszaé tezy twércéw koncepciji liberalizmu ekono-
micznego, gtoszacych w XVIII wieku idee systemu wol-
norynkowego. Od powstania tych idei dzieli nas 200 lat
do$wiadczenia z dziataniem kapitalistycznego systemu
rynkowego, ktére dowodnie ujawnito zaréwno zalety,
jak i wielkie stabosci gospodarki rynkowej. Koncepcja
nawrotu do pierwotnej idei przy zlekcewazeniu catego
doswiadczenia historycznego nie mogta zdaé egza-
minu inaczej niz wtasnie burzac porzadek spoteczny

i doprowadzajgc do przedstawionych witasnie zjawisk
beztadu. Ale wielki kryzys i sytuacja, w jakiej znalazt sie
Swiat, potozyty na szczescie kres neoliberalizmowi.

Natomiast pozostaje na arenie dziejéw liberalizm de-
mokratyczny, ktéry moim zdaniem w petni zastuguje na
utrzymywanie znaczenia podstawowego kierunku my-
$lenia w tworzeniu nowego tadu spoteczno-gospodar-
czego, chyba w pewnej koniunkcji z socjaldemokraty-
zmem. Zatozenia takiej koniunkgciji zostaty juz wytworzo-
ne, kiedy — tylko przypomne — w roku 1981 r. ogtoszony
zostat rzymski Manifest Miedzynarodowego Zrzeszenia
Liberatow. W manifescie tym expressis verbis sformu-
towano teze, ze nie mozna osiggnaé celdéw liberalizmu
w spoteczenstwie, w ktérym utrzymuje sie masowe
bezrobocie i znaczny margines biedy, w ktérym nie jest
zapewniona nalezyta ochrona zdrowia oaz powszechny
dostep do edukac;ji i innych débr publicznych. Wynikat
z tego jasno sformutowany wniosek, ze dziatanie rynku
wymaga wspomagania i regulowania przez panstwo.
Panstwo powinno wiec petni¢ funkcje wspotregulatora
gospodarki rynkowej. Mysle, ze tej koncepcji warto sie
trzymaé, dostosowujac jg do zmieniajgcych sie realiow.

Ten manifest rzymski zostat, mozna powiedzie¢,
wyparty i wdeptany w ziemig przez zwrot w kierunku
neoliberalizmu. Ale on zyje, pozostaje w pamieci nie-
ktérych oséb takich jak ja sam. To jest dokument, ktdry
moim zdaniem zastuguje na to, zeby go poprawi¢, wy-
dac jeszcze raz w odpowiedniej liczbie egzemplarzy,
zeby mozna byto z niego wyciagna¢ rzeczywiste wnio-
ski praktyczne.

Dlaczego podkreslitem potrzebe koniunkciji z socjal-
demokratyzmem? Liberalizm demokratyczny od swo-
ich narodzin byt bardzo silnie zorientowany na troske
o spoteczng sprawiedliwo$é, ale opierat sie na wierze
w dobroczynne funkcjonowanie wolnego rynku. Jednak
kapitalistyczna gospodarka rynkowa nie spetnita tych
oczekiwan, stad w ramach tego kierunku powstawaty
rozne koncepcje naprawcze. Jedng z nich stata sie
zrodzona w Niemczech w potowie XX stulecia koncep-
cja spotecznej gospodarki rynkowej. Warto o niej pa-
mietaé, bo wniosta ciekawg odpowiedZ na pytanie, jak
instytucjonalnie poprawia¢ rynkowy tad konkurencyjny
bez ingerencji panstwa, realizowany z pewnym powo-
dzeniem w Niemczech po Il wojnie $wiatowej.

W podobnym czasie powstata w Anglii zupetnie od-
mienna, cho¢ tez liberalna koncepcja panstwa opiekun-
czego, oparta na idei korygowania podziatu rynkowego
przez redystrybucyjng polityke panstwa. Koncepcja ta
zostata mocno pchnieta naprzéd i rozbudowana przez
socjaldemokracje, i jest realizowana ze znakomitymi
efektami zwtaszcza w krajach skandynawskich. Ot6z
wydaje sig, ze dzisiejsza gospodarka rynkowa wymaga
potaczenia obu tych koncepciji, czyli wtagnie koniunkcji.

Na wyj$ciowe pytanie daje wiec odpowiedz: Pol-
sce potrzebny jest taki tad gospodarczy, ktéry bedzie
spetniat strukturalne i instytucjonalne wymagania spo-
tecznej gospodarki rynkowej, a jednocze$nie bedzie
nastawiony na biezgce korygowanie podziatu rynko-
wego w imie sprawiedliwosci spotecznej przez regula-
cyjne dziatanie panstwa. W sensie ideowym bytby to
tad oparty na koniunkcji liberalizmu demokratycznego
z socjaldemokratyzmem.

ZDZISEAW SADOWSKI
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HENRYK DOMANSKI, ZBIGNIEW SAWINSKI

ZNAC SWOJE MIEJSCE
W HIERARCHII

Polacy sa narodem o silnych orientacjach egalita-
rystycznych, czego wskaznikiem jest fakt, ze odsetek
os6b wskazujgcych na zbyt duze réznice dochodéw
stanowit, w 2010 roku, 90 proc. dorostej ludnosci, pod-
czas gdy zaraz po upadku systemu komunistycznego
— 65,8 proc. Mozna by na tej podstawie wnioskowag,
ze na poczatku transformacji poziom przyzwolenia dla
nieréwnosci spotecznych byt wyzszy niz kilka lat péz-
niej, co mogto wynika¢ z rewolucyjnego zapatu, a takze
checi zamanifestowania sprzeciwu wobec komunizmu
kojarzonego z polityka egalitaryzacji dochodéw. Fala
entuzjazmu i nadzieje na poprawe stopy zyciowej przy-
ttumity ewentualne obawy przed zmiang. PdzZniejsze
zatamanie sie tych nastrojéow byto wynikiem rozczaro-
wania systemem kapitalistycznym, wynikajgcym z do-
Swiadczen.

Czy rokuje to Zle dla stabilnosci i rozwoju stosun-
kéw rynkowych? Analiza innego aspektu przyzwolenia
na nierbwnosci sugerowataby, ze tak nie jest. Ludzie
proszeni 0 wyznaczenie ,sprawiedliwego” poziomu
zarobkéw wybranym zawodom, wyraznie je réznicuja.
Wyobrazenia na temat ,sprawiedliwego” poziomu do-
chodéw uktadajg sie w hierarchiczng wizje pozgdane-
go tadu, ktéra dzieki swej niezmiennosci stabilizuje po-
rzadek spoteczny mimo strajkéw i roszczen ptacowych,
i tego, ze prawie wszyscy chcieliby mie¢ wiecej niz
maja. Prawidtowoscia jest to, ze odrzucajgc nieréwno-
&ci na gruncie normatywnym opowiadamy sie na ogét
za utrzymaniem dotychczasowej hierarchii, na szczycie
ktérej sytuujg sie dyrektorzy wielkich koncernéw, nie-
ktérzy politycy i elita biznesu. Mozna ten zastanawiaja-
cy dysonans interpretowa¢ jako wynikajacy z potrzeby
uznawania otaczajacej nas rzeczywistosci za ,stuszng”
i za wyraz pragmatycznego przystosowania sie do niej.
Trudno jest zy¢ z nig w niezgodzie.

Potwierdzeniem pragmatycznego stosunku do kwe-
stii nieréwnoséci sg ustalenia pochodzace z najnowszej
edycji Europejskiego Sondazu Spotecznego przepro-
wadzonego na przetomie 2010 i 2011 roku. Préba do-
brana metodg losowa objeta 1751 dorostych Polakéw
w wieku 15 lat i powyzej. Opinie na temat zarobkéw
otrzymano z odpowiedzi na pytanie: ,Bede czytat teraz
nazwy réznych zawoddéw. Prosze poda¢ w przyblizeniu
wysoko$¢ miesiecznych zarobkéw, jakie — zdaniem Pa-
na(i) — zwykle otrzymujg ludzie wykonujacy te zawody,
a nastepnie zarobki, jakie — Pana(i) zdaniem powinni
otrzymywac. Interesuja nas typowi pracownicy, ktorzy
wyksztatceniem i zdolno$ciami nie réznig sie zbytnio
od wigkszo$ci w tym samym zawodzie”. Dla kazdego

zawodu obliczona zostata $rednia zarobkéw odno$nie
do tego, jak ,jest naprawde” i jak ,by¢ powinno”.

Na szczycie hierarchii faktycznych zarobkéw miesz-
kancy Polski lokowali wtasciciela fabryki (81 tys. zt.),
a na kolejnych pozycjach, z kwotami w granicach
15-16 tys. — ministra, dyrektora przedsigebiorstwa i se-
dziego Sadu Najwyzszego. Zaraz za nimi byli poset
na Sejm i adwokat, a nastepnie profesor uniwersytetu
i lekarz. Te same zawody, chociaz z pewnymi korektami
na rzecz ,sprawiedliwosci”, sytuowaty sie na szczycie
hierarchii postulowanych zarobkéw. W ocenie spotecz-
nej, najwyzsze zarobki ,powinien” uzyskiwaé, tak jak
uzyskuje faktycznie wtasciciel fabryki — Srednio 57 tys.
zt. Druga pozycje zajatby sedzia, natomiast dyrektor
i minister znaleZliby sie na pozycji trzeciej i czwarte;j.

Ludzie woleliby, zeby zawody stojace na strazy
tadu prawnego byty lepiej wynagradzane od reprezen-
tantéw wysokiej kadry kierowniczej i wtadzy. Wedtug
kryteriow sprawiedliwo$ci spotecznej réwniez poset na
Sejm zastuguje na nizsze zarobki. Gdyby decydowa-
to spoteczenstwo, to powinien on zosta¢ wyprzedzony
przez adwokata i profesora, chociaz nie powinien go
przeskoczy¢ lekarz. Z kolei najnizsze zarobki uzyskuja
i powinni uzyskiwaé robotnicy niewykwalifikowani, ro-
botnicy rolni, sprzedawcy i sekretarki.

Jak wiec widaé, zarobki uznawane za sprawiedli-
we nie odbiegajg znacznie od tego, co ludzie sgadzg
na temat aktualnych zarobkéw w poszczegéinych za-
wodach. W obu przypadkach w goérnej czesci hierar-
chii lokujg sie przedstawiciele biznesu, politycy i za-
wody inteligenckie, za$ w dolnej czesci nizsi urzednicy
i robotnicy. Prawidtowo$¢ ta nie jest niczym nowym.
Wystepowanie jej stwierdzono w réznych krajach,
a w przypadku Polski wystepowato ono w czasach PRL
i w latach 90. Fakt, ze zarobki, ktére sie w przekona-
niu ludzi uzyskuje, sg silnie skorelowane z zarobkami,
ktére powinno sie uzyskiwaé wskazywatby, ze to ,co
jest” dostarcza uzasadnienia temu, co ,by¢ powinno”,
bo — byé moze — ludzie chca wierzy¢ w gtebszy sens
otaczajgcego ich tadu. Jest to wynikiem potrzeby uzna-
wania otaczajgcej rzeczywistosci za ,stuszng” i prze-
jawem pragmatycznego przystosowania sie do niej.
W szczegodlnosci postulaty sprawiedliwej dystrybuciji
dochodéw nie idg w kierunku premiowania zawodow
wymagajacych wyzszego wyksztatcenia (takich jak le-
karz), kosztem uprzywilejowanych finansowo reprezen-
tantéw wielkiego biznesu.

Parasol pragmatycznej akceptacji obejmuje réwniez
politykdw, czego Swiadectwem sg wyzsze kwoty postu-




lowanych zarobkéw dla ministra niz przedstawicieli in-
teligencji. Dzieje sie tak mimo wyjatkowo niskiego pre-
stizu politykéw. Od poczatku badan nad prestizem za-
woddéw profesor uniwersytetu lokowany byt niezmien-
nie na najwyzszej pozycji, lekarz w pierwszej piatce,
a co do ministra, to w ocenie spotecznej nie zastugu-
je on obecnie na wiecej prestizu niz referent w biurze
i dobry robotnik. Ale widocznie w przypadku ,sprawie-
dliwej” dystrybucji wynagrodzehn wazniejszym czynni-
kiem od merytokracji i wiedzy okazuje sie przekonanie,
ze to ,co jest’ ma sens — uzasadnia sie przez sam fakt,
ze istnieje. Potwierdzatoby to nasze wczesniejsze ob-
serwacje, ze w $wiadomosci spotecznej ,sprawiedliwe
zarobki” i prestiz sg nagrodami z innego porzgdku.
O ile wysokie zarobki najwyzszych dostojnikéw pan-
stwowych nalezg sie im z tytutu zajmowanych stano-
wisk, to obdarzanie zawodéw inteligenckich najwyz-
szym prestizem mozna traktowac jako odzwierciedlenie
mechanizmu rekompensujgcego im stosunkowo niskie
zarobki, chociaz opinia spoteczna nie bytaby sktonna
przyznawac im wiecej niz maja.

Wida¢ tez, ze generalnej akceptacji hierarchii do-
chodéw towarzyszg postulaty zmniejszenia jej rozpieto-
Sci. Jest to umiarkowana odmiana strategii nazywanej
sJanosikowg” (zabra¢ najbogatszym, rozda¢ ubogim).
Postulaty zarobkowe dla przedsiebiorcéw, sedziéw, dy-
rektoréw, politykdw i przedstawicieli inteligencji ksztat-
tujg sie na nizszym poziomie od kwot postrzeganych
zarobkow.

Wedtug potocznej sprawiedliwos$ci, reprezentanci
tych zawoddw zastugujg na mniej, niz uzyskuja fak-
tycznie. Najwiecej — bo prawie o potowe — chcemy
zmniejszy¢ zarobki postom, a nastepnie ministrom
(o 38 procent) i wtascicielom duzej fabryki — o okoto

30 procent. Zwr6¢my jednak uwage, ze spetnienie tych
postulatow nie spowodowatoby degradacji cztonkéw
aktualnej elity biznesu, gdyz, w opinii spotecznej, zara-
bialiby oni w dalszym ciagu najwiecej. Moze to $wiad-
czy¢ o akceptaciji rynkowych mechanizméw dystrybuciji
doébr, jak i tego, ze nie czujemy sie pokrzywdzeni zyjac
ze $wiadomoscig, iz sg ludzie uzyskujacy nieproporcjo-
nalnie wysokie dochody. Odwrotnie jest w przypadku
urzednikéw czy robotnikéw. Uwaza sig, ze w zawodach
tych zarobki powinny by¢ nieco wyzsze, czego efektem
bytoby zmniejszenie réznic miedzy najwyzej i najnizej
wynagradzanymi zawodami.

Obserwator polskiej sceny spoteczno-polityczne;j
mogtby zapytaé, jak to sie dzieje, ze narzekania na ni-
skie dochody i presja na podnoszenie wynagrodzen nie
przektadajg sie na konflikty i napiecia spoteczne. Moz-
na odnie$¢ wrazenie, ze temperatura nastrojéw wokét
podziatu dochoddéw czasami grozi wybuchem. Czy jest
to zagrozenie realne? Wyniki badan wykazujg, ze wy-
obrazenia na temat ,sprawiedliwego” poziomu docho-
déw uktadajg sie w hierarchiczng wizje pozgdanego
tadu, ktéra dzieki swej niezmiennosci stabilizuje po-
rzadek spoteczny mimo strajkdw i roszczen ptacowych
i tego, ze prawie wszyscy chcieliby mie¢ wiecej niz
maja. Sktonno$¢ do ,samolegitymizowania” sie nie-
réwnosci stabilizuje je i ostabia mozliwe konflikty spo-
teczne. Jest to uniwersalna prawidtowo$¢, odnoszaca
sie nie tylko do Polski. Brak akceptacji nieréwnosci do-
chodowych jest charakterystyczng cecha spoteczenstw
postkomunistycznych, lecz raczej nie zagraza destabi-
lizacji stosunkéw spotecznych.

HENRYK DOMAN’SKI
ZBIGNIEW SAWINSKI
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MAREK ZAGAJEWSKI

DWA PANSTWA

- JEDEN KRAJ

Medialna ,,wojna krzyzowa”

Jerzy Bralczyk, Andrzej Markowski i Walery Pisa-
rek, profesorska kapituta prowadzonego przez Instytut
Jezyka Polskiego Uniwersytetu Warszawskiego plebi-
scytu najwazniejszych stéw w 2011 roku, po analizie
ponad dwu tysiecy propozycji internautéw i zestawien
stow dnia, czyli kluczowych stéw prasy ustalili, ze
na trzecim miejscu popularnosci po ,prezydencji” i ,kry-
zysie”, znalazty sie ex aequo dwa stowa ,katastrofa”
i ,krzyz”, ktérych potgczenie wskazuje jednoczesnie
na ,smolenski” kontekst ich uzywania.

Kolejna ,wojna krzyzowa” przetoczyta sie przez
media, tym razem z Januszem Palikotem w roli gtéw-
nej, ktéry jeszcze przed wyznaczong na 8 listopa-
da 2011 roku inauguracja Sejmu VIl kadencji ztozyt
27 pazdziernika na rece marszatka sejmu wniosek
0 usuniecie krzyza z sali plenarnych obrad. Godzi
sie przypomnie¢, ze Palikot nieopatrznie obiecat wy-
borcom podjecie staran o zdjecie krzyza z sali obrad
Sejmu, chociaz wbrew pozorom wsréd cztonkéw Ru-
chu Palikota sprawa nie byta taka prosta, jesli zwazyé,
ze na przyktad poset Roman Kotlifiski, byty ksiadz,
twoérca i redaktor naczelny nieklerykalnego tygodnika
~Fakty i Mity” nie byt zwolennikiem rozpoczynania sej-
mowej dziatalnosci od zdejmowania krzyza.

W kazdym razie na poczatek parlamentarzystom
Ruchu Palikota chodzito o to, aby wbrew wszelkim
przeciwnosciom losu podjaé¢ beznadziejng prébe unik-
niecia ztozenia $lubowania pod wiszacym na $cianie
krzyzem. Ustepujacy marszatek Grzegorz Schetyna,
jak tatwo mozna sie domysli¢, nie miat najmniejszego
zamiaru zaja¢ sie ta kwestig, tym bardziej ze na inau-
guracje Sejmu zaprosit znaczace grono nie tylko ka-
tolickich dostojnikdéw koscielnych. Dla catosci obrazu
wydarzenia nalezatoby przypomnie¢ takze petng licz-
nych cytatéw z Jana Pawta Il mowe marszatka-senio-
ra Jozefa Zycha, ktdre istotnie ubogacity inauguracje
o religijny wymiar. Nie zaskakuje zatem, ze na koniec
Palikot w komentarzu dla mediéw ocenit sakralizacje
symbolicznej warstwy inauguracji jako mocno skan-

daliczng, poniewaz przebieg tego posiedzenia Sej-
mu jego zdaniem wygladat ,troche na uroczystos¢
religijna, a nie na uroczysto$¢ w $wieckim panstwie”
(dziennik.pl, 8 XI 2011).

Inauguracyjne posiedzenie Sejmu zachowato rzecz
jasna naturalnie $wiecki charakter, chociaz réwnocze-
$nie za sprawg obecnosci hierarchéw, krzyza, odwotan
do papieskich nauk i Boskiej pomocy w poselskich przy-
siegach zostato nasycone w niespotykanej wczes$niej
skali widoczng warstwg symboliczng o jednoznacznie
religijnej wymowie. Suma tych zabiegéw doprowadzi-
ta do oczekiwanego potgczenia uroczystosci religijnej
i Swieckiej w jedng cato$é, w ktdérej symboliczne znaki
katolickiej panstwowosci udatnie przeniknety w rozma-
ite momenty uroczystosci Swieckiego panstwa. W ten
spos6b dokonano $wiadomej sakralizacji najwazniej-
szej instytucji demokratycznego panstwa w intenciji,
jak nalezy sie domyslaé, umocnienia pozycji i autory-
tetu wtadzy. Nie bez powodu kardynat Kazimierz Nycz
na tradycyjnym spotkaniu optatkowym w sejmie, przy
absenciji parlamentarzystéw Ruchu Palikota i SLD, ma-
jac wybor miedzy dostojnym milczeniem a zabraniem
gtosu w tej sprawie, wygtosit swoiste dementi: ,Mam
gtebokie przekonanie, ze swojg osobg i obecnoscia nie
sakralizuje tego miejsca, ktéremu na imie parlament
Rzeczypospolitej Polskiej” (22 XIl 2011). Trafno$¢ wy-
powiedzi warszawskiego hierarchy nie budzi specjal-
nych watpliwosci, chociaz widoczny jezyk dyploma-
tycznych o$wiadczen nie brzmi przekonujaco jesli za-
uwazy¢, ze ,sakralizacja” sejmowej przestrzeni publicz-
nej juz sie przed laty dokonata i jest stale wzmacniana,
na co wskazuje chociazby praktyka intonowania przez
postéw PiS modlitwy w trakcie prac Sejmu. Ten dwo-
isty, religijny i Swiecki zarazem charakter inauguracji
Sejmu petni zatem mimowolnie funkcje symbolicznego
przekazu konstytutywnej obecnosci panstwa koscielne-
go na samych szczytach $wieckiej wtadzy, nadajac jej
niejako automatycznie status ,sanktuarium panstwa”.

Te klasyczna formute wprowadzit ostatnio do pu-
blicznego obiegu Bronistaw Komorowski, udzielajgc
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jeszcze jako prezydent elekt pierwszego powyborcze-
go wywiadu, w ktérym w sporze dotyczacym obecno$ci
sprezydenckiego krzyza” na Krakowskim Przedmiesciu
zajgt niezwykle pryncypialne stanowisko: ,Patac Pre-
zydencki jest sanktuarium panstwa. Krzyz, co byto
zrozumiate, postawiono w nastroju zatoby, lecz zatoba
mineta i trzeba te sprawy porzadkowaé. Krzyz to sym-
bol religijny, wiec zostanie we wspoétdziataniu z wta-
dzami kosScielnymi przeniesiony w inne, bardziej odpo-
wiednie miejsce”. (Nie chodzi o to, zeby ludzi bolafo,
z B. Komorowskim rozmawiali A. Nowakowska, J. Kur-
ski, M. Wronski, ,Gazeta Wyborcza”, 10 VII 2010). Na-
lezy doda¢, ze w tym przypadku od samego poczatku
»odpowiednim miejscem” dla krzyza miat by¢ pobliski
kos$ciot, w ktérym ostatecznie znalazt on swojg sie-
dzibe. Ciekawe, ze stojac na gruncie poszanowania
autonomii panstwa i Kosciota, co potwierdzit w tym
wywiadzie, prezydent elekt uzyt formuty ,sanktuarium
panstwa” dla podkreslenia $wieckiego charakteru swo-
jej przysztej siedziby jako ,gtowy panstwa”, chociaz
»sanktuarium” miesci sie wyraznie w polu semantycz-
nym sacrum, a nie profanum.

Ideologia ,odpowiedniego miejsca” dla krzyza kolej-
ny raz pojawita sie w mediach wtasnie po przeniesie-
niu krzyza z Krakowskiego Przedmie$cia do koSciota,
gdy demonstrujgce przeciwko temu grupy ludzi usta-
wity nowy ,posmolenski krzyz” przed sejmem pod ko-
niec lipca 2010 roku. W krétkim czasie doszto do po-
wtdrzenia scenariusza z Krakowskiego Przedmiescia
i kolejny krzyz smolenski znalazt swoje godne miejsce,
tym razem w kaplicy sejmowej, dzieki wspodlnej decy-
Zji jej kapelana ks. Jacka Dzikowskiego i kancelarii
sejmu, gdzie jest juz catkowicie niedostepny dla wier-
nych spoza establishmentu, tracgc wszelkie znaczenie
dla przystowiowego ludu.

Po uptywie niemal poéttora roku prezydent Komo-
rowski potwierdzit swoje stanowisko w sprawie krzyza
na Krakowskim Przedmiesciu, po czym od razu prze-
szedt do wyrazenia swego stosunku do krzyza sejmo-
wego: ,Nie podobat mi sie sposéb zawieszenia krzyza
w sali sejmowej na poczgtku kadencji AWS. Ale krzyz
zawist i juz. Jest krzyzem tradycji ks. Popietuszki. Krzy-
zem, ktory wisiat w czasie wizyty Jana Pawta Il w pol-
skim Sejmie. Mozna dyskutowaé, czy sanktuarium pan-
stwa, jakim jest Sejm, to miejsce na symbolike religijna,
ale dzisiaj ona jest faktem. | nawet przywédcy lewicy
moéwia, ze sie do tego przyzwyczaili”. (Komorowski:
Nie straszcie Polakoéw, rozmawiali P. Wronski, J. Kur-
ski, ,Gazeta Wyborcza”, 26 XlI 2011). | chociaz Ko-
morowski podkreslit, ze nie zmienit zdania w kwestii
-Krzyza prezydenckiego”, to jednak tym razem formuta
~sanktuarium panstwa” zostata przezen uzyta ostatecz-
nie jako argument na rzecz uznania sakralnego charak-
teru Sejmu w rezultacie swoistego ,zasiedzenia” krzyza
na $cianie sali sejmowe;.

Na pierwszy rzut oka zmienne stanowisko Komo-
rowskiego naraza go na tatwe, chociaz niestuszne,
zarzuty hipokryzji czy koniunkturalizmu. Miedzy ,sej-
mowym krzyzem” a jego odpowiednikiem z Krakow-
skiego Przedmiescia jest bowiem zasadnicza réznica.
Ta réznica ma ,klasowy charakter”, jak pisato sie nie
bez racji przed laty na Wschodzie i pisze nadal na Za-
chodzie, a wiec w zupetnie innym sensie niz podnosi
to prezydent RP. Mozna podejrzewaé, ze ,krzyz pre-

zydencki” zostat przez ,lud” umieszczony na Krakow-
skim Przedmies$cia w odruchu zywiotowego protestu
spotecznego jako wyraz buntu przeciwko niesprawie-
dliwosci i ubezwtasnowolnieniu na skutek prowadzo-
nej przez wtadze polityki. W rezultacie zabranie krzy-
za sprzed siedziby prezydenta RP i przeniesienie go
do sgsiadujgcego z patacem Namiestnikowskim ko-
Sciota pozbawia go catej wtasciwej mu symboliki
o radykalnej wymowie spotecznej. W przeciwienstwie
do tego ,krzyz sejmowy” jest znakiem politycznej wta-
dzy jako symbiozy jej strony $wieckiej z religijng oraz
wspotdziatania panstwa koscielnego i $wieckiego, cze-
go przejawem jest chociazby zgodne doprowadzenie
do tego krzyza zawieszenia. Z tego punktu widzenia
obecnos$¢ krzyza w pomieszczeniach parlamentu trak-
towana jest przez prezydenta RP, mimo pewnych za-
wahan, jako catkowicie naturalna — podobnie jak w jego
miejscu pracy — prezydenckim gabinecie.

Zrozumiate, ze tak pilnie jak tylko byto to mozliwe,
przy pierwszej nadarzajgcej sie sposobnosci takze
Watykan krytycznie odniést sie do inicjatywy Ruchu
Palikota, co uczynit juz 29. pazdziernika 2011 kard.
Gianfranco Ravasi, przewodniczacy Papieskiej Rady
Kultury podczas promocji Nowego Leksykonu Biblij-
nego na Uniwersytecie Kardynata Stefana Wyszyn-
skiego w trakcie | Kongresu Biblijnego obradujacego
pod hastem Biblia kodem kulturowym Europy. Nietrud-
no sie domysla¢, ze stanowisko Watykanu z natury
rzeczy wspiera panstwowg strone funkcjonowania ka-
tolicyzmu w zyciu spotecznym naszego kraju.

Whiosek o zdjecie krzyza

W tym czasie, w pi$mie datowanym na 26 paz-
dziernika 2011 r. postowie Ruchu Palikota zwrdcili sie
do marszatka Schetyny o ,wydanie zarzgdzenia na-
kazujacego usuniecie krzyza tacifskiego, znajdu-
jacego sie w sali posiedzen Sejmu RP, ktéry zostat
tam umieszczony sprzecznie z prawem w nocy z 19
na 20 pazdziernika 1997 r. przez éwczesnych postéw
na Sejm RP Ill kadenciji, pp. Tomasza Wojcika i Piotra
Krutula”. Inkryminowany krzyz jest nielegalny, ponie-
waz zostat bezprawnie zawieszony i ponadto znajduje
sie w sejmie bez podstawy prawnej z obraza fundamen-
talnych kodyfikacji zawartych w Konstytucji RP (1997),
Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci (1993), Konkordacie miedzy Stolicg Apostol-
ska a Rzeczagpospolita Polskg (1993) oraz ustawie
o gwarancjach wolnos$ci sumienia i wyznania (2005).

Wedtug sygnatariuszy wniosku ,Rzeczpospolita
Polska jest panstwem $wieckim, ktérego wtadze pu-
bliczne, w tym wtadza ustawodawcza powinny zacho-
waé bezstronno$¢ w sprawach przekonan religijnych,
Swiatopoglagdowych i filozoficznych. Nie jest dopusz-
czalne umieszczenie i obecno$¢ krzyza tfacinskiego
w sali posiedzen plenarnych Sejmu RP, bowiem taki
krzyz manifestuje szczegdlng sktonno$¢ organu wia-
dzy publicznej, jakim jest Sejm RP, ku religiom chrze-
Scijanskim, w szczegdélnosci zas — w polskich warun-
kach, znamionowanych przez dominacje Kosciota
katolickiego we wszystkich sferach zycia — ku religii
rzymsko-katolickiej.

Obecnos¢ krzyza tacinskiego zwisajgcego ponad
gtowami postéw stanowi permanentne naruszenie
gwarancji bezstronnosci wtadzy publicznej w sprawach

0



Rl

religii, a zatem oznacza stan permanentnego bezpra-
wia trwajgcy juz 14 lat. Niezbednym jest, aby Sejm RP
(i jego organy, w tym marszatek Sejmu) dawat przyktad
poszanowania prawa, w szczegolnosci Konstytucji RP
bedacej najwyzszym Zroédtem prawa w wewnetrznej
percepcji wielosktadnikowego i multicentrycznego sys-
temu prawa obowigzujgcego w Polsce”.

W obszernym uzasadnieniu wnioskodawcy po opi-
saniu ,0kolicznosci faktycznych” zawieszenia krzyza
i wykazaniu braku jakichkolwiek ,prawnych uregulo-
wan” jego obecnosci w sejmie, przeszli do oméwienia
relacji miedzy panstwem i organizacjami wyznanio-
wymi w zréznicowanych modelach konstytucyjnych
panstw demokratycznych, by na zakonczenie przedsta-
wi¢ ,europejski standard gwarancji swobody sumienia
i wyznania oraz otwarto$ci, bezstronnos$ci i pluralizmu
wiadz publicznych w sprawach religijnych i Swiatopo-
gladowych”.

Ten solidnie pod wzgledem prawnym opracowany
kilkunastostronicowy dokument, jako argumenty na
rzecz przywrocenia na sali plenarnej po uptywie czter-
nastu lat stanu sprzed powieszenia krzyza, podjat trzy
podstawowe kwestie. Po pierwsze, sygnatariusze uwa-
Zajg za naczelng warto$¢é demokratycznego spoteczen-
stwa zasade $wieckos$ci panstwa, oznaczajaca jego
bezstronno$é w kwestiach przekonan religijnych, $wia-
topogladowych i filozoficznych, ktéra jest nie do pogo-
dzenia z obecnosciag jakichkolwiek symboli religijnych
na sali sejmowej. Po wtére, wedle wnioskodawcoéw po-
jawieniu sie w tym miejscu krzyza tacinskiego towarzy-
szg liczne przywileje KoSciota katolickiego i przechyle-
nie wtadzy publicznej w strone panstwa wyznaniowego
okreslonej religii. | na koniec, zawieszenie krzyza w sali
plenarnej sejmu jest w $wietle prawa szczegdlnie uwta-
czajgce, poniewaz polega na bezprawnym zachowaniu
prawodawcéw w miejscu stuzgcym stanowieniu praw
— siedzibie prawa i praworzadnosci.

Jak ztosliwie zauwazyli wnioskodawcy, nie bez
powodu postowie Akcji Wyborczej ,Solidarno$¢” Piotr
Krutul z Biategostoku i Tomasz Wojcik z Wroctawia,
nomen omen absolwenci studiéw politechnicznych,
Lzawiesili krzyz pod ostong nocy, zapewne zdajac so-
bie sprawe z bezprawnosci swoich poczynahn — gdyby
byto inaczej, zwrdciliby sie oni do wtadz Sejmu o zgode
na zawieszenie krzyza”.

Poniewaz wszystko na tym $wiecie, nie wytacza-
jac krzyza sejmowego, ma swojg historie, nalezatoby
zapyta¢ o historie krzyza senackiego, ktéry znajdu-
je sie na stosownym miejscu w sali plenarnej senatu
od samego poczatku jej istnienia, chociaz zwigzane
z tym faktem okoliczno$ci nie sg do dzisiaj znane opi-
nii publicznej. Dziwnym trafem nikt nie stawia pytan
o krzyz senacki, a désintéressement parlamentarzy-
stow Ruchu Palikota $wiadczy o stosunku tego ugru-
powania do stawnej izby refleksji czy zadumy, cze-
go wyrazem byto niekandydowanie ,palikotowcéw”
do Senatu potgczone ze swoistym bojkotem wybor-
czym wyzszej izby parlamentu. Dla zrozumienia z kolei
tej sytuacji moze okaza¢ sie pomocne przypomnienie
kluczowej roli w budowaniu zrebéw senackiej admini-
stracji tak znaczacych wychowankéw warszawskiego
Klubu Inteligencji Katolickiej, jak Wojciech Sawicki,
pierwszy szef Kancelarii Senatu, aktualnie sekretarz
generalny Zgromadzenia Parlamentarnego Rady Euro-

py czy jego éwczesny podwtadny Jacek Michatowski,
obecnie szef Kancelarii Prezydenta.

Moze jeszcze kiedys, i nie bedzie to Sad Ostatecz-
ny, opinia publiczna pozna tajemnice pochodzenia
krzyza senackiego, a moze nawet dowie sie, jakie to
stajemnicze sity” spowodowaty catg fale krzyzy w sa-
lach posiedzen komisji sejmowych, ktére zaczety sie
pojawiaé mniej wiecej w tym samym czasie, kiedy
sptynety do Sejmu pierwsze opinie w sprawie krzyza
sejmowego zyczliwych Kosciotowi ekspertdéw, co natu-
ralnie nie mogto wzbudzi¢ szerszego zainteresowania
mediéw oraz ich publicznosci.

Wokét sejmowego krzyza

Krzyz sejmowy ma stosunkowo niewielkie rozmia-
ry i wisi sobie spokojnie nad nader skromnymi, jak
na skale sali plenarnej sejmu, bocznymi drzwiami, kt6-
re bedac za plecami marszatka tgczg sale plenarng
ze znajdujgcym sie na jej zapleczu salonikiem stuzg-
cym cztonkom rzadu i zaproszonym gosciom do prze-
chodzenia na toczgce sie obrady.

Na pytanie, w jaki sposéb krzyz znalazt sie w sali
sejmowej, jednoznacznej chociaz niezgodnej ze sta-
nem faktycznym odpowiedzi udzielit ks. Pawet Powie-
rza, duszpasterz parlamentarzystéw i kapelan kaplicy
sejmowej. ,Krzyz zostat podarowany do sejmu przez
matke bt. ks. Jerzego Popietuszki. Stad symbolika
obecnosci krucyfiksu na sali sejmowej jest jeszcze
gtebsza, poniewaz nawigzuje on do meczenstwa ka-
pelana »Solidarnosci«. Symbolizuje wartos$ci, ktére
gtosit ks. Jerzy swojg postawg, swoim kaptanstwem:
»Zto dobrem zwyciezaj«. Kiedy wierzacy parlamen-
tarzy$ci patrzg na ten krzyz w czasie obrad Sejmu,
sg niejako jeszcze bardziej zmotywowani do coraz
wigkszego wysitku na rzecz dobra nas wszystkich.
Sadze natomiast, ze u 0séb niewierzacych krzyz ten
nie powinien wywotywaé negatywnych emocji, bo jest
po prostu symbolem po$wiecenia, wielkiej mitosci, kto-
re Chrystus ukazat nam oddajgc swoje zycie na krzy-
zu za wszystkich ludzi. A sa to warto$ci nierozerwalnie
zro$niete z naszg kulturg narodowsg, z naszg tozsamo-
$cig. Dlatego krzyz nie powinien nikomu przeszkadzaé.
Tym bardziej ze nawigzuje réwniez do wielkiego kapta-
na, ktéry za te wtasnie wartosci oddat zycie. A prze-
ciez wielu z tych, ktérzy dzisiaj tak dumnie powotujg sie
na wartos$ci demokratyczne, zdaje sie o tym zapomi-
nac. Nie bytoby dzisiaj demokracji w Polsce, gdyby nie
postawa ks. Popietuszki i wielu innych kaptanéw, kt6-
rzy z krzyzem w reku uczyli nas zto dobrem zwyciezac¢”
(Postowie modlg sie razem, z ks. P. Powierzg rozma-
wia S. Meetschen, ,ldziemy” nr 46/323, 13 XI 2011).

W ten sposéb w przejrzystej postaci zostata przed-
stawiona oficjalna wyktadnia ,ideologii” obecnosci krzyza
na sejmowej sali w perspektywie sakralizacji panstwa,
ktéra mimo razgco ptaskiego dydaktyzmu mozna przyjac¢
albo odrzuci¢, postugujac sie racjonalnymi argumentami,
skoro ksigdz kapelan uzywa $wieckiej retoryki o politycz-
nym charakterze nie wymagajacej wiary, lecz jedynie in-
telektualnej zyczliwo$ci u odbiorcy. Problem jednak lezy
gdzie indziej, bowiem cata logika wywodu oparta jest na
btednej przestance faktycznej, gdyz matka ks. Popie-
tuszki nie byta ofiarodawczynig sejmowego krzyza.

Nie sposéb takze poming¢ teologicznej stabosci
przyjetej konstrukcji myslowej, wedle ktdrej bliskiemu
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cztonowi rodziny btogostawionego kaptana, nawet
w osobie jego matki, ktdrej syn z powodu zaangazowa-
nia w polityczne przemiany stracit zycie, miatoby przy-
stugiwac z tytutu pokrewienstwa prawo do wystepowa-
nia w imieniu Kosciota, zwtaszcza w kwestiach zwigza-
nych z zyciem publicznym i funkcjonowaniem najwyz-
szych wiadz panstwowych, takze w tak szlachetnym
celu, jak zawieszenie krzyza w sejmie. Trudno pojaé,
jak te osobliwe wywody mogty uzyskaé status oficjalnej
wyktadni kosScielnej i staty sie narzedziem upowszech-
nianej w opinii publicznej religijnej propagandy. Chyba
ze chodzi o to, aby da¢ pozna¢ spoteczenstwu, jak
dalece Kosciot takze w sejmie jest ,u siebie” i posia-
da petng swobode ustanawiania wtasnych porzadkéw,
a przedstawiona przez kaptana dorobiona ex post ,ide-
ologia” zwigzana z ,krzyzem Popietuszki” ma utatwi¢
obywatelom rozumiejgcg akceptacje tego stanu rzeczy
jako uniwersalnej normy zycia spotecznego.

Przechodzgc do przedstawienia Operacji Krzyz
Sejmowy nalezy przypomnie¢, ze ma juz ona niemal
dwudziestoletnig tradycje, skoro jej poczatki siegaja
schytku 1992 roku, kiedy to éwczesny poset Sejmu
RP | kadencji Czestaw Sobierajski, obecnie przewod-
niczacy Klubu PiS w Sejmiku Slgskim zainicjowat
zbieranie podpiséw w sprawie umieszczenia krzyza
podczas jego uroczystej intronizacji na frontonie sali
Sejmu RP na tle flagi Polski, obok godta. Intencjg
wnioskodawcéw, wedle relaciji inicjatora catej tej akcji,
byto podkreslenie hierarchii, ktéra przez wieki uksztat-
towata sie w narodzie polskim, ze ,Bog jest najwyz-
szym Prawodawcg i od Niego bierze poczatek wszyst-
ko, co dobre”.

Gdy pod wnioskiem podpisato sie 50 postéw 26 li-
stopada 1992 roku, zostat on skierowany do éwczesne-
go marszatka Sejmu prof. Wiestawa Chrzanowskiego.
Sygnatariusze uwazali, ze nalezy doprowadzi¢ do za-
wieszenia ,Krzyza obok Godta RP w sali plenarnej ob-
rad. Bedzie to nawigzanie do tysigcletniej historii Polski,
ktéra z tego znaku mitosci i pojednania czerpata site
i wytrwato$é w chwilach najtrudniejszych, nawet drama-
téw, ktére dotknety naszych przodkéw. Ufamy, ze pod
tym znakiem takze teraz tatwiej nam bedzie budowaé
niepodlegta i sprawiedliwg Polske” (Cz. Sobierajski,
O Krzyzu w Sejmie RP, ,Niedziela. Tygodnik Katolicki.
on line, Niedziela Ogélnopolska”, 09/2010).

Po uptywie trzech miesiecy 25 lutego 1993 roku
prezydium Sejmu zwrdcito sie do klubéw poselskich
0 opinie w sprawie zawieszenia krzyza, otrzymujgc
poparcie Porozumienia Centrum, Zjednoczenia Chrze-
Scijansko-Narodowego, Ruchu dla Rzeczypospolitej,
Porozumienia Ludowego, NSZZ ,Solidarnos¢”, Chrze-
Scijansko-Demokratycznego Stronnictwa Pracy, Partii
Chrzescijanskich Demokratéw i Konfederacji Polski
Niepodlegtej oraz w trybie indywidualnym poszcze-
golnych postéw z Polskiego Stronnictwa Ludowego
i z Klubu Niezaleznych Postéw. Natomiast zdecydowa-
ny sprzeciw wyrazity kluby parlamentarne Sojuszu Le-
wicy Demokratycznej, Unii Demokratycznej i Polskiego
Programu Liberalnego, w ktérym byli miedzy innymi
Donald Tusk, Mirostaw Drzewiecki, Jan Krzysztof Bie-
lecki, Michat Boni, Janusz Lewandowski. Wobec braku
reakcji kierownictwa Sejmu 14 maja 1993 roku do la-
ski marszatkowskiej zostat skierowany projekt uchwa-
ty z podpisami 230 postéw jako ponaglenie w sprawie

zawieszenia krzyza. Po uzyskaniu opinii klubéw par-
lamentarnych nic nie stato juz na przeszkodzie w do-
prowadzeniu przez prezydium Sejmu do zawieszenia
krzyza, a niczym nieuzasadniona zwtoka w dziataniach
marszatka Sejmu mogta budzi¢ pewien niepokéj. Tym-
czasem 30 maja 1993 roku doszto do zaskakujgcego
rozwigzania Sejmu i ponownych wyboréw, w ktérych
zwycieski sojusz SLD z PSL pogrzebat catg sprawe
na najblizsze lata.

Jasnogorski krzyz sejmowy

Nalezy zaznaczyé¢, ze zaréwno przy podejmowa-
niu kwestii zawieszenia krzyza sejmowego w latach
1997 i 2011 nie odwotywano sie do zapomnianej przez
opinie publiczng inicjatywy Sobierajskiego. Wielce za-
stanawia brak gtebszego zainteresowania tg sprawa,
chociaz caty kontekst historyczny wskazuje, ze mimo
jawnego utrgcenia planu Sobierajskiego umieszczenia
krzyza na frontonie sali sejmu na tle flagi narodowej
obok godta RP w trakcie jego uroczystej sejmowej in-
tronizacji, kwestia obecnosci krzyza w sejmie nie da-
wata spokoju parlamentarzystom kolejnych kadencji
i kilkakrotnie wracata jak swoisty bumerang.

Kolejng taka probe podjeto w 1997 roku, ale opis
przebiegu zdarzen razi nie tylko niechlujstwem i bra-
kiem staranno$ci w relacjach uczestnikéw catej ope-
racji, ale tez szeregiem rozbiezno$ci, przeinaczen,
przemilczen i niedomdwien, ktére rodzg uzasadnione
podejrzenia o $wiadomy zamiar ukrywania catej praw-
dy dotyczgcej Operacji Krzyz Sejmowy. Skromna baza
zrédtowa ztozona z trzech rozméw z Tomaszem Woj-
cikiem, kolejno Czestawa Ryszki Krzyz w Sejmie RP,
(,Niedziela. Tygodnik Katolicki.on line, Niedziela Ogol-
nopolska” 09/2010; dalej NO 2010), wywiadu Jacka
Hartukowicza z gtéwnym bohaterem wydarzen Bomba
z opdznionym zaptonem, (,Gazeta Wyborcza, 29-30
X 2011; dalej GW 2011) i na koniec Marka Zygmunta
z Woéjcikiem O to walczyliémy z komunag, (,Nasz Dzien-
nik”, 10-11 X1 2011; dalej ND 2011) oraz de facto jedy-
nego starannie udokumentowanego artykutu Gabriela
Michalika Krzyz Ossolinskich, Krzyz Popietuszkow,
Krzyz Polakdw, (,Gazeta Polska”, 2 XI 2011 roku; dalej
GP 2011), chociaz w najwyzszym stopniu niezadowa-
lajaca dostarcza materiatu umozliwiajacego czesciowg
rekonstrukcje Operacji Krzyz Sejmowy.

Bezposrednim impulsem do zawieszenia krzyza byt
dla Wéjcika rzucajacy sie w oczy w trakcie spotkania
organizacyjnego nowo wybranych postéw brak krzyza
na sali plenarnej. Odbyto sie ono mniej wiecej tydzien
przed inauguracyjnym posiedzeniem Sejmu, wyzna-
czonym na 20 pazdziernika 1997 roku i jak wspomi-
nat po latach Wojcik ,nie byto w tym nic patetycznego,
zwyczajnie przy kolacji w gronie kilku oséb zaczelismy
rozmawia¢ o tym niedopatrzeniu i zastanawiali§my sie,
jaki powinien to by¢ krzyz, tzn. jakiej wielkosci, gdzie
go kupi¢, gdzie zawiesi¢ itp. Nie pamietam wszystkich
uczestnikdéw rozmowy, ale z pewnoscia w$réd nich byli:
senator Ligia Urniaz-Grabowska, poset Kazimierz Ja-
niak i ja. Z rozmowy wynikneto w zupetnie naturalny
sposdb, ze krucyfiks powinien by¢ jako$ wyrdzniony,
specjalny. Wéwczas zwrécono sie do kustosza zbioréow
jasnogorskich — 0. Jana Golonki OSPPE. Chodzito o to,
aby krzyz do sali plenarnej sejmu pochodzit z Sanktu-
arium Kroélowej Polski” (NO 2010.).
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Nalezy doda¢, ze wymienieni uczestnicy luznej roz-
mowy przy kolacji nalezeli do licznej grupy wybitnych
dziataczy NSZZ ,Solidarno$¢”, ktérzy zostali wybrani
do parlamentu z listy Akcji Wyborczej ,Solidarnos¢”.
Po wtére, po wstepnej wymianie opinii w trybie pilnym
rozméwcey przeszli do konkretéw, zwracajgc sie o po-
moc na Jasng Goére do ojcdéw paulinébw. | na koniec
Swiadomie lub przypadkowo inicjatorzy zawieszenia
krzyza w sali plenarnej stowa ,krzyz” i ,krucyfiks” trak-
towali synonimicznie. Wida¢ wyraznie, ze Wojcikowi
takze, gdy nie jest zbyt precyzyjny, jednoznacznie cho-
dzi o krucyfiks, ktérym jest znany od VI wieku nowej ery
malowany lub rzezbiony krzyz z postacig Chrystusa.
Natomiast krzyz, mimo jego jedenastu odmian, znany
gtéwnie jako ,krzyz tacinski’ na polskim gruncie, jest
symbolem wiary chrzescijanskiej, ktérego wyobrazenia
siegaja Il wieku nowej ery.

Kluczowa rola ojcéw paulinéw w sprawie krzyza
sejmowego zostata w petni potwierdzona przez senator
Urniaz-Grabowska, chociaz zwraca uwage nieco od-
mienne roztozenie przez nig akcentéw. Przede wszyst-
kim Urniaz-Grabowska przypomniata, ze jesienig
1997 roku ,po zwycieskich dla AWS wyborach postowie
tej formacji wraz z kapelanem parlamentarzystéw zwré-
cili sie do przeora paulinéw na Jasnej Gérze, o. Izydora
Matuszewskiego, z prosba o ofiarowanie krzyza do sali
plenarnej Sejmu” (GP 2011). Poniewaz wszystko co
dobre dla Polski ma swoj poczatek na Jasnej Gérze,
to zwrécenie sie pod ten adres w sprawie tak wielkiej
wagi jak sejmowy krzyz byto catkowicie naturalne. Ro-
dzi sie jednak pytanie, czy bez wysoko postawionych
osobistos$ci zaréwno ze sfery sacrum jak i profanum by-
toby mozliwe przyjecie przez ,jasnogérskich stolarzy”
tak znakomitego i wymarzonego przez kazdego wyko-
nawce zamowienia. Dlatego nieco zaskakuje, ze cze-
stochowscy paulini nader skromnie informujg o swym
doniostym wktadzie w dzieto chrystianizacji panstwa
polskiego, a Urniaz-Grabowska podkreéla, iz ,wszyst-
ko odbyto sie bardzo dyskretnie” (GP 2011). Kwestia
druga, to konsekwentne wskazywanie na ,krzyz”, cho-
ciaz do sejmu z Czestochowy przyjedzie krucyfiks.
Ale najwazniejsze w tej relacji jest pojawienie sie
w sprawie krzyza przemilczanego przez Wojcika ,ka-
pelana parlamentarzystow” jako niewatpliwie pierwszo-
planowej postaci toczgcych sie wydarzen.

W tym punkcie nalezy od razu wyjasni¢, ze obo-
wigzki duszpasterza parlamentarzystéw znacznie wy-
kraczajg poza rutynowe petnienie wobec nich postugi
kaptanskiej, bowiem polegaja na organizowaniu cato-
&ci zycia religijnego postéw i senatoréw RP. Temu ce-
lowi stuzy Rada Duszpasterstwa Parlamentarzystéw,
ktéra na comiesiecznych posiedzeniach w gabinecie
zastepcy szefa Kancelarii Sejmu z udziatem gospoda-
rza, kapelana i postéw, na ogét prawicowych ugrupo-
wan, omawia plan spotkan modlitewnych z wybitnymi
prelegentami krajowej rangi, ktére odbywajg sie raz
w miesigcu, z wytgczeniem wakacji sejmowych w pobli-
skim kosciele $w. Aleksandra.

Oproécz odbywajgcych sie dwa razy w roku rekolek-
cji stale organizowane sg pielgrzymki parlamentarzy-
stow do sanktuariéw, w pierwszej kolejnosci na Jasna
Gore i do Watykanu, ktére stwarzajg wiele mozliwosci
naturalnych spotkan kapelana z parlamentarzystami
i podejmowania wspdlnych ustalen we wszelkich in-

teresujacych kwestiach. Warto dodaé, ze codzienna
msza w kaplicy sejmowej ma tez szczegdlng atmos-
fere i oprawe, poniewaz postuge liturgiczng spetniajg
sami parlamentarzysci tgcznie z wypetnianiem funkciji
lektorskich przez czytanie tekstéw skomponowanych
z gtoszonymi przez kaptana krétkimi homiliami. Ka-
pelan prowadzi takze na zyczenie postéw i senatoréw
~,fozmowy duchowe” gtéwnie o warto$ciach, pokorze
czy ufnosci. Konkluzywnie mozna stwierdzi¢, ze bez-
dyskusyjna zasada regulujacg dziatalno$¢ kapelana
ma by¢ traktowanie kaplicy jako apolitycznego miej-
sca w parlamencie i unikanie mieszania sie do polity-
ki, chociaz do dyskusji pozostaje ocena jego udziatu
w zabiegach o umieszczanie krzyzy w salach Sejmu
i Senatu. Pierwszym duszpasterzem parlamentarzy-
stow i kapelanem kaplicy sejmowej byt dr teologii,
ks. pratat Henryk Chudek, niezwykle wptywowy pro-
boszcz kosciota $w. Aleksandra z placu Trzech Krzyzy,
ktéry swoim parafialnym zasiegiem obejmuje wazne in-
stytucje panstwowe w centrum stolicy, w tym parlament
RP. Jego pozycja w zyciu parlamentu i KoSciota zdaje
sie wskazywag, ze nie jest mozliwe, aby ks. pratat Chu-
dek znalazt sie wérdd oséb zaskoczonych pojawieniem
sie krzyza w sali obrad sejmu.

Kontynuujgc swe zabiegi o krzyz sejmowy z Jasnej
Gory, Wojcik powiada: ,Telefonicznie przedstawitem
0. Janowi naszg prosbe, a ten od razu obiecat, ze
w ciggu kilku dni przygotuje odpowiedni krzyz. Fak-
tycznie, 17 pazdziernika otrzymaliSmy wiadomosé,
ze krzyz jest gotowy i ojcowie po$wieca go w czasie
Mszy $w. w sobote 18 pazdziernika 1997 r. o godz. 15”
(NO 2010). Po jego odbiér przyjechata do Czestocho-
wy delegacja w blizej nieznanym sktadzie, ale na pew-
no z udziatem Urniaz-Grabowskiej i Wojcika, ktérzy po
uroczystosci przeszli z krzyzem do zakrystii, by zrobi¢
sobie pamigtkowe zdjecia. Nastepnie delegacje parla-
mentarzystéw goscit redaktor naczelny tygodnika ,Nie-
dziela” ks. Ireneusz Skubi$. Wojcik podsumowat wizyte
stowami: ,Jak pamietam, krzyz stat w jego gabinecie
oparty jednym ramieniem o kopie obrazu Matki Bozej
Czestochowskiej” (NO 2010).

Jak sie wkrétce okazato krzyz sejmowy ma jasno-
gorski charakter nie tylko za sprawa paulifskich mi-
strzéw stolarki, ale takze ze wzgledu na pochodzenie
materiatu, z ktérego zostat wykonany. Jego historia sie-
ga okoto potowy XVII wieku, kiedy jeden z naszych naj-
wybitniejszych politykéw i dyplomatéw, w swoim czasie
marszatek sejmu i kanclerz wielki koronny Jerzy Osso-
linski ufundowat sporzgdzony z debu i hebanu rzadkiej
urody, oftarz zdobigcy kaplice Cudownego Obrazu
Matki Boskiej. Po ostatniej renowacji tego zabytkowe-
go ottarza pozostaty réwnie zabytkowe fragmenty debu
i hebanu o liczagcym ponad trzy wieki jasnogérskim
,Zasiedzeniu”, ktére decyzjg ojcéw paulinéw postuzy-
ty jako materiat do wykonania zaméwionego krzyza.
Po uzupetnieniu jasnogérskiego krzyza o XIX-wieczng
figurke Jezusa Chrystusa z drewna lipowego, krucyfiks
oczekiwat na odbiorcéw na ottarzu w poblizu obrazu
Jasnogdrskiej Madonny.

Senator Urniaz-Grabowska przypomniata, co pomi-
nat poset Wéjcik, ze wraz z wreczeniem krzyza delega-
cja parlamentarzystow AWS otrzymata w Czestochowie
wazne przestanie 0o. lzydora Matuszewskiego i Jana
Golonki do postéw i senatoréw RP, ktére ostatecznie
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nadato jasnogorski status sejmowemu krzyzowi. ,Ja-
sna Gora, taczac sie z nowo powstatym Parlamentem
Rzeczypospolitej Polskiej roku 1997, pragnie zapewni¢
0 pamieci i modlitwie przed Swietym Obrazem Matki
Bozej Krélowej Polski, zyczgc pomys$inych obrad, de-
bat, jak réwniez sity dla rozumu i woli w kierowaniu
Polska, zwtaszcza w sanacji prawidtowo rozumianego
zywotnego interesu narodu, tudziez jego dziedzictwa
duchowo-kulturowego” (GP 2011). Ten krzyz stat sie,
wedtug o. Golonki, kustosza zbioréw jasnogérskich,
Swiadectwem symbolicznego potgczenia duchowej
stolicy Polski z jej stolicg panstwowg i jest widocznym
przejawem statej tendencji kosScielnej panstwowosci
do przenikania w $wieckie instytucje zycia publicznego.

Takze dzieki Urniaz-Grabowskiej wiadomo, co po-
minat Wéjcik, ze jasnogoérski krzyz sejmowy pierwszg
noc w Warszawie spedzit na Wislnej w klasztorze ur-
szulanek w pokoju goscinnym zajmowanym przez
kardynata Woijtyte, tuz przed wyjazdem na jego papie-
skie konklawe w 1978 roku, oraz w kaplicy klasztornej,
gdzie zostat ,omodlony” przez zakonnice. Nastepnego
dnia (19 pazdziernika) Ligia Urniaz-Grabowska i nie-
zyjaca juz urszulanka siostra Jana Ptaska (rocznik
1910), petnigca w swoim czasie wiele waznych funkcji
w warszawskiej kurii, przewiozty krzyz do sidstr sakra-
mentek na Nowym Miescie, a nastepnie do koscio-
ta $w. Stanistawa Kostki na Zoliborzu, gdzie zgodnie
z wieloletnig tradycjg odbywata sie uroczysta msza
w rocznice $mierci ks. Jerzego Popietuszki. Wéwczas
dochodzi do bezposredniego kontaktu matki kaptana
Z jasnogérskim krzyzem sejmowym, w pewnej mierze
z inicjatywy Ligii Urniaz-Grabowskiej: ,Na mojg prosbe
pani Marianna Popietuszko ztozyta krzyz na czas mszy
na ptycie grobu ks. Jerzego. Po mszy pani Marianna
podniosta krzyz z grobu i przekazata z powrotem w na-
sze rece” (GP 2011). Oczywiste, ze osoby towarzysza-
ce tym rytualnym czynno$ciom zadbaty, aby nie wzieli
w niej udziatu zbedni $wiadkowie, ale i tak nie spo-
s6b podwazyé wiarygodnosci tej relacji, co oznacza,
ze wbrew wytrwale upowszechnianej propagandzie
sejmowy krzyz nie jest darem Marianny Popietuszko,
ale zakonu paulinéw na Jasnej Gorze.

Zawieszenie krzyza jasnogorskiego

Po tej podniostej uroczystosci krzyz zostat prze-
wieziony z Zoliborza na Wiejskg, gdzie po podpisaniu
w nocy z 19 na 20 pazdziernika umowy koalicyjnej przez
postéow Akcji Wyborczej ,Solidarno$¢” i Unii Wolno-
Sci, wedle senator Urniaz-Grabowskiej, okoto godziny
pierwszej w ,sali plenarnej odbyta sie krétka modlitwa
i po licznych przygodach spowodowanych komplikacja-
mi technicznymi zawiesili§my krzyz” (GP 2011). Zwraca
uwage catkowicie naturalna w tych warunkach ,krétka
modlitwa”, ktérej prowadzenie nie wymaga oczywiscie
obecnosci kaptana, ale wzmianka o mszy z po$wiece-
niem krucyfiksu w potaczeniu z brakiem szczegétowej
informacji musi rodzi¢ kolejne pytania dotyczace legal-
nosci zawieszania krzyza.

Oceniajac po uptywie kilkunastu lat catg sytuacje
Wojcik z rozgoryczeniem odnidst sie do krytycznych
wypowiedzi przeciwnikdw wieszania krzyza, ktorzy
przez caty czas od samego poczatku nie przyjmowali
»,do wiadomosci, ze zawiesiliSmy krzyz bez spiskowa-
nia, z dobrg intencja, ze zrobili§my to, bo tak uwazali-

$my” (NO 2010). Jawno$¢ dziatan ,grupy wieszajacej
krzyz” byta bardzo istotna, poniewaz ,nic nie dziato
sie wtedy ukradkiem, w ukryciu. Po prostu w pdznych
godzinach skonczyly sie nasze przygotowania i poszli-
$my zawiesi¢ krzyz. RobiliSmy to z otwartg przyibica,
wiele oséb o tym wiedziato, byta przeciez msza z jego
poswieceniem” (GW 2011). Zresztg jeszcze przed za-
wieszeniem krzyza byto wiadome, ze cate wydarzenie
bedzie starannie rejestrowane przez zamontowane
na state w sali obrad kamery techniczne, ktére pracujg
nieprzerwanie, przez catg dobe. Ponadto podobno ja-
ki$ dziennikarz z ukrycia zrobit kilka zdje¢, chociaz gdy-
by sie ujawnit, jak zapewnit Wojcik, to ,ekipa wiesza-
jaca krzyz” z wielkg checig mogtaby nawet pozowaé
do zdje¢. Nie jest oczywiste, czy owym fotografem byt
na pewno profesjonalny reporter czy réwnie fachowy
dokumentalista z odpowiednich stuzb.

Bez zadnych wahan Wojcik w imieniu uczestnikéw
akgciji, z ktérych ujawnit sie jedynie Krutul, publicznie
przyznat, ze ,nie pytaliSmy o zgode nikogo, bo niby
kto miatby ja wydaé? Nie ukrywaliémy naszych zamia-
row, nie uwazaliémy, ze robimy co$ niewtasciwego,
wrecz przeciwnie — uwazaliémy to za nasz oczywisty
obowiazek. ZawiesiliSmy krzyz péznym wieczorem,
bo nastepnego dnia rano rozpoczynat obrady Sejm”
(NO 2010).

To poczucie stusznosci i legalnosci poczynan,
w oczywistym i koniecznym dziele instalowania ,jasno-
gorskiego krzyza” w sali plenarnej sejmu nie opuszcza
Wojcika ani przez moment takze w trakcie rozwigzywa-
nia niebagatelnych technicznych probleméw, z jakimi
~grupa wieszajgca krzyz” musiata sie borykaé. ,W nie-
dziele 19 pazdziernika wieczorem — kontynuowat Wj-
cik — przywiezli$my krzyz do sejmu na spotkanie klubu
AWS. Niestety, nie pomysleli§my o kilku szczegétach
technicznych, takich jak m.in. drabina. Nie mieliémy
woéwczas odpowiedniego do$wiadczenia sejmowego,
nie wiedzieliSmy, ze do naszej dyspozycji sa stuzby
techniczne i mozna byto zleci¢ zawieszenie krzyza kto-
remu$ z technikéw. W kazdym razie mtotek i gwozdzie
miatem, natomiast jako drabiny postanowiliSmy uzyé
fotela marszatkowskiego. Wczeéniej zdecydowali$my
wybra¢ miejsce dla krzyza nad drzwiami za stotem
prezydialnym sejmu. Do pomocy w zawieszeniu krzy-
za zaprosilismy posta Piotra Krutula, ktéry ze wzgledu
na swoj wzrost bez trudu moégt odpowiednio wysoko
siegna¢” (NO 2010).

Zawieszenie krzyza pbéznym wieczorem czy nawet
nocg, byto absolutnie konieczne, poniewaz naleza-
to zdazy¢ przed wyznaczong na nastepny dzien in-
auguracjg obrad Sejmu Il kadencji. Przez caty dzien
poprzedzajgcy inauguracyjne posiedzenie Sejmu sala
plenarna byta zajeta do p6znych godzin nocnych i do-
piero po pétnocy udato sie bez zbednych Swiadkdéw
zawiesi¢ krzyz, a ,nocna pora” nie ma tu nic do rzeczy
i jest catkowicie przypadkowa. Gdyby jednak, zastrze-
gat sie Wojcik, musiato dojs¢ do zawieszania krzyza
spodczas jakiej$ uroczystosci, to wéwczas mielibysmy
do czynienia ze ztamaniem zasady $wieckosci pan-
stwa. Postowie, ktérzy nie czujg sie chrzescijanami, by-
liby zmuszeni do wziecia udziatu w uroczystosci, ktorej
nie akceptujg” (GW 2011).

Podazajgc tropem tego cennego wyznania nalezy
przyja¢, ze zadaniem ustanowionej przed inaugura-
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cja Sejmu Il kadencji ,grupy wieszajacej krzyz” byto
zorganizowanie w jego sali obrad stosownej religij-
no-panstwowej uroczysto$ci zakonczonej wprowa-
dzeniem krucyfiksu w samo centrum parlamentarnej
przestrzeni sprawowania $wieckiej wtadzy publicznej.
W sumie ta wielce ztozona operacja zostata stosun-
kowo sprawnie przeprowadzona i krucyfiks pozostat
w sejmie z silnie ugruntowang nadziejg na jego trwatg
obecno$¢, ale do sankcjonujacej prawnie uroczysto-
&ci, a wiec godnego finatu nie udato sie juz doprowa-
dzi¢. MitoSciwie nam panujacy Kosciét Powszechny
w powstatej sytuacji mimo licznych staran musiat jed-
nak zej$¢ z pola spotecznej krytyki, a zacierajgc $lady
udziatu swoich funkcjonariuszy w operacji instalowa-
nia jasnogorskiego krzyza na sejmowej agorze, pozo-
stawit na placu osamotnionego wojownika Tomasza
Wojcika z jego lojalnym giermkiem Piotrem Krutulem.
Obydwaj nie bez racji nalezeli do postaci nietuzinko-
wych i mimo wielkiego zaangazowania nie bez z trudu
poradzili sobie z wykonaniem zleconego im zadania,
chociaz prawdopodobnie otrzymali swoiste gwaran-
cje bezkarnosci i ,przymkniecia oczu” na nielicujgce
z godnoscig posta dziatania.

Trzeba przypomnie¢, ze na Biatostocczyznie po-
chodzgcy z Suchowoli Krutul byt waznym dziataczem
katolickim, w tym kilkuletnim wéjtem w tej symbolicznej
gminie, a wywodzacy sie z Dolnego Slaska trzykrotnie
internowany w stanie wojennym Wéjcik byt szefem re-
gionu, cztonkiem Komisji Krajowej NSZZ ,Solidarno$¢”
i wiceprzewodniczacym Miedzynarodowej Organizaciji
Pracy w Genewie z ramienia polskiego zwigzku zawo-
dowego.

Nalezy im przyznaé, ze te wielce ztozong ope-
racje doprowadzili do pomysinego finatu i pierwsze
posiedzenie Sejmu nowej kadencji rozpoczeto sie
pod patronatem krucyfiksu umieszczonego na $cianie
sali sejmowej bynajmniej nie w celach dekoracyjnych
czy jedynie jako znak wiary. Zgodnie z logika sceno-
grafii miejsca, ktére natretnie okreslane jest jako sank-
tuarium panstwa, przez obecno$é w Sejmie krucyfiks
definiuje sie przede wszystkim jako symbol ko$ciel-
nej wtadzy panstwowej automatycznie zredukowanej
do funkcji narzedzia wtadzy publicznej.

Swieckie panstwo

Blizsze wejrzenie w ciag zdarzen zwigzany z zawie-
szaniem i obecnoscig krzyza w sali plenarnej prowadzi
do rozpoznania paradoksalnego procesu ksztattowania
religijnej tozsamosci Swieckiego panstwa w katolickim
spoteczenstwie. Opiera sie on na rozmaitych i czasami
na swoj sposob rozbieznych przestankach, ktére sym-
bolizuja z jednej strony ,krzyz sejmowy”, a z drugiej
skrucyfiks sali plenarnej”’ sejmu. Oczywiste, ze tradycja
krzyza ,kaplicy sejmowej”, ktéra wyraza przestanie jej
kapelana ktadgcego nacisk na meczenstwo ks. Popie-
tuszki i tradycja ,jasnogorska”, zawarta w dotgczonym
do krucyfiksu narodowo zorientowanym liscie ojcow
paulinbw o panstwowotwdrczej wymowie, nie musza
ktéci¢ sie ze sobg. Jednak powyzsze zrdéznicowanie
akcentéw wystepujgcych obok siebie, a nie przeciw-
ko sobie, w budowaniu mitologii krucyfiksu czy krzyza
sejmowego zdaje sie wskazywac na dominacje zywio-
towosci w procesie ksztattowania religijnej tozsamosci
panstwa $wieckiego.

W tym sensie doszto do pojawienia sie nowego
okresu w dtugotrwatej epoce formowania zaréwno
koncepciji, jak i z pewnym opdznieniem praktyki Swiec-
kiego panstwa, poczynajac od o$wieceniowej krytyki
panstwowego klerykalizmu. Problem zdaje sie polega¢
nie na tym, ze w opozycji do klerykalnego charakteru
panstwa zrodzita sie koncepcja $wieckiego panstwa,
ale raczej na tym, ze doszto do tego w ramach stanowi-
ska ateistycznego i agnostycznego, a wiec w kulturze
umystowej z natury rzeczy nieprzyjaznej mysleniu reli-
gijnemu. Zatem wobec teoretycznej praktyki ksztatto-
wania koncepcji panstwa $wieckiego w tonie $wieckie-
go $wiatopogladu utrwalita sie tendencja zmierzajgca
do wypracowania na alternatywnym gruncie mys$lenia
religiinego odmiennej koncepcji ,$wieckiego panstwa”
jako organizmu integralnie funkcjonujgcego w ramach
koscielnej panstwowosci. Takie podejscie nie oznacza
powrotu do jakkolwiek pojetych koncepcji panstwa ko-
Scielnego czy klerykalnego, ale sprzyjanie subtelnemu
przejsciu od statycznie pojmowanego modelu autono-
mii panstwa i Kosciota do dynamicznie rozwijajacej sie
panstwowos$ci, w ktérej przenikanie sacrum w sfere
panstwowego profanum jest procesem ciagtym o dtu-
gofalowej perspektywie.

Znakomitym wyrazicielem tej nowej formuty mysle-
nia o $wieckim panstwie z racji uczestnictwa w ,wojnie
krzyzowej” stat sie byty poset Wéjcik, ktéry trafnie za-
uwazyt, ze parlamentarzysci o chrzes$cijanskich korze-
niach nie powinni dopusci¢ do zamknigcia sie ze swojg
religijnoscig w kaplicznych murach. Wéjcik powiada, ze
kaplica sejmowa ,jest miejscem modlitwy, a sejm jest
miejscem pracy. Chrzescijanin ma prawo do krzyza
w miejscu pracy. W imie tolerancji prosze, by inni to
uszanowali. Szacunek dla pogladéw innych i wyznania
jest rzeczg oczywistg” (GW 2011), co potwierdzit tak-
ze w odniesieniu do podjetej przez stronnika Palikota
préby zawieszenia w sali rady miejskiej w Szczecinie
gwiazdy Dawida i pétksiezyca. Bronigc $wieckosci pan-
stwa Wéjcik zapewnit, ze jesli ,pan Palikot i ludzie mu
bliscy wyznajg jaka$ inng religie, ktéra ma swoje sym-
bole, i pomagac¢ im to bedzie w pracy parlamentarnej,
to przeciez my, chrzescijanie, jeste$Smy ludZmi toleran-
cyjnymi. | nikt nie zabroni im powieszenia obok krzyza
swojego symbolu” (GW 2011).

Odnoszac sie do religii jako podstawy tolerancji wy-
znaniowej Wéjcik wyrazit z osobistego punktu widzenia
nader stanowczg regute generalna: , To, ze uznaje swo-
ja religie za prawdziwa i stuszna, nie oznacza, ze mam
potepia¢ kogo$, kto wyznaje inng” (GW 2011). Zatem
cywilizacja chrzescijanska z wszechobecng symbolikg
krzyza jest podstawa $wieckiego panstwa i gwarantu-
je wolnosci religijne na gruncie, jak nalezy rozumie¢,
pluralizmu wyznaniowego. Z tego powodu ,symbol
krzyza nawet komus, kto jest niewierzacy w niczym nie
przeszkadza. Niczego tez nie narzuca panstwu. Nie
nakazuje mu konsultowania sie z hierarchig koscielna.
Mowienie, ze krzyz narusza $wiecko$¢ panstwa, jest
po prostu bzdurg” (GW 2011). Tym samym Wdjcik sto-
jac na gruncie $wieckosci panstwa zdecydowanie opo-
wiada sie za powszechng obecnoscig krzyza, ktérego
role w przestrzeni publicznej poréwnuje z funkcja tlenu
w organizmie ludzkim.

Fatszywie rozumianej ,neutralno$ci panstwa” oraz
solerancji” nie tolerujacej wiary i prawa do jej publicz-
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nego wyznawania nalezy wedle Wojcika przeciwstawi¢
~Swieckie panstwo”, ktére nie decyduje kto, gdzie, kie-
dy i jak ma wyznawa¢ swego Boga. ,Jesli panstwo za-
cznie regulowaé, gdzie moze wisie¢ krzyz, a gdzie nie,
to bedzie wtasnie naruszenie neutralnosci panstwa.
Staje sie ono panstwem ideologicznym” (ND 2011)
w przeciwienstwie do ,$wiecko$ci” panstwa, ktore nie
ma prawa ingerowac w przekonania religijne. W odnie-
sieniu do parlamentu wedtug Wéjcika wierzacy posto-
wie i postanki wykonujg praktyki religijne w kaplicy sej-
mowej ,bez zmuszania niewierzgcych do uczestnicze-
nia w nich. Natomiast krzyz w sali sejmu jest prawem
wierzgcych, by w miejscu ich pracy byt gtéwny symbol
ich wiary” (ND 2011).

Podstawg $wieckiego panstwa w ujeciu katolickim
jest jego demokratyczny charakter, w tym poszano-
wanie religijnych przekonan obywateli, polegajgce
na wzajemnym ich uznawaniu oraz réwnoprawnym
traktowaniu niewierzgcych. Formuta brzmi dobrze,
ale jej praktykowanie przez Wojcika ma juz dosyé
dwuznaczny charakter. Okazato sie, ze niewierzgcy
postowie powinni by¢ na swéj sposéb chronieni i nie
moga by¢ zmuszani do uczestniczenia w jednorazo-
wej uroczystosci wieszania krucyfiksu w sali plenarnej
Sejmu. Jednak ich dtugotrwata praca parlamentarna
pod krucyfiksem, ktérego zawieszenia zazyczyt sobie
przynajmniej jeden wierzgcy poset czy postanka, zna-
komicie miesci w Wojcika koncepcji ,panstwa swiec-
kiego”. W zwiazku z tym nalezatoby uzna¢ za niedo-
puszczalne zmuszanie niewierzgcych badz wyznaw-
céw innej wiary do uczestniczenia w uroczysto$ciach
religijnych, przyjmujac réwnoczes$nie za stosowny
taki rozwdj wydarzen, kiedy $wieckie przedsiewziecie
z udziatem niewierzacych czy innowiercow zostanie
niekoniecznie ,z zaskoczenia” w czasie jego trwania
nasycone religijng symbolikg z wtasciwymi jej trescia-
mi i rytuatami. Widaé, ze takie rozumowanie legto
u podstaw decyzji 0 sposobie umieszczenia krucyfiksu
w sali plenarnej Sejmu.

Te zawite konstrukcje stowne mimowolnie odstania-
ja istote katolickiej koncepciji $wieckiego panstwa, ktéra
sprowadza sie do stanowczej ochrony wyznawcoéw ka-
tolicyzmu, zapewnienia jego rozwoju z prozelityzmem
wigcznie. W ramach tej koncepcji katolicy ze wzgle-
du na zajmowang hegemoniczng pozycje panstwowa
maja dba¢ o swobody religijne dla innych wyznan.
Nieco inaczej nalezy traktowaé niewierzgcych, ponie-
waz w warunkach $wieckiego panstwa nadaje sie im
status wyznawcéw quasireligii, swoistej ,nie-wiary” ze
swoimi rytuatami, ,biskupami” czy ksiegami gtoszacymi
Stowo o nieistnieniu Boga. Ta zgrabna, na poty literac-
ka konstrukcja, majac oczywiscie pewne odniesienie
do rzeczywistosci, zawiera w sobie pewien element
manipulacji, bowiem abstrahuje od istoty postawy nie-
wierzgcych, ktérzy zwykle zajmuja znacznie grozniej-
szg dla wiodgcego Kosciota postawe religijnej ,abs-
tynencji” badz areligijnosci czy swoiscie pojmowane;j
obywatelskiej ,neutralnosci” wobec religii i kosciotow
wszelkich wyznan.

Odnoszgc sie do szeroko formutowanych zarzu-
téw wtadczych ingerencji Kosciota w dziatania pan-
stwa, Woéjcik podkreslit, ze nie spotkat sie po 1989
roku ,ani razu z sytuacja, by kaptani czy biskupi byli
uczestnikami struktur wtadzy panstwowej i podej-

mowali decyzje nalezgce do kompetencji panstwa”
(ND 2011). Jednak to nie wskazane przez Wojcika,
typowe dla klerykalnego panstwa, ktérego w Polsce
oczywiscie nie ma, zachowania funkcjonariuszy ko-
Scielnych stanowig przedmiot spotecznej krytyki, ale
ich zakulisowe dziatania i wynikajgce stad owoce
w postaci okreslonych decyzji kadrowych, finanso-
wych, gospodarczych czy edukacyjnych na pahstwo-
wej niwie. Kaptani nie muszg wcale petni¢ zadnych
funkcji w instytucjach swieckiego panstwa, jak wska-
zuje godne rozwazenia zdarzenie, wcale nie wyjatko-
we, kiedy to dziekan jednego z waznych wydziatéw
zachodniopomorskiej uczelni konsultowat z wiado-
mym skutkiem z biskupem ordynariuszem miejsco-
wej diecezji kwestie zatrudnienia bytego zakonnika
na profesorskim etacie, a biskup innej diecezji wrecz
zakazat przyjecia go do pracy na swoim terenie.
To bez zadnej przesady klasyka gatunku, znana tak-
ze bytemu postowi Wéjcikowi.

Wojcik stwierdzit, ze $wieckie panstwo bezspor-
nie nie ma prawa ingerowa¢ w ,przekonania religijne
obywateli”. Jego demokratyczny charakter zapewnia
poddawanie osgdowi obywateli dziatan wszystkich
szczebli wtadzy panstwowej, ,niezaleznie od tego, jaka
petnig funkcje czy role. Jedni specjalizujg sie w oce-
nie politycznej, inni w ekonomicznej, a kaptani sg m.in.
po to, by dokonywali oceny moralnej. Osobiscie chce
wiedzieé, jak od strony moralnej sg oceniane pocig-
gniecia premiera, prezydenta, Sejmu czy tez poszcze-
golnych politykéw”(ND 2011).

Ta pociggajaca teza o traktowaniu funkcjonariuszy
Ko$ciota jako specjalistéw w formutowaniu moralnych
ocen instytucji demokratycznego panstwa daje sie
obroni¢ przed zarzutem uzurpacji jedynie pod warun-
kiem uznania takze innych systeméw wartosci i kon-
cepcji etycznych. Tymczasem u podtoza kaptanskich
ocen wtadz publicznych z moralnego punktu widzenia
nie tylko w tym przypadku lezg warto$ci religijne ar-
tykutowane pod hastem systemu wartosci chrzesci-
janskich utozsamianych w praktyce z zasadami etyki
katolickiej, ktérej podstawe stanowia uniwersalne za-
sady etyki.

Zadaniem catej tej stownej ekwilibrystyki jest osta-
tecznie wykazanie, ze jedynie system warto$ci chrze-
Scijanskich zapewnia stuszng kwalifikacje moralng zy-
cia publicznego i jego wtadz, poniewaz ma za kryterium
faktyczne dyrektywy etyczne katolickich hierarchéw.
Tym samym $wieckie panstwo znajduje sie w statej
konfrontacji ze $wiatem warto$ci chrzescijanskich, kto-
rych dominacja opiera sie na znaczaco liczebnej prze-
wadze wyznawcow katolickiej wiary, a niewierzacy etyk
czy moralista jest catkowicie marginalizowany w $wiec-
kiej przestrzeni publicznej. Mimo tych uzaleznien nie
jest jasne, dlaczego spotecznie zaangazowany katolik
rzymski nie mogtby mie¢ sposobnosci wyjscia poza
system warto$ci chrzes$cijanskich w strone odmiennych
konstrukcji etycznych i $wieckich systemoéw wartosci.
Bytoby takze interesujgce zobaczyé, w jakiej mierze
i skali ,$wiecko$¢” zabezpiecza swobode dyskursu
etycznego miedzy wspoétwyznawcami a funkcjonariu-
szami Kosciota, kiedy wiadomo, ze w spotecznej relaciji
z kaptanem wiernym pozostaje w swej masie wytgcznie
rola biernych stuchaczy i pasywnych uczestnikéw wy-
darzen religijnych.
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Zebrany materiat dotyczacy ,jasnogoérskiego krzyza
sejmowego” jest stosunkowo ubogi, ale dostatecznie
przekonujgcy w ukazywaniu determinacji, planowosci
i zaangazowania wielu waznych osobistosci i instytuciji
w przeprowadzeniu operacji ewangelizacji parlamentu
za pomocg wazkiego symbolu religijnego. Kampania
medialna daje wiele do myslenia o roli dziennikarzy,
publicystow i ,ekspertéw” oraz niegardzacych hipo-
kryzja i manipulacjg politykéw bez wzgledu na szaty,
w jakich publicznie odgrywajg swoje role. Wszak tatwo
dostrzec, o czym sie nie wspomina, ze bez krucyfiksu
na sejmowej sali, a tak byto przeciez przez pierwsze
osiem lat Il Rzeczypospolitej, kierownicza rola Kos$cio-
ta katolickiego posiadata doniostg i stale rosngca moc
urzedowg. Takze w czasach sejmowego ,bezkrzyze-
wia” nasilaty sie publiczne gtosy petne niepokojacych
informacji o licznych prébach dyscyplinowania polity-
kéw, w tym takze parlamentarzystéw, przez kaptanéw
réznych szczebli, od biskupéw do proboszczéw w imie
rozmaicie egzemplifikowanych wartosci chrzescijan-
skich.

Jednak warto przypomnie¢ w tym miejscu pewng
chronologie, wedle ktérej po uptywie ponad czterech
lat od daty podpisania konkordatu doszto wkrétce po
»=Uukrzyzowaniu” Sejmu do uchwalenia ustawy o wyra-
zeniu zgody na ratyfikacje konkordatu (8 | 1998) oraz
podpisania dokumentu ratyfikacyjnego (23 Il 1998),
ktéry spowodowat wejscie konkordatu w zycie (25 IV
1998). Jak okazato sie po latach, konkordat byt jed-
nym z wielu waznych wydarzen umozliwiajgcych uda-
ng budowe na fundamencie wartosci chrzescijanskich
Swieckiego panstwa w ujeciu katolickim i ugruntowaniu
miejsca Kosciota jako parapahnstwowej organizacji zy-
cia spotecznego.

Wartosci chrzescijanskie

W dyskusji wokét wartosci chrzescijanskich nie
mozna pominaé wypowiedzi Krzysztofa Koztowskie-
go, bytego senatora I-IV kadencji, ministra spraw
wewnetrznych (1990) i redaktora ,Tygodnika Po-
wszechnego” (1956-2007) na jubileuszu 80. urodzin
10 wrzesnia 2011 w Muzeum Manghha w Krakowie.
Szczegdlnie pouczajgcy wydaje sie ten jej fragment,
w ktérym szacowny jubilat opowiedziat o swoich nie-
dobrych doswiadczeniach zwigzanych z praca nad
ustawg o mediach publicznych, gdy kolejny raz prze-
konat sie, jak powaznym zagrozeniem dla demokraciji
sa wybrani na stanowiska parlamentarne czy rzado-
we ludzie, ktérzy uchylajg sie od odpowiedzialnosci.
~Obserwowatem to przez lata, wspominat Koztowski,
i wzbierato we mnie przekonanie, ze — przy catym sza-
cunku dla demokracji — co$ tu nie gra. Az wreszcie
cisneto mng o fotel w Senacie. Zerwatem sig z niego
i wybiegtem z sali. Byto to wtedy, gdy uchwalali$émy
ustawe o mediach publicznych. W ramach poprawek
tworczosci senackiej jeden z moich kolegdw wstat
i powiedziat: »No tak, ale w tej ustawie nie ma war-
tosci chrzescijanskich«. Pomyslatem sobie, ze moze
rzeczywiscie, jakgs$ racje moze ma. No to wpiszmy, ze
media publiczne majg strzec i przestrzega¢ wartosci
chrzescijanskich. Ale po chwili zerwat sie drugi sena-
tor i méwi: »To nie wystarczy w jednym artykule, to co
najmniej musi byé w dwdéch«. Wytrzymatem jeszcze
i to. A jak trzeci powtérzyt to samo, zrozumiatem, ze

sg granice absurdu. A moze i cynizmu” (K. Koztow-
ski, Cos tu nie gra, ,Gazeta Wyborcza”, 14 1X 2011).
W tej sytuacji Koztowski zwrécit sie do swego przy-
jaciela ks. Jézefa Tischnera o pomoc w znalezieniu
odpowiedniego miejsca w pismach Kosciota, gdzie sa
spisane wartos$ci chrzescijanskie. W wielce znamien-
nej odpowiedzi ks. Tischner zwrécit uwage, ze ,z tym
jest ktopot, a jezeli to zostato gdzie$ skodyfikowane,
to chyba w jednym tylko miejscu, w Kazaniu na Gérze,
w O$miu Btogostawienstwach”.

Faktycznie w Kazaniu na Goérze, w przestaniu
sprzed dwdch tysiecy lat jest ,siedem btogostawienstw
skierowanych do konkretnych ludzi badZz stosunko-
wo niewielkich grup: utrudzonych, sponiewieranych,
skrzywdzonych, borykajgcych sie z losem. | tylko jed-
no btogostawiehnstwo odnosi sie do zycia publicznego,
do tych, ktérzy dziatajg publicznie”. Jubilat wtasnie to
jedno publiczne btogostawienstwo zaleca politykom
jako przedmiot powaznego namystu: ,Btogostawieni po-
kéj czynigey, albowiem nazwani bedg synami Bozymi™'.
W ten sposdéb Koztowski, przy wsparciu autorytetu
ks. Tischnera, doszedt do wniosku, ze poszukiwane
przezen wartoéci chrzescijanskie, poza jednym ma-
tym fragmentem o tych, ktérzy wprowadzajg pokdj, nie
wystepujg w zrodtowej tradycji formowania poczgtkéw
chrzescijanstwa. Nie jest to wszakze sytuacja wyjgtko-
wa, jesli przypomnie¢, ze takze krzyza rozumianego na
spos6b upowszechniany we wspoétczesnym zyciu reli-
gijnym katolikéw nie da sie odnalez¢ u jego chrzesci-
janskich korzeni.

Odnoszgc sie konkretnie do ustawy o radiofo-
nii i telewizji z 29 grudnia 1992 r., wedle zawartej
w rozdziale 3. dyspozycji ,audycje powinny szanowa¢
uczucia religijne odbiorcéw, a zwtaszcza respektowaé
chrzescijanski system wartosci” (art. 18.2.), chociaz
w poprzedzajacym cytowany fragment art. 18.1. wyraz-
nie stwierdza sie, ze ,audycje nie moga propagowac
dziatan sprzecznych z prawem, z polska racjg stanu
oraz postaw i pogladéw sprzecznych z moralno$cia
i dobrem spotecznym™, co wydaje sie w catosci kon-
sumuje cytowang wyzej kodyfikacje. Dodatkowo
w kolejnym rozdziale 4. ,Publiczna radiofonia i telewi-
zja” zapisano, w art.21.2. pkt 6., ze jej programy po-
winny ,respektowaé chrzescijanski system wartosci,
za podstawe przyjmujgc uniwersalne zasady etyki™.

Uwaga Koztowskiego pokazuje, ze obok przed-
stawionego wczesniej krucyfiksu, na ,wartosci chrze-
Scijanskie” spadto donioste zadanie budowania kato-
lickiej tozsamosci naszego panstwa w ramach opartej
na $wieckosci wiadzy publicznej nowego typu. Dobrym
przyktadem tego rodzaju nowej polityki katolickiej stato
sie umiejscowienie formuty ,warto$ci chrzescijanskich”
w nowej ustawie o mediach publicznych $wieckiego
panstwa, czego jak wida¢ klasyczny katolik, bez niczy-
jej winy, nie byt w stanie uznadé.

Zdaje sie by¢ blizsze prawdy traktowanie Polski
minionego poétwiecza jako dobrego przyktadu wspol-
nego funkcjonowania panstwa swieckiego i koscielne-
go, czyli dwdch panstw w ramach jednej spotecznosci
jednego kraju niz tradycyjne ujmowanie Kosciota jako

' Biblia w przektadzie ksiedza Jakuba Wujka z 1599 r., Oficyna Wy-
dawnicza Vocatio, wyd. lll, Warszawa 2000, s. 1958.

2 J. Sobczak, Prawo prasowe. Ustawa o radiofonii i telewizji, Toruh
1996, s. 70.

3 lbidem, s. 71.




sacrum i profanum

spanstwa w panstwie”, Swieckiej organizacji zycia spo-
tecznego.

,»Katolicka racja stanu”

Romuald Kukotowicz, wieloletni wspotpracownik
i osobisty doradca ds. spotecznych i gospodarczych
prymasa Stefana Wyszynskiego, w przeprowadzonym
z nim przez Piotra Bgczka wywiadzie-rzece W cieniu
Prymasa Tysigclecia przypomniat rozwazania pry-
masa o tym, co ,polityka trwogi” moze zrobi¢ z ludzi,
a takze do jakiego stopnia ludzie sg ,niewolnikami bte-
du, gdy juz zatraca wrazliwo$¢ na to, co jest nakazem
»katolickiej racji stanu«”. Kukotowicz, starajgc sie
wiernie przedstawi¢ stanowisko prymasa Wyszynskie-
go w tej kwestii, powotuje sie na jego wyktadnie ,Bozej
racji stanu”, jakg formutowat w trudnym okresie inter-
nowania. Trudno odnalez¢ jej systematyczne opra-
cowanie, ale w Zapiskach wigziennych w kontekscie
heroicznego apostolstwa biskupa antiochenskiego,
Swietego Ignacego Meczennika, pod datg 1 1l 1955
prymas umieécit wiele spostrzezen odnoszgcych sie
do ,Bozej racji stanu” i rozumienia nieubtaganych na-
stepstw ,pierwszego kroku kaptanskiego. Wtasciwie
kaptan nigdy nie moze sie cofa¢, nawet gdyby postan-
nictwo jego wiodto pod zeby zwierzat. B6g ma prawo
wszystkiego zgdaé. Moze z lekiem, moze z trwoga
i przerazeniem — a jednak jest to potozenie bez wyj-
Scia. | cata praca nasza ma i$¢ nie w tym kierunku, by
unikng¢ tych ostatecznych nastepstw, ale — by doj$¢
do nich z usposobieniem ufno$ci, pogody i petnego
zrozumienia, ze tak musi by¢, bo tego wymaga »Boza
racja stanu«”. Wedtug prymasa nigdy nic nie jest
do konca rozstrzygniete, bowiem takze przesladow-
cy moga sie nawroci¢ i zyskaé w ten sposéb, o czym
zwykle sami nie wiedza, ostatnig szanse ratunku, kto-
rej nie wolno ich pozbawiac.

Paradoksalne odwrécenie tej relacji ludzkich lo-
séw mozna odnalez¢ w stosunku Stalina do prymasa
Wyszynskiego, o czym w formie niemal anegdotycz-
nej, ale niebudzacej watpliwosci co do wiarygodnosci
przekazu zapamietat Kukotowicz i przedstawit w formie
wypowiedzi prymasa w pierwszej osobie w wywiadzie.
Przy jakiej$ okazji na pytanie Kukotowicza, ktérego
z pierwszych sekretarzy KC PZPR prymas ceni naj-
wyzej, ustyszat, ze ,pana Bieruta’. W kontynuacji tego
watku prymas stwierdzit, ze ,z Bierutem wszystko byto
jasne. Kiedys byt on w Moskwie na uroczystosciach
rocznicy rewolucji pazdziernikowej. Gdy powrdcit,
spytatem, jak sie udata wyprawa do Moskwy. Bierut
odrzekt na to, ze sie nie udata. »Wie Ksigdz Prymas,
rozmawiatem ze Stalinem i powiedziatem mu, Zze chce
Ksiedza Prymasa wsadzi¢ do wigzienia«. Gdy Bierut
powiedziat to otwarcie Ksiedzu Prymasowi, to On — jak
mi sam opowiadat, prawie podskoczyt do géry, ale opa-
nowat sie i spokojnie spytat: — / co na to Stalin? | wtedy
Bierut ze smetng ming odpowiedziat:

— Stalin powiedziat tak: wot, ty durak. Co za sztu-
ka wsadzi¢ Prymasa do wiezienia, to kazdy duren
potrafi. Ty zréb z Prymasa Wyszynskiego komuniste.
To dopiero bedzie sztuka! — | za to wiasnie cenie

4 W cieniu Prymasa Tysigclecia. Z profesorem Romualdem Kukotowi-
czem rozmawia P. Baczek, Warszawa 2001, s. 238.

5 Stefan Kardynat Wyszynski Prymas Polski, Zapiski wigzienne, Paris
1982, s.131.

Bieruta — kontynuowat ksigdz prymas. Uczciwie
i szczerze przyznat sie, ze juz dawno wsadzitby mnie
do wiezienia, cho¢ odradzat mu to Stalin. Pézniej Sta-
lin umart i jak wiesz po szesciu miesigcach znalaztem
sie w areszcie”.®

»Boza racja stanu” wymaga od stanu kaptanskiego
petnego oddania w spetnianiu misji apostolskiej Ko-
Sciota, a wywodzgca sie zen ,katolicka racja stanu”
zobowigzuje wiernych do prowadzenia wszelkiej dzia-
talno$ci publicznej, w tym politycznej oparciu o troske
o nardd i ojczyzne z korzystaniem w jak najszerszej
skali z panstwowych instytucji i struktur. ,Podstawo-
wym zadaniem misyjnej dziatalnosci Kosciota jest
przekazywanie tresci Pisma Swietego i przekazywa-
nie Tradycji”’, bez wzgledu na jakiekolwiek ofiary,
okoliczno$ci, bariery kulturowe czy granice pahstwo-
we. W tym sensie Kosciét spetnia misje apostolskg
w perspektywie globalnej, rozwijajgc na religijnej niwie
stosunki zwtaszcza miedzy narodem polskim i nie-
mieckim, w niezbyt odlegtej epoce w postaci dyploma-
cji epistolarnej.

W jeszcze wiekszym zakresie, zgodnie z ,kato-
licka racja stanu”, prymas przywigzywat szczegélne
znaczenie do misji na Wschodzie, takze w wyjatko-
wej homilii w gorgcym Sierpniu 1980 na Jasnej Gorze.
Najpierw jednak prymas Wyszynski, powotujgc sie
na zakorzenienie polskiego narodu podkreslat,
ze ,skoro od wiekéw trwamy tutaj miedzy Odra, Wistg
i tak dalej... to jest to nasze miejsce. Z tym miejscem
taczg sie nasze obowigzki wobec innych: Czyricie so-
bie ziemige poddang (Rdz 1,28). Z tym tez miejscem
zwigzane sg nasze prawa”. Wykorzystanie przez pry-
masa nowej nazwy geograficznej ,i tak dalej...”, by¢
moze jakiej$ dotad nieznanej rzeki czy krainy na od-
legtym Wschodzie, w tak doniostej publicznej mowie,
wskazuje na wtasne priorytety KoSciota w polityce za-
granicznej wynikajace z nieuznawania na ptaszczyz-
nie wyznaniowej istniejgcych aktualnie granicznych
podziatéw, co oznacza inne rozumienie ,zakorze-
nienia” narodu niz powszechnie sie sgdzi. ,Katolicka
racja stanu”, nie tylko w tym przypadku, zdominowa-
ta racje stanu panstwa polskiego albo wrecz sie nig
stata. Moze jedynie zaskakiwa¢ dynamika tempa zle-
wania sie w niektérych regionach $wiata dyplomaciji
panstwa i Kosciota w wysoce skoordynowang polity-
ke miedzynarodowa, ktéra moze wyraza¢ ze wszech
miar wartg starannej obserwacji nowa tendencje hi-
storyczng w procesie oddziatywania dwoéch panstw
w jednym kraju.

MAREK ZAGAJEWSKI

8 W cieniu Prymasa Tysigclecia, op. cit., s. 85, 87.

7 lbidem, s. 239.

8 Stefan kardynat Wyszynski Prymas Polski, Odpowiedzialno$¢ — Obo-
wigzki — Prawa w Zyciu narodu. Podczas uroczysto$ci Matki Boskiej
Czestochowskiej na Jasnej Gérze 26 VIII 1980, w: idem, Nauczanie
spoteczne 1946-1981, Warszawa 1990, s. 953.
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ADAM SCHAFF - ANDRZEJ WALICKI
KORESPONDENCJA (1982-1985)

Wieden, 12 stycznia 1982
Drogi Kolego Walicki,
dziekuje za list i za zyczenia. Ze swej strony przesytam
najlepsze.

Zaczne od konca Panskiego listu, od pytania, co ro-
bi¢? Tak sie sktada, ze pyta Pan mnie o to drugi raz,
pierwszy przed laty, w obu wypadkach pytania byty trud-
ne. Odpowiem banalnie: czekaé i patrze¢, co z tego wyj-
dzie, ma Pan duzo czasu do namystu. Ale dodaje: jesli
tylko to bedzie mozliwie — a co to znaczy, tylko Pan be-
dzie moégt odpowiedzie¢ —wracaé do kraju. Idzie nie tylko
o nostalgie, lecz o bodzce do pracy. Méwie o tym skro-
towo, lecz chyba jest jasne, o co mi idzie. Osobiscie
zrobitbym inaczej tylko w wypadku grozby dla zycia lub
wolnoéci (to ostanie obejmuje utrate niepodlegtosci,
co nie jest wykluczone i tragiczne tego konsekwencje
dla wolno$ci osobistej), ale moja sytuacja jest inna: wiek
i przesztose.

A teraz do samej sprawy. Wypadki nie byty dla mnie
zaskoczeniem i ostatnie [stowo niezrozumiate] byto
koniecznoscia, in extremis, gdyz grozito co$ znacz-
nie gorszego. Pamieta Pan Miates chamie ztoty rég
z ,Wesela”. Chochot wypowiedziat tam gtebokie zdanie
w sensie historiozofii .... O ,zwodniczej niemoznosci”
Polakéw korzystania z okazji historycznych. Tym razem
miedzy innymi z powodu braku edukacji demokratycz-
nej narodu, bez niej traci sie umiar polityczny i zastepu-
je demokracje anarchig. Stracili§my narodowo unikal-
ng, moze niepowtarzalng szanse historyczna, stracili-
$my dzieki specyficznej mieszaninie gtupoty politycznej
i Swiadomej prowokacji (pochodzacych z duzych [sto-
wo niezrozumiate], o r6znej motywacji lecz politycznie
[stowo niezrozumiate] na szkode Polski). A moglismy
uzyska¢ duzo, promieniujgc na inne kraje, szkoda jest
nie tylko narodowa, lecz réwniez miedzynarodowa. Ze-
gar zostat cofniety, jak daleko, to zobaczymy. Swojg
droga wiemy z historii, ze rewolucje, nawet pokonane,
nigdy nie sa catkiem przegrane — co$ pozostaje. Co?,
to tez zobaczymy.

Osobiscie diabli mnie brali od szeregu miesiecy,
gdyz widziatem jasno grozgce nam ,owoce” gtupoty.
Publikuje teraz te swoje rozwazania i przewidywania.
Zobaczymy, jak za to zaptace. Jesli z tego wyjde cato,
to z pewnoscig bede odpisywat na listy (zamierzam
wréci¢ do kraju, ktoéry jest teraz rodzajem astronomicz-
nej ,czarnej dziury”; w potowie lutego i wréci¢ tu (?)
z poczatkiem marca. Prosze pisywac!

Pozdrawiam i $ciskam dton

Adam Schaff

25 stycznia 1982
The Australian National University
History of Ideas
The Research School of Social Sciences
Szanowny Panie Profesorze,

dziekuje Panu za tak powazny i wazny list. Zgadzam
sie z Panem w ocenie zmarnowanych szans. Juz
trzy lata temu niepokoita mnie stawka na prowokacje
i na wymuszenie polaryzacji stanowisk i napisatem
wowczas kilka ,memoriatéw” przeciwko temu, zna je
w Warszawie ok. 30 oséb, posytam Panu dwa spo$réd
nich (oczywiscie tylko dla Panskiej wiadomoséci), sa-
dze bowiem, ze stato sie to wtasnie, czego pragngtem
uniknag¢, czego niebezpieczenstwo chciatem uswiado-
mi¢ tym moim znajomym i przyjaciotom, ktérzy uznali,

iz czas juz na ,rzucanie rekawic”.

Dotaczam réwniez zakonczenie tekstu autobiogra-
ficznego napisanego jako komentarz do mojej kore-
spondencji z Mitoszem, z okazji jego nagrody. Zawiera
on rodzaj podsumowania mojej dotychczasowej pracy.

Chciatbym by¢ ostroznym optymista, boje sie jednak,
ze nie ma juz warunkéw kontynuowania dotychczasowej
mojej drogi. Szantaz moralny udat sie, cho¢ sie bronitem;
nie potrafitbym dystansowaé sie od represjonowanych,
ptaci¢ ceny milczenia (nie méwigc juz o deklaracjach lo-
jalnosci!), a wiec musiatbym jednak ptacié cudze rachun-
ki. Gdybym odméwit ich ptacenia, stracitbym swa nieza-
lezno$¢, statbym sie cztowiekiem wtadzy i to w dodatku
na jakim$ marginesie, bo jednak zbyt wiele oséb znatem,
zbyt czesto bywatem za granicag i w ogoéle nie zastuguje
na zaufanie policji. Pracowatem dla kraju 30 lat, wrdcit-
bym do najgorszej nedzy, ale wtedy, gdybym wiedziat, ze
moja obecno$¢ zmieni na korzy$¢ oblicze polskiej ,oficjal-
nej” nauki, pozwalajgc mi zarazem zachowa¢ szacunek
do samego siebie o szacunek spoteczny wobec mojej po-
stawy. Boje sig, ze to niemozliwe. Nastat moim zdaniem
czas na wielkie kariery miernot bez skruputéw. By¢ list-
kiem figowym na nagim krélu? — legitymizowa¢ represyj-
ny rzad dowodzac wtasnym istnieniem, ze jest on jednak
tolerancyjny i ,liberalny”? Zgodzi sie Pan, ze to powazne
i trudne dylematy. Ale niczego nie przesgdzam, czekam.

tacze najlepsze pozdrowienia, bardzo ciekaw je-
stem Panskich wrazen z kraju.

A. Walicki

Wieden, 1 lutego 1982
Drogi Panie Andrzeju,
dziekuje za list i za maszynopisy.




Brawo! To zostato napisane nie tylko stusznie
(w petnil), ale i pieknie. Mys$le podobnie, cho¢ rozpo-
czynam taniec z innego punktu wyjécia. Przesytam
jako ,odpowiedz” dwa moje teksty (z sierpnia i grudnia
1981 r.), ktére zaswiadczg o tym, ze jest Pan blizszy
pewnym ludziom partyjnym (w kazdym razie mark-
sistowskim) niz gtupiej — niestety — opozycji. Boleje
zresztg nad jej gtupotg, podobnie jak Pan.

Bede wdzieczny za reakcje na moje analizy, ktére
wkraczajg zresztg troche w Panska dziedzine.

9 lutego jade do Warszawy (jest tam moja rodzina),
okoto 1 marca powinienem by¢ z powrotem. Napisze
o tym, co widziatem i ustyszatem (z punktu widzenia
»Stuchania” ciagle jest ich).

Powtarzam: prosze zawiesi¢ sprawe Panskiego
powrotu na 2 lata pobytu w Australii. Osobiécie jestem
pewny, ze Pan wréci i ze bedg po temu warunki.

Pozdrawiam i $ciskam dton

Adam Schaff

3 marca 1982
The Australian National University
Szanowny Panie Profesorze,
serdecznie dziekuje za oba teksty przystane mi przed
Panskim wyjazdem do Polski. Zgadzam sie — niestety!
— z wiekszoscig Panskich mysli. | mnie cisnety sie pod
piéro mocne stowa, takie jak ,szalenstwo”, a wiec nie
dziwie sie, ze Pan w okre$lonym kontekscie uzyt stow
jeszcze mocniejszych, np. ,zbrodnia”.
Bardzo ciekaw jestem Panskich opinii po powrocie
z Polski. Osobiscie uwazam, ze mogta zwyciezy¢ ,libera-
lizacja”, j. linia ograniczenia zakresu wtadzy przez prawo,
w tym prawa jednostki i prawa autonomicznych (niepo-
litycznych) zrzeszen, ale nie ,demokratyzacja” w sensie
podziatu wtadzy, jej rozdrobnienia; uwazam nawet, ze
istniato niebezpieczenstwo wejscia na droge ,zdemokra-
tyzowanego totalitaryzmu”, tzn. ogromnego rozszerze-
nia ilosci ,wspotdecydentéw”, uczestnikow witadzy, bez
zabezpieczenia rzgdéw prawa, bez zawezenia zakresu
spraw, o ktérych sie arbitralnie decyduje. Kultura praw-
na nie wygrataby na tym, bo zemocjonalizowane masy
utozsamiajg wtasng wole z prawem. Ekonomika roztozy-
taby sie kompletnie, gdyby o wszystkim decydowa¢ mia-
ty samorzady bedgce terenem walki politycznej (choéby
najbardziej zgodnej z wymogami formalnej demokracji).
Dylemat moj jest moralny: nie chce byé chwalony
przez ludzi, ktérych nie szanuje, a potepiany przez $ro-
dowisko, ktérego bytem (i jestem) czescia i z ktérym nie
chce zerwa¢ nadwatlonych juz i tak wiezéw elementar-
nej solidarnos$ci. Chce wrécié do kraju, ale wtedy, jesli
bede miat pewnos$é, ze nie bede mimowolnie narze-
dziem ludzi z ,Rzeczywisto$ci”!, ze moja niezaleznos$é
bedzie szanowana, ze samej wtadzy zaleze¢ bedzie
na tym, aby polskie zycie naukowe nie zostato zdomi-
nowane przez serwilistyczne miernoty. Po tym, co sie
stato, obojetne z czyjej gtéwnie winy, trudno mi to sobie
wyobrazi¢... Zobacze. Zostawitem w wydawnictwach
dwie ksigzki: Polska, Rosja, marksizm? w KiW (plano-

' ,Rzeczywistos¢”, tygodnik spoteczno-polityczny ukazujacy sie w la-
tach 1981-1989. Powstat z inicjatywy Zjednoczenia Patriotycznego
,Grunwald” i uwazany byt za organ narodowo-konserwatywnego
skrzydta PZPR

2 Praca Polska, Rosja, marksizm. Studia z dziejéw marksizmu i jego
recepcji zostata wydana w 1983 r.

wano wydaé¢ w tym roku) i tom prac o romantyzmie®
dla PIW, ponadto, to moze jeszcze wazniejsze, Zarys
dziejow filozofii polskief* pod moja redakcja dla PWN.
Czy odtoza na potke, czy wydadzg? Prof. Fritzhand®
pytat mnie jesienig o zgode na kandydowanie do PAN,
wyrazitem takg zgode, bo przeciez dorobek mam wiek-
szy niz wielu akademikéw (m.in. 4 ksigzki po angielsku,
2 po japonsku, 2 po wtosku). Nie bedzie tych wyboréw,
to trudno, ale jesli np. zamiast mnie wybrany zostanie
np. prof. Michalik, jako patentowany ,leninista” i w do-
datku wojskowy, to bedzie to wyraznym wyborem w za-
kresie polityki kulturalne;.

Na razie pisze nowa ksiazke po angielsku i do$é
gorzko przezywam poczucie politycznego, a takze
ogolnego osamotnienia. Gdybym zdecydowat sie prze-
dtuzy¢ swoj pobyt za granicag to wtasnie to, a nie lek
przed biedg czy represjami bytoby tego przyczyna. Naj-
trudniej by¢é samotnym wsréd ,,swoich”.

Z najlepszymi pozdrowieniami.

Andrzej Walicki

Wieden, 11 marca 1982
Drogi Panie Kolego,
wrécitem z Kraju mieszanymi uczuciami. Z jednej stro-
ny jest bez poréwnania lepiej niz to — a w szczeg6lnosci
w prasie emigracyjnej — [co] sie o tym pisze (porzadek,
wiecej dyscypliny, lepsze zaopatrzenie, oczywiscie ani
$ladu terroru, o ktérym sie tyle méwi etc.), a jednocze$nie
jest pod innym wzgledem o wiele gorzej niz myslatem
(Slepe zacietrzewienie, zwtaszcza wsrdd inteligencii, kté-
ra przy pomocy mechanizmu [stowo niezrozumiate] odci-
na sie od oczywistego faktu, ze alternatywg jest katastro-
fa narodowa). Jest pod tym wzgledem (ostatnim), tak Zle,
ze nie nalezac do oséb strachliwych nie pozwolitem na
druk Miates chamie... ze strachu przed linczem moral-
nym. Nie wiem, co mam robi¢, nie chce dziata¢ niezgod-
nie ze swoim sumieniem, a boje sie méwi¢ prawde. Tym
razem przeszkodg nie jest rzad czy ,junta”. Lecz nowe
[stowo niezrozumiate]. Do zwariowania.

Jak juz Panu radzitem, prosze nie rozpamietywac
teraz sprawy powrotu. Nie wiadomo, co sie stanie wio-
sng, a Pan mysli o dystansie 2 lat — to czas pozaprzy-
szty. Zobaczymy...

Ksiazki Panu wydadza, w to wierze. Bedzie Pan
wybrany do Akademii, pozwolitem sobie dotgczy¢ swoj
podpis. Ale nie w tym sprawa, a w tym, dokad pchnie
rzad spoteczenstwo, pchane — swojg droga — przez
niewiadome sity. Zdretwiatem z wsciektosci, czytajgc
1-2 numer ,Kultury” (artykut redakcyjny i Pomian) — ci
ludzie oszaleli, ale w szalenhstwie [stowo niezrozumiate]
zbrodnie.

Mozna byto — ma Pan racje — osiggna¢ wiele
w ramach liberalizacji, co mozna i dzisiaj. Ale wszyst-
kiego osiagnaé w tym kraju nie mozna, w kazdym razie
od razu. A tu dziata compositum ludzi typu Watesy
(po prostu naiwniacy i durnie polityczni) oraz prowoka-
toréw (? kto, z czyjego poduszczenia). Trzeba czekac!

Sciskam dton

Adam Schaff
3 Praca Miedzy filozofig, religig i polityka: studia o mysli polskiej epoki
romantyzmu zostata wydana w 1983 r.
4 Zarys dziejow filozofii polskiej: 1815-1918 zostat wydany w 1983 r.

5 Marek Fritzhand (1913-1992), etyk, filozof, prof. Uniwersytetu War-
szawskiego, cztonek PAN.
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26 marca 1982
The Australian National University
Szanowny Panie Profesorze,
serdecznie dziekuje za list. Jezeli Pan ,przestraszyt
sie” opublikowania swego tekstu, to musi Pan do-
brze rozumie¢ moje dylematy — moje osobiste zwigzki
z opozycyjna czescig Srodowiska byty przeciez b. silne,
od czaséw Krzywego Kota, i przedtem.

Otrzymatem nareszcie pierwsze numery ,Polityki”
i jestem poruszony autentyzmem wielu wypowiedzi,
zwtaszcza artykutem Passenta®. Poczutem, ze moje
osamotnienie nie bytoby zupetne.

Jeszcze przed otrzymaniem ,Polityk” napisatem
tekst, ktéry Panu posytam w ramach ,wymiany”. Jest
on o tyle pikantny, ze napisany zostat a propos listu
mojego przyjaciela z lat szkolnych, ktéry wtasnie zgo-
dzit sie objgé stanowisko dyrektora pol. sekcji Free Eu-
rope. Oczywiscie jemu gtéwnie tekst ten postatem.

Jednakze — to tez ciekawy przyczynek — postatem
mu go bez ostatniej strony. Stchérzytem: oto bowiem
cztowiek na takim stanowisku miatby dowéd, ze Walicki
uwaza za mozliwe wypuszczenie tylko 90 proc. inter-
nowanych. Spytatby, kogo chce nadal internowaé, a ja
bytbym w kropce, bo nie chce nikogo, a napisatem tak
tylko motywowany realizmem...

Dziekuje, ze dotgczyt Pan podpis pod wnioskiem
prof. Fritzhanda. Jesli w ogdle o tym wspomniatem,
to na pewno nie dlatego, izbym uwazat rzecz za wazng
ze wzgledu na mnie; wazne jest tylko, aby nie kom-
promitowa¢ PAN i umiarkowanej linii w kierownictwie
nagradzaniem serwilizmu.

Z najlepszymi pozdrowieniami

Andrzej Walicki

18 maja 1982
The Australian National University
Szanowny Panie Profesorze.

Za pare dni wyjezdzam do Bloomington, Ind.,
aby wzig¢ udziat w miedzynarodowej konferencji o pol-
skim Renesansie (rocznica Kochanowskiego) a przy
okazji mieé réwniez krétki ale intensywny kurs na temat
podobienstw i zwigzkéw miedzy myslg polska a rosyj-
ska w XIX w. (zatgczam program kursu). Spotkam tam
ludzi z kraju, a takze Kotakowskiego, Mitosza, Wein-
trauba. Wracam w potowie czerwca.

Nie otrzymatem jeszcze od Pana odpowiedzi na mdj
ostatni list z obszernym zatgcznikiem pt. Zamkniecie
rozrachunku. Przystano mi natomiast odbitke obrzydli-
wego artykutu z ,Zotnierza Wolno$ci” pt. Dywersja trwa
(nr 91), w ktérym wymieniony jestem jako cztonek PPN,
a wiec — wedle autora — superniebezpiecznej organizaciji
mafijno-szpiegowskiej. Ze wzgledu na naszg korespon-
dencje pragne wyjasni¢, ze jest to klamstwo. Elementem
prawdy w tym ktamstwie jest tylko to, ze Najder’” propo-
nowat mi w r. 1976 wstgpienie do PPN, na co ja nie przy-
statem, od razu poprosiwszy go stanowczo, aby mnie
nie wtajemniczat w zadne sprawy personalno-organiza-

5 Daniel Passent (1938), dziennikarz tygodnika ,Polityka”, w latach
1996-2001 ambasador w Chile.

7 Zdzistaw Najder (1930), historyk literatury, znawca J.Conrada. Dy-
rektor sekcji polskiej RWE (1982-1987), w 1983 r. skazany w PRL na
kare $mierci — oskarzony o wspotprace z wywiadem amerykanskim;
w 1989 r. wyrok uchylono. W latach 1958-1963 na ewidencji Stuzby
Bezpieczenstwa (TW ,Zapalniczka?).

cyjne. Ma sie rozumieé, nie ztozytem na niego donosu
i nie zerwatem z nim osobistych stosunkéw, co z policyj-
nego punktu widzenia jest zapewne obcigzeniem. Z dru-
giej strony faktem jest, ze nie bratem Zzadnego udziatu
w pracach PPN i ze nawet w prywatnych rozmowach
z N. bardzo predko uwidocznitem odrebno$¢ mego
stanowiska. Po napisaniu przeze mnie znanych Panu
tekstow w sprawie TKN i opozycji, préby posredniego
chociazby przyciagniecia mnie do wspoétpracy z niezale-
galizowanymi organizacjami catkowicie ustaty.
Zastanawia mnie, czemu ws$rdd kilku zaledwie
nazwisk wymienionych w artykule pojawito sie réw-
niez moje. Autor pisze, ze policja zna ok. 100 nazwisk
z kregu PPN — wsréd tych 100 nazwisk sa na pewno
nazwiska ludzi, ktdérzy w odréznieniu ode mnie faktycz-
nie brali udziat w zebraniach aktywu PPN, znali jego
sktad, pisali dla PPN teksty itp. Widocznie jaka$ gra od-
bywa sie wokdt mojej osoby. Trudno [nieczytelne]
Z pozdrowieniami i wyrazami szacunku
A. Walicki

Wieden, 28 maja 1982
Drogi Panie Andrzeju,
odpowiadam z duzym op6znieniem, gdyz przelezatem
6 tygodni w szpitalu w Warszawie (operacja oka).

Zaczne od Panskiego drugiego listu. Niech sie Pan
nie przejmuje wymienieniem parskiego nazwiska w ar-
tykule ,Z[otnierza] Wol[no$ci]”. Tam siedzg ludzie pro-
wokatoréw — to nie jest agentura. lecz zwykta ekspo-
zytura najciemniejszych elementéw sasiada. Gdy do-
strzegli, ze jednak dalej istnieje w kraju, uraczyli mnie
nie zwyktym wyjasnieniem nazwiska w kontekscie, lecz
catym artykutem psychopaty Wita Gawraka®, petnym
insynuaciji i ignorancji. Mimo wszystko to jest jeszcze
spapierowy tygrys”. W kazdym razie ohyda sytuaciji
w kraju polega na tym, ze jest to godzina pluskiew, kto6-
re wytaza spoza tapet naszych pomieszczen. Znaczy
to, ze uwazajg to za nadejscie ich czasu. Moze. Ale jak
juz Panu pisatem: nie warto zbytnio sie denerwowaé
teraz, ma Pan 2 lata czasu — ja niestety, nie mam.

A teraz panski list — artykut. Wszystkie tezy sa waz-
ne, czesto jesteSmy na tej samej linii rozumowania.
Zgubili nas przede wszystkim durnie, ktérzy prébujg
kontynuowa¢ swojg robote i teraz. Jak stusznie powie-
dziat Norwid, ze Polacy to nie jest spoteczenstwo, lecz
tylko sztandar narodowy. Jedno mnie w tym liscie razi:
Pan ciggle jest w defensywie, Pan sie broni, chociaz
ma Pan petne prawo do ataku. [...]

Ciekaw jestem Panskich wrazen ze spotkan z Ko-
takowskim i Mitoszem?; zwtaszcza pierwszy nalezy do
kategorii ludzi ,chorych na Polske” i watpie, by mégt
Pan ze swoimi pogladami i ocenami znalezé z nim
wspolny jezyk. Gdybym go nie uwazat za cziowieka
~chorego” to musiatbym nim pogardzac.

Jak juz chyba pisatem, chciatbym posta¢ Panu swo-
ja ksiazke Ruch komunistyczny na rozdrozu. Po nie-
miecku czy po francusku? Na razie tylko tym dysponuje.

Serdeczne pozdrowienia

Adam Schaff

8 Wit Gawrak, dziennikarz, literat, cztonek utworzonego w 1980 r. na-
cjonalistyczno-komunistycznego Stowarzyszenia ,Grunwald”.

¢ Czestaw Mitosz (1911-2004), poeta, laureat Literackiej Nagrody No-
blaw 1980 r.




28 czerwca 1982
The Australian National University
Szanowny Panie Profesorze.

Dziekuje za list z 28.V. Mam nadzieje, ze Panska
operacja oka w petni sie udata.

Konferencja w Bloomington odbyta sie, z kraju przy-
jechato sporo oséb, miatem okazje do wielu ciekawych
rozméw. Potem solidnie sie napracowatem (cykl wykta-
déw poréwnawczych o mysli ros. i pol.), a nastepnie wro-
citem do Canberry w jednym samolocie z Leszkiem K.°,
ktéry przyjechat tu, aby wygtosié tzw. Tanner lecture.

Wiele os6b w gruncie rzeczy przyznawato mi racje
watpiac tylko, czy gtoszenie takich pogladéw jak moje
jest ,na czasie”. Nie tylko dlatego, ze w kraju toczy sie
wojna psychologiczna, ale i dlatego, ze zawsze mdwi-
my ,w kontekscie” i nie od naszych intencji zalezy spo-
sob wykorzystania naszych mysli. Zgadzam sig z tym
i stad moja stanowcza prosba, aby moich listéw, itd. nie
puszczaé w obieg bez mojej zgody.

Do L.K. napisatem obszernie juz w kohcu stycznia,
mam kopie tego listu, zawiera on wszystkie moje po-
glady na btedy opozycji, tyle tylko, ze poprzedzony jest
deklaracja przyjazni wobec adresata, powotaniem sie
na wspdlne wartosci i pro$bg o odtozenie na bok emo-
cji, ktére mogtyby go ode mnie dzieli¢. Prosze sobie
wyobrazi¢, ze w niejednym przyznat mi racje.

Panie Profesorze, to co sie stato jest tragedig i dla
Pana i dla mnie, obaj jesteSmy za granica, i to wystar-
czajgco uzasadnia nasza wymiane mysli. Ciekawi mnie,
co mysli cztowiek tak mocno zwigzany z ruchem komu-
nistycznym jak Pan. Pan zapewne widzi we mnie przed-
stawiciela tego skrzydta pol. inteligenciji, ktére postawi-
to nie na obalanie lub ostabianie ustroju PRL, lecz na
ksztattowanie go od wewnatrz. | stusznie. Ale poniewaz
korespondencja ta nie ma innego celu niz wymiana my-
$li, czuje sie w obowigzku wyjasni¢ Panu dlaczego, mimo
wszystko, moge znajdowac wspdlny jezyk réwniez z L.K.

Pisat Pan kiedy$ otwarcie (chyba we Wstepie do
teorii marksizmu), ze socjalizm w Polsce nie jest auto-
geniczny, ze nie bytoby go bez obecnosci Armii Czer-
wonej. Rozumiem, ze mozna byto mie¢ wiare w mandat
od Historii, w nieodwracalno$é przemian i w zabliznie-
nie ran. W dwa ostatnie punkty wierzyli réwniez ludzie
tacy, jak ja. Méwigc we wtasnym imieniu: pragnatem
wzajemnego przystosowania do siebie polskiego spo-
teczenstwa i narzuconego mu ustroju, cenitem kazdy
objaw uelastyczniania tego ustroju, liberalizowania go
i w dobrym sensie ,unarodowiania”’. Sgdzitem po he-
glowsku ze nastgpi co$ w rodzaju ,pojednania z rze-
czywisto$cig” — nie w sensie bezkrytycznej aprobaty,
ale w sensie nauczenia si¢ racjonalnego dziatania
w ramach ustroju. | niezaleznie od tego, co sadze opo-
zycji po 1976 roku, trzeba przyznaé, ze sie pomylitem.
Opozycja poniosta kleske, ale zarazem — jesli to byto jej
celem — odniosta ,negatywne zwyciestwo” ujawniajgc
ponad wszelkg watpliwo$¢, ze przez trzydziesci kilka
lat partia rzgdzaca nie zdotata pozyska¢ sobie narodu,
nie sprawdzita sie... Stan wojenny mozna usprawiedli-
wic, ale tylko wtedy, jesli relacje partia — spoteczenstwo
rozpatruje sie w kategoriach polityki miedzynarodowej,
vel geopolityki, inaczej méwigc jesli w partii widzi sie
nie organiczng site spoteczenstwa polskiego, ale man-
datariuszke i gwarantke intereséw ZSRR. Nie musze

0 Leszek Kotakowski.

Pana przekonywaé, ze w ramach polityki czysto we-
wnetrznej ,wojna” z wtasnym spoteczenstwem jest —
w Europie przynajmniej — czyms$ nie do pomys$lenia, nie
tylko moralnie, lecz réwniez politycznie.

A wiec jesteSmy w punkcie wyjscia, tyle ze bez ztu-
dzen: stoimy wobec zewnetrznej przemocy. Réznica
miedzy mna a L.K. polega na tym, ze on reaguje emo-
cjonalnie i moralistycznie, ja za$ pamietam o jego wta-
snych przestrogach przed nienawiécia i zacietosScia,
widze po stronie wtadzy wielu ludzi uczciwych, tragicz-
nych, a po stronie opozycji wielu demagogéw i gtupcow;
ludzi z partii (z wyjatkiem nielicznej kliki) uwazam w su-
mie za wierny obraz spoteczenstwa — ani lepsi, ani gor-
si. Nie moge jednak nie zgodzi¢ sie co do bankructwa
systemu. Wolatbym, zeby bankructwo jego nie zaczeto
sie od Polski, sadze, ze Polska mocno gospodarczo
i panstwowo w ramach obecnego systemu bytaby le-
piej przygotowana do jakiego$ nowego etapu rozwoju
socjalizmu (socjalizm jako taki jest nieodwracalny, réw-
niez ,Solidarno$¢”, wbrew wtasnej ,fatszywej $wiado-
mosci”, jest tego potwierdzeniem). Ale fakt jest faktem.
Nie znajduje w sobie ani sit, ani ochoty, aby ponownie
zaczyna¢ prace nad wzajemnym ,przystosowywa-
niem” spoteczenstwa do ustroju, ustroju do spoteczen-
stwa. Moge najgtebiej bole¢ z powodu zaprzepaszczo-
nych szans, ale nie chce, aby moja krytyka opozyciji
byta legitymizowaniem tego, co sige stato. Niech ciezar
tego wezma na siebie ci, ktérzy byli i nadal pragna by¢
u wtadzy. Polsce potrzebne jest minimum legitymizaciji
wtadzy, minimum consensusu, ale to nie moze spas¢
z nieba — niech ludzie wtadzy zapracujg na to sami,
wtedy nauczg sie bardziej to cenié, nie dopuszczac
do katastrof. Prawda, trudno rzgdzi¢ Polakami, ale
jako marksista zgodzi sie Pan, ze ,trudny charakter
narodowy” nie moze by¢ dla wtadzy i dla sytemu roz-
grzeszeniem. [...]

Oczywiscie czytam po francusku i bedzie mi b. mito
otrzymaé Panska nowa ksigzke.

Jesli tak ostro krytykowatem opozycje to m.in. dla-
tego, ze byto w niej wielu ludzi bliskich mi, ludzi, po kt6-
rych spodziewatem sie wiekszej madrosci. Ale nie chce
ptaci¢ rachunkéw ani za btedy opozycji, ani za btedy
partii. Pragne oczywiscie, aby zwyciezyli w partii ludzie
rozumni, uczciwi. Odrzucam ,im gorzej, tym lepiej”.

Z najlepszymi pozdrowieniami

Andrzej Walicki

5 lipca 1982
The Australian National University

Szanowny Panie Profesorze,
dzieki za list. Co do moich ,memoriatéw z USA” to
wiem, niestety, ze ,weszly w obieg” i domySlam sie
jak (niedawno dowiedziatem sig, ze postano je tez do
~Kultury”). Dlatego wtasnie w zakonczeniu tekstu pt.
Zamkniecie rozrachunku tak mocno podkreslitem, ze
nie jest on przeznaczony do ,kursowania”. (Na razie
zna go, oproécz Najdera, tylko Pan i moja cérka oraz
zona). Tamte, wczesniejsze teksty udostepnitem nie
byle jakim osobom: Geremkowi, Lipskiemu', Najde-

" Jan Joézef Lipski (1926-1991), historyk literatury, krytyk, dziatacz
opozycji demokratycznej m.in. Komitetu Obrony Robotnikéw, wielki
mistrz konspiracyjnej lozy wolnomularskiej ,Kopernik” w Warszawie.
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rowi, Michnikowi'?, miatem nadzieje, ze zechcg to ze
mna przedyskutowac ale reakcje byty inne: od grozenia
(tylko Najder) towarzyskim szantazem (o$wiadczytem,
Ze sie go nie boje) do zapewnien, ze dziatalno$¢ moja
i ich sg paralelne raczej niz przeciwstawne, a wiec ze
nie powinienem stawa¢ im na drodze. Zgodzitem sie
z tym. Plechanow'® tez odméwit wystepowania przeciw
Rewolucji pazdziernikowej, choé miat przeczucia naj-
gorsze...

Posrednio jednak ,samookreslitem sie” dos$¢ wy-
raznie. Nie wigczytem sie do ,Solidarnosci’, co wie-
cej, opublikowatem w ,Polityce” dtugi artykut z krytyka
sprzecznos$ci i prymitywnego egalitaryzmu jej gospo-
darczo-spotecznego programu. Caty rok posierpniowy
poswiecitem na przygotowanie zbioru rozpraw pt. Ro-
sja, Polska, marksizm dla Biblioteki Studiéw nad Mark-
sizmem KiW, wyrazajgc tym samym stanowisko niebyt
woéwczas popularne, ze potrzebna jest nam powazna
refleksja nad marksizmem i Rosjg — nadal, bo te czyn-
niki nadal warunkujg naszg sytuacje. Itd., itp... W ogdle
pracowatem ze zdwojong energig, cho¢ méwiono, ze
sNie czas na prace”.

Ale co teraz?

Jedno z dwojga: albo szansa wzajemnego ,przysto-
sowania” narodu i ustroju nigdy nie byta realna, a w ta-
kim razie 90 proc. tego co robitem po 1956 roku poszta
na marne, albo szansa taka istniata, ale wskutek gtu-
poty obu stron (plus gtupoty ingerujacych z zewnatrz,
z réznych stron) zostata zaprzepaszczona, co bytoby
takim absurdem, takim regresem, po ktérym nie chce
sie oglada¢ rezultatéw. W obu wypadkach jednakowo
uzasadnione jest moje gtebokie zniechecenie, przy-
ptyw $miertelnego znuzenia i mysl, ze w 52. roku zycia
mam juz moze prawo decydowaé nie z punktu widze-
nia ,narodowego” dobra, lecz z punktu widzenia mego
wiasnego dobra i dobra mej indywidualnej pracy, ktéra
na szczes$cie ma takze wymiar bardziej uniwersalny.
To witasnie, a nie jakie$ oburzenie, szok (chocby byt)
czy tez ,$miertelna obraza zgwatconego narodu” (sto-
wa Bratkowskiego'* z 7-8 nr. ,Kultury”) lezy u podstaw
moich wahan czy nie zostaé na dtuzej w Australii (kon-
trakt moj przewiduje automatyczne prawie przedtuze-
nie do lat pieciu).

Panskie przyjazne zainteresowanie mojg sytuacjg
sktania mnie do dalszych wyjasnien. A wiec:

Mam zaufanie do wtasnych ogélnych sgdéw, ale
wiem, ze w konkretnych zyciowych sytuacjach bywam
naiwny, a nie chce da¢ sobg manipulowa¢. Nie chce
ani szantazéw moralnych, ani szantazéw policyjnych
(vide ,Zotnierz Wolnosci”).

Nie zamierzam is§¢ w $lady L.K. w dziataniach po-
litycznych, ale wiem, ze w kraju nie przydam sie ani
Lsumiarkowanym” w rzadzie (bo sytuacja skazuje ich na
sojusz z ,pluskwami”), ani ,umiarkowanym” w opozycji
(bo nie wierze w skuteczno$é stéw nie popartych opo-
zycyjnym dziataniem). Ale zycie na marginesie moge
mie¢ i w Australii. Mam juz po angielsku 4 ksigzki, dwie
z nich sam po ang. napisatem (in. Philosophy and Ro-
mantic Nationalism. The Case of Poland, Oxford Univ.

2. Adam Michnik (1946), historyk, eseista, publicysta, dziatacz opozycji
demokratycznej i ,Solidarno$ci”. Po 1989 r. poset na Sejm, redaktor
naczelny dziennika ,Gazeta Wyborcza”.

8 Georgij Plechanow (1856-1918), rosyjski filozof i publicysta, dzia-
facz ruchu narodnickiego, pézniej marksista.

4 Stefan Bratkowski (1934), dziennikarz i publicysta.

Press 1982), mam do napisania jeszcze duzo, i to ta-
kich rzeczy, ktérych, cho¢ nie beda antyradzieckie ani
antyrosyjskie, nie mégtbym w kraju opublikowaé. Aktu-
alnie jest to wielka ksigzka o postawach wobec prawa
i filozofiach prawa w Rosji, z duzym rozdziatem o moim
pierwszym nauczycielu — Sergiuszu Hessenie. [...]

Konkretnie: w chwili obecnej sktonny jestem prosi¢
PAN o przedtuzenie mojego urlopu. Co bedzie potem?
Chciatbym wrécié, ale nie w warunkach takich jak teraz.
Sytuacje widze dos$¢ czarno. Szanuje ludzi chcacych
co$ ratowaé, ale widze, ze majg bardzo mate pole ma-
newru. Niezalezno$¢ jest mozliwa kosztem samotno-
$ci, ale samotno$¢ wsrdd swoich jest najgorsza. Pisze
Pan o Polsce. Tak, ale Polska to nie tylko ,tu i teraz”,
to takze pewna tradycja (nie ta gtupioromantyczna, ani
tez katolicko-endecka) i pewien ideat, a dla takiej Pol-
ski mozna pracowacé i na obczyznie. Napisatem juz po
angielsku jedng ksigzke o Polsce, moge napisa¢ na-
stepne, m.in., przekornie o tradycjach polskiego mark-
sizmu, zeby nie mys$lano, ze Polska = katolicyzm.

tacze najlepsze pozdrowienia, czekam na ksigzke
i Lekcje polska, cz. 2

A. Walicki

P.S. Przebywajacy tu Z. Bauman' powiedziat mi, ze
pono¢ jest Pan teraz w bliskich stosunkach z Gomut-
ka'”. Uderzyto mnie to pewng, niespodziewang az, lo-
gikg. Ja sam stosunkowo najbardziej identyfikuje sie
z ,okresem Gomutkowskim” (przed 1968), jestem jego
wytworem...

Bad Hofgastein, 18 lipca 1982
Drogi Panie Andrzeju,
na Panski list z 28 czerwca, za ktéry dziekuje, odpo-
wiadam z pewnym opdznieniem, gdyz jestem na waka-
cjach i list musieli mi tu dosta¢.

Operacja udata sie, ale rzecz jest ucigzliwa(oko).
Idziemy jednak juz w gore.

Z listu widze, ze spotkanie z Leszkiem i innymi
przysporzyto Panu ktopotéw z samym sobg. Chyba
niepotrzebnych. Mdwienie prawdy nie jest grzechem
i nie oznacza stawania po stronie rezimu, oznacza
w Panskim wypadku krytyke gtupoty tam, gdzie ona sie
przejawia. Napisze dalej, jak ja to ujmuje i rozumiem.
Naprzéd jednak chce podkresli¢, ze kto Panu moéwit,
iz w kraju toczy sie walka psychologiczna, méwit gtup-
stwa: moze komus tak sie wydaje, ale to nie odpowiada
rzeczywistosci. To jest szamotanie sie gtupcéw (prosze
przeczyta¢ w majowym numerze ,Kultury” obtedne ar-
tykuty Bratkowskiego i Kuronia), a nie walka psycholo-
giczna. Prawdziwa walka toczy sie o przetrwanie bytu
narodowego Polski — grozba Finis Poloniae jest real-
na — przeciw utopijnym fantastom (jak Bratkowski) lub
obiektywnym prowokatorom (jak Kuron z hastem po-
wstania narodowego). Z tego punktu widzenia wtadza
wojskowa uratowata Polske in extremis i z tego punktu
widzenia nalezy ja ratowac nie przed Bratkowskim, ta

5 Segiusz Hessen (1887-1950), rosyjski pedagog i filozof. Od 1935 r.
osiadt w Polsce, prof. Uniwersytetu tédzkiego, twérca systemu pe-
dagogiki kultury.

6 Zygmunt Bauman (1925) socjolog i filozof, prof. Uniwersytetu War-
szawskiego. Po 1968 r. osiadt w Anglii, az do emerytury wyktadat na
University of Leeds.

7 Wtadystaw Gomutka (1905-1982), dziatacz komunistyczny, polityk.
W latach 1956-1970 | sekretarz KC PZPR.




walka jest $mieszna, lecz przeciw Olszowskim' i Ko-
ciotkom', ktérych walka jest realnym niebezpieczen-
stwem jako odmiana Targowicy. Jesli za$ idzie o Partie,
to ide znacznie dalej niz Pan i zgdam jej rozwigzania
i odpowiedni tekst publikuje (przesle Panu).

Pisze Pan, ze r6zni sie Pan od Leszka tym, ze on
reaguje emocjonalnie, a Pan rozumowo. Nie, tak nie
jest. Leszek jest wrogiem i dzi$ nie tylko komunizmu,
lecz Polski. Podobnie jak Mitosz, razem z ktérym pod-
pisat list do wtadz NRF zadajgc, by Polsce nie udzie-
la¢ zadnej pomocy. Ot6z méwigc bez ogrédek, to jest
tajdactwo. Gdyby co$ takiego nastgpito (nie nastgpi!),
co by uzyskano? Ugiecie sie rzadu? Nigdy! Mozna na-
tomiast uzyska¢ wybuch w Polsce, w rezultacie ktére-
go nastgpitaby w Polsce interwencja i dalej planowany
nowy rozbidr Polski. Tak jest, to nie jest straszenie, lecz
prawda. | tak postepuja Polacy? Nie, to sg zaslepieni
przez frustracje ludzie, ktérzy stawiajg sie obiektywnie
na pozycji wrogéw Polski, przynajmniej obiektywnie.

Dla kontrastu. Trzy dni temu bytem w Rzymie na
audiencji prywatnej u Papieza. Rozmowa dotyczyta
i tego zagadnienia: otéz papiez, ktérego nikt nie posagdzi
0 sprzyjanie rezimowi rozumiat te sprawy. | moze dlatego
zgodzit sie na przesunigcie jego wizyty w Polsce o rok.

Niech Pan nie ulega ztudzeniom: Pan ze swymi
przekonaniami i pragnieniem nieobalenia socjalizmu
w Polsce. Lecz zreformowania go gruntownego — i pod
tym wzgledem stoimy na podobnych pozycjach — r6z-
ni sie gteboko od Leszka.[...] Zgadzam sie z Panem,
ze rzad i partia powinny sie dorobi¢ minimum credi-
bility. Ale trzeba im na to pozwoli¢ i poméc. W prze-
ciwnym razie dojdg do gtosu otwarci komuno-faszysci
(ktorzy przygotowujg sie do przejecia wiadzy), ktérzy
juz [stowo nieczytelne] na ,consenus” i — obiektywnie —
na Polske. A o Polske trzeba walczy¢, nawet jesli nam
sie ten rzad nie podoba. Na durniéw, ktérzy gtosza
(np. Michnik), ze Polska stoi przelewem krwi narodowej
w kazdym pokoleniu, nalezy machnaé reka: kto gwa-
rantuje, ze nam tej krwi starczy?

Wiem, ze stoimy na podobnych pozycjach myslo-
wych i dlatego pisze tak ostro, by poméc Panu otrza-
snac¢ sie z wrazen, ktére sa niespdjne z Panska posta-
wa. Nikt od Pana nie zgda, by Pan wystepowat w tym
wzgledzie aktywnie: oczywiscie nikomu przestanych
materiatéw nie pokaze. Chce jednak Pana uprzedzi¢,
ze précz ostatniego, poprzednie, ktére mi Pan przystat
i inne, ktérych nie znatem, widziatem w reku Werbla-
na?, to znaczy, ze jako$ kursuja.

Ksiazke i cze$¢ druga Lekcji polskiej przesle.

Serdecznie pozdrawiam i $ciskam dton.

Adam Schaff

Wieden, 24 sierpnia 1982
Drogi Panie Andrzeju.
Panski list (5 lipca) wedrowat dtugo: bytem na wa-
kacjach, odpowiadam natychmiast po powrocie.

8 Stefan Olszowski (1931), dziatacz komunistyczny, polityk, minister
spraw zagranicznych. W latach 80. XX w. jeden z lideréw frakcji kon-
serwatywnej w PZPR.

'® Stanistaw Kociotek, dziatacz komunistyczny, polityk. W latach 80.
XX w. jeden z liderow frakcji konserwatywnej w PZPR.

20 Andrzej Werblan (1924), historyk, prof. Uniwersytetu Slaskiego, dy-
rektor Instytutu Podstawowych Probleméw Marksizmu-Leninizmu
KC PZPR.

Zaczynam od sedna sprawy: prosze pobyt prze-
dtuzyé, i to bez wyrzutéw sumienia. Nic po Panu teraz
w kraju (jestem w tej samem sytuacji), w szczegdlno-
$ci wobec Panskiego nastawienia, ktére w petni po-
dzielam, réwniez w praktyce. Kiedy$ Pan chyba wréci,
prosze nie pali¢ mostéw, ale zostaé teraz tam. Panskie
plany pisarskie pochwalam. A wiec z czystym sumie-
niem!

Dla petnej identyfikacji mojej osoby: bytem i jestem
w bardzo bliskich stosunkach z Gomutka. Nie wiem,
w jakim ,sosie” podat to Panu Zygmunt. Robie to nie
z zachwytu nad G., znam rézne sprawy negatywne,
o ktérych inni nie wiedzg; znam réwniez pozytywne.
Rzecz w tym, ze nie naleze do ludzi, ktérzy odwracaja
sie od ,wielkich”, gdy sa w biedzie. Przez dtugi czas
bytem jedynym cztowiekiem, ktéry — mimo kontroli
bezpieki w jego domu — przychodzit do G. regularnie.
»Rozbroitem” w ten sposéb propozycje zostania mi-
nistrem. Po prostu wstydzitbym sie postgpi¢ inaczej
(Jesli Zygmunt jeszcze tam jest, prosze mu to powto-
rzyg).

Posytam Panu mojg nowa ksiazke po francusku,
Il cze$¢ Polskiej Lekcji przesle po przepisaniu tekstu.

Prosze pisac!

Serdecznie pozdrawiam i zycze powodzenia

Adam Schaff

19 pazdziernika 1982
The Australian National University
Szanowny Panie Profesorze,
nie odpowiadatem na Panski list z 24.8 poniewaz cze-
katem na c.d. Lekcji polskiej. Uptyneto juz jednak sporo
czasu, a wiec nie chce dtuzej zwleka¢ z podziekowa-
niem Panu za ten list, za zawarte w nim zrozumienie
moich dylematéw i wybordéw.

Sytuacja w kraju wydaje mi sie coraz tragiczniejsza.
Odnosze wrazenie, ze wtadza, zorientowawszy sie, ze
aktywnego poparcia spotecznego i tak nie uzyska, zde-
cydowata sie ,p6j$¢ na catego”. Nie moge poja¢ dlacze-
go nie przyjeto kompromisowych propozycji, nad ktéry-
mi pracowat Glemp, i dlaczego catkowicie zlikwidowano
wiejskie zw. zaw., aczkolwiek chtopi, o ile mi wiadomo,
demonstracji nie urzgdzali, zadnego milicjanta ani zo-
mowca nie pobili. Wiem takze o zignorowaniu listu
do Jaruzelskiego?', podpisanego m.in. przez Gieysztora
i Jana Szczepanskiego®. A to, co sie dzieje w gospo-
darce to juz chyba i nowe btedy (eufemizm), nie tylko
Gierkowskie.

kacze najlepsze pozdrowienia i wyrazy szacunku

Andrzej Walicki

11 listopada 1982
The Australian National University

Szanowny i Drogi Panie,
serdeczne dzieki za ksigzke, ktérg natychmiast prze-
czytatem. Zrobita na mnie duze wrazenie tym przede
wszystkim, ze wtasciwie pozrywat Pan w niej mosty ta-
czgce Pana z partiami w krajach ,realnego socjalizmu”

21 Wojciech Jaruzelski (1923), generat armii, w PRL minister obrony
narodowej, premier, przewodniczacy Rady Panstwa, pierwszy pre-
zydent Il RP (1989-1990).

22 Jan Szczepanski (1913-2004), socjolog, prof. Uniwersytetu £6dzkie-
go, cztonek PAN.
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(mam na mysli nie ludzi, lecz struktury zinstytucjonali-
zowane) i ze potozyt Pan krzyzyk na mozliwosci auten-
tycznego socjalizmu, na razie przynajmniej, w tych kra-
jach. Mysle, ze pomyst podbudowania eurokomunizmu
marksizmem ortodoksyjnym, tj. wierzacym w warto$¢é
cywilizacji zachodniej, wolnym od modnego na zacho-
dzie samobiczowania, masochizmu, (ktéry nie wyklu-
cza wcale narcyzmu), antyindustrializmu 4 /a ,nowa
lewica” itd. A takze od sentymentalnego rozczulania sie
nad krajami zacofanymi — w sumie wolnym od przeja-
wéw moralno-ideologicznego kryzysu nekajacego Eu-
rope, jest dobry, ma szanse i ze Pan jest tu wtasciwym
cztowiekiem.

Nie bardzo rozumiem (w ramach immanentnej
logiki wywodu) jednej sprawy: dlaczego socjalizm
w sensie waskim, ekonomicznym, dajgcym sie taczy¢
z ,komunofaszyzmem” w sferze politycznej i ideowej,
jest dla Pana mimo wszystko warto$cig, czyms, od cze-
go nie ma i nie powinno by¢ odwrotu.

Zastanawiam sie nad mozliwo$cig napisania o tej
ksigzce w Australii. Jest to trudne, bo prawie nie ma
tu pism takich jak w Polsce. Tygodniki polityczno-kul-
turalne w ogdle nie istnieja, jest za to mnéstwo piek-
nie ilustrowanych magazynéw o kwiatach, domach,
todziach, psach, nawet o tazienkach.

W zwiazku z Lekcjg polskg zatgczam tekst odczytu
wygtoszonego tu przed 13 grudnia: miat by¢ ogtoszony,
ale wycofatem go z powodu dezaktualizacji spowodo-
wanej stanem wojennym. Nie ma w nim znanych Panu
rozwazan w kwestii ,politycznego realizmu”, Swiadomie
bowiem omingtem ten aspekt, sg natomiast rozwazania
z zakresu charakterologii narodowej, zbiezne z Panski-
mi.

Z najlepszymi pozdrowieniami

Andrzej Walicki

Wieden, 15 listopada 1982
Drogi Panie Andrzeju,
dziekuje za list datowany 22 pazdziernika br. ,,Chwi-
la” milczenia powstata z powodu moich ciggtych wy-
jazdéw. Nie wiem, czy Panu juz napisatem, ze datem
sie wszedzie emerytowaé (przed czasem), by zdoby¢
~wolna reke” i zaprzagtem sie do nowej, chyba gi-
gantycznej, pracy poswieconej problemom mtodziezy
w obliczu rewolucji mikroelektroniki. Idzie o badania...
O uswiadomienie opinii publicznej (na catym $wie-
cie, pracujac regionalnie) na temat tego, co nadcho-
dzi oraz o [nieczytelne] z decydentami politycznymi
na temat praktycznych decyzji w tym zakresie. Inicja-
tywa wyszta od Klubu Rzymskiego?®, ale zostata en-
tuzjastycznie podjeta przez Watykan (bytem przyjety
w lipcu na godzinnej audiencji prywatnej przez Papie-
za) oraz szereg organizacji miedzynarodowych. Znowu
bede ,ptywal” po szerokim Swiecie, ale w kraju mnie
nie potrzebujg. Jedna zmiana: postanowitem zmienié¢
taktyke i skonczyé z ,bojkotem” z mojej strony w tym
sensie, ze zaczgtem publikowaé w prasie i wystepowacé
publicznie.
Wyjechatem z Warszawy trzy dni temu. Moge
po raz pierwszy zakomunikowaé co$ optymistyczne-

2 Klub Rzymski, istniejgce od 1968 r. miedzynarodowe forum uczo-
nych, politykéw i biznesmendéw przygotowujace raporty analizujace
globalne problemy $wiata.

go: fiasko — i to kompletne — préb strajku generalnego
10 bm., zwolnienie w nastepstwie Watesy i — naresz-
cie — zdecydowanie pozytywne kroki Kos$ciota zaczety
zmieniaé sytuacje na lepsza. Oby sie powiodto! Smieré
Brezniewa?* i wymuszona zmiana polityki USA moga
sie do tego przyczynié.

Panska kandydatura do PAN zostata formalnie (...)
wysunieta. Posiedzenie wyborcze odbedzie sie wiosng
1983 r. — jestem pewien, tylko po moim trupie mogliby
kandydature odrzuci¢.

Lekcja Polska Il ukazata sie (po niemiecku)?, posy-
tam oddzielnie.

Prosze pisaé! Sciskam dton

Adam Schaff

27 listopada 1982
The Australian National University
Drogi Panie Profesorze,
serdeczne dzieki za list z 15 listopada. Wiadomos$¢
o formalnym wysunieciu mojej kandydatury do PAN
bardzo mnie, rzecz jasna, ucieszyta (przy zatozeniu,
ze stan wojenny rychto sie skonczy, prositem bowiem
w Bloomington prof. Gieysztora, aby moja kandydatu-
ra nie byta rozpatrywana w warunkach stanu wojen-
nego). Jak Pan wie jednak zamierzam przedtuzy¢ i to
do roku 1986 swéj pobyt w Australii. Odniést sie Pan
do tego ze zrozumieniem i nawet pisat Pan, zebym nie
miat z tego powodu wyrzutéw sumienia. Chciatbym
jednak wiedzieé, czy istotnie, Pana zdaniem, ewentu-
alny wybér do PAN nie postawi mnie w sytuacji ,mo-
ralnie zobligowanego” do szybkiego powrotu.

Formalnie rzecz biorac nie powinno tak by¢, bo PAN
jako korporacja jest tylko autonomiczng spotecznoscia
uczonych, a ja uczonym polskim bytem, jestem i bede.
Sadze jednak, ze, niestety, nie wszyscy tak mysla.
(Nie dotyczy to oczywiscie osdb, ktdre wysunety mojg
kandydature). Po obu stronach znajda sie ludzie, ktérzy,
w wypadku mojego przyjazdu do Polski mogliby chcie¢
w prostacki sposéb zdyskontowaé politycznie ew. wybér
do PAN: albo przez wywieranie nacisku, abym zrobit ja-
ki gest opozycyjny — po to abym albo istotnie cos ta-
kiego zrobit, badz ,skompromitowat” sie w ich oczach,
albo, z drugiej strony, abym wystapit w roli przeciwnika
opozycji, co z kolei bytoby dla mnie niezwykle trudne
w sytuacji gdy np. J.J.Lipski, z ktérym sie nie zgadzam,
ale z ktérym tgczy mnie pewna przyjacielsko-moralna
wiez, czeka na proces.

Osobiscie sadze, ze dla zademonstrowania
prawdziwej niezaleznosci PAN kandydatura moja
i to szczegdlnie w sytuacji, gdy jestem poza krajem,
jest wyborem dobrym. Ale na wszelki wypadek chciat-
bym, aby Pan wiedzial, ze ja osobiscie zinterpretowat-
bym méj wybdr do PAN jako wielki zaszczyt zobowia-
zujgcy mnie do dalszej pracy dla dobra polskiej nauki
—i nie wiece;j.

Tu natomiast, w Australii, korespondujgc czy roz-
mawiajac z ré6znymi osobami nie unikam ostrego for-
mutowania mojego punktu widzenia. Na ostatnie dwa
lata w Polsce — wprost przeciwnie. Postatem paru oso-

24 Leonid Brezniew (1906-1982), dziatacz komunistyczny, przywédca
ZSRR, od 1966 r. sekretarz generalny KC KPZR. Twoérca doktryny
ograniczonej suwerenno$ci krajéw obozu socjalistycznego.

25 Polnische Lektion, Eropeische Rundschau nr 4.




bom znany Panu tekst Zamkniecie rozrachunku, zasta-
nawiam sie nawet, czy nie posta¢ go doradcy Reagana
R. Pipesowi?, ktéry ma Polish background, zna mnie
od dawna i nawigzat ze mng korespondencje. Zna ten
tekst, plus wiele rozwinieé, takze prof. Andrzej Brze-
ski?” z Kalifornii, méj kolega z Krzywego Kota®. Chce
on zorganizowa¢ w USA forum dyskusyjne na tema-
ty polskie i cho¢ nie zgadza sie ze mna, chce jednak,
aby moje stanowisko byto reprezentowane. Osobi-
$cie sadze, ze warto te propozycje (jesli rzecz dojdzie
do skutku) przyja¢, choé, oczywiscie, nie bytby to tekst,
ktéry moégtby wptynaé na postawy polityczne emigraciji
i jednoczesnie spodobaé sie naszym hardlinerom, czy
nawet przecietnym aparatczykom. Albo — albo.

Tezy, méwiac najkrécej, bytyby takie:

1. Etyka odpowiedzialno$ci, a nie dziatanie z my-
$lg o tym ,co powie historia”, bo polska historia, czy
raczej historiografia zawsze chwali ,szlachetne kleski”
i zacheca do nastepnych — zamiast uczyé na przykta-
dzie bteddw i straconych szans.

2. Nie mozna w istniejagcych warunkach stawia¢
na polaryzacje i konfrontacyjne wymuszanie ustepstw,
jedyng droga jest poszerzanie sfery konsensusu i wy-
pracowywanie obustronnie akceptowanych regut gry,
tzn. regut zaréwno wygrywania jak przegrywania.

3. Zasadniczym ztem ustroju jest nieograniczona
(cho¢ w praktyce ograniczana) wszechwtadza decy-
dentéw politycznych, chodzi wiec o to aby ograniczy¢
zakres wtadzy polit. (liberalizacja), a nie o to, aby ko-
losalnie powigkszy¢ ilo$¢ oséb partycypujacych w de-
cyzjach (demokratyzacja w wydaniu ,Solidarnosci”).
Wtadze dla jej wtasnego m.in. dobra trzeba ograniczaé
przez (1) prawa subiektywne obywateli, (2) prawa au-
tonomicznych stowarzyszen, w tym zw. zaw. (ale nie
ogdlnopolskiej, terytorialnej konfederacji, bo to dwu-
wtadza, a nie reprezentowanie specyficznych intere-
s6w réznych grup) i wreszcie (3) konstytucyjne wyzna-
czenie duzego zakresu niezalezno$ci decydentéw eko-
nomicznych od decydentéw polit., tzn. pozwolenie, aby
ekonomika rzadzita sie wtasnymi prawami, do czego
nie jest potrzebne przywrécenie wtasnosci prywatnej.
Wywdd, ze ruch z lat 1980-1981 zmierzat raczej w kie-
runku zdemokratyzowania politycznej wszechwtadzy,
tj. podzielenia sie nig, a nie jej ograniczenia. Magicz-
nie wierzono w decyzje polityczne, a wiec w polityczne
naciski, negocjacje itd., lekcewazono prawo (np. naci-
ski na sady, nieodréznianie ocen moralnych od praw-
nych), ekonomike (np. postawy wobec pracy i ptac nie
do pogodzenia z autonomizacjg sfery ekonomicznej,
prostacki egalitaryzm schlebiajgcy miernocie), stowem,
ze ruch ten byt produktem ,socjalizmu” w ztym znacze-
niu tego stowa, systemem premiujgcego miernote, ztg
prace, szerzgcego ,woluntarystyczne” iluzje. 4. Sto-
wem — droga nie przez ograniczanie jednej sity przez
inng site, badz przez zastgpienie jednej sity politycznej
inng, ale przez ograniczenie sity prawem, przez ,upra-
wowienie” ekonomiki, tj. regulowanie proceséw gospo-
darczych normami prawnymi, a nie zmiennymi, arbitral-
nymi, nieprzewidywalnymi decyzjami politycznymi.

26 Richard Edgar Pipes (1923), amerykanski historyk i sowietolog, do-
radca prezydenta Ronalda Reagana. Urodzit sie w Cieszynie, do
1939 r. mieszkat w Warszawie.

27 Andrzej Brzeski, ekonomista, prof. University of California at Davis

28 Klub Krzywego Kota, dyskusyjny klub polityczny dziatajagcy w War-
szawie w latach 1955-1962, zamknigty przez wtadze PRL

Czasem miatbym ochote napisa¢ catg broszure
na ten temat, ale to niemozliwe. W naszym kraju albo
(1) bytoby to niecenzuralne, albo (2) gdyby cenzura
przepuscita uznany zostatbym za jakiego$ renegata
i argumenty moje nie miatyby zadnej wagi. Za granicg
z kolei nikt tego nie zechciatby drukowaé. Przesytajac
Najderowi Zamkniecie rozrachunku spytatem go na
probe, czy ,Kultura” nie zechciataby powaznie prze-
dyskutowaé te sprawy, uwzgledniajgc réwniez moje
argumenty. Rzecz jasna nie spodziewatem sie nawet
pozytywnej reakciji...

Jak wiec Pan widzi, nadal istnieje duzy zakres
zbieznos$ci miedzy naszymi pogladami. Istnieje réwniez
i ta zbiezno$¢, ze najchetniej ustawitbym sie tak jak
Pan, tj. mogac mie¢ foothold i w Polsce, i za granica.
Wreszcie, po wstrzasach i rozczarowaniach ostatnich
lat nie chce juz podporzadkowywaé mej pracy w cato-
$ci tak czy inaczej rozumianemu ,dobru narodu”. Chce
mie¢ tez rodzaj ,wariackich papieréw” dla siebie, np.
mozno$¢ publikowania za granica ksigzek w Polsce
niecenzuralnych (cho¢ nie antyrosyjskich lub antyra-
dzieckich), itp. Na pewno rozumie to Pan, bo sam ko-
rzysta Pan z tego rodzaju wolnoéci. Ponadto, /ast not
least, moje zdrowie i stan nerwowy (bezsenno$¢) byty
w Polsce w tak strasznym stanie, ze i teraz jeszcze cze-
$ciowo tylko stanatem na nogi.

Z okazji Swiat i Nowego Roku prosze przyja¢ moje
szczere, najlepsze i serdeczne zyczenia.

Andrzej Walicki
Notabene — w czerwcu wraca do Polski moja zona
(z zamiarem ponownego przyjazdu do Australii po kilku
miesigcach), upowaznie ja do rozméw na temat réz-
nych moich spraw.
P.S. 29 listopada 1982:
Ponownie przeczytawszy Panski list doszedtem
do wniosku, ze ze wzgledu na Panskie zaangazowa-
nie w sprawe mojej kandydatury do PAN powinien Pan
znaé catg amplitude moich wahan. Jest ona olbrzymia
i dlatego wtasnie wybieram na razie po prostu przedtu-
zenie pobytu czyli zawieszenie decyzji. Bardzo boje
sie bowiem fatalnego btedu. Chce przedtuzy¢ swéj po-
byt o 3 lata, ale — do Panskiej tylko wiadomosci — nie
wykluczam ani mozliwosci powrotu wcze$niejszego,
zaraz po skonczeniu ksigzki, ktérg tu pisze, ani (dru-
ga skrajno$é) przyjecia ,tenuze” (? - niejasne) tutaj,
co bytoby rodzajem odsuniecia sie na bok, przejscia
na przedwczesng emeryture (mowa o pracy w instytu-
cie badawczym, catkowicie samodzielnej i nikogo nie
interesujacej). Co nie znaczy, ze nie moégtbym tu b. wie-
le zrobi¢ — wprost przeciwnie.

Argumenty za szybszym powrotem sg liczne
i wazne. Wiele wiezi zostato naderwanych, ale mimo
to wszystkie istniejgce wiezi taczg mnie z krajem. Nie-
obecni przestajg sie liczy¢. A przeciez tylko w kraju je-
stem mimo wszystko w centrum tego, czym zyje.

Ale: to, co sie stato w Polsce, zwtaszcza 13.XII,
jak juz w 1976 (gdy pojawita sie aktywna opozycja),
zasadniczo podwazyto sens mojej dtugoletniej pracy
(taki, jaki jej nadawatem) i motywacje do jej kontynu-
owania. Widze dzi$ jasno, ze kolosalnie wyolbrzymia-
tem znaczenie pracy czysto intelektualnej, budowanie
na tej podstawie jakiego§ konsensusu itp. Niemniej
bytem po stronie tych, ktérzy domagali sie poszerze-
nia konsensusu przez liberalizacje, caty czas $rodo-
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wiskiem moim byta frondujgca inteligencja, od takich
ludzi jak na jednym biegunie Najder, przez Lipskiego
i ,Krzywe Koto” az do Bronka Baczki?®, ktéry przez kilka
lat byt mi szczegolnie bliski. | oto teraz Bronka od daw-
na nie ma w kraju, Najder pracuje dla Wolnej Europy,
Lipski czeka na proces — to tylko symbole, istotniejsze
jest to, ze cate to Srodowisko postawito na inne metody
dziatania, moich argumentéw nie chciato dyskutowac,
a przeciez mimo to prawie wszyscy ludzie, ktérych ce-
nie, lubie, szanuje, sg tutaj, a nie po drugiej stronie,
jakze moégtbym nagle wystgpi¢ w roli kogos, kto dowo-
dzi swej racji w sytuacji obecnej? — nie mégtbym nawet
znie$¢ sytuacji, w ktérej moje milczenie mogtoby by¢
fatszywie interpretowane. Nie widze, z drugiej strony,
zadnych gwarancji, ze partia oczysci sie od ,pluskiew”
i zdota stworzyé warunki, w ktérych ludzie tacy jak ja
mogliby mie¢ jakie$ znaczenie. Pan to unikalny casus,
czysto indywidualny; ponadto jest tam jeszcze troche
ludzi uczciwych i rozsgdnych, ale im blizej centrum wta-
dzy, tym silniejszy sita rzeczy, cho¢ zwykle wymuszo-
ny, sojusz z takimi ludzmi, od ktérych chciatbym trzy-
mac sie z daleka.

Dla ilustracji ,pluskwizmu” zatgczam artykut wymie-
niajacy mnie z radg, abym nie wracat. Nikt na to nie
zareagowat (wtadze PAN mogtyby), nikt tych insynuacji
nie odwotat.

Wreszcie sytuacja osobista. Nazbyt wytezona,
wszystko sobie podporzadkowujgca praca rozwalita
moje poprzednie matzenstwo a de facto i obecne — ma
ono jakie$ szanse utrzymania sie i wzmocnienia w Au-
stralii, w Polsce rozpadnie sie zaraz. A ja nie moge wy-
obrazi¢ sobie obecnie samotnego zycia w kraju pod na-
ciskiem podwéjnych streséw, prywatnych i publicznych.
Za dwa-trzy lata ten podwojny kryzys chyba minie. Mam
nadzieje, ze doczekam sie sytuacji, w ktérej ludzie roz-
sadni bedag naprawde efektywnie kontrolowa¢ zycie par-
tii, a w ,$rodowisku” zrodzi sie obiektywne i subiektywne
zapotrzebowanie na ludzi takich jak ja, a takze klarow-
niejsze widzenie wtasnego $rodowiskowego interesu
(w chwili obecnej podporzadkowywanego lekkomysl-
nie racjom rzekomo ogélnonarodowym, tak jakby inte-
res $rodowiska nie byt interesem polskiej kultury, jakby
obrona tego interesu, zamiast sktadania go w ofierze im-
ponderabiliom, byta godnym pogardy egoizmem).

Jeszcze jedno P.S.:

Pragne Panu bardzo podziekowa¢ za zaangazowa-
nie w sprawe mojej kandydatury. Nie jestem wprawdzie
przesadnie skromny i sgdze, ze jest to kandydatura do-
brze obiektywnie uzasadniona, umiem jednak doceni¢
zdolno$¢ do obiektywizmu oraz zyczliwo$¢ pozbawiong
ubocznych motywow.

Dobrze pamietam, ze po zdaniu u Pana egzami-
nu z filozofii chciat Pan umozliwi¢ mi prace naukowg
w zakresie filozofii (bytem studentem rusycystyki)
i skierowat mnie Pan do prof. Kronskiego®. Nic wte-
dy z tego nie wyszto, ale potem prof. Fritzhand chciat
dla mnie zatatwi¢ filozoficzng aspiranture. Dzi§ znowu
Pan i prof. F. w zwigzku z mojg kandydaturg do PAN.
A wiec moze oba te fakty jako$ sie wiazg — wtasdnie przez

2 Bronistaw Baczko (1924), filozof, historyk mysli spotecznej, prof.
Uniwersytetu Warszawskiego. Po 1968 r. na emigracji, wyktadat na
uniwersytecie w Genewie. Wspéttwérca tzw. warszawskiej szkoty
historykoéw idei

30 Tadeusz Kronski (1907-1958), filozof, historyk filozofii, prof. Uniwer-
sytetu Warszawskiego.

Panski obiektywizm i bezstronng zyczliwo$¢, ktérych po-
czgtkowo, przyznam, nie catkiem moze doceniatem.

Wieden, 22 stycznia 1983
Drogi Panie Andrzeju,
rozne perypetie (dtuzszy pobyt w kraju, [stowo nieczytel-
ne] wyjazdy) spowodowaty, ze na Panski list z listopada
odpowiadam dopiero teraz. Przepraszam, a jednocze$nie
przesytam Panu najlepsze zyczenia noworoczne.

Na poruszone przez Pana sprawy odpowiadam
punktami.

1)  Panska kandydatura akademicka: jest dobrze
uzasadniona, wazne Panskim konkurentem jest Kle-
mens Szaniawski®', Panska kandydatura jest lepsza.
Wybér do niczego nie obliguje, jesli idzie o ewentualne
wybory powrét do kraju.

2)  Sprawa powrotu: niech Pan przedtuzy pobyt,
ale niech Pan to zrobi, zachowujgc wszystkie formalno-
Sci. Kiedy$ Pan wréci, bytoby btedem postgpié inaczej,
ale teraz nie wytrzymatby Pan nerwowo.

3) Panskie wahania: nie sa niezwykte ani wy-
jatkowe. Rozumiem racje. Ja postepuje w nastepuja-
cy sposodb: robie to co uwazam za stuszne (np. teraz
wystepuje z poparciem ekipy ,ostatniej szansy”, za
jaka uwazam obecng, chociaz nie sg to bohaterowie
mego romansu) i nie zwazam na rézne ,krytyki”. U nas
beda one zawsze, a poniewaz sytuacja jest obiektyw-
nie konfliktowa, to kazdy z nas musi decydowa¢ sam.
Moje przestanki sg nastepujgce: dziata¢ dla dobra kraju
(ja sam decyduje, co jest ,dobrem”) zachowujac twarz.
Z géry trzeba zatozy¢, ze dla wielu to co sie robi, bedzie
naganne. Trudno.

4)  Atak ,Zotnierza Wolnoéci”: ataki na Pana
sg drobnostkg [w poréwnaniu] z atakami na mnie
(az do oskarzenia mnie o wspétprace ze szpiegowskimi
os$rodkami). Nie twierdze, ze to jest przyjemne i ze nie
jest denerwujgce. Ale ani nie jest to opinia powszech-
na, ani decydujgca, ani ta, na ktérej mi zalezy. Trud-
no, sa i takie o$rodki, zajmujgce sie m.in. prowokacja.
To smutne, ale prawdziwe. Trzeba nauczy¢ sie prze-
chodzi¢ nad tym do porzadku dziennego.

5)  Mdj stosunek do Pana: peten sympatii i sza-
cunku naukowego. Zastuguje Pan na to i nie ma wobec
tego nic nadzwyczajnego w tym, ze postepuje zgodnie
z takim [stowo nieczytelne]. Jesli to Panu w czym$ po-
maga — bytbym zadowolony.

Troche informacji z kraju. Prosze sobie uswiado-
mi¢, ze czytajac prase zachodnig i emigracyjng, nie
wie Pan zupetnie, co w Polsce sie dzieje (ja czytam
to wszystko, ale moge poréwnaé z rzeczywisto$cia).
Podobnie jednostronne sg sprawozdania ludzi przyjez-
dzajagcych z kraju, a chcacych na gwatt ufryzowaé sie
na ,buntownikéw”. W kraju kittasi sie, zwtaszcza w $ro-
dowisku inteligenciji, ale jest spokojnie i to nie sg pozo-
ry. Po raz pierwszy od dwéch lat widze promyk nadziei,
to jest zastuga tej ekipy. Jest ona otoczona wrogoscig
stwardych” (bronigcy sie ,aparat”), a jak idioci pomaga-
ja im ,buntownicy”. Jesli ta ekipa upadnie (wzmocnit
ja Andropow?®), to grozi katastrofa; wszelka alternaty-

31 Klemens Szaniawski (1925-1990), filozof, logik, prof. Uniwersytetu
Warszawskiego, dziatacz demokratycznej opozyciji i ,Solidarnosci”.

32 Jurij Andropow (1914-1984), dziatacz komunistyczny, polityk,
w ZSRR przewodniczacy Komitetu Bezpieczenstwa Panstwa (KGB),
od 1982 r. | sekretarz KC KPZR




wa moze by¢ tylko na gorsze. Wtasnie dlatego stosuje
»bojkot bojkotu”. Chce, by Pan zrozumiat moje racje
i motywy. Wielka nadzieje przywigzuje do zmienionej
polityki Kosciota i do dialogu z nim; dlatego [stowo nie-
czytelne] sie w tej dziedzinie. Kroétko: jest ciggle Zle,
ale jednak jest lepiej. [..]
Serdecznie pozdrawiam i $ciskam dton
Adam Schaff

25 marca 1983
The Australian National University
Szanowny Panie Profesorze,
dziekuje za list. W sprawie Niznika pomdc moge tylko
przez $ledzenie ogtoszen i przesytanych nam regular-
nie wiadomos$ci o wakujgcych posadach. Przyznam
jednak, ze nie znam jego dorobku, nie wiem nawet, jak
okresli¢ jego dziedzine (nie wie tego réwniez zyczliwy
mu Krzysztof Zagorski®).

»Just In case” dobrze bytoby, gdybym miat jego cur-
riculum vitae i spis publikacji. Moze co$ sie uda, ale
watpliwe, bo filozofa jest tu $cisle analityczna w stylu
brytyjskim, a na socjologii jest juz Zagérski. Istnieje
zresztg powazny problem zatrudniania filozoficznie
wyksztatconych Australijczykéw i dlatego m.in. (aby
broni¢ ich przed konkurencja z innych krajéw) preferuje
sie ,specyficznie australijskg” problematyke w filozofii,
w praktyce dorabianie filozofii do ekologizmu, femini-
zmu i ruchu na rzecz ,animal rights”.

Do Baumana napisze, nalezy on do oséb, ktére
w ogromnej mierze zgadzajg sie ze mng, a wiec za-
pewne moze tez znalez¢ wspdiny jezyk z Panem.
Prositbym jednak, aby nie wspominat Pan moje teksty
(moze niepotrzebnie o to prosze, bo juz przedtem to
sobie zastrzegtem). Moze Pan natomiast wspomnie¢,
ze niektére moje oceny (bez szczegétéw) sg Panu zna-
ne z korespondencji ze mng (ja tez tak to sformutuje).

Piszgc o epizodzie sprzed lat nie chciatem suge-
rowaé, ze Kronski zarzucat Panu jakg$ dwulicowo$é.
Nic podobnego, on raczej sugerowat, ze w mojej spra-
wie nikt niczego nie moze zrobi¢, opowiadat, ze drzat
ze strachu widzac chodzgcych pono¢ (?) za mna funk-
cjonariuszy UB itp. Pan pamieta sprawe mojego ojca,
ale byta réwniez na UW sprawa moja, tj. nagonka
na mnie zorganizowana przez ,kolektyw” na réznych
naradach produkcyjnych, z nawréceniem na stalinizm
mojej pierwszej zony, wypedzeniem mnie do Sanat.
[orium] dla Nerwowo Chorych w Koécianie, a potem
wystawieniem mi opinii tak czarnej, ze M. Fritzhand,
ktéry chciat mi poméc w uzyskaniu filozoficznej aspi-
rantury, mogt tylko roztozy¢ rece. Na szczesScie przy-
szta ,odwilz”.

Serdecznie Pana pozdrawiam

Andrzej Walicki
PS. Osobiscie raczej watpie, czy ,Aneks” wydrukuje
moj tekst.

Wieden, 11 kwietnia 1983
Drogi Panie Kolego.
Niestety, przepadt Pan w wyborach, ale honorowo i bez
»machlojek” politycznych.

3 Krzysztof Zagorski, socjolog, dyrektor Centrum Badania Opinii Spo-
tecznej.

Na jedno miejsce w filozofii byto pieciu kandyda-
téw (nie dwa, jak myslatem): o. profesor Krgpiec®
(rektor Katolickiego Uniwersytetu w Lublinie), pan,
Kmita® (Poznan), Szaniawski (Warszawa), Cackow-
ski®® (Lublin). Wynik gtosowania: Cackowski (partyjny)
— 0, Szaniawski — 3, pan — 5, Kmita — 6, 0. Krgpiec
— 15. Za Krgpcem przemawiato szereg momentow
(politycznych): pierwszy duchowny w PAN, przyjaciel
papieza, wybitny tomista. Panska kandydature wnosit
Fritzhand (z urzedu), popart Kieniewicz i ja. Méwiono
o Panu w superlatywach. Gdyby byto drugie miejsce
(prositem historykéw, by nam je odstgpili — odmdwi-
li), przeszedtby Pan z pewnoscia — w kazdym razie
spewniak” na przysztych wyborach. Gdyby Pan usty-
szat, co i jak o Panu méwiono, takze Kieniewicz, bytby
Pan dumny ze siebie. Méwie to wszystko nie po to,
by pocieszaé, lecz by Panu uzmystowié, ze w danej
sytuacji musiat Pan odpasé, ale odpadt Pan honoro-
wo. Szaniawskiego popierato rzekomo ,lobby”, a do-
stat wszystkiego 3 gtosy.

Serdecznie pozdrawiam i prosze o wiadomosci.

Adam Schaff

25 kwietnia 1983
The Australian National Univesity
Szanowny Panie Profesorze,

bardzo dziekuje za list z 11.IV. Przedtem juz koledzy
zawiadomili mnie, ze jest pieciu kandydatéw, wsrod
nich ks. Krgpiec. Zdaje sobie sprawe z wagi argumen-
téw przemawiajacych za ks. K., gdybym byt akademi-
kiem, tez pewnie gtosowatbym za jego kandydaturg.
Nie bardzo rozumiem, dlaczego nie byto dwdch miejsc,
miaty by¢ przeciez miejsca po Kotarbinskim® i Tatar-
kiewiczu®®, ale mniejsza o to. Mito mi styszeé, ze prof.
Kieniewicz tak pozytywnie méwit o mnie. Inna rzecz,
ze jesdli gtosowato za mng 5 oséb i byto tez pieciu
whioskodawcoéw, to wynika stad, ze tylko wnioskodaw-
cy gtosowali na swéj wniosek (w mojej sprawie), ergo
trudno méwié¢ o popularnoéci kandydata. Ale tak czy
inaczej, dobrze, ze dokonano takiego wtasnie wyboru.
W koncu marca skierowatem na rece dyrektora
IFiS podanie w sprawie przedtuzenia o trzy lata moje-
go urlopu. Jako motywacje podatem (1) brak zalegtosci
w pracach dla IFiS, (2) che¢ napisania ksiazki Polan-
d’s Encounters with Marxism (od pierwszego pokolenia
marksistéw do Brzozowskiego i Abramowskiego) oraz
gotowos$¢ wydania takiej ksiazki przez Oxford Uniw.
Press (zataczytem kopig listu z Oxfordu). Mam nadzie-
je, ze moze nie bedzie oporéw. Moja zona ze wzgle-
déw rodzinnych wybiera sie na kilka miesiecy do Polski
w czerwcu. Tez ,mam nadzieje, ze”, ale mimo to skta-

matbym piszac, ze sie tym nie niepokoje.
Wyszedt Zarys dziejow filozofii polskiej 1815-1918,
pod moja red. i w 40 proc. mego piéra (jestem m.in.

34 Ks. Mieczystaw Krapiec (1921-2008), dominikanin, filozof, teolog,
prof. Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, wieloletni rektor KUL,
cztonek PAN.

Jerzy Kmita (1931), profesor filozofii, logik, zwiazany z ,poznanska
szkotg metodologiczng”, cztonek PAN.

Zdzistaw Cackowski (1930),filozof, prof. Uniwersytetu Marii Curie-
-Sktodowskiej w Lublinie, cztonek PAN.

Tadeusz Kotarbinski (1886-1981), filozof, logik, prof. Uniwersytetu
Warszawskiego, cztonek PAN, w latach 1957-1962 prezes PAN.
Witadystaw Tatarkiewicz (1886-1980), filozof, historyk filozofii, prof.
Uniwersytetu Warszawskiego, cztonek PAN.
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autorem rozdz. o problematyce filoz. w socjologii, cho¢
PWN przez dziwaczng, sprostowang w ,Polityce”, po-
mytke przypisato ten rozdziat S. Borzymowi). Napisa-
tem m.in. b. duzy, syntetyzujacy rozdziat pt. Mysl mark-
sistowska, ktory mogtby Pana zainteresowaé. Prosi-
tem PWN, aby odtozyto dla mnie kilka egzemplarzy,
na pewno przysla Panu egzemplarz, jesli poprosi Pan
ich o to powotujgc sie na mnie (a na pewno i bez tego).
Ale jesli Pan woli, to ja chetnie ich o to poprosze.
Z najlepszymi pozdrowieniami
Andrzej Walicki

4 sierpnia 1983
Drogi Panie Andrzeju,
przez dtuzszy okres zalegta miedzy nami cisza, ktéra
postanowitem przerwac.

Nie pisatem, cho¢ dziato sie w Polsce duzo — w za-
sadzie byty to rzeczy wzglednie dobre — gdyz chciatem
da¢ ich pogtebiong analize. Jestem wreszcie w tym
punkcie. Skonczytem (korzystajgc z wyjazdu na urlop)
trzecig cze$¢ Lekcji polskiej (jakie$ 60 s.) po$wiecona
okresowi od grudnia 1981 do lipca 1983 (tzn. okresowi
stanu wojennego). Po przepisaniu przysle panu kopie
we wrzesniu. Ogélnie omawiam ten okres jako [nieczy-
telne]. Zdecydowanie wygrana przez rzad, a wizyte Pa-
pieza jako historyczng — zmieni¢ moze model Polski,
ktéra pozostanie socjalistyczna, ale jeszcze bardziej
»inna” od reszty,obozu” niz dotgd. ,Solidarno$¢” w sen-
sie partii politycznej ztamana definitywnie mimo bredni,
ktére wypisuja na ten temat na Zachodzie. Papiez od-
prawit requiem na jej grobie.

Drobiazg, ale moze wazny dla Pana. Najder zostat
zaocznie skazany na kare $mierci za wieloletnig dzia-
talnos$¢ szpiegowska. To byt wyrok nie sfingowany, je-
dyny poza sprawg Spasowskiego® i Rurarza®.

Osobiscie jestem w dziwnej sytuacji, ktérg wyklarujg
po wakacjach. Zgodnie z moim rozeznaniem sytuacji,
postanowitem poméc Jaruzelskiemu: a) po$rednictwem
u Papieza (z powodzeniem, zaliczam to sobie jako [nie-
czytelne] ,narodowy”) oraz b) jako publicysta polityczny.
Dostatem sie w rezultacie w ogien (ciezki) artylerii ,twar-
dogtowych” — agenturalnej (niestety niemoc rzadu — je-
dynie dziatajgce ,kurki” dostaw — powoduje, ze Rosjanie
zaczeli sie prowadzi¢ jak w Priwislanskom Kraje). Je$li
zwigzg mi rece zakazem publikowania, to bedzie to kres
mojej euforii ,pomocowej” i przejde znowu do emigracji
wewnetrznej — [nieczytelne]. Ale moze tak Zle nie bedzie
— idzie nie tyle 0 mnie, ile o instynkt samozachowawczy
~wtadze sprawujacych”. Zobaczymy, napisze i o tym we
wrzesniu (publikowanie za granicag bede kontynuowat
[nieczytelne], dotyczy to i trzeciej czesci Lekcji polskiej,
ktéra jest partiami wrecz niebezpiecznie ostra. Nie ukry-
wam, ze [nieczytelne] kosztowat mnie bardzo duzo,
cho¢ jestem twardy i zahartowany w tych walkach (mno-
zg sie zawaty wsrdd ludzi porzadnych i niestety trafito
to Barcikowskiego*' — przezyt, ktérego bardzo cenie za

% Romuald Spasowski (1921-1995), ambasador PRL w Waszyngto-
nie, po wprowadzeniu stanu wojennego poprosit o azyl polityczny
w USA, skazany zaocznie na karg $mierci przez sad wojskowy PRL.

40 Zdzistaw Rurarz (1930-2007), ambasador PRL w Tokio, po wprowa-
dzeniu stanu wojennego poprosit o azyl polityczny w USA, skazany
zaocznie na kare $mierci przez sad wojskowy PRL.

41 Kazimierz Barcikowski (1927-2007), dziatacz komunistyczny, poli-
tyk, sekretarz KC PZPR.

uczciwos$é polityczng). Pociecha jest to, ze te ataki (row-
niez i oficjalne w , Trybunie Ludu”) przywrécity mi ,honor”
w oczach wielu ludzi, ktérzy nie uznajg moze i dzisiaj
moich racji politycznych — kraj jest ciagle w sytuacji szo-
ku psychicznego — ale widzg teraz wyraznie, ze ja nie
mam nic wspdlnego z ,tamtymi”. To wazne, gdyz walcze
o wptyw gtoszonych przeze mnie pogladéw.

W kraju jest wiec niewesoto, cho¢ sytuacja zmienita
sie radykalnie i otworzyta sie mozliwos¢ wyjscia opty-
mistycznego. Tym gorzej jest na emigracji (tej najnow-
szej) zagubionej w frustracji (polecam lekture ostatnich
numeréw ,Kultury”, w szczegélnosci Maciej Poleskie-
go*2 — Kuron? — w numerze majowym, ktéry jest obiek-
tywna prowokacjg). Prosze wystrzegac sie tych ludzi!

Tyle na dzisiaj, wiecej we wrzes$niu.

Sciskam dton

Adam Schaff

14 sierpnia 1983
The Australian National University
Szanowny Panie Profesorze.

Dziekuje za list. Stowa o przerwie w korespondencji
sugeruja, ze nie otrzymat Pan mojego ostatniego listu.
Na wszelki wiec wypadek zatgczam jego kopie.

Nie otrzymatem jeszcze odpowiedzi w sprawie
przedtuzenia mojego urlopu, chodzi koto tego moja
zona, ktéra z waznych powoddw rodzinnych (a takze
psychicznych) wrécita na kilka miesiecy (wraz z syn-
kiem) do kraju. Wyszty wszystkie trzy ksiazki, ktoére
przekazatem do druku przed wyjazdem, tgcznie z to-
mem studiéw Polska, Rosja, marksizm. JeS$li nie ma
jej Pan, a chciatby mieé, prosze o tym wspomnieé.
(To samo dotyczy Zarysu dziejéw filoz. pol., o ktérym
pisatem poprzednio).

Pilnie $ledze sprawy krajowe, czytuje ,Polityke”,
»1yg. Powszech.” i inne pisma. Nie znam jednak Pan-
skiej publicystyki na tamach ,Tu i teraz”, a takze tek-
stow w , Trybunie”, o ktérych Pan pisze. Moze przesle
mi Pan ich fotokopie?

Pisuje do szuflady, koresponduje z wieloma osoba-
mi, ale coraz wigksza ilo§¢ moich korespondentéw zra-
za sie do mnie i przestaje pisa¢. Taka to juz logika po-
laryzaciji i nacisku konformistycznego. Wiele mi to daje
do myslenia, ale tez zwieksza poczucie osamotnienia.

Dlatego m.in. mito mi, ze Pan o mnie pamieta, cho-
ciaz nigdy przeciez nie byliSmy w bliskich stosunkach.
Ale wtasnie z powodu Panskiej zyczliwosci chciat-
bym, aby jasne byty dla Pana nie tylko punkty styczne
w naszych pogladach, ale takze réznice. Nawet to, co
taczy nie jest identyczne, bo wazne sg przeciez takze
drogi, ktérymi doszto sie do danego punktu. A nasze
drogi zyciowe byty przeciez b. rézne. Dla pana stali-
nizm byt czym$, przez co przeszli wszyscy marksisci
wiec i Pan, dla mnie byt to koszmar, ktéry do dzi§ dnia
wptywa na moje poglady, m.in. dlatego wszystko widze
w jasniejszym Swietle, gdy przypominam sobie tamten
okres. Dla Pana (vide Le Mouvement Communiste...)
dezideologizacja partii to jej degrengolada, dla mnie to
byto przede wszystkim ostabienie nacisku indoktryniza-
cyjnego, mozliwo$¢ poszerzania granic wolnosci mysli,

42 Maciej Poleski — pseudonim, pod jakim publikowat w drugim obiegu
Czestaw Bielecki (1948), architekt, dziatacz opozycji demokratycz-
nej.




»Lodwojowywania” pewnych obszaréw spod wtadzy par-
tyjnych ideologéw. Trzeba tez pamietaé, ze studiowa-
tem rusycystyke i wcigz czytatem o ,ptatnych lokajach
imperializmu, ktérzy z piang na ustach...”, o ,zginaniu
kolan i biciu poktonéw przed Zachodem”, o ros. mysli-
cielach, ktorzy ,przewyzszali o cztery gtowy” myslicieli
zachodnich i niczego im nie zawdzieczali, itd., itp.

Postatem Panu na poczatku ub. roku ostatnie stro-
ny mojego autobiograficznego maszynopisu (ksigzkil)
dot. mojego stosunku do tradycji polskiej, rosyjskiej
i marksistowskiej. To byt punkt dojscia, ale droga opi-
sana poprzednio to biografia cztowieka mocno zwigza-
nego psychicznie ze Srodowiskami b. obcymi, czesto
b. wrogimi systemowi, ktérego Pan byt reprezentantem.
Dlatego wtasnie sadze (ludzie, kitdrzy to czytali, z reguty
podzielajg ten sad), ze jest to dokument socjologicznie
ciekawy, ukazujgcy intelektualna biografie cztowieka
ulokowanego na b. szczegdlnym skrzyzowaniu réznych
Srodowisk i nurtéw ideowych. Przegladajgc to niedawno
zauwazytem pare wzmianek o Panu, wolnych od osobi-
stych uprzedzen i istotnych tylko z punktu widzenia loka-
lizacji moich mys$li i postaw w réznych latach. Nie sgdze,
aby mogty one zrobi¢ Panu przykrosé, nie chciatbym
tego, ale jesli zdecydowatbym sig kiedy$ na publikacje
tego dokumentu, to bez zmian wnoszonych ex post.

Jeden z zyczliwych mi korespondentéw napisat mi,
ze przeciez moégtbym ,nie tracgc godnosci” sta¢ sie
Lwarunkowych sojusznikiem” Generata. Tak, na pew-
no, to bytoby logiczne, ale oprocz logiki mysli jest jesz-
cze logika zycia, ktora to utrudnia. By¢ sojusznikiem
Generata to takze by¢ razem z innymi jego sojusznika-
mi, a przeciez wie Pan dobrze jak rozni ludzie i grupy
sg w tym obozie. Moze Pan powiedzieé, ze i dla Pana
nie jest mile musie¢ ocieraé sig o rézne ,pluskwy” (Pan-
ski termin), albo wrecz agentéw sasiada (tez Panskie
stowa), a jednak czasem trzeba dokonywa¢ wyboru
niemitego, moralnie trudnego, w imig historycznej od-
powiedzialnosci. Tak, ale i pan mysli czasem o ,wewn.
emigracji”’, chociaz nie ma Pan dodatkowego proble-
mu, ktérym ja jestem obcigzony: tego mianowicie, ze
w moim wypadku bytoby to zerwanie radykalne ze $ro-
dowiskiem, ktorego bytem czescia, zerwanie nie przez
odejécie w bok, ale przez przej$cie do innego obozu.
Ja za$ czutem sie zawsze tacznikiem, ogniwem tancu-
cha wigzgcego ludzi i wtasnie dlatego przerazaty mnie
poczynania opozycji dgzgce do przerwania tego tan-
cucha, do stworzenia sytuacji polaryzacyjnej. Chciatem
dziata¢ od wewnatrz systemu (nie partii, lecz szerzej
— ram ustrojowych), wiedziatem, ze jesli srodowisko,
ktére uwazatem za swoje, chce jako$ oddziatywaé na
wiadze, to nie moze wtadzy izolowaé i antagonizo-
wac. Niemniej jednak tfancuch éw zostat przerwany,
przy czym niektore jego ogniwa pekty lub odskoczyty
na bok. Jestem jednym z nich. Gdybym ,doczepit sig”
do tej czesci tancucha ludzkiego, od ktérej oderwato
sie tylu ludzi, cate srodowiska, zmienitoby to caty sens
mojej dotychczasowej pracy i zycia. Co innego bo-
wiem pracowaé¢ nad zmiang systemu w dziataniu od
wewnatrz, nad tym, by ,Polska byta Polskg” (i Europa)
w istniejgcych ramach tego co mozliwe, a co innego
sta¢ sie po prostu narzedziem tegoz systemu w kon-
flikcie ze Srodowiskami skadingd bliskimi, w sytuaciji
dramatycznego rozdarcia. Stad pokusa eskapizmu
i przedtuzenie kontraktu na Antypodach.

Ale mysle wcigz, wciaz przezywam, dokumentacja
moich przemyslen roénie. Ze wzgledu na Panskie kon-
takty z Janem Pawtem wspomne (proszgc o dyskrecje),
ze pod wrazeniem Jego wizyty w Polsce zdobytem sie
nawet na postanie mu mojej najnowszej ksigzki o pol.
romantyzmie (zawierajgcej m.in. jedyng chyba sensow-
ng rekonstrukcje pogladéw Norwida na Kosciét, histo-
rie i naréd), dodajgc do niej list przypominajgcy moje
uczestnictwo w sesji o Krasinskim zorganizowanej nie-
gdy$ przez kardynata Wojtyte, oraz wyrazajgcy rado$é
z powodu stéw, ktére znalazty sie w Apelu Jasnogor-
skim: ,Odpu$é nam nasze winy jako i my odpuszcza-
my...”. Skomentowatem te stowa tak oto: ,sgdze, ze
w dziataniach polit. nie ma doskonatych uciele$nien ab-
solutnych warto$ci, a wiec, ze zaden, najszlachetniej-
szy nawet ruch nie powinien utozsamia¢ wtasnych racji
z racjami absolutnymi, upokarza¢ przeciwnika rzekoma
absolutnos$cig wtasnej racji, a jednoczesnie zaniedby-
waé szukania win po wtasnej stronie”. Itd., w tym du-
chu. Nie liczytem oczywiscie na odpowiedz, moze ks.
St. Dziwisz*® po prostu wrzucit to do kosza.

Napisatem tez nowy odczyt o Polsce po angielsku.
Australijczycy, gdy wygtaszatem go, przyjmowali go
b. dobrze, ale ws$rdod Polakéw budzi dwuznaczne
uczucia. Nawet sformutowanie, ze stan wojenny byt
tragedia, a nie zbrodnig nie jest zwykle akceptowa-
ne. Myslatem o publikacji, ale chyba zrezygnuje, bo —
o paradoksie! — zbyt wiele w tym artykule owijania rze-
czy w bawetne i autocenzury... Lepiej juz opublikuje
kiedy$ wspomniany wyzej tekst autobiograficzny, bo to
autentyk, i pisany w sytuacji (1981), w ktérej poczutem
sie zmuszony do obrony wtasnej drogi i uczynitem to
maksymalnie uczciwie.

Australia to naprawde koniec $wiata, a wiec
wdzieczny bede za wycinki prasowe i wymiane mysli.

Z najlepszymi pozdrowieniami

Andrzej Walicki
P.S.: Sad nad Z.N. byt zamkniety, czy wiadomo coskol-
wiek o rodzaju dokumentacji, $wiadkach, itd.?

Wieden, 22 stycznia 1984
Drogi Panie Andrzeju,
przede wszystkim najlepsze zyczenia noworoczne.
Za list i tekst dziekuje. Odpowiedz spdzniona z powo-
du ,peregrynacji”: miesigc w Chinach (fantastycznie!),
miesigc w Warszawie (smutno).

Tekst podoba mi sie, cho¢ poktdcitbym sie o pewne
sformutowania. Jeszcze bardziej podoba mi sie ksigz-
ka (Polska, Rosja, marksizm), choé rozwazanie kwestii
narodowej a M. naciggane. A propos, ksigzek od Pan-
skiej matzonki nie dostatem i bardzo o nie prosze.

Prosze o przystanie ew. tekstu dla ,Aneksu”, choé
a priori jestem przeciwny temu, by Pan u nich publi-
kowat. Nasza ,najnowsza” emigracja zbzikowata,
a nawet stata sie antynarodowg. Nie po drodze Panu
Z nimi.

Nie zgadzam sie z PanAskim pesymizmem w spra-
wie ,dialogu”. To, co sie dzieje na odcinku stosunkéw
z Kosciotem, a wie Pan przeciez, ze o to walczytem
i przyczynitem sie aktywnie do tego, przekracza mo-
jej oczekiwania. To jest wieksze i trwalsze niz dialog

4 Kard. Stanistaw Dziwisz (1939), sekretarz i przyjaciel papieza Jana
Pawta Il, metropolita krakowski.
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z ,Solidarnoscig” (tam z kim?)A moze to jest ideologicz-
ny NEP? Mimo ze ,konserwa” szaleje.

Konserwa (sznurki ciagniete z zewnatrz) spowodo-
wata proces karny ,Grunwaldu” przeciw mnie (napisa-
tem, ze sg kontynuacja faszyzujgcego ONR). A jednak
przegrali: musieli wycofa¢ skarge. Inna rzecz, ze ich
dobrze ,rozegratem” z powodu ich gtupoty.

W kraju smutno, ale spokojnie. Nawet zycie ,klubo-
we” sie ozywito (bytem z powodzeniem gosciem ,Sig-
my” na UW).

Serdecznie pozdrawiam i $ciskam dton.

Adam Schaff

P.S. Z powodéw oszczednos$ciowych rzadziej by-
wam w Wiedniu, prosze sie nie zraza¢ ocigganiem sie
odpowiedzi.

6 lutego 1984
The Australian National University
Drogi Panie Profesorze.

Dziekuje za list z 22 stycznia. Wcigz dziwie sie, dla-
czego chce sie Panu korespondowa¢ ze mna, mimo ze
politycznie nie znacze nic, a osobiscie nie nalezatem
do kregu bliskich Panu ludzi. Ale o$mielam sie myslec,
ze moze istnie¢ zwyczajne, ludzkie zainteresowanie
i ze ponadto moje listy i teksty moga mie¢ dla Pana jaki$
walor poznawczy (w sensie dokumentu spotecznego),
bo przeciez walor taki majg nie tylko poglady obiegowe.

Skoro prosi Pan o przystanie tekstu, ktéry przezna-
czatem dla ,Aneksu”, to znaczy to, ze przyjat Pan waru-
nek dyskrecji (vide méj poprzedni list). A wiec posytam
go Panu z prosba o pamietanie, ze pisany byt gtéwnie
dla emigracji, z mysla o przekonywaniu, nie rozdraznia-
niu, co wptyneto na roztozenie akcentéw. Ale mam juz
odpowiedz: wydrukowaliby tylko pod nazwiskiem, bo to
dawatoby ,gwarancje niezalezno$ci i uczciwosci inte-
lektualnej”, a w przeciwnym wypadku bytoby komento-
wane w kraju jako ,usprawiedliwienie 13 grudnia”. C6z
perspektywa komentarzy do kt.[6rych] musiatbym sie
ustosunkowa¢ nie pocigga mnie, a wiec znowu tekst
do szuflady. Znowu okazuje sie, ze ,nie ma prawdy po-
nadpolitycznej”...

,For amusement” zatgczam tez fotokopie tekstu
z mojego dziennika mysli (bo mam tu czas i na to!) pt.
Monolog Generata. Jest to préba maksymalnie zyczli-
wego zrozumienia ludzi skadingd mi dalekich i odpo-
wiedzialnych za stan rzeczy, ktéry rysuje sie mi coraz
czarniej. Takze pare stron na temat moich osobistych
dylematéw, jako komentarz do Mysli (wszystko z pros-
ba o dyskrecije).

Neka mnie sprawa procesu KOR-u. Oskarzenie ,hi-
storyczne” i sgdowe to dwie rézne sprawy, prawo musi
by¢ formalne i abstrakcyjne, a z formalnego punktu wi-
dzenia stwarzanie sytuacji (bez uzycia sity) uniemozli-
wiajgcej funkcjonowanie ustroju nie moze by¢ karalne.
Szkoda, ze nie objeto tych ludzi generalng amnestig
z okazji wizyty Jana Pawta.

Napisze do zony w sprawie ksiazki. A moze chciat-
by Pan mie¢ moja History of Russian Thoughtw paper-
back, z ktérej uczg sie Amerykanie? To tez tgczy sie
z naszg wymiang mysli na temat odwojowywania cza-
steczek naszej niepodlegtosci w réznych dziedzinach.

Z najlepszymi pozdrowieniami

A. Walicki

P.S. Naprawde zbzikowata ,Kultura”, ,Aneks” jesz-
cze daleki od takiego bzika! Vide nr 1/84.

Wieden, 18 lutego 1984
Drogi Panie Andrzeju,
za list i tekst dziekuje, po pierwsze musze odpowie-
dzie¢ na Panskie pytanie, dlaczego kontynuuje kore-
spondencje z Panem, mimo ze — jak Pan pisze — nic
Pan nie znaczy politycznie i nie nalezat Pan w Polsce
do kregu moich bliskich. Odpowiadam:

a) Przede wszystkim dlatego, ze odczuwam dla
Pana osobista sympatie, ktéra siegnie sie wstecz do
pierwszej naszej rozmowy, gdy — przed laty — przy-
szedt Pan do mnie jako zrozpaczony mtody cztowiek
(w zwiazku ze sprawg Panskiego ojca) z prosba o rade.
Whbrew pozorom mam bardzo ,cienkg” skore.

b) To... dlatego, ze bardzo wysoko cenie Pana
naukowo i chciatbym, by kiedy$ wrécit Pan do Kraju.

c) Dlatego réwniez, ze — mimo roznic naszej
[stowo nieczytelne] — podobajg mi sie Panskie poglady
i postawa.

Mysle, ze po tym wyjasnieniu zmieni Pan swoéj po-
glad o mnie, jakobym nalezat do kregu tych, ktdérzy
utrzymuija kontakty tylko z tymi, ktérzy politycznie ,co$
znaczg”. Zresztg jest to okre$lenie wieloznaczne; we-
dle mnie Pan politycznie bardzo wiele znaczy cho¢ nie
w tym sensie, w ktérym Pan uzyt to wyrazenie.

Przejdzmy do Panskiego artykutu dla ,,Aneksu”.
Jest dobry i uczciwy. Pod wiekszo$cig wywoddéw mogt-
bym sie podpisa¢ (pod ,monologiem Generata” na 100
proc.). Po przeczytaniu tekstu zrozumiatem zdanie:
jesli oni chca wydrukowaé, prosze opublikowaé i to
z podpisem (zreszta oni majg w tym wzgledzie racje —
publikowac¢ tylko podpisany.

Biore na siebie ewentualng wspétodpowiedzialno$é
za publikacje, gdyby kiedy$ wynikneta z tego przykrosé.
Dyskusji niech sie Pan nie boi — ewentualni przeciwnicy
sg z gory przegrani.

Odnosénie do Panskiego szamotania sie (sprawa
paszportu) powtarzam rade: teraz przedtuzyé pobyt,
ale z perspektywa powrotu. Pan musi wrécié, jesli chce
Pan kontynuowa¢ swojg misje. Ewentualnie bedzie
Pan publikowa¢ za granica, ja tez tak robie ( za miesigc
przys$le Panu swojg nowa ksiazke Polska dzisiaj po nie-
miecku, koncze nastepna (Dokad zmierzamy? Skutki
spoteczne drugiej rewolucji przemystowej, tez wyjdzie
w szeregu jezykOw zagranica, a w kraju nie wydrukujg
ze wzgledu na to, bo pisze o koniecznosci zmian for-
macji politycznej krajéw socjalistycznych). A wiec prze-
sta¢ szamotac sig, sprawe odtozy¢!

O ksigzke po angielsku poprosze.

W sprawie procesu KOR-u mysle tak jak Pan (zresz-
ta usilnie dziatam w kierunku anulowania sprawy).
A swojg drogg to sg ,dupki zotedne”, zgrywajg sie na
Lbohateréw” — nie sg nimi, sg przede wszystkim dur-
niami. Czy ten caty Michnik nie rozumie, ze jego obfita
dziatalno$¢ literacka (z dobrg znajomoscia prasy i in-
nych zrédet), ktéra dochodzi z takg tatwoscig za grani-
ce ze specjalnego wiezienia pod szczegdlnym nadzo-
rem jest ,organizowana”? Przeciez to jasne. Poniewaz
obecne kierownictwo MSW skfada sie ze $wiattych
i kulturalnych ludzi (méwie z doktadng znajomoscig
rzeczy i ludzi!), organizatorami sg ludzie wyeliminowani




z tego ministerstwa, ale ciggle w kierownictwie Partii
(rodzaj antyministerstwa), ktérzy chca:

a) zmusi¢ w ten sposéb wtadze do zorganizowania
tego procesu (te wtadze nie chcg go) i

b) zohydzi¢ swoich przeciwnikdw w aparacie wta-
dzy (przerazajgcy pod tym wzgledem list otwarty Mich-
nika w ,Spieglu” do gen. Kiszczaka — znam Michnika
i nie podejrzewam go o $wiadomy udziat w prowokaciji,
ale ten list jest prowokacjg i organizowali to prowoka-
torzy. Jedli idzie o KOR, to sg oni przede wszystkim
nadymajgcymi sie durniami.

Pozdrawiam i Sciskam dton

Adam Schaff

25 lutego 1984
The Australian National University
Drogi Panie Profesorze.
Serdecznie dzigkuje za list z 18 lutego. Osobng prze-
sytka wysytam Panu mojg History of Russian Thought.
Inne moje prace wydawane w jezykach obcych idg
w analizie gtebiej, ale ta jest najszersza zakresowo
i najbardziej znana. Daje mi pewna satysfakcje, ze
uczg sie z niej amerykanscy studenci, a w przedmowie
czytajg o potrzebie zyczliwego rozumienia Rosji. A przy
tym zaden z zachodnich specéw od Ros;ji nie zdobyt sie
na napisanie czegos takiego, a wigc jesli np. Isaac Ber-
lin* napisat, ze to rzecz najlepsza, to jest tak wskutek
dziwnego przypadku (a moze wcale nie przypadku?),
ze wiasnie w PRL znalazt sig¢ cztowiek, ktéry gteboko
przezyt problematyke ros.[yjskiej] historii intelektualnej
i mogt po ,,odwilzy” bez przeszkdd tworczo nad nig pra-
cowad.

Pana rada zbiegta sie z zalem Z. Baumana oraz
paru innych oséb, ktére chciatyby widzie¢ moje Mysli
w druku. A wigc ponownie wystatem je do ,Aneksu” ze
zgodg na druk z podpisem (moze oni teraz si¢ wyco-
faja?). Mam nadziejg, ze nie spowoduje to komplikaciji
z przyjazdem do mnie zony — wierze, ze w razie cze-
go popchnie Pan te sprawe, bo jesli w MSW sg ludzie
Swiatli, to naprawde powinni nie robi¢ z tego sprawy.
Wyjas$niam sytuacje: mam zgode Biura Wspétpr.[acy]
z Zagranicg PAN na przedtuzenie urlopu do 31 paz-
dziernika 1986, na tej podstawie wystatem paszport
do przedtuzenia w Sydney, odpowiedziano mi, ze po-
trwa to az 6 miesiecy (!), bo paszport jest prywatny;
zona moja ma juz zaproszenie, ale wystarczy zto$li-
wa interpretacja przepisow (ze np. najpierw trzeba
przedtuzy¢é mdj paszport, cho¢ jest w tej chwili wazny
do 25 wrzesnia 1984), aby zatatwianie paszportu zony,
ktéra chce przyjecha¢ w czerwcu przeciggneto sie
w nieskonczono$¢, co dla mnie bytoby psychicznie
niestychanie trudne.

Ciesze sie z Panskiego wyjasnienia sprawy na-
szej korespondenciji. Epizod, ktéry Pan wspomina, ja
pamietam troche inaczej. Zdawatem u Pana egzamin
z marksizmu, od razu zaproponowat mi Pan asysten-
ture, ja wyjasnitem, ze nie uwazam sie¢ za marksiste
i mam ktopoty z ,nowa rzeczywistoscig” (zaréwno wia-
sne, jak sprawa ojca). Wydawato mi si¢ (co Pan dzi$
potwierdza), ze ujeto Pana uczciwe postawienie spra-
wy, skierowat mnie Pan do Kronskiego, méwiac, ze
w historii filozofii cztowiek taki jak ja moze mie¢ pole

4 |saac Berlin (1909-1997), brytyjski filozof i historyk idei.

pracy. Niestety nic z tego nie wyszto, a potem Kr.[oh-
ski], z okazji mojej polemiki z nim, ttumaczyt mi, ze to
nie jego wina, co brzmiato nieco dwuznacznie, tak jak-
by w zasadzie od samego poczatku nie byto to mozliwe
(rok 1952). Mimo to przypuszczatem (a dzi§ wiem), ze
istotnie chciat mi Pan poméc.

Chciatbym bardzo, aby w Polsce dokonata sie po-
zytywna selekcja w elicie polit.[ycznej], aby nastroje
polepszyty sie, aby znéw powstata szansa ,historycz-
nego kompromisu” i abym mogt poczué sie potrzebny.
Panskie listy podtrzymuja we mnie wiare, ze nie jest to
catkiem wykluczone.

Z najlepszymi pozdrowieniami

A. Walicki
PS. W ramach informacji o moich ostatnich pracach
dotgczam recenzje L. K. Przykre jednak, ze slawisci
wyreczyli sie filozofem, nie wiedzgc, co ze mng zrobic.
Osobno wysytam art.[ykut] o R6zy Luks.[emburg].

Wieden, 13 marca 1984
Drogi Panie Andrzeju,
za list i ksiazke dziekuje, przeczytam uwaznie.

Decyzja w sprawie artykutu jest stuszna. Jesli zona
miataby jakie$ trudnosci z paszportem, niech sie zgtosi
ponownie do mnie (numer telefonu w ksigzce telefo-
nicznej).

Pamiec¢ ludzka jest zawodna: nie pamietam historii
z Panskim egzaminem, natomiast doskonale pamietam
nasza rozmowe w zwigzku ze sprawa Panskiego Ojca.
Tkwi mi ona w uszach po dzi$ dzien. Nie wiem, co na-
gadat Kronski: on byt troche chytry, ja natomiast nigdy
nikogo nie zwodzitem i nigdy nie stanatem nikomu, kto
byt zdolny, na drodze jego kariery naukowej. Przeciw-
nie, pomagatem nawet zaciektym przeciwnikom, co mi
sbokiem wychodzito”, gdyz rzekomo ludzie najgorzej
znosza takie ,zadtuzenie”. Dwa przyktady krancowe:
tadosz* i Kotakowski.

A propos ,inaczej mys$lgcych”. Zna Pan J6zefa Niz-
nika. Ciagnatem go za sobg od 1968 r., gdy znalazt sie
w trudno$ciach. Zostat docentem w moim bytym zakta-
dzie w Instytucie. Zachowuje sie doskonale — o dziwo!
Znalazt sie w ciezkich tarapatach osobistych i powinien
wyjechaé na jaki$ czas, gdyz inaczej ,peknie”. Monto-
watem tutaj wielkie badanie i chciatem go $ciggna¢ do
siebie. Niestety nie znalaztem finanséw. Czy nie widzi
Pan dla niego jakich$ mozliwo$ci w swoim Uniwersyte-
cie? Zdolny, rzutki, specjalno$¢ social philosoph, dobra
znajomos$¢ jezyka. Gdyby byly jakies mozliwosci, on
sam napisze.

Za kilka dni wyjdzie moja ksigzka Polen heute, na-
tychmiast posle. Napisatem nowa ksiazke — analize
implikacji spotecznych drugiej rewolucji przemystowej
(Ku czemu zmierzamy?). Przy$le ewentualnie xerox,
ttumaczenie i publikacja potrwaja.

Czy bytby Pan tak taskaw postaé mi adres Bauma-
na? Chciatbym z nim nawigzaé kontakt. Bytoby mito
z Pana strony, gdyby Pan odegrat role posrednika i za-
pytat go, czy zechce? Ludzie na emigracji powariowali;
psychologicznie wyttumaczalne, ale przykre. Baczko
np. zerwat ze mnag kontakt (juz wiele lat temu), choé

4 Jarostaw kadosz (1924-1997), filozof, logik, prof. Uniwersytetu Sla-
skiego, od 1990 r. prezes Stowarzyszenia Marksistéw Polskich.
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bylismy blisko. Utrzymuije kontakt tylko z tym nieszcze-
$nikiem Jurkiem Rudzkim.
Serdecznie pozdrawiam
Adam Schaff

Wieden, 10 kwietnia 1984
Drogi Panie Andrzeju,
za list dziekuje. Dane Niznika przy$le, ale rozumiem, ze
szanse sg niewielkie.

Dziekuje za ksigzke o rosyjskiej mysli.

Ciekaw jestem, czy ,Aneks” wydrukuje Pana arty-
kut. Mysle, ze nie. To sg typowi stalinowcy a rebours,
to odnosi sie do catej tej formacji. Oni nie zdajg sobie
z tego sprawy, ale nalezg do ,minionego okresu”.

Prosze pisac.

Sciskam dton

Adam Schaff
P.S.: Ogromnie ciekaw jestem na reakcje Baumana —
to byt superstalinowiec, czy sie zmienit duchowo?
P.S. 2: Wyjagniam: dla mnie odczynnikiem pozwalaja-
cym rozpoznanie stalinowca jest brak tolerancji. Sprawa
tolerancji ma znaczenie decydujgce w tym wypadku.

7 maja 1984
The Australian National University

Szanowny Panie Profesorze.
Dzigkuje za list z 10 kwietnia. O reakcji Z.B. juz Panu
w miedzyczasie pisatem. Z ,Aneksu” nie mam wiado-
mosci. Rozwazano opublikowanie moich Mysli wraz
z polemikami i mojg na nie odpowiedzig. Przypuszczam,
ze szukajg obecnie odpowiednich polemistéw i od tego
uzalezniaja decyzje ostateczng. Zmartwita mnie ogrom-
nie wiadomo$¢ o 16-letniej (!) umowie gospodarczej
PRL z ZSRR. Podobnie jak Pan, obcigzam za to wing,
cze$ciowo przynajmniej, amerykanska polityke sankciji.
Co do ,stalinizmu” Z.B. — nie ma Pan racji. On zaj-
muje si¢ hermeneutyka, pograzyt sie w ,rozumieja-
cych” interpretacjach, a wiec uprawia socjologie ,bez
dogmatu” zaktadajgca, ze nikt nie ma catkowitej racji.
W gre wchodzg raczej pewne alergie oraz rzeczywista
nieche¢ do pisania listéw. Podkreslit, ze ,nie ma zalu
do nikogo”, a juz na pewno nie do Pana. Nadal uwaza
sie za socjaliste, ale nie przywigzuje takiego znaczenia
jak Pan do rozgrywek wewnatrz PZPR i dlatego woli
unika¢ (to moja interpretacja) kontaktéw z osobami
zbyt bliskimi polskiemu ,establishmentowi”.
Z najlepszymi zyczeniami
Andrzej Walicki

Wieden, 18 maja 1984

Drogi Panie Andrzeju,
otrzymatem Panski list z datg 7 V. Z tresci wynika (ca-
sus Baumana), ze napisat Pan jeszcze jeden, kt6ry nie
dotart do mnie. Mniejsza o B., jeszcze jeden [nieczytel-
ne] (cho¢ sympatyczniej niz inni), ale moze byto w nim
co$ jeszcze. Prosze wobec tego pisa¢ na przyszto$¢
na méj adres prywatny
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Czytatem Panski artykut w ,,Zdaniu” (o pojeciu wol-
nosci u Marksa). Jak Pan widzi tatwiej niz z ,Aneksem”.

Posytam Panu oddzielnie moja ksiazke Polen heute

(zbior artykutéw, ktére czesciowo Pan zna, ale cato$¢
daje jaki$ obraz). Przy$le Panu réwniez ,zbiorek” ar-
tykutéw moich polemistéw, z ktérego wyptynie obraz
naszej [nieczytelne]. Ale jest faktem, ze w tymze zbior-
ku wyszta naktadem KiW moja ksigzka (Polen heute),
ktéra normalnie drukiem tu ukazac¢ sie nie mogta. Taki
komunistyczny ,samizdat” — kraj Mrozka!

Poza tym ustabilizowany smetek. Teraz z [nieczy-
telne] Kosciot zre sie wewnetrznie, ze az wstyd patrze¢
— ,gnojg” biednego Glempa, ktéry wyraznie chce reali-
zowa¢ linie Wyszynskiego. Do tej kampanii wtgczyt sie
aktywnie papiez — szkoda! Moje dialogowe propozycje
biorg w teb. Tym razem wina spada nie na rzad.

Serdecznie pozdrawiam

Adam Schaff

16 czerwca 1984
The University of Sydney
Drogi Panie Profesorze,
dziekuje za list z 18 maja. Smutne to, co Pan pisze, ja
tez tak to widze.

Moj artykut jednak ukaze sie w ,Aneksie” z trzema
polemikami (jedng bardzo brutalng i petng fantastycz-
nych wrecz insynuacji) oraz (mam nadzieje) z mojg od-
powiedzig. W odpowiedzi tej najwazniejszym zdaniem
jest stwierdzenie, ze istotnie bytem utopista, chociaz tyl-
ko ,wzglednym”: tzn. utopista nie w sensie ignorowania
~czynnika obiektywnego”, ale utopistg w sensie zbytnich
wymagan stawianych ,czynnikowi subiektywnemu”.
(Postawy krytykowane nazywam ,utopizmem absolut-
nym”). Innymi stowy (co napisatem), okazato sie, ze
w Polsce nie ma bazy spotecznej dla tego typu dziata-
nia wewnatrzustrojowego, ktéry chciatem uprawiac.

Mysle, ze to samo choé od innej strony, stosuje sie
do Pana. Autentyczny kompromis historyczny bytby
na pewno mozliwy, gdyby jedng strone reprezentowali
tacy ludzie, jak Pan, a druga tacy jak ja. Ale to wtasnie
okazato sie niestety marzeniem $cietej gtowy. Co nie
znaczy, rzecz jasna, ze dazenie do takiego kompromi-
su nie byto stuszne.

Jak sie Pan domysli, nie $pieszno mi przy takiej
diagnozie z powrotem do kraju. Na szcze$cie mam
mozliwo$¢ i cheé pisania po angielsku ksiazek o Ro-
sji, Polsce itd. (w tym ksigzki o marksizmie w Polsce
przed 1918, podobnej do pracy wydanej w KiW). Mysle,
ze uda mi sie zachowa¢ ,niezalezno$é w obie strony”.

Dziekuje bardzo za obiecane przesytki. Co do Z.B.
— raz jeszcze podkreslam, ze nie ma on zadnych ura-
z6w wobec Pana, a z moimi poglagdami w bardzo duzej
mierze zgadza sie. Poniewaz jednak tak wielu ludzi jest
naprawde ,chorych”, reagujacych nienormalnie, pona-
wiam pros$be o traktowanie naszej korespondenciji jako
$cisle prywatnej.

Z najlepszymi pozdrowieniami

Andrzej Walicki

Wieden, 17 lipca 1984
Drogi Panie Andrzeju,
dziekuje za list z 16 czerwca br.
W tzw. miedzyczasie zdarzyta sie historia, ktora
stanowi jaskrawy dodatek do Panskiej oceny: w ,bty-
skawicznym” pociggnieciu Centralna Komisja Kontroli




Partyjnej usuneta mnie z Partii. Szczegodty tego zagra-
nia sg niezwykle ciekawe, ale nie chce mi sie babra¢
w nich. Niech jedno starczy: wedle zapewnieh najwyzej
postawionych czynnikéw, stato sie to wbrew woli kie-
rownictwa. Jesli tak jest rzeczywiscie — nie moge tego
wykluczy¢ — znaczy to, ze jest ono bezsilne. Panski zna-
jomy Wilson (sekretarz ambasady australijskiej) ,nadat”
mi (ze strony zachodnich ,analitykow”) taka wersje: po-
niewaz wybory do Rad [Narodowych] byty zwycigstwem
grupy Jaruzelskiego i ,grozita” stabilizacja jej linii, prze-
ciwnicy przeprowadzili akcje przeciwko mnie — liczagc na
rozgtos sprawy w kraju i za granicg — by to wrazenie
i szanse przekresli¢. Ja réwniez mam wrazenie z powo-
du surrealizmu catej tej sytuacji (jednoczesnie ,Grun-
wald” ponownie wniést przeciw mnie pozew do sgdu
0 zniewage), ze nie szto w tej akcji o mnie, lecz raczej
postuzytem jako pretekst do ataku przeciw okreslonej
linii. Swojg droga rezym nam sie ,ktadzie” haniebnymi
akcjami typu proces w sprawie mordu dokonanego na
Przemyku, tak, ze jest dzisiaj wstyd naleze¢ do tej partii.
Uwolnitem sie od tego i nie zatuje.

W tej sytuacji nie ma powodu, by sie Pan spieszyt
z powrotem, zresztg tego nie doradzatem. Co bedzie
dalej — zobaczymy, Ce sera, sera, jak méwi piosenka.

A swojg drogg niech sie Pan trzyma z daleka
od roznych ,Aneksow”. Nie warto zadawac sie z sza-
lenicami, jesli to nie jest gorze;.

Moja nowa ksiazka Ku czemu zmierzamy bedzie
przyjeta jako Raport Klubu Rzymskiego. Zajme sie
potem praktycznie jej konsekwencjami w dziedzinie
walki zwigzkéw zawodowych o skracanie czasu pracy.
To z pewnoscig jest co$ spotecznie pozytecznego.

Pozdrawiam i Sciskam dton

Adam Schaff
P.S. Niech si¢ Pan nie przejmuje bez przerwy ,tajno-
8cig” naszej korespondencji. Rzecz jest zrozumiata,
a Panskie niepokoje moga wywota¢ wrazenie, ze sig
Pan jej wstydzi, w co nie chciatbym wierzy¢.

30 lipca 1984
Drogi Panie Profesorze.
Dzigkuje za list z 17 lipca. Oczywiscie wczesniej juz
dowiedziatem sie o usunieciu Pana z partii. Ubolewam
nad tym, ale nie dziwie sie. Osobiscie sadze, ze wy-
ttumaczeniem moze by¢ réwniez cheé zaakcentowania
autonomii Centralnej Komisji Kontroli Partyjnej w sto-
sunku do linii | Sekretarza i Rzgdu. Przeciez obaj wie-
my, ze w$rdd znacznej wigkszosci cztonkéw obecnego
KC nie byt Pan i nie mégt by¢, cztowiekiem popular-
nym....
Przykro mi, ze w ogdle przyszta Panu do gtowy
mys$l, iz moégtbym ,wstydzi¢” sie naszej koresponden-
cji. Wprost przeciwnie, wcale nie ukrywam jej istnienia,
a na wtasny uzytek robie kopie moich listow, bo sgdze,
ze kiedy$ cato$¢ tej korespondenciji nabierze moze
wagi dokumentu (jednego z wielu) naszych smutnych
czasow. Duzo mnie ona nauczyta, zwtaszcza w potg-
czeniu z tekstami, ktére od Pana otrzymatem. Poczat-
kowo, na przyktad, Panski opér wobec dezideologizacii
partii wydawat mi sie rozbiezny z interesami ludzi ta-
kich jak ja, ideologizacja bowiem kojarzyta mi sie wy-
tacznie z (1) doktrynerstwem i (2) ktadzeniem nacisku
na indoktrynacje (z dwojga ztego wolatem juz cynicz-

nych pragmatykéw). Teraz widze to inaczej, choé¢ tych
niebezpieczenstw nadal nie lekcewaze.

Sadze, ze w ocenie Panskiej postawy istotne sg
dwie rzeczy. Primo, che¢ przeciwstawienia liberaliza-
cji bez zasad, czysto pragmatycznej, czego$ w rodzaju
liberalizacji podbudowanej ideologicznie, podniesionej
do godnosci zasady. Secundo, potozenie nacisku na
marksizm klasyczny, wymagajacy ,dojrzatosci obiek-
tywnych warunkéw” i z tego wtasnie wyprowadzenie
wniosku o koniecznosci ,polskiej drogi’. Zgadzam sie,
z klasycznego marksizmu mozna istotnie wyprowadzié¢
takie wnioski. Ostatecznie marksizm gtosi, ze $wiado-
mo$¢ okreslana jest przez byt spoteczny, a nie przez
propagande i indoktrynacje, z czego jasno wynika, ze
trzeba czekaé, az owa $wiadomos$¢ dojrzeje, ze nie
wolno sztucznie forsowac tego procesu, a tym bardziej
ignorowac realia w imie ideologicznych iluzji. Ale sgdze
tez, ze to sposéb rozumowania zbyt elitarny, azeby mo-
gta go przyjaé partia masowa, zwtaszcza w kraju takim,
jak Polska. Ja toutes proportions guardees, popetnitem
analogiczny btad (zbyt wiele oczekujac od bezpartyj-
nych ,mas”, przeceniajgc znaczenie racjonalnej argu-
mentacji).

Ponowna prosba o dyskrecje dotyczyta nie tyle
naszej korespondenciji, ile faktu przystania Panu réz-
nych moich tekstéw politycznych, przeznaczonych
w zasadzie dla ludzi z opozycji. Wiem, niestety, jak tatwo
0 ,przecieki” i wyobrazam sobie mozliwo$é dyskredyto-
wania mnie jako cztowieka chcacego za Pana posred-
nictwem przypodobaé sie wtadzy itp. To oczywiscie za-
szkodzitoby mojemu programowi niezaleznosci na obie
strony. Jesli ,Aneks” wydrukuje moje Mysli, to przeciez
bedzie tak tylko dlatego, ze nie moga podwazy¢ mojej
niezaleznosci i odmoéwié autentyzmu moim wypowie-
dziom (sami napisali, ze moje nazwisko jest dla nich
~gwarancjg niezaleznosci”). Innymi stowy, zbyt mocne
skojarzenie mojego nazwiska z Panskim nie bytoby
korzystne z punktu widzenia efektywnos$ci mojej argu-
mentaciji, bo przeciez pisze jednak nie w ,Polityce”, lecz
dla kregu czytelnikow ,,Aneksu”. Smutne to i gtupie,
ale nic na to nie poradzimy.

Méwigc jeszcze konkretniej, prosba o dyskre-
cje spowodowana byta (miedzy nami) wiadomos$cig
o tym, ze pono¢ p. Wilson rozmawiat z Panem o mnie.
(Nic oczywiscie nie mam przeciwko rozmowom o mnie,
ale wolatbym aby p. W. wiedziat o moich dylematach
tylko tyle, ile sam chce mu powiedzie¢. To uwaga tylko
sna wszelki wypadek”.)

Przyznam, ze usuniecie Pana z partii jest z moje-
go punktu widzenia usunieciem kolejnej przeszkody
w kontaktach miedzy nami. Badz co bgdZ obaj jeste-
$my teraz bezpartyjni. (Prosze, aby czytajac powyzsze
stowa nie zapomniat Pan o poczuciu humoru). Zycze
panu serdecznie dalszych sukcesdéw w pracy, czekam
na obiecane teksty (m.in. na owe artykuty Panskich
czarnosecinnych polemistéw).

Z najlepszymi pozdrowieniami

Andrzej Walicki

4 wrze$nia 1984

Szanowny Panie Profesorze.
Tym razem tylko pare stéw w zwigzku z zatgczni-
kiem. Jak Pan widzi, tekst moj opublikowano, a w od-
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powiedzi krytykom pisze to samo, co m.in. w listach
do Pana. Skoro jest to juz publikacja, chciatbym, aby
znano to w kraju.

~Aneks” gotow jest publikowa¢ dalsze gtosy w dys-
kusiji, bytoby Swietnie gdyby nadeszty tez rozsadne
gtosy z kraju. Moze zna Pan kogos$, kogo ,Aneks” nie
moze opatrzy¢ etykietkg ,rezimowca”, a kto mogtby
i chciatby wypowiedzie¢ sig?

kacze najlepsze pozdrowienia

Andrzej Walicki

12 pazdziernika 1984
Drogi Panie Profesorze,
dziekuje za list z 30 wrzeénia. Zajrzatem do kopii mo-
jego listu do Pana z 30 lipca i zdziwitem sie — przeciez
tam powiedziane jest wrecz, ze nie przychodzita mi
do gtowy my$l o ,wstydzeniu sig¢” naszej koresponden-
cji! A wiec nie jest to korespondencja ,tajna”, skadze
znowu! Chodzito mi tylko, zeby tre$¢é (nie sam fakt!) ko-
respondencji prywatnej nie stawata sie faktem publicz-
nym. (Pan przeciez takze nie chciatby, aby tre$é naszej
korespondenciji byta znana np. Najderowi.)

Pisze Pan b. ostro o Leszku K., a jednocze$nie po-
chwala Pan tolerancje. Moja tolerancja obejmuje row-
niez Leszka K., cho¢ drazni mnie jego nietolerancja
(o czym on wie). Uprawiatem przez wiele lat sztuke em-
patycznego rozumienia diametralnie réznych $wiatopo-
gladéw i to wtasnie nauczyto mnie znajdowanie punk-
téw stycznych zaréwno z Panem jak i z L.K. lub Najde-
rem (absolutnie nie wierze, ze mégt by¢ agentem). Ale
rozumiem tez, ze Pan moze to potepiaé. A wiec céz...
wybo6r musze pozostawi¢ Panu. Cenie sobie kontakt
z Panem, wcale go nie ukrywam, ale cenie sobie tez
kontakt z rozsadniej myslacymi ludzmi ,drugiej strony”.
Jesli za$ nie wychodzi mi dogadywanie sie polityczne,
to oddzielam to od zwigzkéw czysto personalnych.

Zamierzam wydaé wkrotce autobiograficzng ksigz-
ke pt. Spotkania z Mitoszem (' w przysztym roku). Po$le
ja Panu, bedzie Pan wtedy miat petny obraz tego kim
bytem, kim chciatem byé, jak oceniam to teraz. Czytat
to m.in. Jan Szczepanski i ocenit b. wysoko. Jesli od-
czuje Pan, ze zbyt r6znie sie od Panskiego obrazu mo-
jej osoby, to wtedy moze Pan podjaé decyzje co do c.d.
kontaktu. Na razie za$ osobiécie nie widze powoddw,
zeby kontakt zrywag.

Postatem do kraju kopie artykutu wraz z dyskusja,
wiadomo mi, ze wérdd kregéw partyjnych ,kolportuje”
to jeden z moich kolegéw.

tacze najlepsze pozdrowienia

Andrzej Walicki

Wieden, 29 pazdziernika 1984

Drogi Panie Andrzeju,
odpowiadam z op6znieniem z powodu moich peregry-
nacji.

Pan jednak nie chwyta tego, co mnie [nieczytelne]

Moze wbrew pozorom bytem i jestem ogromnie to-
lerancyjny jesli idzie o kontakty z ,inaczej mys$lacymi”.
Na zdrowie! Niech Pan utrzymuje je z kim Pan chce.
Swoja drogg nie trzeba zamykaé oczu na rzeczywisto$¢.
Najder byt i jest agentem CIA, inaczej bytoby niemozliwe
osiggniecie tego stanowiska —tam nomenklatura jest nie-
mniej ostra niz po drugiej stronie; Kotakowski jest teraz

chorym renegatem, jak o tym $wiadczy jego haniebny
atak przeciw ,teologii wyzwolenia”. A wiec bez ztudzen,
ale prosze bardzo, ja robie podobnie, choé nie z tymi oso-
bami. Co mnie ,ugryzto” to fakt, ze Pan kontaktéw z nimi
sie nie ,wstydzi”, nie pisze Pan do nich listéw z zagdaniem
~dyskrecji”, kontaktu ze mng Pan sie wyraznie ,wstydzi”.
Naprawde nie ma powodu. Ale niech bedzie tak. Méwi
sie trudno i sie kocha dalej, a ja Pana lubie i cenie.

Nie wiem, czy Pan docenia wypadki w Polsce.
To tragedia, ale moze wreszcie ludzie zrozumieja, ze —
mimo wszystkich stabos$ci — obecna ekipa to ,mniejsze
zto”. Boje sie tej sytuacji, boje sie gtupoty ludzi, ktd-
rzy moga dac¢ sie sprowokowac, cho¢ trzeba przyznag,
ze sg znaki otrzezwienia ([nieczytelne], Solidarnos¢).
Jade jutro do Warszawy. Napisze potem, bo trudno tak
zrozumieé, co sie dzieje.

Pozdrawiam i $ciskam dton

Adam Schaff

Wieden, 10 stycznia 1985
Drogi Panie Andrzeju,
nie z powodu konwenciji, lecz ,,od serca” zaczne, od zy-
czenia, by 1985 r. byt dla Pana taskawszy.

Jest mi ogromnie przykro, ze Panskie sprawy oso-
biste tak sie pogmatwaty.

W obecnej sytuaciji, niezaleznie od tego, nie dora-
dzam powrotu natychmiast (nie doradzatem tego réw-
niez poprzednio). Ale wiezéw prosze nie zrywaé osta-
tecznie. Opcja amerykanska podoba mi sie.

Panski artykut (wraz z catoscig sprawy w ,Aneksie”)
puscitem w ruch — krgzy wsréd ludzi.

Ciekaw jestem Panskiej ksigzki biograficznej. Ja
wkrotce przesle Panu moja nowa ksiazke (polityczno-
-futurologiczna).

Pcham ten wézek z uporem, ale nawet ja zaczynam
byé zmeczony — wysiadam nerwowo. Moja rodzina tez.
To wszystko u nas jest ogromnie smutne i deprymuja-
ce. Shall we overcome?

Prosze podtrzymywac kontakt, cenie go sobie bar-
dzo.

Serdecznie pozdrawiam i $ciskam dton.

Adam Schaff

Wieden, 17 pazdziernika 1985
Drogi Panie Andrzeju!

Za list i ksigzke dziekuje. Pisze krétko, gdyz za go-
dzine wyjezdzam do Warszawy. Nie pisatem, ponie-
waz nie wiedziatem, gdzie Pan ostatecznie pozostat.
Nawigzujemy znowu korespondencje.

Ksigzki chetnie wezme, ale z tym, ze wrecze je Pan-
skiej ex-zonie. Z panami [nieczytelne] i M. nie utrzymu-
je zadnego kontaktu, gdyz sa to zwykte moralne $winie.
Roznice polityczne nic dla mnie nie znaczg w kontak-
tach osobistych, ale nagte nawrdcenie sie (niestety
choroba szeroko w kraju rozpowszechniona) jest wedle
mnie niewybaczalne.

Sciskam dton

Adam Schaff

Zrédto: Adam Schaff, Korespondencja. Wstep, wybor, opra-
cowanie Krzysztof Dubifski, Pawet Dybicz, Grzegorz Sotty-
siak, Warszawa 2010
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ANDRZEJ KURZ

Z PRZYPADKOW
TELEWIZYJNEGO NAIWNIAKA

W moim dtugim juz zyciu, petnym zajeé, wydarzen
i spotkan z ciekawymi ludzmi trafit sie okres, w ktorym mi
sie nie powiodto. Niepowodzenie, mozna je tez nazwac
zawiedziong mitoscig, wigze sie z zaledwie pottorarocz-
nym okresem mojej pracy w Telewizji Polskiej. Petnitem
w niej funkcje prezesa. Mato kto o tym pamieta, moze
to i dobrze.

Z reguty prezesem telewizji nazywato sie przewod-
niczacego Komitetu do spraw Radia i Telewizji (tzw. Ra-
diokomitetu) to znaczy ciata rzadowego, ministerialne-
go. A ja bytem w Radiokomitecie pierwszym zastepca
przewodniczgcego, ale zarazem kierownikiem zespotu
Telewizji Polskiej. Organizmu liczacego ponad 7 tys.
pracownikéw zajmujgcych sie tworzeniem programoéw
emitowanych na catg Polske. (Wéwczas nadawano juz
w Kkolorze programy | i Il oraz regionalne.) Ale technika
nadawcza telewizji i radia podlegata innemu zastepcy
przewodniczgcego Radiokomitetu, ktory réwnoczesnie
byt petnoprawnym wiceministrem tgczno$ci.

Te dos$¢ ztozone zaleznosci wptywaty oczywiscie na
funkcjonowanie i Polskiego Radia i Telewizji Polskiej,
dodatkowo komplikowane przez nerwowe préby ste-
rowania tym wszystkim przez tzw. kierownictwo partii
i panstwa, szczegdlnie za$ tym, co uwazano za sprawy
polityczne, kontrolowane nieraz w szczegétach przez
aparat partyjny. A sprawa polityczng w okresie mojej
pracy w telewizji byto juz niemal wszystko.

Ten najmniej udany okres mojego zycia uczynitem
tematem pierwszego dotychczas napisanego tomu
moich wspomnien, ktéry bedzie nosi¢ tytut Przypad-
ki telewizyjnego naiwniaka. Jeden bowiem z wielolet-
nich dyrektoréw radiokomitetowej administracji, bardzo
kompetentny i przyzwoity Aleksander Landau orzekt
po pierwszych miesigcach naszej wspotpracy: pan pre-
zes jest sympatyczny, ale okropnie naiwny.

Tutaj opowiem o tygodniach najdziwniejszych. O tym
jak zaczatem w telewizji stan wojenny.

Nie bratem udziatu w zadnych, albo prawie zadnych
przygotowaniach Telewizji Polskiej do stanu wojenne-
go, mimo ze formalnie zostatem jej prezesem na trzy
miesigce przed 13 grudnia 1981 r. Wszystkie kadrowe,
techniczne i organizacyjne przygotowania do stanu nad-
zwyczajnego prowadzit tajny zespét, ktérego sktadu ani
nie znatem, ani nie domyslatem sie. Sam wszedtem do
nowego kierownictwa Radiokomitetu o ponad dwa mie-
sigce pozniej niz przewodniczgcy Wiadystaw Loranc
i wiceprzewodniczacy kierujgcy Polskim Radiem, Sta-
nistaw Celichowski. Nie wiedziatem, co byto przyczyng
zwtoki w mojej nominacji. Przypuszczatem, ze wynikata
z tego, ze Loranc chciat, abym kierowat Telewizjg Pol-
ska, a nadzorujgcy caly obszar propagandy i mediéw,

potezny wéwczas cztonek Biura Politycznego i sekretarz
KC Stefan Olszowski, chciat powierzy¢ telewizje swo-
jemu zaufanemu, dotychczasowemu szefowi o$rodka
w Gdansku, Stanistawowi Celichowskiemu, mnie pro-
ponujgc w do$¢ napietej rozmowie prezesowanie radiu.
Na to sig nie zgodzitem.

Nic mnie nie zmuszato do opuszczenia Wydaw-
nictwa Literackiego po 10 latach nim kierowania, poza
moim wiasnym postanowieniem. W czasie, mianowicie,
ogolnopolskiego strajku ostrzegawczego spowodowa-
nego marcowymi wydarzeniami w Bydgoszczy, moja za-
toga, niemal w catosci nalezaca (wraz ze mna) do ,So-
lidarno$ci”, uchwalita udziat w tym strajku. Ja upartem
sie, ze wydawnictwo i jego zesp6t, manifestujacy do tej
pory jedno$¢ i, jak to wielokrotnie deklarowano, zaufanie
do dyrektora, nie ma powodu do strajku, ktéry zresztg
uwazatem za skrajnie szkodliwy dla Polski. Ogtositem
wiec, ze na strajk sie nie zgadzam, a jesli do niego doj-
dzie, wystepuje z ,Solidarnoéci”. Jednak strajk okupa-
cyjny w WL zorganizowano i w histerycznej atmosferze
podgrzewanej przez kilku oszotoméw pici obojga ogto-
szono, ze kto opusci gmach wydawnictwa, nie ma juz
do niego powrotu. Kiedy wychodzitem z wydawnictwa do
rady miejskiej Krakowa, a jako jej przewodniczgcy mia-
tem sie wtasnie spotka¢ z przedstawicielami kierownic-
twa matopolskiej ,Solidarnosci” — Andrzejem Borzeckim
i Jozefem Lassotg, zeby oméwi¢, jak zmniejszy¢ ucigz-
liwo$¢ strajku, zwtaszcza dla krakowskich matek i dzie-
ci, dyzurujacy przy bramie strajkowicz, skadingd drugi
sekretarz organizacji partyjnej WL, poinformowat mnie
zazenowany, ze nie moge by¢ wpuszczony z powrotem.

Kiedy prowadzitem wspomniane rozmowy w siedzi-
bie rady miasta, przybiegt jakis wystannik strajkujacych
i zostawit w sekretariacie przepustke upowazniajaca
mnie mimo wszystko do wyjécia i powrotu do wydaw-
nictwa. Uznatem jednak, ze zasada zaufania miedzy
zatogg a jej szefem zostata ztamana. Wystgpitem tez
z ,Solidarnosci”.

Mogtem wiec pozytywnie odpowiedzie¢ na majowg
propozycje Wtadystawa Loranca, ktéry wtasnie w tym
czasie prowadzit ze Stefanem Olszowskim rozmowy
w sprawie objecia przewodnictwa Komitetu ds. Radia
i Telewizji. Loranc umyslit, abym objat prezesure Telewi-
zji Polskiej. Przyjaznitem sie z Wtadkiem Lorancem juz
30 lat, od czasu wspdlnych studiéw na krakowskiej polo-
nistyce. Kiedy za$ na przetomie lat 60. i 70. prezesowat
Polskiemu Radiu i kiedy po wygryzieniu go z tego stano-
wiska przez nowego przewodniczacego Radiokomitetu,
Macieja Szczepanskiego zostat na pocieche wicemini-
strem kultury, rozmawiali§my bardzo czesto, cho¢ w zu-
petnej abstrakcji, o tym jak wspaniatymi instrumentami
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kultury sg radio i telewizja i jak mozna by je, zabijane
od pewnego czasu przez propagande sukcesu i bez-
czelno$é rzaddéw technokratéw, uzdrowi¢ i rozwijac.

Oczywiscie zaangazowania Loranca nie wystar-
czytoby, aby mnie powotaé na szefa Telewizji Polskiej.
Zdecydowat o tym Stanistaw Kania, 6wczesny pierw-
szy sekretarz KC PZPR, ktéry, o czym dzi$ sie nie wie
albo nie méwi, stat za wieloma decyzjami promujgcymi
do wtadzy niepokornych w epoce Gomutki i Gierka
partyjnych inteligentéw z Mieczystawem Rakowskim
na czele. Zamanifestowat to juz, moze w porozumieniu
z Kazimierzem Barcikowskim (nigdy z nimi o tym nie
rozmawiatem), przygotowujgc mnie do odpowiedzialnej
funkcji w zwigzku ze zwotaniem IX Zjazdu partii — jesz-
cze raz nazwanego odnowicielskim. W komisji przygo-
towujgcej ten zjazd zostatem bardzo aktywnym zresztg
cztonkiem jej prezydium i sekretariatu, co wskazywato
na przewidywane dla mnie pdzniej zajecia publiczne.
Ale nie zostatem wybrany na delegata na zjazd juz
na konferenciji dzielnicowej w krakowskim Srédmiesciu,
za kulisami ktérej rej wodzili i wyborami manipulowali
przedstawiciele wielkiej organizacji partyjnej wojewddz-
kiej komendy stuzby bezpieczenstwa.

Z tego wszystkiego zdawatem sobie sprawe, ale
nie chciatem kapitulowaé. Zdaje mi sie tez, ze Kania,
ktéry najlepiej znat bezpieczniackie sprawki, postanowit
mimo wszystko, by mnie do Warszawy $ciggnaé. Dzia-
to sie to w atmosferze wielkiego napiecia spotecznego
i organizowanych przez ,Solidarno$¢” manifestacji, kto-
rych jednym z przedmiotéw byto atakowanie mediow
i ich paralizowanie, potegowane przez wrzenie wewnatrz
ich zespotéw tworczych i produkeyjnych.

Tak wiec pojawitem sie w Radiokomitecie i w Tele-
wizji Polskiej dopiero wéwczas, kiedy juz od dwéch mie-
siecy dziatat w nich powotany przez nowe kierownictwo
Radiokomitetu zesp6t ds. reformy radia i telewizji. Posta-
nowili§my jednak z Lorancem, ze dostaje trzy miesigce
(czyli bardzo mato), aby najpierw zapoznaé sie z nowym
dla mnie gospodarstwem i najblizszymi wspotpracow-
nikami, spotka¢ sie ze wszystkimi zespotami twérczy-
mi i wybitnymi indywidualno$ciami, poznaé technike,
dziaty produkcyjne i administracje, odwiedzi¢ wszyst-
kie osrodki regionalne i porozmawia¢ z ich zatogami.
Do tego oczywiscie dochodzity bardzo czeste spotka-
nia z Olszowskim, Kubiakiem (po IX Zjezdzie zostatem
cztonkiem Komisji Kultury KC, ktérej przewodniczyt)
i ludZzmi aparatu partyjnego, rozmowy z wybitnymi posta-
ciami$wiatakulturyinauki(np.przewodniczacym Zwiazku
Literatéw Polskich Janem J6zefem Szczepanskim i prze-
wodniczgcym Komitetu Porozumiewawczego Stowarzy-
szen TwoérczychiNaukowych Klemensem Szaniawskim),
a takze przewodniczenie radzie miejskiej Krakowa.

Czas miatem zajety od rana do nocy. Sypiatem naj-
czesciej w pokoiku wypoczynkowym obok prezesowskie-
go gabinetu, jadtem w stotéwce i w bufecie, czasem do-
bre sekretarki gotowaty mi budyn z sokiem na deser. Do
Krakowa, wiec i do domu jezdzitem raz na dwa tygodnie.

W dziesigtkach rozméw i spotkan gromadnych wy-
stuchiwatem pomystéw programowych i organizacyj-
nych od tych, ktérych o to prositem i ktérzy chcieli sie
ze mng nimi podzieli¢, a przedstawiatem do dyskus;ji
moje pomysty i zatozenia dotyczace programu.

Moja ideg przewodnig byto, ze telewizja jest na-
rzedziem rozmowy ze spoteczehstwem i ksztattowania

obywatelskich odpowiedzialnosci, a nie podlizywania sie
witadzy i gtoszenia sukcesow i potepien. Jest miejscem
powszechnego uczestnictwa w kulturze i najwyzszej ja-
kosci rozrywce, oknem otwartym na $wiat. Wydawato mi
sie, ze nalezy coraz wyrazniej réznicowac programy | i Il
(w tym takze produkowa¢ odrebne dzienniki telewizyjne)
oraz zwiekszaé udziat w obu antenach dobrych propozy-
cji przygotowywanych przez o$rodki regionalne.

Bytem przeciwny dominacji dziennikarskiego pusto-
stowia uznajgc, ze kazde dzieto czy produkcja telewizyj-
na jest jednoscia $wiadomie dobranego stowa, obrazu
i dZzwieku, a wiec odmiennym od innych gatunkiem twor-
czosci.

Upieratem sie, ze wystepujacy na ekranie telewizyj-
ni zawodowcy muszg moéwi¢ nienagannag polszczyzng
i wyrézniaé sie kulturalnym sposobem bycia i majg w tej
dziedzinie obowigzki nauczycielskie. Brzmiato to zapew-
ne naiwnie, choé miatem w tej mierze wielu sojusznikéw
wewnatrz zespotu telewizyjnego, a przeciwstawiato sie
parciu na ekran réznego rodzaju krzykliwych, niedouczo-
nych i kulturalnie ,niedociggnietych” karierowiczéw. Ta-
kich, jacy dzisiaj w mediach wrecz dominujg. Chciatem
przy doborze kadry programowej wzmocni¢ role tzw.
karty ekranowej — rodzaju $wiadectwa niezbednego dla
zawodowego wystepowania na wizji oraz utrzymaé moc-
no rozbudowany system zawodowego doskonalenia. Nie
pozwolitem, aby stawiajgcy dopiero pierwsze kroki zato-
zony przez Macieja Szczepanskiego wydziat radiowo-te-
lewizyjny na Uniwersytecie Slaskim zostat zlikwidowany.

Bytem tez jednoznaczny w gtoszeniu, ze podjecie
pracy w telewizji panstwowej jest zarazem zobowigza-
niem do lojalno$ci wobec tego panstwa i przestrzegania
sprawy najwazniejszej — polskiej racji stanu.

Dyskusje, w ktérych bratem udziat, byty gorace, nie-
raz burzliwe. W pamieci utkwity mi tez ataki na mnie.
Np. w Katowicach dziatacza ,Solidarnosci”, ktéry jesz-
cze niedawno produkowat filmy stawigce Edwarda Gier-
ka i Macieja Szczepanskiego, a mnie zarzucat (zresztg
nie bez podstaw) ,telewizyjng ignorancje”. Z kodzi pa-
mietam mtodego redaktorka, napuszonego oratora, kté-
ry w kilkanascie lat pézniej zostat z Watesowego nada-
nia prezesem telewizji, ale na bardzo krétko.

Zadanie wstepnego rozpoznania pola mojej pracy,
a takze przygotowania do uczestnictwa w reformie zre-
alizowatem w sporej mierze. Nie bede tu opisywat poli-
tycznych wydarzen tych trzech miesiecy, w ktérych bra-
tem udziat. Takze w naradach, na ktérych czytano listy
KC KPZR atakujace Kanie i Jaruzelskiego.

Wspomne tylko, ze pod koniec tej mojej trzymie-
siecznej praktyki doszto do spotkania kierownictwa
Radiokomitetu i przedstawicieli dziatajacej w niej orga-
nizacji Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich (byto to
w znacznej mierze zarazem przedstawicielstwo zakta-
dowej ,Solidarnosci”) z przygotowujgca zmiany w usta-
wie 0 mediach sejmowg komisjg kultury pod przewod-
nictwem madrej i zaangazowanej w wielkg zmiane Kry-
styny Marszatek-Mtyficzyk. Na posiedzeniu tym ujawnity
sie istotne réznice w moich, uksztattowanych juz pogla-
dach na konieczno$¢ i charakter zmian w mediach, z po-
gladami innych cztonkéw kierownictwa Radiokomitetu.
Goraco poparta mnie na tym spotkaniu tylko Krystyna
Marszatek-Mtyriczyk. Ale wrecz totalna (zeby nie powie-
dzie¢ histeryczna) krytyka catego kierownictwa Radioko-
mitetu ze strony dwdch sterowanych przez ,Solidarno$é”
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przedstawicielek SDP uratowata mnie od ataku ze strony
mych wspéttowarzyszy z kierownictwa Radiokomitetu.

W sobote, 12 grudnia po potudniu bratem udziat
w rozdawaniu nagréd przewodniczagcego Radiokomitetu
twércom programéw radiowych i telewizyjnych. Wszy-
scy byli napieci i przygnebieni. Tego dnia odbywat sie
Kongres Kultury, na ktéry kierownictwa Radiokomitetu
nie zaproszono. Poznatem na tym spotkaniu Jerzego
Janickiego, jednego z najlepszych scenarzystéw, zako-
chanego w swym miescie lwowianina. Rozmawiali§my
w czesci towarzyskiej spotkania o ksigzce mojej zony
0 polszczyznie Lwowa i kreséw potudniowo-wschodnich.
Szczegblnie za$ utkwity mi w pamieci wypowiadane
do Loranca i do mnie madre i niewesote opinie Zygmun-
ta Katuzynskiego.

Wieczorem za$ uzyskujac tatwo zgode Loranca
postanowitem skorzystaé z propozycji Hieronima Ku-
biaka i uda¢ sie w nie pierwszg juz z nim podr6z rza-
dowym samolotem do Krakowa. Nie bytem w domu
od 4 grudnia, kiedy przez nikogo nie namawiany ztozy-
tem na sesji rady miasta rezygnacje z funkcji jej przewod-
niczacego. Wydawato mi sie, ze Kubiak troche osten-
tacyjnie wybierat sie do domu do Krakowa, poniewaz
na Kongres Kultury nie zostat zaproszony, w odréznieniu
od przedstawicieli rzgdu, tzn. wicepremiera Rakowskiego
oraz ministréw kultury i edukaciji.

Dyrektor generalny programu informacyjno-publicy-
stycznego Wtadystaw Snarski byt wrecz zaskoczony,
kiedy przekazywatem mu kierowanie telewizjg na czas
weekendu i co$ niewyraznie bakat, ze chyba nie powi-
nienem wyjezdza¢ z Warszawy. Przypuszczam dzis,
ze byt wprowadzony w przygotowania do wprowadze-
nia stanu wojennego, ale chyba nie byt jeszcze poinfor-
mowany o decyzji ostatecznej. Kiedy zresztg dzi$ zasta-
nawiam sie nad fatwos$cig, z jaka Kubiak i ja zostalismy
zwolnieni na niedziele do domoéw, to rodzi mi sie po-
dejrzenie, ze byty to celowe dziatania dezinformacyjne,
albo co$ jeszcze wiece;.

Faktem jest, ze dyrektor programowy telewizji Wtodzi-
mierz Grzelak, w rozmowie z autorem ciekawej i kompe-
tentnej kroniki pierwszych godzin stanu wojennego, fran-
cuskim dziennikarzem Gabrielem Mérétikiem, przyznat
sie, ze cho¢ brat udziat w przygotowaniach studia do na-
grania przeméwienia gen. Jaruzelskiego, byt przekonany,
ze nie moze sie to staé w nocy z 12 na 13 grudnia, bo
przeciez prezes nie pojechatby w takiej sytuacji do Krako-
wa. Wtodek Grzelak, w przesztosci zotnierz Szarych Sze-
regdw, po Pazdzierniku’56 jeden z lideréw odrodzonego
harcerstwa byt zawsze wzorem obywatelskiej odpowie-
dzialno$ci i ludzkiej przyzwoito$ci. | moze tez byt naiwny.

A sposrdd telewizyjnych dziennikarzy do tajnego
przygotowania generalskiego nagrania powotany zostat
Stanistaw Czes$nin, jeden z gtéwnych bardéw propa-
gandy sukcesu i pupil Edwarda Gierka i Macieja Szcze-
panskiego, bardzo doswiadczony w telewizyjnej kuchni
byty dyrektor generalny programéw informacyjno-publi-
cystycznych. Tyle tylko, ze kiedy przychodzitem do te-
lewizji, juz go w niej nie zastatem, przebywat bowiem
na urlopie przed emerytura. A gtébwnym rezyserem na-
grania usitowat by¢ gen. broni J6zef Baryta, szef Gtow-
nego Zarzadu Politycznego Wojska Polskiego, postaé
gdyby nie tak wazna, to tylko $mieszna i zatosna.

Napisatem, ze nie bratem udziatu w zadnych, albo
prawie zadnych przygotowaniach do stanu wojennego.

To ,prawie” odnosi si¢ do dziwnego wydarzenia z pierw-
szych dni grudnia. Zwrdcit sie wtedy do mnie zastepca
przewodniczgcego Radiokomitetu ds. techniki radiowej
i telewizyjnej Konrad Koztowski, abym razem z nim zwi-
zytowat punkt emisyjny programu telewizyjnego, przygo-
towywany na wypadek ataku na gmach Radiokomitetu.
Urzgdzano i wyposazano na te okoliczno$¢ specjal-
ne pomieszczenia w jednym z budynkéw koszar przy
al. Zwirki i Wigury. Po$wieciliSmy na wizyte cate przed-
potudnie. Zadne z urzadzen nie byto gotowe do emis;ji i,
jak rozumiatem, Konrad chciat, abym go popart w sta-
raniach o przyspieszenia zakonczenia prac. Znatem go
od poczatku lat 60. jako cztowieka solidnego i stowne-
go, wiceministra tacznos$ci skutecznie popierajacego
starania Krakowa o pozaplanowe (jak sie to moéwito,
w czynie spotecznym) wybudowanie wielkiego i no-
woczesnego os$rodka telewizyjnego. Wiedziatem tez,
ze w czasie wojny byt zotnierzem AK.

Na zakonhczenie wizytacji w koszarach konkludowa-
tem, ze najgorszym sposobem jest robi¢ co$ nie do kon-
ca. Albo zaraz przygotowania tego punktu emisyjnego
zakonhczymy, albo nie trzeba byto go zaczyna¢ i zamra-
zaé $rodkéw. Powtoérzytem te opinie, kiedy rozmawiali-
$my z Lorancem i przyznat mi racje. Dodat tez, ze kiedy
na poczgtek swego urzedowania rozmawiat ze sktadajg-
cym mu wizyte przewodniczgcym Radiokomitetu ZSRR
starym tapinem, uchodzgcym za przyjaciela Brezniewa
(bo grywat z nim w szachy), tapin pytat, czy jeste$my
technicznie przygotowani na wypadek kontrrewolucyj-
nej agresji. Ale poinformowany o wyposazanym wtasnie
punkcie na terenie wojskowych koszar powiedziat: ,tylko
nie przenoscie sie tam, bo z bunkra trudno sie wychodzi”.

Tymczasem w jakie$ dwa dni po naszej wizytacji
przybiegt do mnie zdenerwowany Koztowski i prosit,
zebym jako$ zareagowat, bo doszty do niego gtosy
z MSW, ze wyrazilimy opinie, iz przygotowywanie
tajnego o$rodka to wyrzucanie pieniedzy. Przeprowa-
dzaliSmy te wizytacje w niewielkim gronie i zdawato
mi sie, ze wiem kogo podejrzewaé o te prowokacje,
ale uspokoitem Koztowskiego, ze jezeli raz dwa dokon-
czy prace przy tym punkcie emisyjnym, nie bedzie pre-
tekstu do donosow.

Nie wiem tez, czy mozna jeszcze uznaé za moj
udziat w przygotowaniu do stanu nadzwyczajnego cos,
co moze byto dziataniem odwracajagcym mojg uwage ze
strony tych, ktérzy stan wojenny wprowadzali naprawde.
Mianowicie, takze w poczatku grudnia Stefan Olszowski
polecit mi, abym przygotowat opinie na temat sytuacii
w spoteczenstwie oraz projekt dokumentu programo-
wego dla Sejmu w sprawie zwigkszenia jego uprawnien
do reagowania na sytuacje gtebokiego kryzysu politycz-
no-spotecznego i gospodarczego. Chodzito o rodzaj
manifestu do spoteczenstwa. Dat mi na to wszystko p6t
dnia i noc. Napisatem i wreczytem mu rekopis na zada-
ny temat. Tak jak dzi§ pamietam (nie zostaty mi zadne
notatki) szto mi ciggle jeszcze o poszukiwanie porozu-
mienia ze spoteczenstwem i ,Solidarnoscig” jako jego
emanacja. Proponowatem jednak wprowadzenie usta-
wowych uprawnien wzmacniajace centralng wtadze wy-
konawczg, a réwnoczesénie zwigkszenie dostepu zwigz-
kéw zawodowych i samorzadéw do $rodkéw przekazu.
Ale i ograniczenie metodami prawnymi swobody
do strajkéw i paralizowania panstwa zywiotowymi mani-
festacjami. Proponowatem tez rozbudowanie systemu re-
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glamentacji zaopatrzenia i zaostrzenie dyscypliny pracy
jako swego rodzaju przejsciowe dziatania antykryzysowe.

W duchu wspomnianego juz spotkania z sejmowg
komisja kultury, a wiec i zwigkszenia dostepu ,Solidar-
nosci” do programu Telewizji Polskiej, cho¢ i wzmoc-
nienia wspotodpowiedzialnoéci za spokoj spoteczny
i wychodzenie z kryzysu, opracowane zostaty materiaty
na zwotane na poniedziatek 14 grudnia rozmowy rza-
du z kierownictwem ,Solidarno$ci” na temat $rodkéw
przekazu. Na czele zespotu rzadowego miat sta¢ Jerzy
Urban, ja za$ miatem reprezentowaé caty Radiokomitet.
Zespotem negocjatoréw ,Solidarnosci” miat kierowac
sam Lech Watesa. Bytem zdziwiony, ze wtasnie mnie
powierzono takie zadanie i ze nikt ze mng nie rozmawiat
o taktyce spotkania. Ale wiedziatem, ze gtéwna role be-
dzie grat Urban i miatem zaufanie do jego umiejetnosci,
choé wydawato mi sie, ze jestem wystawiony na strace-
nie. Nie podejrzewatem natomiast, ze zwotanie takich
rozméw moze takze by¢ forma dezinformacji.

W kazdym razie, jak widaé, nie bratem udziatu
we wprowadzaniu Telewizji Polskiej w stan wojenny,
choé formalnie bytem jej szefem i nie dopuszczatem my-
$li, ze nie mam na nic w niej wptywu.

Pierwszy dzieh stanu wojennego byt dla mnie czym$
surrealistycznym. 12 grudnia, jaki$ czas przed pétnoca,
zatelefonowat do mnie do domu w Krakowie szef kra-
kowskiego Osrodka TV, zaprzyjazniony ze mng Andrzej
Urbanczyk z informacja, ze do budynku weszto wojsko
i wtasnie wytaczyli urzadzenia emisyjne, a on nie wie,
co to wszystko znaczy. Obiecatem mu porozumie¢ sie
z Kubiakiem, przeciez cztonkiem Biura Politycznego
i sekretarzem KC, i czego$ sie dowiedzie¢. Zanim zda-
zytem wykreci¢ jego numer, telefon mi sie wytaczyt
i w zaden sposo6b nie potrafitem tego naprawi¢. Za to
gdzie$ o drugiej w nocy przyszedt do mego mieszkania
oficer ochrony Kubiaka i poinformowat mnie, ze telefony
w Polsce nie dziatajg, ze mam o 6.00 rano stuchaé ra-
dia i zaraz potem przyjadg po mnie, udamy sie na lotni-
sko i wrécimy z Kubiakiem do Warszawy. Zrozumiatem,
ze zarzgdzono stan wyjgtkowy.

O 6.00 rano wystuchatem Jaruzelskiego i przyjatem
do wiadomosci, ze zapadty decyzje, od ktérych nie ma
odwrotu, ale ktére moga byé rozwigzaniem pozytywnym,
dajgcym szanse unikniecia najgorszego — wojny domo-
wej lub wojny z interwencjg. Szansa, tak my$latem,
zalezy takze od tego, czy cato$¢ inicjatyw pozostanie
w rekach twardogtowych, populistéw i donosicieli ,do ru-
skich”, czy ludzi rozumiejgcych polska racje stanu. Jeze-
li Rakowski, Barcikowski i Kubiak zaufali Jaruzelskiemu,
ja tez nie pozostawie go w rekach twardogtowych i apa-
ratu przemocy. To jest moja Polska. Tak tez powiedzia-
tem na pozegnanie mojej madrej zonie.

Weczeénie rano wyladowali§my w Warszawie i wprost
z lotniska Kubiak podwiézt mnie, po drodze do KC, na
ulice Woronicza i chwile czekat, az wejde do gmachu.
Okazato sig, ze zotnierz na bramie nie moze mnie wpu-
$cié na teren telewizji, ktérej jestem szefem, nie mam
bowiem nowej przepustki, a on nie widzi potrzeby poro-
zumienia sie z przetozonymi. Kubiak odwiézt mnie wiec
do mieszkania, ktére wynajmowatem prywatnie przy
ul. Platynowej i w ktérym miatem zainstalowang od kil-
ku dni ogromng pake radiotelefomu wraz z instrukcja,
jak sie tym postugiwaé. Bez zadnych ktopotéw technicz-

nych wywotatem hasto Wtadystawa Loranca i powiedzia-

tem mu o incydencie na bramie pytajgc, co mam robic.
Loranc odpowiedziat, jak zawsze spokojnie, ze zapyta,
kogo trzeba. Po dwdch — trzech godzinach oddzwonit,
ze mam stawi¢ sie do pracy, wysyta po mnie samochdd,
a na bramie bedzie mnie oczekiwat jeden z dwéch moich
asystentow z przepustka. Tak sie tez stato.

Nie miatem pojecia, ze Stuzba Bezpieczenstwa juz
dawno postanowita nie wydawaé mi przepustki, a od-
bywajgce sie z wczesnego rana pod patronatem Ko-
mitetu Warszawskiego zebranie juz nowego Komitetu
Zaktadowego partii uchwalito wotum nieufno$ci wobec
szefa Telewizji Polskiej i zazadato od przewodniczacego
Radiokomitetu natychmiastowego odwotania mnie ze
stanowiska.

O tym wszystkim dowiadywatem sie po trochu
w dniach nastepnych. Teraz za$ trafitem natychmiast na
posiedzenie prezydium Radiokomitetu, chyba juz drugie
tego dnia, na ktérym spotkatem sie z nieznanymi mi woj-
skowymi komisarzami — przy przewodniczgcym Lorancu
byt to gen. Albin Zyto, przy szefie Telewizji Polskiej, czy-
li przy mnie ptk. Wiadystaw Korczak, obaj z Gtéwnego
Zarzadu Politycznego Wojska Polskiego. Dowiedziatem
sie 0 decyzjach w sprawie militaryzacji Polskiego Radia
i Telewizji Polskiej i poznatem liste pracownikéw telewi-
zji dopuszczonych do gmachu. Byto ich bardzo niewielu,
cho¢ znalezZli sie na niej dwaj moi asystenci, dwie sekre-
tarki i dwaj kierowcy. Uderzyt mnie brak na liscie ogrom-
nej wiekszosci pracownikdéw Programu Il, a szczegdlnie
nie byto nikogo ze Studia 2 kierowanego przez Mariusza
Waltera.

Wieczorem pobiegtem do Kubiaka, do KC. Z tego
zrobit sie niemal codzienny zwyczaj. U Kubiaka bywali
wcigz: Wtadystaw Markiewicz, Jerzy Wiatr, wpadat Ra-
kowski i Barcikowski. Organizatorem tych improwizowa-
nych spotkan byt najblizszy wspétpracownik Kubiaka,
Ryszard Juchniewicz. Méwito sie najczesciej, kogo na-
lezy natychmiast zwolni¢ z internowania, jak przeciw-
dziata¢ awanturnictwu twardogtowych. W sprawach $ro-
dowisk twérczych interweniowat najczesciej Gieysztor.

Oczywiscie wszelka praca przy tworzeniu programéw
telewizyjnych byta przerwana, zreszta we wszystkich
studiach kwaterowali Zotnierze, zamieniajgc je w kosza-
ry. Emitowano przeciez tylko komunikaty umundurowa-
nych spikeréw nadawane pod kontrolg wojska i bezpie-
ki ze studia w ,bunkrze” i programy z ,puszki’, gtéwnie
piosenki wojskowe. Otrzymaliémy jednak po paru dniach
zezwolenie na stopniowe uruchamianie programu, a po-
stanowiliémy z Lorancem, ze bedzie to program uspo-
kajajgcy nastroje, roztadowujacy przerazenie spoteczen-
stwa niezrozumiatym stanem wojennym.

Objatem przewodnictwo codziennymi kolegiami pro-
gramowymi telewizji, poczatkowo w mocno ograniczo-
nym sktadzie, ktérych juz co najmniej dwa odbyty sie
bez mojej obecnosci. Przyjgtem do wiadomosci zarza-
dzenie, ze przywracamy stopniowo tylko Program |. Za-
zadatem jednak, zeby do jego tworzenia zaangazowac
rowniez Waltera i ludzi z jego Studia 2, cho¢ zaréwno
on jak i jego pracownicy nie otrzymali przepustek. Za-
angazowanie zespotu Waltera byto dla mnie warun-
kiem jakosci programu, a prezesi otrzymali uprawnienie
do wystepowania o przepustki dla dalszych pracowni-
kéw dla programu niezbednych.

Postanowili§my wraz z Lorancem, ze nadawanie
Dziennika TV i programéw informacyjnych przenosimy
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na pl. Powstancéw. Za warunek odbudowania zaufania
do telewizji i roztadowywania lekéw spotecznych uznali-
$my powierzenie roli gospodarzy programoéw najbardziej
popularnym spikerom — Edycie Wojtczak i Janowi Su-
zinowi, ktérym takze poczgtkowo nie dano przepustek.
Przywrécenie do roboty programowej Mariusza Walte-
ra i jego grupy oraz starych spikeréw wywotato burze
protestéw tych pracownikow telewizji, ktdrzy uznali stan
wojenny za okazje do rewanzu na nich. Bowiem Maciej
Szczepanski w czasie swego krélowania zwolnit z pracy
lub odsunagt od kierowania komdrkami programowymi
i administracyjnymi wielu ludzi mato sprawnych, naj-
czesciej protegowanych aparatu partyjnego. Ci za$
natychmiast po upadku Szczepanskiego jako pokrzyw-
dzeni, na stanowiska wrdcili, a teraz donosili na swych
zdolniejszych konkurentéw do wptywowych ludzi z apa-
ratu wtadzy, bezpieki i wojska. Zaostrzona po upadku
Gierka i jego ekipy konkurencyjna walka o stanowiska
i pienigdze wewnatrz ekip Radia i Telewizji doszta wiec
teraz do apogeum. Zwtaszcza ideeg trwatej likwidacji Pro-
gramu |l TP uznano za najlepszg okazje do opanowania
anteny i ptyngcych stad zarobkéw, za czaséw Szcze-
panskiego mocno wywindowanych do gory.

Uznatem wiec przywrécenie Programu Il i wspot-
zawodnictwa miedzy programami, a takze osrodkami
terenowymi, za jedno ze swych zadan podstawowych.
Na razie jednak szto tylko o pojedyncze programy i ze-
spoty, ktére je stworzg, o dotarcie do polskich rodzin
i roztadowywanie napiec i lekow.

Jednym z pierwszych takich programoéw, ktére po-
wierzytem oczywiscie zespotowi Waltera, byty rozmowy
na granicy z Polakami powracajgcymi do kraju, a przede
wszystkim program $wiagteczny, ktdérego kulminacja byta
rozmowa Polakéw — przedstawicieli réznych $rodowisk
i pokolen — przy wigilijnym stole. Podtrzymatem propo-
zycje Waltera, aby do $wigtecznej rozmowy zaprosié¢
Bronistawa Geremka. Ten dtugo sie wahat i w ostatniej
chwili sie wycofat.

Uwazatem tez za niezbedne natychmiastowe pod-
jecie przygotowan programéw redakcji mtodziezowych
i dzieciecych, zawsze znakomicie i w atmosferze przy-
zwoito$ci kierowanych, ochrone ich pracownikéw i pod-
trzymywanie takich ,superprodukcji” jak Sonda Kurka,
Kamieriskiego i Siudyma.

Czestaw Sandelewski zaproponowat rozmowe
o istocie stanu wojennego miedzy wielkimi postaciami
polskiej nauki — socjologii i politologii — Wtadystawem
Markiewiczem, Franciszkiem Ryszkg i Jerzym Wiatrem.
Przekonat mnie, abym ja zamiast niego ja poprowadzit,
bytem bowiem mocno zaprzyjazniony z wszystkimi trze-
ma. Rozmowa, podczas ktérej rozwazaliSémy wkrocze-
nie wojska do wielkich decyzji politycznych, jako ostatnig
szanse na opanowanie niebezpieczenstwa grozacego
Polsce, jej rownowagi wewnetrznej i spokoju zewnetrz-
nego, skierowana byta przede wszystkim do inteligencji.
Starata sie roztadowaé niepokoje argumentujac, ze idzie
o to, aby doprowadzi¢ mozliwie rychto do narodowego
porozumienia na gruncie racji stanu i ,czas wojenny”
jak najszybciej zakonczyé.

Ten program wywotat wéciekte na mnie ataki i oskar-
zenia, szczegOlnie ze strony organéw przemocy i Ko-
mitetu Warszawskiego partii, 0 ostabianie stanu wojen-
nego. Pdzniej kazda préba powtérzenia tego programu
na antenie wywotywata prewencyjng reakcje z ré6znych

stron. Co jednak najdziwniejsze i co zapewne urato-
wato na chwile mojg gtowe, gen. Baryta przekazat mi
(ale bardzo dyskretnie) podzigkowanie za ten program
od gen. Jaruzelskiego. Zeby byto jeszcze dziwniej, rela-
cje z wystapien gen. Jaruzelskiego na forum rzadowym
czy innych naradach na szczeblu kierowniczym byty
z reguty okrawane na antenach tam, gdzie méwit (a ro-
bit to od samego niemal poczatku), ze stan wojenny ma
trwa¢ mozliwie najkrécej i by¢ prowadzony tak, abySmy
nie musieli sie go wstydzi¢. Kiedy jeden jedyny raz za-
dzwonitem do gen. Jaruzelskiego z interwencja, ze znéw
nie puszczaja relacji z takiej czesci jego wystapienia, od-
powiedziat mi krétko: rébcie co uwazacie. Ale tekst nie
pojawit sie na antenie i wiecej juz nie dzwonitem.

W pierwszych tez dniach stanu wojennego Wta-
dystaw Loranc przekazat mi polecenie Generata, aby
przewodniczgcy Radiokomitetu lub prezes Telewizji oso-
biscie nadzorowali przygotowanie kazdego Dziennika
TV. Dotad bowiem robit to zesp6t, ktory kontaktowat sie
jedynie z biurem prasy KC oraz przedstawicielami woj-
ska i MSW. | wtedy okazato sie, ze prezes telewizji otrzy-
mat wprawdzie przepustke na ul. Woronicza, ale innej,
zupetnie specjalnej, pozwalajgcej na wejscie do redak-
cji przy pl. Powstancoéw nie dostat. Poszedtem wiec na
pl. Powstancéw z jednym z moich asystentéw, (ktory
takag przepustke miat od poczatku) i jaki$ cywil nazywa-
ny towarzyszem putkownikiem, skadingd z sympatycz-
nym uémiechem, powiedziat mi: trudno, musiatem towa-
rzyszowi prezesowi przepustke wystawic.

Bardzo sie tam ten, krétkotrwaty zreszta, méj nadzor
nad Dziennikiem nie podobat. Zabronitem im bowiem za-
praszaé¢ do programéw dziwnych profesoréw, najwyraz-
niej ,marcowych”, nacjonalistycznych i ksenofobicznych
prymitywdw zwigzanych z tygodnikiem ,Rzeczywisto$¢”,
a przyprowadzanych przez réwnie dziwnych ludzi z Gtéw-
nego Zarzadu Politycznego WP. Polecitem zamiast nich
zaprosi¢ Tadeusza Hotuja i Mariana Stepnia z krakow-
skiej ,Kuznicy” oraz czotowych publicystéw z ,Polityki”.

Tego juz twardogtowi nie wytrzymali. Rakowski,
mimo ze cztonek najscislejszego kierownictwa w stanie
wojennym, byt dla SB i GZP, a to znaczy i dla wielu ludzi
z Dziennika Telewizyjnego postacig nienawistng. Kiedy
jeszcze w dodatku nie dopuscitem na antene kilku ka-
watkéw atakujacych ,Solidarno$é” w sposéb tak prymi-
tywny, ze ewidentnie przeciwskuteczny, sptodzonych
przez zastepce naczelnego Dziennika TV — Stanistawa
Kaczmarskiego, dawnego putkownika UB, nazywanego
przez kolegdw ,Paznokietek” (byta to aluzja do jego rze-
komych zaje¢ w powojennej bezpiece) — granice zostaty
przekroczone. W informacjach Komitetu Warszawskiego
i Warszawskiej Komisji Kontroli Partyjnej, a takze dzien-
nych biuletynach MSW ukazaty sie bardziej lub mniej
aluzyjne wzmianki, ze przeszkadzam partii. Mysle, ze
i docierajgce do Jaruzelskiego opinie od jego genera-
téw nie mogty by¢ dla mnie chwalebne. Np. gen. Piotr-
kowski, mianowany ministrem gornictwa, zadat ode
mnie, abym nadat natychmiast 15-minutowy komunikat
do goérnikéw, a ja mu proponowatem 3-minutowg wzmian-
ke w Dzienniku (to juz bardzo duzo) i udziat w reportazu
z kopalni. Nie pomagatem wiec w wydobyciu wegla. Itp.

Z poczatkiem stycznia 1982 ogtoszono decyzje wiadz
stanu wojennego o weryfikacji pracownikéw prasy, radia
i telewizji majacej na celu wyeliminowanie przeciwnikow
stanu wojennego, a dopuszczenie do pracy wszystkich

o)



il

wspomnhienie

pozostatych, przebywajacych obecnie ,za bramg”, czyli
optacanych lecz niepracujgcych. W Radiokomitecie po-
wotano komisje weryfikacyjne, w sktad ktérych wchodzili
przedstawiciele partii, wojska, stuzby bezpieczenstwa
i grupy zaufanych ludzi Radia i Telewizji, najczesciej
ze szczebla kierowniczego redakcji. Na czele struktur
weryfikacyjnych w Polskim Radiu stanagt prezes Stani-
staw Celichowski za§ w TVP, aby omina¢ jej prezesa,
powotano dwa zespoty centralne — jeden dla programu
informacyjno-publicystycznego, drugi dla programu kul-
turalnego, a na ich czele staneli dyrektorzy generalini.

Oddzielne komisje weryfikacyjne, na czele z zastep-
cami przewodniczgcego Radiokomitetu powstaty w pio-
nie technicznym i administracyjnym, a takze w kazdym
regionalnym os$rodku radiowym i telewizyjnym pod nad-
zorem terenowych instancji partyjnych oraz przedstawi-
cieli wojska i SB.

Komisje w redakcjach i o$rodkach dziataty poza
naszg (Loranca i moja) kontrolg, a czasem i wiedza.
Do mnie dochodzity z nich tylko pojedyncze odgtosy
i prosby o interwencje. W niektérych komisjach powaz-
nie zastanawiano sie nad sytuacjg spoteczng, polskg
racig stanu i obywatelskg wspétodpowiedzialnoscia,
w innych dawano upust prawie bolszewickiej nienawi-
&ci, ale zwtaszcza wobec konkurentéw do telewizyjnych
sukcesdéw w przesztoséci. Wiele zalezato od przyzwo-
itosci i kultury redakcyjnych kierownikéw, wiele od po-
czucia godnosci, ale i obywatelskiej odpowiedzialnosci
weryfikowanych. Zapewne najwiecej od postawy przed-
stawicieli instancji partyjnych.

Prezydium Radiokomitetu, tutaj juz z udziatem prze-
wodniczgcego Loranca i moim jako jego pierwszego
zastepcy ustanowiono instancja odwotawczg. Mimo
naciskow ze strony twardogtowych reprezentowali$my
z Lorancem stanowisko, ze jesli kto$ sie odwotuje (a byto
tych odwotan bardzo duzo), to znaczy, ze deklaruje che¢
lojalnej pracy i z zasady odwotanie nalezy uwzglednié.
W wiekszosci przypadkéw to nam sie udawato.

Najostrzejsza walka w komisjach znéw rozgorzata
wokot Waltera i ludzi ze Studia 2 oraz gtéwnej sceno-
grafki telewizji, Xymeny Zaniewskiej. Od poczatku nie
pozwalaliSmy na zwolnienie ich z pracy. Jerzy Bajdor,
ktéry przewodniczyt komisji weryfikujacej pion kultural-
ny zgtosit nawet swoje wotum separatum wobec decyzji
o zwolnieniu Waltera, ale zostat na komisji przegtoso-
wany. Krytykowany za swe stanowisku na posiedzeniu
Komitetu Zaktadowego partii powiedziat, ze musiat bro-
ni¢ Waltera poniewaz w przeciwnym razie Kurz zagrozit
ustgpieniem, a Loranc nie chce zamieszania w kierow-
nictwie Radiokomitetu. W konfcu na posiedzeniu prezy-
dium Radiokomitetu jako ciata odwotawczego zmienili-
$my decyzje komisji weryfikacyjnej w sprawie wszystkich
ludzi Studia 2, ktérzy zdeklarowali che¢ dalszej pracy.
Weciaz jednak Komitet Zaktadowy partii w porozumieniu
z Komitetem Warszawskim usitowaty Waltera z telewizji
wywali¢, siegajac nawet do metod fatszowania jego do-
kumentéw osobistych. Maczata w tym oczywiscie palce
bezpieka, ale, jak mi sie wydaje, sprzyjali Walterowi nie-
ktérzy wazni putkownicy z wojska. Duzo zabiegéw kosz-
towato mnie uratowanie od zwolnienia z pracy mtodego
matzenstwa twércéw coraz ciekawszych programoéw —
Tadeusza Kraski i Niny Terentiew. Ale nawet gen. Zyto
uznat, ze nie mozemy tego zrobi¢ synowi niedawno
zmartego sekretarza KC PZPR, Wincentego Kraski.

Kiedy przy wyjéciu z posiedzenia jednego z pierw-
szych prezydidbw w stanie wojennym powiedziatem,
ze trzymajgc tych kilku tysiecy pracownikéw za bramg
produkujemy kontrrewolucje, juz nastepnego dnia ztozyt
mi wizyte oficjalng (jedyna zresztg) przedstawiciel kontr-
wywiadu MSW w Radiokomitecie, kapitan, ktory jesli
pamietam nazywat sie Niedzwiecki, i zapytat, dlaczego
w kierownictwie Radiokomitetu powstaty rozbieznosci.
Odpowiedziatem (rozmowa byta bardzo krétka), ze sta-
nowisko prezydium reprezentuje zawsze przewodniczg-
cy Loranc, ja jestem wobec niego lojalny i nie bede petnit
swych obowigzkéw, gdyby Loranca zabrakto.

Ale zwolniono mnie z pracy dopiero po kilku miesig-
cach i to nie samego, lecz w towarzystwie przewodniczg-
cego Loranca oraz z jego zastepcy, prezesa Polskiego
Radia Stanistawa Celichowskiego. Do tego ostatniego
nabratem zresztg szacunku — mimo twardo$ci pogladéw
byt cztowiekiem przyzwoitym z dobrg AK-owska prze-
sztoscia.

A o tym, jak bardzo bytem naiwny i nie wiadomo
dlaczego przez niemal poéttora roku petnitem wcigz
swe funkcje, dowiedziatem sie na poczatku lat 90. Kie-
dy Wiestaw Gornicki likwidowat archiwum prezydenta
Jaruzelskiego, ofiarowat mi na pamiagtke kolorowe,
opatrzone wielu pieczgtkami ksero dokumentu podpi-
sanego przez szefa Il Departamentu MSW, generata
o pieknym, niemal biblijnym nazwisku (kiedy jako mto-
dzieniec biegat po Makowie Podhalafnskim nazywat
sie zupetnie inaczej). W dodatku generat 6w, chyba
nawet awansowany o jedng gwiazdke, petnit stuzbe
na zagranicznej placéwce gdzie$ do poczatku XXI w.
W podpisanej przez niego Notatce, nazwanej ,materia-
tem operacyjnym” z pieczatkg ,tajne spec. znaczenia”
i gryfem ,Grupa R” (czyli dotyczacym kadry rzgdowej),
datowanej na 14 listopada 1981 r. — a wiec zaledwie
po dwdch miesigcach mojej pracy w Radiokomitecie —
czytamy o mnie m.in.: ,znany z aktywnych kontaktéw
z korespondentami zachodnich agencji prasowych
i personelem przedstawicielstw dyplomatycznych i kon-
sularnych”. Byto to ktamstwo, nie jedyne w tej Notatce.
Ale jej cze$¢ najwazniejsza brzmiata: ,Z chwilg obje-
cia nowego stanowiska rozpoczat realizacje wtasnych
zamierzen programowych i kadrowych wykazujac ten-
dencje w kierunku liberalizacji polityki programowe;j
w stosunku do ,Solidarnosci”. Jest zdecydowanym prze-
ciwnikiem zaostrzenia profilu dziennikéw telewizyjnych.
W swojej dziatalnos$ci dazy do ograniczenia do mini-
mum zaangazowanych programéw publicystycznych,
torpedujac w szczegdlnosci programy podejmujace kry-
tyke ekstremy ,Solidarnosci”.

W tym wzgledzie uwidaczniajg sie jego dazenia
do sprowadzenia do roli drugorzednej autoréw tema-
tow zaangazowanych, jak réwniez eliminowanie kadry
dziennikarskiej jednoznacznie opowiadajgce;j sie za linig
polityczna partii (Bajdor, Ambroziewicz, Snarski). Jedno-
cze$nie stara sie preferowaé dziennikarzy o co najmniej
dwuznacznej postawie ideowej, stwarzajgc im szanse
oddziatywania na sytuacje spoteczno-polityczng w Ra-
diokomitecie (Wunderlich, Walter). (...)

Postawa zajmowana przez A.Kurza staje sie w coraz
wiekszym stopniu czynnikiem aktywizujacym elemen-
ty opozycyjne w Radiokomitecie oraz w $rodowiskach
twoérczych ktére chca zwiekszy¢ — z wrogich pozycji —
swoj wptyw na ksztattowanie opinii publicznej w kraju.




Reasumujac nalezy stwierdzi¢, ze przebieg dotych-
czasowej pracy A.Kurza w Komitecie ds. Radia i TV nie
tylko dyskredytuje go jako dziatacza politycznego, ale
nie daje zadnej gwarancji na zapewnienie linii progra-
mowej RTV zgodnej z wytycznymi partii”.

Dlaczego po tak druzgocacej opinii gen. Jaruzelski
nie zareagowat wyeliminowaniem mnie z wszelkiej dzia-
talnoéci publicznej w momencie wprowadzania stanu
wojennego, chociaz Stuzba Bezpieczenstwa dziatajaca
oficjalnie w Radiokomitecie oraz pozostajacy pod bez-
posrednim wptywem Komitetu Warszawskiego Komitet
Zaktadowy partii zamknety przede mng bramy telewizji
i w ciggu nastepnych tygodni potwierdzaty to w jedno-
znacznych stanowiskach i wrecz uchwatach?

Dzi§ wydaje mi sie, ze czynnikiem podstawowym
byta wiedza gen Jaruzelskiego o tym, ze to gen. Miro-
staw Milewski od poczgtku dazyt, aby Biuro Polityczne
KC nie zatwierdzito mojego powotania na to stanowisko
(oficjalnie powotywat premier, czyli gen. Jaruzelski).
A potem zapewne wystgpity sprzeczno$ci w opiniach
ré6znych tajnych stuzb. Wyczuwatem przeciez coraz
wyrazniej, jak réznity sie od siebie postawy rozmaitych
ludzi bezpieki i ich wspotpracownikéw w Telewizji i Ra-
diokomitecie, a w samym wojsku oficeréw Gtéwnego
Zarzadu Politycznego i licznych wéréd nich ,.zbiréw mar-
cowych” od niektérych szeféw GZP, a szczegdlnie od lu-
dzi Informacji Wojskowej. Nauczytem sie tez odréznia¢
wsrod pracownikéw stuzby bezpieczenstwa starych Mo-
czarowcow od ludzi Kiszczaka. Zauwazytem tez bardzo
szybko, kto biega do ,radzieckich towarzyszy”. Ale moja
orientacja w tych sprawach — z poczatku zupetnie zni-
koma, poniewaz nie miatem z tymi instytucjami do czy-
nienia — pogtebiata sie powoli. | w dodatku nie umiatem
prowadzi¢ intryg, a nawet jak juz chciatem, wyrywatem
sie z wtasnym gtosnym zdaniem i opiniami.

W Telewizji Polskiej okazatem sie wiec naiwniakiem.
Ale czasu w niej spedzonego nigdy nie pozatowatem,
a niektérych wspomnien nie oddam nikomu.

ANDRZEJ KURZ

Prezesowi ,Kuznicy”

Andrzejowi Kurzowi
z okazji 80. Urodzin
duzo zdrowia, niespozytej energii

oraz aktywno$ci tworczej

zyczy

redakcja ,ZDANIA”

Rada Stowarzyszenia ,Kuznica”

przyznaje

Honorowa Nagrode Kowadta

Panu Profesorowi

JANUSZOWI TAZBIROWI

w uznaniu dla Jego:

A niezwyk{ego doroblku
w dziedzinie historii Polski i jej kultury

A odwagi badacza

i wyrozumiatosci nauczyciela

A talentu pisarza i narratora

4 postawy wielkiego obywatela
i Europejczyka

Krakéw, marzec 2012 7.
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JOZEF SMAGA

POLSKA

- ROSJA

SPRAWY TRUDNE

Dla uzyskania prawdy o stosunkach Polski z Ro-
sjg oba rzgdy powotaty w roku 2002 Grupe do Spraw
Trudnych, ktéra aktualny sktad personalny przyjeta
w 2007 roku. Po paru spotkaniach przemiennie na te-
renie obu panstw, zesp6t ogtasza pierwszy tom swych
dociekan.!

~Jak wiadomo nie ma znawstwa Rosji, sa tylko r6z-
ne stopnie ignorancji w tej dziedzinie”.? Ta wypowie-
dziana kilkadziesigt lat temu opinia jednego z najwy-
bitniejszych publicystéw politycznych niewiele stracita
na aktualnosci. Okres PRL-u, przymusowej ,przyjazni”
i rbwnie przymusowego nauczania jezyka rosyjskiego
nie tylko nie pogtebit znajomosci tego jezyka i wiedzy
0 naszym sgsiedzie, ale wrecz stuzyt pogtebieniu ste-
reotypdw i wzajemnej niecheci. Rok 1989 stabilizuje
wspomniang ignorancje ponizej nawet tego marnego
poziomu, jaki pozostat w spadku po latach uzaleznienia
od wschodniego hegemona.

Jako rusycysta z kilkudziesiecioletnim stazem,
niezle zorientowany w problematyce rosyjskiej, przy-
znaje to ze smutkiem. Dlatego tez powstanie zespotu
do badan i wyjasniania nietatwych naszych stosunkdéw
z Rosja przyjatem z rado$cia. Owa rado$¢ pogtebita sie
jeszcze po lekturze tego poteznego i luksusowo wyda-
nego 900-stronicowego tomu.

W komentarzach do prob nowego spojrzenia
na nasze bardzo skomplikowane stosunki z sgsia-
dem nieodmiennie pada stowo ,empatia”. Oznacza
ono zdolno$¢ wspétodczuwania, spojrzenia na nowo
na omawiane stosunki. W czasie kolejnych moich od-
wiedzin ZSRR i Rosji odbytem ze swoimi znajomymi
i przyjaciétmi wiele rozméw na temat bolesnego pro-
blemu Katynia. Dawniej kategorycznie zaprzeczali,
iz czego$ podobnego mogli dokona¢ Rosjanie, ale
gdy sprawa okazata sie prawdziwg, wielu rozmoéw-

' Biate plamy. Czarne plamy. Sprawy trudne w relacjach polsko-rosyj-
skich (1918-2008). Pod redakcjg Adama Daniela Rotfelda i Anatolija
W. Torkunowa, Warszawa 2010.

2 Juliusz Mieroszewski, Materiaty do refleksji i zadumy, Krakowskie
Towarzystwo Wydawnicze, 1976, s. 56.

cow miato problemy ze zrozumieniem, iz mozna robié¢
problem z liczbg ,jakich$ dwudziestu tysigcy, podczas
gdy u nas, wiadomo... miliony”. Ze Rosjanie, jak kaz-
dy wielki naréd, ulegaja magii wielkich liczb, to truizm,
ale truizm ten powinni$my traktowaé jak najpowazniej.

W Polsce mamy ktopot ze zrozumieniem demon-
strantéw z portretami Stalina i z tym, ze Mauzoleum
Lenina nadal istnieje na Placu Czerwonym, mimo
mnostwa literatury na temat wktadu tych postaci w bu-
dowanie ludobdjczego systemu czerwonego terroru.
Musimy jednak pamieta¢, ze takie pojecia jak lustracja
czy rozliczenie z systemem komunistycznym sg w Rosji
na razie nie do pomyslenia. Wielopokoleniowa tresura
na wszystkich poziomach systemu wychowania i pro-
pagandy nie mogta nie pozostawi¢ $ladu.

Po klesce puczu sierpniowego 1991 roku, wykre-
$leniu z konstytucji artykutu széstego gwarantujgcego
KPZR monopol wtadzy, odbyt sie proces puczystéw
oraz samej partii komunistycznej. Skonczyt sie niczym,
bowiem tak oskarzyciele, na czele z przewodniczgcym
Sadu Konstytucyjnego Walerijem Zorkinem, jak i oskar-
zeni okazali sie bytymi cztonkami partii.

Profesor Aleksander Jakowlew, intelektualny
moézg ,pieriestrojki” Gorbaczowa i ojciec ,nowego
mys$lenia” byt przez pare lat kierownikiem zespotu
do spraw rehabilitacji ofiar czerwonego terroru
od 1917 roku. W kilku wywiadach méwit o swym zata-
maniu po wiekszej porcji lektury odnosnych materia-
tow. Byt skrajnie przybity faktem czestej wymiennosci
rél kata i ofiary. Stalinowskie procesy pokazowe lat 30.,
w ktérych oskarzeni, prominentni cztonkowie gwardii
leninowskiej i bohaterowie rewolucji przyznawali sie
do najbardziej absurdalnych zbrodni wzajemnie sie
obwiniajgc, domagajac sie dla siebie najwyzszego
wymiaru kary oraz wygtaszajac panegiryki na czesé
swego kata, miaty réwniez cel wychowawczy. Widok
tych postaci przekonywat, iz nastepuje nowa epoka,
w ktérej nie istniejg juz zadne zasady moralne i ducho-
wa podmiotowo$¢ jednostki.
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Cel ten na szczescie nie do konca zostat osiagnie-
ty. W Rosji zawsze szczegdlne miejsce zajmowata
warstwa inteligencji, rozumianej nie tyle ze wzgledu
na kryteria zawodowe, ile specyficznie pojmowane po-
stannictwo duchowe. Formacja duchowej opozyciji, nie-
zaleznos$ci w stosunku do panujgcego rezimu politycz-
nego wierna niezbywalnym prawom cztowieka. Przed-
stawiciele tej formacji sg w wiekszo$ci wspoétautorami
ze strony rosyjskiej omawianego tomu.

We wprowadzeniu wspotprzewodniczacy Grupie
Adam Daniel Rotfeld i Anatolij Torkunow stwierdzaja,
iz w wyniku Wielkiej Transformacji umozliwiajacej prze-
zwyciezanie podziatu Europy na Wschéd i Zachdd oraz
normalizacje wzajemnych stosunkéw ,Polska i Rosja
podjety wspéiny wysitek, zeby ze wzajemnych stosun-
kéw usunaé nagromadzone zwaty ktamstwa i fatszu
[...]. Fakty historyczne sg niepodwazalne. Ich interpre-
tacja moze by¢ jednak rézna. Narody réznie oceniajg te
same zdarzenia”.?

Trudno systematycznie komentowa¢ wszystkie po
kolei zagadnienia tego ogromnego tomu, postaram sie
wiec zwraca¢ uwage tylko na najwazniejsze, w moim
odczuciu, kwestie.

Gtéwny problem pierwszego bloku (Poczatki, lata
1917-1921), ktéry komentujg z polskiej strony panstwo
Daria i Tomasz Nateczowie, z rosyjskiej Giennadij Ma-
twiejew, to wojna 1920 roku. Niezwykle skomplikowany
problem odradzania sie Polski na wschodzie, kwestia
granic, stosunki z bolszewikami i ,biatymi” generatami.
W czasie wojny z Polskg pierwsi porzucili proletariac-
ka retoryke, apelujgc do uczué patriotycznych Rosjan,
czego dowodem jest ,zmobilizowanie” niedobitkdw ar-
mii carskiej, w tym najbardziej znanego z nich generata
Aleksieja Brusitowa.

Przelicytowali ,biatych”, ktdrzy nie mogli odstapié
od ideatu Rosji jedinoj i niedielimoj. Juz na emigracji
ich najbardziej znany przywddca, generat Denikin wi-
nowajce swej kleski bedzie upatrywat w Pitsudskim.
| stusznie, bo gdyby w najbardziej krytycznym momen-
cie dla Armii Czerwonej w pazdzierniku 1919 wspart
on Denikina, kleska bolszewikéw bytaby nieuchronna.
Pitsudski nie miat innego wyj$cia wobec nieustepliwo-
$ci biatych” w sprawie granic, ich przyznania Polakom
ziem jedynie w granicach etnicznych.

Tymczasem Lenin i towarzysze, mimo odwotania
sie do tak niedawno wykletych warto$ci patriotycznych
nie porzucili idei ,rewolucji” $wiatowej, albowiem paz-
dziernik 1917 nie byt dla nich wydarzeniem rosyjskim,
stad marzenie nie tyle nawet o ,eksporcie” rewolucji na
bagnetach, co odwotania sie do solidarnosci wszyst-
kich proletariuszy. ,Wszyscy wiedzg — zapewniat pod
koniec listopada 1919 — Ze rewolucja socjalna dojrze-
wa w Europie Zachodniej nie tylko z kazdym dniem,
lecz z kazdg godzing)”.* ,Powinniémy — zapewniat dwa
miesigce pozniej, gdy konflikt z naszym krajem stawat
sie nieuchronny — natychmiast zwrécié¢ sie do demokra-
cji Polski i wyjasni¢ jej prawdziwy stan rzeczy. Znamy
doskonale ten nasz $rodek, ktéry dziata jak najbardziej
skutecznie w tym sensie, ze wywotuje wsréd nich roz-
ktad”.® Niestety, zaden ,rozktad” nie nastgpit, a Armia

8 Biafe plamy..., s. 11. W kolejnych przytoczeniach z tego tomu pomi-
jam tytuty poszczegélnych tekstéw podajac tylko strony.

4 WH. Lenin, Dzieta, Warszawa 1957, t. 30, s. 145.

5 Tamze, s. 329.

Czerwona nie zostata powitana u nas z radoscig jako
wyzwolicielka z jarzma wyzysku klasowego.

Kto zainicjowat wojne? Polacy stwierdzaja,
iz ,w marcu 1920 dowddztwo Armii Czerwonej pod-
jeto decyzje o przygotowaniu wielkiej ofensywy prze-
ciwko Polsce” (s. 35), w wyniku czego Pitsudski za-
decydowat o uderzeniu uprzedzajgcym. Tymczasem
G. Matwiejew sgdzi, iz faktycznym poczatkiem trwa-
jacych 20 miesiecy dziatan wojennych jest atak wojsk
polskich na bolszewickie 13 lutego 1919 r. w okolicy
Baranowicz, gdy Polacy wzigli do niewoli 80 czerwo-
noarmistow (s. 65).

Gdy oficjalnie potwierdzony zostat fakt dokonania
mordu katynskiego przez Stalina i NKWD, w Rosji po-
jawity sie publikacje kwestionujgce odpowiedzialnosé
ZSRR z ten mord.® Z kolei my przeciwstawiali§my
ksiazke torunskiego historyka Z. Karpusa’ uwazajac,
iz ona kwestie jencow 1918-1924 wyczerpuije.

Zaréwno polska, jak i rosyjska strona podajg do-
stepne dane na temat liczby jencéw po obu stronach.
Reprezentant strony rosyjskiej kwestionuje jednak
rzetelno$é danych podawanych przez Karpusa, nadto
w wywiadzie opublikowanym po ukazaniu sie Biatych
plam® na temat radzieckich ofiar $miertelnych zauwa-
za: ,Zgodnie z postanowieniami traktatu ryskiego, obie
strony miaty przekaza¢ takie listy, jednak Polacy tego
nie uczynili”.®

Pitsudski nie miat szczescia do obiektywnej oceny
swych sukceséw wojskowych. Jedni potraktowali zwy-
ciestwo 1920 roku jako interwencje Matki Bozej, ,,cud
nad Wistg”, endecja podejrzewata go, ze ,dogadat
sie” z bolszewikami.’ W ZSRR i w Rosji po upadku
komunizmu odmawiano mu lauréw zwyciezcy, przy-
pisujgc je francuskiej misji wojskowej, ktéra przybyta
do Polski nie odgrywajac jednakze istotniejszej roli. Tej
tradycji do pewnego stopnia zdaje sie ulega¢ nawet tak
rzetelny badacz, jak G. Matwiejew, ktory ,polsko-fran-
cuskiemu dowodztwu wojskowemu” (s.75) przypisuje
udziat w opracowaniu operacji sierpniowej 1920 roku.

| tak jest to zaledwie $ladowa pozostato$é popu-
larnej w historiografii rosyjskiej o zwyciestwie nad Wi-
stg wersji. Oto catkiem niedawno w dziele historykdéw
uniwersytetu sanktpetersburskiego mozemy przeczy-
ta¢, iz ,uderzenie polskich wojsk pod dowdédztwem
generata francuskiego M. Weyganda z 19 sierpnia
na flanke atakujacych oddziatéw frontu Zachodnie-
go przeksztatcito bliskie zwyciestwo w bezwarunko-
wa kleske”. ,Bardzo doktadnie — czytamy dalej na tej
samej stronie sytuacje scharakteryzowat L. D. Trocki
[...] —mobwiacy o ,kierowanej przez Francuzéw kontrre-
wolucyjnej piesci, ktéra uderzyta nas celnie i sprytnie,
w rezultacie czego powstata jedna z najwiekszych ka-
tastrof, jakie kiedykolwiek doznali§my na naszych fron-
tach wojennych”."" Nazwisko Pitsudskiego nie pada
tu ani razu!

8 Gtéwnie J. Muchin, Katynskij dietiektiw, Moskwa 1995.

7 Jency i internowani rosyjscy i ukrainscy na terenie Polski w latach
1918-1924, Torun 1991.

8 Polacy, poszukajcie dokumentéw. Z prof. Giennadijem Matwieje-
wem, rosyjskim historykiem, rozmawia Tomasz Kutakowski. ,Nowa
Europa Wschodnia”, 212, nr 1.

° jw.,s. 116.

1 Przy takim zdaniu upiera sie nawet Aleksander Sotzenicyn... Zob. W.
Woroszylski, Pozwdlcie nam sig cieszy¢, Warszawa 1996, s. 251.
1. S. Rat’kowskij, M. W. Chodiakow, Istorija Sowietskoj Rossiji,

Sankt-Pietierburg 1999 (!), s. 77.
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Kolejne lata w naszych stosunkach przedstawiajg
Wojciech Materski oraz Aleksander Rewiakin. Okres
ten jest pod znakiem systematycznego ignorowania
przez strone rosyjska zobowigzan przyjetych przez
nig w traktacie ryskim, szczegdlnie dotyczacych kwe-
stii gospodarczych. Dopiero rzgd Grabskiego uznat,
iz dotychczasowy impas w stosunkach bilateralnych,
utrzymywanie niskiej wymiany gospodarczej bardziej
szkodzi Polsce anizeli ZSRR.

Priorytetem dla polskiej polityki zagranicznej
staje sie zapewnienie jej bezpieczenstwa, gtéwnie
w wymiarze stosunkédw dwustronnych. Efektem za-
biegéw naszej dyplomaciji byto podpisanie w Moskwie
23 grudnia 1932 r. traktatu pokojowego. Nie do konhca
rozpoznano charakter radzieckiego systemu, skoro
takg wiare dawano zawartemu w tek$cie sformuto-
waniu, iz ,kazde naruszenie terytorium polskiego be-
dzie »aktem gwattu«”, sadzac, iz oznacza to uznanie
integralno$ci terytorialnej Il RP. Podpisywane przez
Moskwe podobne umowy i konwencje miaty z punktu
widzenia ideologii marksistowskiej charakter wtgcznie
taktyczny.

W zgodzie z wyznawang przez Warszawe filozo-
fia ,réwnych odlegtosci”’, podejmowane sg zabiegi
0 podobny traktat pokojowy z Niemcami. Deklaracja
polsko-niemiecka zostata zawarta w 1934 roku. ,Pakt
z ZSRR oraz deklaracja z Niemcami — chyba nader
optymistycznie wyrokuje W. Materski — tworzyty zara-
zem mocny punkt oparcia dla kontynuowania polityki
skutecznego przeciwstawiania sie uprzedmiotowieniu
Polski przez dyrektoriat europejski” (s.100).

Po $mierci Pitsudskiego w 1935 roku pogarsza sie
zaréwno wewnetrzna, jak i zewnetrzna sytuacja Polski.
Zte lub wrecz fatalne sg stosunki z Czechostowacja,
Litwg, pozostatymi republikami battyckimi, pogarszaja
sie z przyjazng nam dotychczas Rumunia. Wreszcie
coraz bardziej napieta kwestia Wolnego Miasta Gdan-
ska. | nie lepsza sytuacja na wschodzie. Od roku 1933
intensyfikuje sie w ZSRR akcja represji i mordéw, do-
konywanych na mniejszosci polskiej. ,Pierwszy naréd
ukarany”, tak badacz rosyjski M. lwanow, okreslit role
Polakéw w ZSRR (s. 105), akcentujgc ich pierwszen-
stwo w rozpoczetej wtasnie kampanii stalinowskiego
terroru wobec mniejszosci etnicznych. Przeprowa-
dzane sa masowe wywozki Polakéw do Kazachstanu
i na Sybir, zlikwidowano wszystkie polskie jednostki
terytorialne zamieszkate przez Polakéw na Biatorusi
i Ukrainie.

A. Rewiakin zauwaza, iz kiepskie stosunki polsko-
-radzieckie sg determinowane resentymentami histo-
rycznymi. ,Wydaje sie — notuje nie bez racji historyk
— ze toczaca sie w ostatnich latach ozywiona dyskusja
rosyjskichipolskich historykéw natemat spornych kwe-
stii dotyczgcych wspdlnej historii obu krajow napotyka
stale na trudnosci z gatunku wtasnie sentymentalnych
i historycznych” (s. 109). Zdaje sie on, przynajmniej
czesciowo, podziela¢ fobie radzieckiej dyplomaciji
warunkowane ostawionym  kapitalistycznym okrgze-
niem”, choé przyznaje, iz zaniepokojenie to przybierato
nieraz ,natretne, paranoidalne formy” (s.112). Dodam,
iz wewnatrz kraju bezustannie podsycana jest histeria
»Czujnosci” i szpiegomanii. Uczony zarzuca tez naszej
stronie, cytujac obficie depesze dyplomatéow z War-
szawy, iz zignorowata radziecka, skierowana réwniez

do innych panstw, propozycje z 1922 roku o zawarciu
porozumienia o ograniczeniu zbrojen. Dalej, w 1926
roku Polska po otrzymaniu propozycji o podpisaniu
traktatu o nieagresiji, ,postawita warunki, ktére — we-
dtug strony radzieckiej — zostaty celowo sformutowa-
ne tak, aby byty nie do przyjecia” (s. 112).

| interesujacy fakt, nieco inaczej pokazujacy na-
sze nieproste stosunki tego czasu. Bardzo krytycz-
nie nastawiony wobec polityki Warszawy ambasador
radziecki Jakow Dawtian niezwykle sympatycznie
opisuje stosunek naszego spoteczenstwa wobec kul-
tury radzieckiej. W 1935 roku odnotowywat: ,W zad-
nym kraju nie pokazuje sie tylu radzieckich filmoéw, ile
w Polsce” (s. 113). Podobnie z entuzjazmem, z jakim
spotykali sie tu rosyjscy arty$ci operowi czy pianisci.
Pozostaje jednak w sumie zwolennikiem stanowiska
swojego rzadu notujac uszczypliwe uwagi na temat
polskich dyplomatéw (J. Becka, J. ktukasiewicza,
J.Szembeka), ,zygzakoéw” naszej dyplomaciji, w szcze-
golnosci jej intryg w obszarze stosunkdéw z Niemcami.
Na koncu Rewiakin przyznaje jednak, iz grubg prze-
sadg, jesli — dodam na marginesie — nie ktamstwem,
byty posgdzenia Polski, iz wchodzi w jakie$ tajne an-
tyradzieckie porozumienia z Niemcami. Przyznaje,
iz w tym ,radziecka dyplomacja sie mylita” (s. 137).
Tym niemniej samousprawiedliwiajgc sie zaznacza:
+W historii wazna jest przeciez nie tylko znajomos$¢
obiektywnego stanu rzeczy, lecz takze jego subiek-
tywnego odbioru przez osoby, ktére podejmuja roz-
strzygajace decyzje” (jw.).

Il wojna $wiatowa, jej przyczyny w obszarze sto-
sunkéw Polska—ZSRR przedstawiajg Stawomir Deb-
ski z polskiej i Michait Narinskij z rosyjskiej. Kluczo-
wym problemem tego okresu staje sie kwestia porzgd-
ku wersalskiego. We wstepie polski autor pisze: ,Po
uptywie ponad 70 lat od wybuchu Il wojny $wiatowej
bardzo trudno udzieli¢ nowej, oryginalnej odpowiedzi
na pytanie, jak to sie stato, ze 20 lat po zakonczeniu
jednej krwawej rzezi [...] w Europie wybuchta kolejna,
jeszcze bardziej totalna, krwawa i przerazajgca, jesz-
cze bardziej powszechna wojna” (s. 141).

Pozostaje zatem omoéwienie znanych faktéw,
a wiec biernej postawy Francji i Wielkiej Brytanii wo-
bec remilitaryzacji Nadrenii, co w konsekwencji dopro-
wadzi do wybuchu wojny. W kwestii Wersalu nasi sg-
siedzi sg zgodni. Hitler nie przestaje méwic¢ o ,wersal-
skiej krzywdzie”, a traktat ,bestialskim i nikczemnym”
wielokrotnie okres$la Lenin, podobnie sadzi¢ bedzie
i jego nastepca.

Zrodzona na podstawie decyzji wersalskich 1l RP
zostata postawiona w niezwykle trudnej sytuaciji. ,Kon-
ferencja w Monachium — pisze Debski — byta ostat-
nia udang préba modyfikacji systemu wersalskiego”
(s. 153), przez Hitlera potraktowang jednak jako wstep
do dalszego kwestionowania granic w Europie. Nie-
stety, wzieta w tym udziat réwniez Polska dokonujgc
aneksji Zaolzia, co nb. bardzo systematycznie przypo-
minajg nam Rosjanie na dowdd, iz wcale nie byli§my
tuz przed wrze$niem 1939 tacy niewinni. ,W rezultacie
prowadzenia tej polityki Polska znalazta sie w izolaciji,
co skomplikowato jej potozenie, gdy juz trzy tygodnie
pdzniej sama znalazta sie pod presjg zadan niemiec-
kich” (s. 157).




podsumowanie

Stalin nie ukrywat wrogiego stosunku do Polski,
z czym szczerze podzielit sie z G. Dymitrowem:
.Zniszczenie tego panstwa oznaczatoby o jedno
burzuazyjne, faszystowskie panstwo mniej” (s. 174).
To preludium tragicznych dla Polski dat wrze$niowych
1939 roku.

Michait Narinskij inaczej widzi wydarzenia, akcentu-
jac np. ,strategie Polski, polegajaca na wykorzystaniu
w jej interesie politycznym kryzysu porzgadku wersal-
skiego”( s. 179), jak ultimatum Warszawy pod adresem
Litwy z Zzgdaniem nawigzania stosunkéw dyplomatycz-
nych i ekonomicznych. To upokorzenie Wilna odtozy
sie trwatym $ladem na naszych wzajemnych stosun-
kach. Podobne konsekwencje bedzie mie¢ polska nota
z 30 wrze$nia 1938 roku do rzadu Czechostowaciji
w sprawie Zaolzia (s. 187).

ZSRR byt sktonny do wspétdziatania z Francjg
i Wielka Brytania w budowie antyniemieckiego frontu,
co byto efektem wysitkéw wybitnego dyplomaty mini-
stra spraw zagranicznych (narkomindieta) Maksima
Litwinowa. Sprawa rozbita sie jednakze wobec oporu
Polski nie akceptujacej radzieckiego warunku prze-
puszczenia przez jej terytorium (jak Litwy i Rumunii)
oddziatéw Armii Czerwonej, co oznaczatoby faktycznie
okupacje czesci naszego terytorium. ,Polscy dziatacze
— przyznaje Narinskij — nie wierzyli ani w dobrg wole
przywodcow radzieckich, ani w ich pragnienie efek-
tywnego udziatu w dziataniach wojennych przeciwko
Niemcom”. (s. 209).

Wybierajgc ostatecznie zblizenie z Niemcami Sta-
lin chciat uczyni¢ dodatkowy gest wobec hitlerowskich
antysemitéw usuwajgc ze stanowiska urodzonego
w Biatymstoku Zyda Litwinowa, czynigc jego nastep-
cag bezwolnego wykonawce swej woli, Wiaczestawa
Mototowa. Te personalne zmiany maja przedtuzenie
w pakcie Ribbentrop-Mototow z 23 sierpnia oraz
podziatu stref wptywéw w Europie Wschodniej,
co — konkluduje rosyjski badacz — [...] byto korzystne
dla Hitlera i pozwolito mu rozpocza¢ Il wojne $wiatowg
w pomysinych dla niego warunkach” (s. 216). Droga
do 117 wrze$nia 1939 r. zostata otwarta.

Lata 1939-1941 komentujg Albin Gtowacki oraz
Natalja Lebiediewa. Przygotowaniem do inwazji Ar-
mii Czerwonej na walczgca z Niemcami Polske byta
kampania w prasie radzieckiej méwigca o niestycha-
nych cierpieniach ,ukraifskich i biatoruskich braci”,
doznawanych ze strony faszystowskiej Polski. Bez-
pos$rednim uzasadnieniem napasci miato by¢ stwier-
dzenie, iz Polska przestata istnie¢. Miedzynarodéw-
ce komunistycznej wydano polecenie przypominaé,
iz ,migdzynarodowy proletariat nie moze w zadnym
wypadku broni¢ faszystowskiej Polski, uciskajacej
inne narodowos$ci, ktéra odrzucita pomoc Zwigzku
Radzieckiego” (s. 220).

Dowodem przyjaznego wspdtdziatania agre-
soréw byta wspdlna wrzes$niowa defilada w Brze-
$ciu nad Bugiem oraz zawarty 28 wrzes$nia Uktad
0 przyjazni i granicy miedzy ZSRR a Niemcami, kt6-
rego ideg byto m.in. ostateczne wymazanie Polski
z mapy oraz stworzenie ,mocnych podstaw trwatego
pokoju w Europie”. Opracowano i wdrozono proce-
dury aneksji zajetych przez ZSRR po 17 wrzes$nia
1939 r. terytoriow.

Warto kolejny raz przywotaé barwne stowa Wiacze-
stawa Mototowa na majgcej na celu ostateczng inkor-
poracje do ZSRR zagrabionych terytoriéw sesji Rady
Najwyzszej 31 X-2 XI 1939 r. Méwca wyrazit rado$¢,
iz w wyniku wspoétdziatania zaprzyjaznionych armii
znikngt problem Polski, tego ,pokracznego tworu (uro-
dliwowo diétiszcza) traktatu wersalskiego”.

Oprécz innych udrek, jakie spotkaty ludno$¢ polskg
na zajetych terenach, byta przeprowadzona na wio-
sne 1940 roku ,paszportyzacja”, czyli uznanie ich za
obywateli ZSRR potaczone z wreczeniem im dowodu
tozsamosci (paszportu wewnetrznego). Ludzie, ktérzy
opierali sie temu przymusowi (to przypadek poety Wta-
dystawa Broniewskiego), trafiali do wiezien.

| uroki ustroju, ktéry zaczeto wdrazaé na ,wyzwolo-
nych” terenach. Od wrze$nia 1939 do 1 grudnia 1940
roku masowe aresztowania dotknety 407 000 oséb
(s. 241). Z pogwatceniem norm prawa miedzynarodo-
wego, ktére nawet Niemcy respektowali, postepowano
z polskimi jencami traktowanymi jako przestepcy pospo-
lici i przekazanymi w gestie policji politycznej, NKWD.
Tu zaczyna sie wielokrotnie omawiana meczenska dro-
ga tych ludzi znaczona takimi nazwami, jak Starobielsk,
Kalinin (obecnie Kozielsk), Twer. Armia Czerwona prze-
kazata NKWD okoto 125 000 jencéw polskich (s. 243).

Do tego dochodzg przesiedlenia i deportacje.
Od10lutego1940r.doodlegtychterenéw Rosji,szczegdl-
nie Kazachstanu, w bydlecych wagonach przewieziono
52 tysigce osbéb. Pdzniej byty dalsze akcje, ktérym
oprécz wywdzek oséb towarzyszy totalna grabiez ich
mienia. Z faktu obywatelstwa ZSRR wynikat przymus
stuzenia w Armii Czerwonej, ktérym podlegali mez-
czyzni od lat 18 do 50.

Dokonuje sie odgérny przewrét w sferze ,nadbudo-
wy”, intensywna indoktrynacja ideologiczna, przebudo-
wa szkolnictwa i o$wiaty wedtug systemu radzieckiego,
ograniczanie roli kleru i Ko$ciota katolickiego.

Natalja Lebiediewa, ktéra ze strony rosyjskiej ,,ob-
stuguje” ten fragment czasowy, to jedna z najwspa-
nialszych postaci zastuzonych w walce o prawde i od-
tworzenie wydarzen lat 1939-1941 w ich autentycznej
postaci. Przypomina na wstepie, iz poczgtkowy okres
Il wojny byt do potowy lat 80. w nauce radzieckiej albo
przemilczany, albo zaktamywany w duchu zachwalania
przedwojennej przepetnionej zamiarami pokojowymi
polityki ZSRR i traktowania Anglii, Francji i USA jako
gtéwnych podzegaczy wojennych. Okres po XX Zjez-
dzie KPZR przynosi lekka zmianeg, ale era brezniewi-
zmu stabilizuje tradycyjne ktamstwo.

Uczona przypomina, iz od 1 wrze$nia 1939 r. datuje
sie Scista i wielostronna wspétpraca ZSRR i Niemiec
w zakresie logistyki lotniczej i morskiej, a w polityce we-
wnetrznej ZSRR utrwala sie szkalujgcy Polske obraz
jako panstwa faszystowskiego, piekto ucisku spotecz-
nego i nedzy mas pracujacych.

Wobec pogtosek o kapitulacji Warszawy Moskwa
zapewnia sojusznika, iz jest gotowa do przekroczenia
granicy polskiej, podpisujac stosowne dokumenty woj-
skowe. Poniewaz Niemcy odrzucili projekt radzieckiego
uzasadnienia agresji, rzekomg troskg obrony narodu
ukrainskiego i biatoruskiego przed Niemcami, przyje-
to wspélng wersje, ze oto wobec catkowitego rozpa-
du panstwa polskiego, konieczne jest przywrécenie
na tym terytorium tadu i porzgdku.
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17 wrzednia rankiem ,porzadek” zaczyna byé
przywracany. Tymczasem, jeszcze do 16 wrze$nia —
przypomina autorka — ,bronity sie Warszawa i Modlin,
trwata bitwa nad Bzurg i obrona Wybrzeza, toczyty sie
zazarte walki na LubelszczyzZnie, bronit sie Lwoéw. Czy-
niono kroki w celu wzmocnienia tzw. przedmoscia ru-
munskiego. Wojsko polskie liczyto w tym czasie okoto
600 000 zotnierzy, z ktérych 250 000 nadal walczyto
z Niemcami” (s. 275).

Autorka cytuje przy tej okazji opinie wysokiego
rangg radzieckiego generata Nikotaja Watutina o po-
tezniejgcym oporze sit polskich i planach utworze-
nia ,strefy zaporowej na linii Pinsk—Brzes¢ Litewski’
(s. 276). Udaremnit to radziecki néz w plecy. ,Ogrom-
na potega wojskowa RKKA — podkresla N. Lebiediewa
— zwalita sie na niemal bezbronnych ludzi, na oddzia-
ty wyczerpane walkami z Niemcami i do tego jeszcze
— na rozkaz Naczelnego Wodza — niestawiajgce opo-
ru” (s. 287). Tekst Lebiediewej oparty jest na obfitych
przytoczeniach z rosyjskich archiwéw, rejestrujgcych
szczegbtowo operacje Armii Czerwonej (doktadniej:
RKKA, czyli Rabocze-Krestjanskoj Krasnoj Armii)
w zakresie harmonizacji jej poczynan z jednostkami
Wehrmachtu. | wspoélne defilady np. w Grodnie, Brze-
Sciu i Pinsku.

Wspodtpraca z Niemcami jest ze strony radzieckiej
petna unizono$ci, nawet serwilizmu. Dostarcza sie
przysztemu wrogowi ogromne iloéci surowcow strate-
gicznych, m.in. 300 000 ton ropy naftowej i zywnosci.
Transporty w strone Niemiec szty nawet w dniu rozpo-
czecia wojny niemiecko-radzieckiej. W powiesci G. Ba-
ktanowa Czerwiec 41 opisana jest rado$¢ radzieckich
artylerzystéw, gdy w pie