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ROZPRAWY I ARTYKULY




HENRYK RUCINSKI

ORAWSKIE PARAFIE TRZCIANA I CZIMHOWA
W EPOCE REFORMACJI I REKATOLIZACJI

Wstep

Praca jest streszczeniem wigkszej calosci, ktéra za wzgledu na rozmiary nie
nadawala sie do publikacji w ,Roczniku Orawskim”. Zrédha i literatura zostang
podane na koricu niniejszego opracowania.

Terytorium ewangelickiej parafii trzciariskiej mozemy pozna¢ na podstawie
urbarza wydanego w 1677 1. przez 6wczesnego posiadacza débr Zamku Oraw-
skiego Jerzego Erdddyego. Parafia ta, po przejsciu na luteranizm w drugiej poto-
wie XVI w. , pozostawala formalnie protestancka do 1672 r., ale faktycznie znajdo-
wala si¢ w rekach luteran do 1711 r. W zdecydowanej wiekszosci wsi wehodzacych
w skiad tej parafii przewazala ludno$¢ protestancka, nawet gdy cze$¢ ich miesz-
karicéw, sadzac po imionach i nazwiskach, mogla tu przyby¢ z terytorivm Rze-
czypospolitej. Zresztg ludnos¢ ta dos¢ szybko asymilowala sie z miejscowym ele-
mentem stowackim. Zaistniala wigc, poza Chyznem, sytuacja odwrotna od tej,
jaka miata miejsce w kilkunastu gminach péinocnej czesci Gérnej Orawy, gdzie
obrona katolickiej wiary wsréd osadnikéw przybylych z Polski stata sie jednym
z najwazniejszych czynnikéw zachowania ich tozsamosci.

Trzciana

W poblizu ujScia Orawicy do Orawy od czaséw niepamietnych istniala miej-
scowos$¢ Twardoszyn. Poczatki swe zawdzieczal Twardoszyn polozeniu na szlaku
handlowym faczacym okolice Nitry z Polska. Szlak ten mégl funkcjonowa¢ jesz-
cze za czas6w wielkomorawskich. Nalezat Twardoszyn do najstarszych miejsco-
wosci orawskich. W jednym z dokument6éw kréla Beli IV z 1265 . jest wymienio-
na stacja celna w Twardoszynie, w ktérej pobierano tak zwang trzydziests (trice-
sima) - clo od towaréw wywozonych i przywozonych z Polski w wysokosci 1/30
wartosci towaru. Powstanie stacji celnej bylo zwigzane z jednej strony z poczatka-
mi Zamku Orawskiego (w tym czasie jeszcze grodu), lezacego w dét Orawy, ale
w dos¢ znacznej odleglosci, z drugiej strony musialo tam istnie¢ jakie§ osadnic-
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two, gdyz stacja celna nie mogla powsta¢ na obszarze pozbawionym ludzkiego
zaplecza, ktére bylo niezbedne do jej funkcjonowania i obrony. Byt to okreg na
Orawie wéwczas najbardziej wysuniety na péinoc. Znajdowalo si¢ tam szereg wsi
lub ich zalazkéw, kt6re w materialach historycznych pojawia sie¢ pézniej. Od
Twardoszyna mozna bylo uda¢ si¢ w gére Orawy, Bialej Orawy, Bystrej i Polho-
ranki do przeteczy Glinne i na polska strone do Korbielowa i Zywca. Szlak ten jest
po$wiadczony w poczatkach XVI w. Wazniejsze odgalezienie bieglo jednak
w gore Orawicy lub Jelesnej, aby przez Glodéwke i Sucha Gére przekroczy¢
granice polska w okolicach Chochotowa i w dét Czarnego Dunajca do Nowego
Targu, przez Obidowg i Myslenice do Krakowa. Pierwsze niepelne wzmianki
o tym szlaku pochodzg z drugiej potowy XIV w., cho¢ od niepamietnych czaséw
laczyl on wzdluz Dunajca Orawe ze Spiszem.

Formalnie do Twardoszyna nalezal ogromny obszar, ktérego nigdy nie byt
w stanie zagospodarowa¢. Dlatego z czasem na tym obszarze zaczety pojawiac sie
nowe miejscowosci, ktére przeksztalcaly si¢ w niezalezne jednostki osadnicze. Na
wschod od Twardoszyna, nad Orawica i Zabiedowskim Potokiem rozciagaly si¢
podmokte laki porosniete trzcing i sitowiem, na kt6rych prawdopodobnie doby-
wano rudy darniowe.

Po polowie XIV w. Twardoszyn z okolica stal si¢ majetnoscia Schwankomira,
jego szwagra i braci. Schwankomir byl notariuszem u Wladyslawa Opolczyka,
woéwczas palatyna wegierskiego u Ludwika I Wielkiego. Sam Wiadystaw zreszta
od 1385 r. przez 13 lat byl zupanem Orawy. Na terenach na wschéd od Twardo-
szyna, nad Orawicg niejaki Pawel przystapit do karczunku w celu zalozenia nowe;j
osady. Do 1371 r. jego synowie byli juz w posiadaniu dwéch tanéw gruntu, ktére
sie zwaly Pawlowymi gruntami (prata Pauli). Schwankomir z bra¢mi doszli jed-
nak do wniosku, Ze akcja osadnicza Pawta nie jest wystarczajaca i to na miejscu,
przez ktére bieglo najkrétsze potaczenie Twardoszyna z Polsks. Przeto z nakazu
kréla Ludwika polecili niejakiemu Janowi Hertelowi lokacje nowego miasta. Sy-
nowie Pawta mieli otrzymac¢ prawo miejskie i pozosta¢ w posiadaniu swoich dwéch
lanéw.

6 stycznia 1371 r. Schwankomir z bra¢mi i szwagrem wydali Hertlowi w miej-
scowosci villa Heremii - Einsiedel na Slasku dokument lokacyjny na zalozenie
w poblizu Twardoszyna nad Orawicg miasta na surowym korzeniu o nazwie Bin-
genstadt. Nazwa moze mie¢ geneze podwding. Moze pochodzi¢ od stowa ,pin-
gy”, co oznacza jamy po wydobytej rudzie darniowej, albo od trzcin i sitowia
porastajacego to miejsce. Za ta druga ewentualnoscig Swiadczy wystepujjca
w 1397 r. nazwa Krisina”, znieksztalcona Tristina - Trstend, po polsku Trzciana,
po wegiersku N4dasd. Lokator mégt z sobg sprowadzi¢ garstke Niemcow ze Slg-
ska. Mogli tu tez przyby¢ nieliczni Niemcy siedzacy dotad w Twardoszynie. Ulegli
oni jednak rychlej asymilacji wsréd stowiariskiego zywiotu. Miasto otrzymalo dwu-
dziestoletnia wolnizne, po wyjsciu ktérej bedzie obowigzywat roczny czynsz
w wysokosci 1 florena z lanu i 16 denaréw za naturalia. Od tych denaréw
1/6 przypadata wéjtowi. Wiasciciele tanéw mieszkajgcy w mieScie mieli otrzymac
tam dziatki budowlane.
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Jan Hertel z synami, kt6rzy uprosili dla siebie u Schwankomira przywilej loka-
cyjny mieli zosta¢ w zakladanym przez siebie miasteczku dziedzicznymi wéjtami
(scultetus seu advocatus). Nie ma tu potrzeby analizowania przywileju lokacyjne-
go. Takiej analizy dokonat juz ponad 30 lat temu Peter Ratko3. Trzeba jednak
zwréci¢ uwage na pewne aspekty tego przywileju. Wéjt wraz z wybieralnymi
przysieznymi (scabini, assesores) mieli prawo sadzi¢ mieszkaric6w miasta i osoby
mieszkajagce w jego granicach wedlug prawa niemieckiego. Jako jedyna na Ora-
wie, Trzciana uzyskala prawo miecza. Ponadto wéit, nie liczac innych uprawnier,
otrzymat wraz z potomkami dziedzicznie 5 lanéw i 5 dziatek budowlanych
w rynku. Byt tez czlonkiem pewnego rodzaju sadu leriskiego. Mianowicie do-
brawszy sobie dwéch - trzech soltyséw, mial prawo sadownictwa nad soltysami
z débr twardoszyriskich Schwankomira i jego potomkéw. Przewidziano tez
w przywileju lokacyjnym dwa tany i dwie dziatki w rynku dla plebana. Z kontek-
stu przywileju wynika, Ze fany te nie byly swobodne i Ze po uplywie wolnizny
plebani powinni placi¢ z nich okreslone czynsze. Za to wolne od czynszéw byly
lezace w rynku dzialki pierwszych osadnikéw, w tym i plebariskie. W 20 lat po
lokadiji i wyjsciu wolnizny w miasteczku zylo 36 rodzin. Miasto mialo tez prawo
targu, oplaty targowe nalezaly do wéjta

Dzieki tym przywilejom Trzciana stala si¢ pierwsza na Orawie osada miejska,
cieszacg sie, czesciowym co prawda, miejskim prawem. W 1391 r. byl tu kosci6t
pw. NMP, a 6 lat p6Zniej jest juz poswiadczona parafia trzciariska (1397 r.), obok
twardoszyriskiej. Wobec sporéw, czy Niemcy przywedrowali do Trzciany ze Sla-
ska czy ze Spiszu, nalezy zwr6ci€ uwage na sformutowanie fojt”. O wéicie trzciani-
skim s3 w latach 1380-1420 wzmianki w Ksiedze prawa zyliriskiego. Swiadczy to
o Slaskiej proweniendji Trzciany.

Na przetomie XIV i XV w. toczyla si¢ wojna miedzy Zygmuntem Luksembur-
skim, krélem Wegier, a jego bra¢mi Prokopem i Jostem (Jodokiem), margrabiami
Moraw, kt6rzy wykorzystujac klopoty Zygmunta, usilowali zaja¢ tereny nad Wa-
giem. Potomkowie Schwankomira utracili Twardoszyn i Trzciang, ktére powrdcily
w sktad débr Zamku Orawskiego. W 1424 r. Trziana jako Stadltsek odgrywala juz
dos¢ powazng role w handlu z Polskg (sél, sukno, oléw). Na niegdysiejszych
Pawlowych lakach, teraz juz krélewskich, powstala w 1438 r. Czimhowa.

Poczatkowo wiadze zamkowe respektowaly miejskie przywileje Trziany.
W 1480 r. Wojciech Fojt postarat si¢ o notarialne kopie przywileju lokacyjnego
w ,miejscu uwierzytelniania” (publiczny notariat - locus credibilis) w klasztorze
premonstratenséw NMP nad Zniewem. Wydaje si¢, ze Trstenscy z XVII w. byli
potomstwem lokatoréw.

W XV w. rozwéj miasteczka ulegl jednak zahamowaniu. Powodem bylo nie-
chetne stanowisko kasztelanéw zamkowych do autonomii miejskiej Trzciany.
Whbrew pozorom poloZenie miasteczka nie bylo korzystne. Lezalo ono na tere-
nach peryferyjnych i stabo zaludnionych, co hamowalo wymiane towarows mie-
dzy miastem a wsig. Ponadto nad Trzciang dominowalo w aspekcie gospodar-
czym i ustrojowym wojtostwo i nalezace do wéjtéw prawo targu, ktére wéjtowie
utrzymali az do 1609 r. W 1424 r. mieszczanie (Stadtsek) uzyskali od kréla Zyg-
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munta zwolnienia od cet i myt, co ulatwialo im kontakty z miejscowosciami targo-
wymi na Orawie i w sgsiedniej Polsce. Przydatne na pograniczu bylo prawo mie-
cza. Pozwalalo ono na likwidowanie niebezpieczeristwa ze strony réznych lotréw
i opryszk6éw, grasujacych na pograniczu.

Niedogodnoscig bylo tez, ze Trzciana nie uzyskala statutu swobodnego miasta
krélewskiego, wskutek czego nie podlegata bezposrednio krélowi i nie mogla
otoczy¢ sie murami miejskimi. Zalezna byla od wladz zamkowych, na rzecz kt6-
rych musiala uiszcza¢ czynsze. Przejawialo sie to w tytulaturze. W spisie osad
nalezacych do Zamku z 1420 r. wystepuje jako villa. Krél Zygmunt nazwal jg
w 4 lata péiniej Stadtsek czyli miasteczko. Niekt6rzy historycy przyjmuja, ze
w 1437 r. Trzciana wechodzita w sklad oprawy wdowiej kr6lowej Barbary po $mierci
Zygmunta (oppidum dominae nostrae regine). W historycznej literaturze wegier-
skiej wystepuje jako mezdudros — miasteczko o charakterze rolniczym. Stowacka
forma stadek zachowala si¢’ do poczatkéw XVII w. Mozna tu przytoczy¢ analogie
z Nowym Targiem, ktéry az do przelomu XIX i XX w. byt dla Podhalan po prostu
,miastem”. Gdy si¢ szlo do ,miasta”, wszyscy wiedzieli o co chodzi. Mimo to
Trzciana uiszczata powinnosci feudalne na rzecz Zamku. W sporach granicznych
z Twardoszynem mieszkaricy Trzciany w 1444 r. nazywaani s3 populi, a 6 lat weze-
$niej z racji nadania Platthym Czimhowej w 1438 r. jest nazywana, podobnie jak
Czimhowa - possessio, czyli posiadto$¢ Trzciana.

Ten krétki wyw6d ma uwidoczni¢ sytuacie prawna Trzciany jako miasteczka
poddariczego, zaleznego od wladz dominialnych, kt6re mialy decydujacy wplyw
na jego losy. Podobnie zreszta bylo z pozostalymi miasteczkami orawskimi: Twar-
doszynem i Wieliczng. Réznica polegala na tym, ze Trzciana powstata na suro-
wyr, korzeniu, w wyniku lokacji, tamte za$ miejscowosci swo6j miejski status zdo-
bywaly stopniowo, uzyskujac coraz to nowe przywileje o charakterze gospodar-
czym. W praktyce nie mialo to jednak wiekszego znaczenia, staba bowiem pozy-
cja Trzciany wynikala réwniez z braku zaplecza ludnosciowego. Dopiero w cza-
sach nowozytnych, gdy wokét Trzciany powstalo szereg wsi, Trzciana stala sie
najludniejsza miejscowoscia na Orawie. Bezposrednia wladze nad miasteczkiem
sprawowali soltysi, potomkowie lokatora Hertla, w otoczeniu rady miejskiej.
O radzie. poza tym ze istniala, nie wiemy prawie nic.

W XVII w. wystepuje soltysi réd Trstenskych (termin fojt w miedzy czasie wy-
szedt z uzycia), ktérzy zostali nobilitowani i weszli w szeregi szlachty. W 1638 r.
Andrzej Trstensky, urzednik Zamku Orawskiego za wstawiennictwem Zupana Ka-
spra llléshdzyego zostal przez Ferdynanda III nobilitowany. W 1654 Jerzy Trstensky
byt cztonkiem sadu leriskiego nad soltysami z Wielkiego Bysterca. Jaka byta relacja
miedzy potomkami Hertela a Trstenskymi, nie wiadomo. Od 1665 r. Stefan Thokoly
nadat Trzcianie, na wzér innych miast, prawo wyboru rychtarza — przewodniczgce-
go rady miejskiej, z kompetencjami sadowymi. W praktyce rychtarzami zostawali az
do drugiej polowy XVIII w. czlonkowie soltysiego rodu Trstenskych.

Od poczatkéw Trzciang zamieszkiwali Slowacy z przymieszka Niemcéw.
Z czasem zZywiot niemiecki ulegt asymilacji i w XVI w. juz mozna méwic o stowac-
kiej narodowosci mieszkaric6w Trzciany. Wida¢ tez tu wplywy woloskie (Jan
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i Kubo Walassek). Nalezy jednak przypomnie¢, ze ,wolosi” byt to element narodo-
wosciowo mieszany, gléwnie ruski, z przymieszka polska, slowacks, niekiedy
czeskg (morawska), z pozostatosciami rumuriskimi. Zanim przeszli do zycia osia-
dlego, zajmowali sie wypasem stad owiec i k6z w gérach. Potomkiem Niemcow
mégt by¢ Martin Brill. Moze pochodzenia niemieckiego byt Gasper Jochan z roli
Jochanowej. Widoczne sa tez wplywy polskie.

Wiegkszos¢ mieszkaricow miasteczka zyla z rolnictwa, niektérzy dodatkowo
z wypasu owiec. Byli tez od czaséw lokacji rzemieslnicy i kupcy, a raczej prze-
kupnie, zagrodnicy wzglednie komornicy, majacy dom i niekiedy kawatek grun-
tu, czasami zajmujacy si¢ rzemiostem, komornicy - parobcy, stuzba lub inni miesz-
kajacy katem w cudzych domach, wolnicy czyli libertini, nie bedacy w stosunku
poddariczym wobec pana gruntowego, cztonkowie rodu soltysiego, od XVII w.
nieliczna szlachta i urzednicy. Byli tez rybacy, ktérzy co tydzieri mieli dostarcza¢
do Zamku 10 wielkich biatych ryb. Dodajmy jeszcze duchowieristwo — do potowy
XVI w. pleban i mieszkaricy plebanii wraz ze stuzbg koscielna i nauczycielem,
péZniej czlonkowie rodziny duchownych.

Zabudowa miasta to przede wszystkim parterowe drewniane domki. Stad cze-
ste pozary. O liczebnosci miasteczka do polowy XVI w. nie da si¢ nic powiedzie¢.

Powyzej byta mowa o wptywach polskich. Chodzito o wplywy jezykowe usta-
lone przez jezykoznawce stowackiego Antoniego Habovatiaka. Teraz zajmiemy
si¢ osobami pochodzenia polskiego. Za podstawe przyjmiemy urbarz z 1624 r.,
opublikowany przez Wiadystawa Semkowicza. Co prawda urbarz o rok pézniej-
szy jest bogatszy, ale wydawcy Richard Marsina i Michal Kudik slowakizowali
imiona i nazwiska. Sposréd posiadaczy czesci rol z Polski przybyli niewgtpliwie
Bartek Kowal, Wojtek Poliak, Martyn Jagielka, Janek Kula i Janek Wawrek. Ponad-
to mamy gaZdzine z Piekielnika — Szczesna Pekelnitska. W urbarzu z 1625 r. wy-
stepujg ponadto Martin Jagodka, Jurek, Macek Franek. Mazur wskazuje na polskie
pochodzenie, ale imi¢ Barna$ budzi watpliwosci. Dalej, Tomek Slezak, Janek Bar-
tek, Kura (ale imi¢ w wersji stowackiej — Juro).

Nie przytaczamy nazwisk i imion, ktére budza jakiekolwiek watpliwosci co do
pochodzenia ich nosicieli. Chodzi tu na przyklad o nazwiska odzwierzece, ktére po
polsku i po stowacku brzmig tak samo. Pytanie, ktére z wymienionych tu oséb
zachowaty $wiadomos¢ pochodzenia z Polski. Na pewno ci, ktérzy z Polska mieli
réznorodne kontakty. Przypadki, gdy nazwisko jest polskie, a forma imienia stowac-
ka, moga wskazywa¢ na proces asymilacji.

Swiadomos¢ narodowa chlopstwa polskiego rodzi sie dopiero w koricu XIX w.
W kazdym zaborze inne na to wptywaly czynniki (np. w Galigji szkolnictwo ludo-
we, ale, jak twierdzi Jan Kieniewicz, podstawa jest wspélna — uwlaszczenie. Regu-
I3 jest, ze najpierw pojawia si¢ Swiadomos¢ spoleczna a potem, w poczatkach
XX w. — narodowa. Juz Kazimierz Dobrowolski zauwazyl, Ze ,...granica miedzy
Oraw3 a terytoriami malopolskimi ... spowodowata wytworzenie sie szeregu réz-
nic u ludnosci pierwotnie jednolitej pod wzgledem kulturalnym. Orawa zasiedlo-
na zostata bowiem przez fale osadnicze, ktére naplynely z Polski”. ,Czlonkowie
grupy spolecznej mieli poczucie odrebnosci na zewnatrz i facznosci wobec siebie.
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Najmniejsza jednostka tego typu byla wie$ zorganizowana w gromade. Etapem
wyzszym bylo paristwo (dominium) patrymonialne, ktére za pomocg réznych
mechanizméw wytwarzalo swiadomos¢ przynaleznosci do okreslonego organi-
zmu patrymonialnego. Wytwarzaly sic nawet nazwy kolektywne (np. dla miesz-
karicéw Nowotarszczyzny ,staro$cianie”)”. Z Orawy mozemy przytoczy¢ dwa ta-
kie wypadki.

Pierwszy z nich, to zachowanie sie soltysiny z Wesotego w 1659 r. wzgledem
czlonkéw komisji badajacej naduzycia protestanckich wladz dominialnych wobec
katolikéw gérnoorawskich. Obrzuciwszy komisje stekiem wulgarnych wyzwisk,
o$wiadczyla, ze malo ja obchodzi krél, gdyz ona ma swoich panéw. Po drugie,
znany jest dlugotrwaly proces Platthych z Czimhowej z Thurzonami o zab6r nale-
zacych do Platthych gruntéw, na ktérych Thurzonowie zatozyli szereg wsi.
W 1610 r. Platthy proponujg Thurzonom ugode. Za Kralovany wykrojone z tur-
czariskich Turan, a zagarniete przez Thurzonéw Platthym domagaja sie powsta-
tych na gruntach Czimhowej Liesku i Witanowej, tym bardziej ze mieszkaricy tych
wsi czynig czimhowianom szkody w mtynach, gesiach i ludziach. Widocznie miesz-
karicy Liesku i Witanowej wychodzili z zalozenia, ze Czimhiwa nie nalezy do
poteznego dominium orawskiego, tylko do stabych Platthych, mozna wiec bez-
karnie czyni¢ gwalty na jej terytorium. Na koniec wspomnijmy jeszcze o integru-
jacej roli parafii.

W XVI w. Trzciana miala rozlegle kontakty. W 1520 r. rychtarz (soltys) trzciani-
ski Piotr zeznal, ze zawsze swobodnie korzystat z drogi z Twardoszyna do Zywca,
przewozac rézne towary. W 1618 r. Mikotaj Komorowski uwiezit 7 kmieci (coloni
rustici) z Trzciany i zabral im 25 koni, gdy wedrowali do Bielska przez Zywiec.
Czy to byly konie juczne, czy stanowily przedmiot handlu, nie wiadomo.

W 1605 r. Jerzy Thurzo oswobodzit Trzciane od robdt, powinnosci i $wiadczen
urbarialnych (ktérymi widocznie w XVI w. miasteczko zostato dodatkowo obcigzone)
za sume 800 zlotych wegierskich rocznie. Widocznie si¢ to jednak miastu oplacalo.
Spustoszenia hajduk6w Bocskaya zrobily jednak swoje i w 1609 . kr6l Maciej IT (Habs-
burg) konfirmujac przywileje miasta, nadat Trzcianie 4 jarmarki na $w. Dorote (6 ID),
Zielone Swigtki (maj), na Wniebowzigcie NMP (15 VIID) i na $w. Marcin (11 XD), a targ
sobotni przenidst na Srode. Juz od XVII w. Trzciana stala si¢ znanym osrodkiem garn-
carstwa. W XVI w. Tiziana byla najludniejsza osadg Orawy. Moglto w niej mieszkac
ponad 800 oséb. Uszezerbkiem dla tego rozwoju bylo powstanie Bocskaya z poczatku
XVII w. Rujnujace tez byly cigzary ponoszone na rzecz wojny z Turcjg. Z danych z lat
1571-1572 wiadomo, ze Trzciana zaplacita réwnowartos¢ 9 florenéw 63 denary dzie-
sieciny arcybiskupiej. Dziesiecina w tym czasie szla do Kamery Bratystawskiej z prze-
znaczeniem na walki z Turkami. Ponadto obowiazywaly $wiadczenia komitackie, tacznie
ze shuzbg zbrojng w razie potrzeby.

W dokumencie lokacyjnym z 1371 r. przewidziano dwie dziatki w rynku pod
budowe kosciola i zabudowan z nim zwigzanych oraz dwa tany na uposazenie
plebana. Skoro Trzciana powstala na surowym korzeniu, wystawienie kosciota,
plebanii i ewentualnie innych zabudoward wymagalo czasu. Mieszkaricy mogli
korzysta¢ na razie z koSciota w pobliskim Twardoszynie. W 1397 r. byto na Ora-
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wie 5 parafii, wsréd nich trzciariska. Oczywistym jest, ze w tym roku musial juz
istnie¢ jaki§ budynek koscielny, ale jakiekolwiek dywagacje, czy koscidl istniat
wczesniej i na ile wezesniej, nie majg zadnych podstaw Zrédlowych. W wizytacji
z 1559 r. jest mowa, zZe koscidt jest stary. Wedlug najlepszej znawczyni historii
architektury orawskiej Alzbety Guntherovej-Mayerowej, w Trzcianie powstat ko-
$ciot kamienny w stylu gotyckim, jak w Wyznim Kubinie czy Wielicznej. Wskutek
poZniejszych przebudowari nie da si¢ jednak nic konkretnego powiedzie¢ na ten
temat. Pierwotny kosciét mogt by¢ zreszta drewniany, jak istniejacy do dzi§ ko-
Sciot Wszystkich Swietych w Twardoszynie.

Najazdy husytéw, nekajace Stowacczyzne od 1428 r. w zasadzie ominely
Orawe. Miedzy 1428 a 1430 r. husyci zlupili Parnicg na Orawie. Parnica lezy
jednak na Dolnej Orawie, niedaleko ujscia Orawy do Wagu przy Kralovanach.
Mogta to by¢ wigc grupa z wigkszego oddziatu, przemieszczajacego sie doling
Wagu ze Spiszu w kierunku Zyliny badZ Trenczyna.

Istotne zmiany przyni6st wiek XVI. Wtedy to na Orawe zawitala reformacja.
Wymieniana data — 1520 r., kiedy to na Orawe mieliby przyby¢ i osiedli¢ sie
pierwsi jej przedstawiciele, jest bezpodstawna. Co prawda kupcy frekwentujacy
szlak, wiodacy z Polski przez Orawe do gérniczych Srodkowostowackich miast,
zamieszkalych w znacznej mierze przez Niemc6w, mogli przynosi¢ wiesci o wy-
stapieniu w Wittenberdze w 1517 r. Marcina Lutra. Zreszta wojt trzcianski jezdzit w
1520 1. do Zywca, a moze i dalej na Slask. Pamietajmy jednak, ze Luter zostal
potepiony przez cesarza na sejmie w Wormacji i ekskomunikowany przez papie-
Za dopiero w 1521 r. Od tej chwili wraz z Filipem Melanchtonem zaczeli prace nad
now3 doktryna i dopiero w 1530 r. powstat Kosciot ewangelicko-augsburski. Zwraca
sie tez uwage na rok 1550, date objecia dominium orawskiego przez Franciszka
Thurzona. Trzeba jednak pamietaé, ze droga Franciszka od katolicyzmu do prote-
stantyzmu byta dos¢ dhuga i zachowujac pewne elementy katolicyzmu (np. jeszcze
w 1562 r. wziatl katolicki §lub z Katarzyna Zrinyi) dopiero na mniej wiecej 10 lat
przed $miercig (1574) ostatecznie zadeklarowat sie jako ewangelik. Tymczasem
juz od 1524 r. zwolennikami Lutra lub protestantami byli Mikotaj Kostka, Jan
z Dubowca i Wactaw Sedlnicky, posiadacze dominium orawskiego, za ktérych
przykladem szli ich urzednicy, drobna szlachta dolnoorawska. Na samej Orawie
zapanowal natomiast swoisty synkretyzm religijny. Podtug pierwszych zachowa-
nych akt z wizytacji odbytych na polecenie arcybiskupa w latach 1559 i 1560
wszyscy plebani orawscy w liczbie 5 uwazali sie za katolikéw, ale wprowdzali do
swych kosciotéw pewne innowacje. W Trzcianie w kosciele pw. NMP, kt6ra byta
tez w herbie miasteczka, plebanem byl w 1559 r. mlody, zZonaty ks. Jerzy, kt6ry
zachowal dawny obyczaj i wystr6j kosciola, ale komunii udzielal pod dwiema
postaciami. W roku nastepnym zmienit wezwanie kosciota na §w. Ducha. Nic nie
wiadomo na temat jezyka uzywanego w liturgii. Te innowacje, prowadzace od
katolicyzmu do protestantyzmu, byly w pewnej mierze spowodowane zabiegami
Ferdynanda I, ktéry obawiajac si¢ wzrostu fali reformacyjnej zwrécit sie do Stolicy
Apostolskiej z prosbg o pewne koncesje, jak zniesienie celibatu i komunie pod
dwiema postaciami, ktérych jednak papiez nie zatwierdzil, a sob6r trydencki,
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zakoriczony w 1564 r., je odrzucil. Prosty lud nie zdawat sobie sprawy ze zmian,
ktére prowadzity od katolicyzmu do protestantyzmu.

W 1555 r sejm augsburski zaaprobowal confessio augustiana, ustalajac zasade
cuius regio eius religio. Na Dolnej Orawie pojawili sie pastorzy z prawdziwego
zdarzenia, z jasno okreSlonym celem zakladania gmin luteradiskich. Ogromng role
w umocnienie protestantyzmu na Orawie odegral tez Jerzy Thurzo. Po pobycie na
dworze arcyksigcia Austrii Ernesta, z ktérym si¢ serdecznie zaprzyjaznil mimo
réznic wyznaniowych (przyjazn ta umozliwila mu osiagniecie najwyzszych god-
nosci panstwowych ze stanowiskiem palatyna wilacznie), przybyt w 1585 r. na
Orawe i rozpoczat jako zZupan orawski oraz posiadacz dominium orawskiego in-
tensywng akcje protestantyzacji Orawy, w czym dzielnie sekundowata mu jego
druga malzonka Elzbieta Czobor oraz uciekinier z terenéw zajetych przez Tur-
kéw, a przygarniety przez Thurzona, bezgranicznie mu oddany Jerzy Abaffy.

W tym celu Jerzy Thurzo (oprécz innych poczynari) zorganizowat przed 1595 r.
duchowieristwo lutrariskie w kontubernie (senioraty). Jako palatyn Wegier zwotat
w 1610 r. synod ewangelicki w Zylinie. Na synodzie tym stworzono organizacje
Kosciota ewangelicko-augsburskiego na péinocno-zachodniej StowacczyZnie, utwo-
rzono mianowicie superintendentury, odpowiednik diecezji katolickich. Na czele
pierwszej superintendentury stanat Eliasz Lini, najblizszy wspolpracownik palaty-
na na polu religijnym. Superintendenci mieli obowigzek wizytowa¢ parafie
w swym okregu. Nastapilo $ciste podporzadkowanie organizacji koscielnej wia-
dzy Swieckiej, od ktérej duchowni protestanccy oczekiwali opieki i pomocy. Obok
Laniego, Thurzo sprowadzit na Orawe jeszcze kilku innych wybitnych dziataczy
luterariskich. Przeksztalcat dotychczasowe parafie katolickie na protestanckie (wsrod
pierwszych byta parafia trzciariska) oraz tworzyl nowe na obszarach $wiezo kolo-
nizowanych na Goérnej Orawie. Stosowal zasady przymusu wobec opierajacych
si¢ ponoszeniu $wiadczen na rzecz duchownych protestanckich. Dbal tez o przy-
szle kadry duchowne, wysylajac na swoj koszt zdolng mlodziez na studia do
Wittenbergi. Z Trzciany studiowali tam miodzieficy z rodzin Stefanides i Fabiani-
des. Likwidowal tez Zupan przemoca katolicka organizacje koscielng. Do poczat-
kéw XVII w. nie bylo na Orawie ani jednej katolickiej parafii.

Wedtug akt wizytacji superintendenta Laniego z 1611 r. wéréd 10 luterariskich
parafii wystepuje tez Trzciana. Czy mieszkaricy Trzciany przyjeli luteranizm do-
browolnie, czy pod przymusem, nie wiadomo. W kazdym razie do zmiany wyzna-
nia juz od kilkudziesieciu lat byli przygotowywani. W miar¢ postgp6éw kolonizacji
w skiad parafii oprécz samej Trzciany wchodzity stopniowo Sucha Géra, Glodéw-
ka, Witanowa, Liesek, Brezowica, Chyzne, Osada (Stankowo, Zawada), Hamry,
Ustie, Czimhowa i Orawice.

Pierwsze dane na temat Zycia parafii protestanckiej w Trzcianie pochodza
dopiero z urbarza z 1625 r. Dowiadujemy sie, ze pastorem byt Marcin Jastrebice-
nus z synami, ktéry miat 3 o$miny roli Cabajowej. Pamietajmy, ze w dokumencie
lokacyjnym przewidziano na uposazenie plebana dwa lany. Ponadto jedna czwar-
ta roli Trindrowskiej mial Jeremiasz Jestrebinus. Nazwisko do$¢ podobne, ale czy
miat on jakie$ koligacje z pastorem, nie umiemy powiedzie¢. Na korcu urbarza
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dodano, ze mieszkaricy Trzciany majg zawsze utrzymywaé predykanta (kazno-
dzieje) prawdziwego wyznania augsburskiego i oddawa¢ mu na plebanii nalezne
merice (merica, melreta - miary objetosci zb6z). Prowadzacemu za$ szkole kazdy
pastor bedzie placit po korcu zyta na rok. Gorzatki nie wolno sprzedawac¢ ani
przed, ani podczas kazania pod kara 100 fl. Wizytacje katolickie z lat 1559 i 1560
nie wspominaly o szkole. W 1625 r. jest mowa o funkcjonujacej szkole protestanc-
kiej. Jasnym jest, Ze z korca zyta na rok trudno bylo si¢ wyzywi¢. Prawdopodob-
nie prowadzacy szkole mial jeszcze inne dochody, o ktérych urbarz nie wspomi-
na. W 1647 r. pastorem byl Jastrebinus, wystepujacy w urbarzu z 1625 r. jako
posiadacz ¢wiartki roli Trindrowskiej. Jeremiasz Jestrebinus rok wczesniej w urba-
rzu z 1624 r., opublikowanym przez Wiadystawa Semkowicza, nazywat si¢ Jaster-
sky. Czy pastor z 1647 r. byt ktéryms z nich, czy synem ktoregos z nich? Okoto
1652 r. pastorem byt Fabiani - Fabianides, moze studiujacy na koszt Jerzego Thu-
rzona w Wittenberdze. O nim superintendent Daniel Krman w poczatkach XVIII w.
zapisal, ze scandalosus fuit, ze dawal powody do zgorszenia. Po nim pasterzowali
tu Juraj Stranowius, Jan Andreae, Jan Cinna i Michat Institoris MoSovsky. Pocho-
dzit z Mo3oviec z Turca, pasterzowal w Zagkowie, do Trzciany przybyt podczas
powstania Thokolyego. Pisal dziela religijne. Institor znaczy kramarz, bylby wiec
synem kramarza (Kramarczyk). Po sthumieniu powstania Thokolyego musiat Trzcia-
ne opusci€. Dwaj kolejni pastorzy to Juraj Candra i Jan Neuman, jednoczes$nie
pastor twardoszyriski. Byl on dominikaninem w archidiecezji kaloczskiej, potem
przeszedt na luteranizm i ukoriczyt studia w Wittenberdze. Prawdopodobnie urzg-
dowali oni w ciezkich warunkach, moze przebywajac poza Trzciang, a godno$ci
ich byly tytularne, gdyz protestantom pozostaly tylko dwie swiatynie artykularne
w Istebnem i Lesztinach. Podczas powstania Rakoczego dziatal w Trzcianie ostatni
pastor Michat (lub Mikotaj) Cervivi.

Jak juz wspomniano, pastorzy orawscy stanowili od korica XVI w. kontuber-
ni¢ - seniorat, ktérego statuty mialy regulowac tryb zycia i dziatalno$¢ pastoréw.
Z pewnoscig pastorzy trzciariscy wchodzili w sklad tej kontuberni, ale jak dlugo
i czy sprawowali w niej jakie$ funkcie, nic na ten temat nie wiadomo.

O zyciu moralnym w Trzcianie wspominaja wizytacje superintendentéw z lat
1650 i 1653. Najczesciej ich autorzy zwracaja uwage na cudzol6stwo, domagajac
sie od wladz swieckich kar na rozpustnikéw. Plaga powszechng bylo pijaristwo.

Wszystko wskazuje na to, ze mieszkaricy Trzciany przyijeli protestantyzm do-
browolnie. Mieli przeciez staly kontakt z katolickim Podhalem, gléwnie z pobli-
skim Czarnym Dunajcem, kt6ry byt jednym z wigkszych centréw koscielnych na
Podhalu. Nieco dalej byt cysterski LudZmierz, od sredniowiecza osrodek kultu
maryjnego, do ktérego $ciagaly pielgrzymki (i przybywaja do dzi$) nie tylko
z Podhala, ale i z Podbeskidzia i dalszych okolic, za§ mnisi ludZmierscy organizo-
wali tajne misje na G6rnej Orawie. W samej Trzcianie, w oltarzu gléwnym prote-
stanckiego ko$ciola parafialnego znajdowata si¢, uwazana za cudowna, kopia
obrazu Matki Boskiej Czestochowskiej, do ktérej sciagali patnicy z katolickich
miejscowosci Gérnej Orawy oraz z Podhala. To od sasiedniej Czimhowej rozpo-
czat swa dzialalnos¢ odnowiciel katolicyzmu orawskiego ks. Jan Sczechowic,
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a okolo 1653 1., moze nieco péZniej istniata tu kaplica katolicka. W kosciele far-
nym protestanci pozostawili sporo z katolickiego wystroju, jak rzezby, obrazy,
szaty oraz niektére przejete z obrzadku katolickiego zwyczaje, do ktérych lud byt
bardzo przywiazany. Jeszcze okoto 1636 r. superintendent Jan Hodik nakazal usu-
nac z kosciota choragiew ze $w. Stanislawem meczennikiem i napisem Sancre
Stanislae, ora pro nobis.

W latach piecdziesigtych XVII w. gwalty czynione na katolikach gérnooraw-
skich za odmowe przejscia na luteranizm i ponoszenia $wiadczer na rzecz pasto-
réw i ich $wiatyn oraz przesladowania fizyczne z tego powodu staty sie na tyle
glosne, ze wiesci o nich dotarly do najwyzszych czynnikéw koscielnych i par-
stwowych. Sedzia nadworny Franciszek Nddasdy, drugi po palatynie dostojnik
Krélestwa nakazal prepozytowi spiskiemu zainteresowa¢ sie sytuacja na Orawie,
wystawiajac w tej sprawie odpowiedni mandat. Prepozyt wyslat z tym mandatem
jednego z kanonikéw, ktéry dobrawszy sobie jako przedstawiciela krélewskiego
(homo regius) Andrzeja Platthy z Czimhowej rozpoczal przestuchiwania w spra-
wie polozenia katolikéw. Po przybyciu do Trzciany komisja przepytata rychtarza
tego miasteczka, 32-letniego szlachetnego Jerzego Trstenskyego, jego zastepce
oraz 8 fawnik6éw. Zeznali oni pod przysiega, ze na solectwie s3 katolicy. W $wig-
tyni trzciafiskiej jest obraz NMP, do ktérego przybywaja pobozni Polacy ofiarujgcy
$wiece i inne przedmioty, przez nikogo nie turbowani. Poza tym w §wiatyni istnia-
ly monstrancje, ornaty i feretrony katolickie. Podrychtarz i przysiegli zeznali, ze
w Trzcianie jest tylko jeden mieszczanin katolik. Trzech mieszczan mialo katolicz-
ki za maltzonki. Ponadto bylo jeszcze 6 katolikéw wéréd komornikéw, robotni-
kéw i jakichs wytwércéw (moze czeladnikéw), kiérzy na nabozeristwa udajg sie
do Czimhowej. W odniesieniu do obrazu zeznali, Ze wlasciciele dominium oraw-
skiego usilowali zmusi¢ mieszkaricéw Trzciany do usuniecia go ze $wigtyni, ale ci
na to nie pozwolili. Podczas pozaru miasteczka i ko$ciola luteraniski zakrystian,
poniechawszy swoje plonace zabudowania wyjal z oltarza i uratowat przed spale-
niem sam tylko obraz. Wedtug dalszych zeznari Trstenskyego Jan Rewiczki, direc-
tor causarum Zamku Orawskiego zwolal do Trzciany rychtarzy ze swymi groma-
dami i poinformowat ich, Ze wicearchidiakon orawski (ks. Wojciech Zagérski
z Orawki) wyslat do niekt6rych rychtarzy listy w sprawie przybycia do nich komi-
sji krélewskiej z mandatem krélewskim, uprawniajacym komisje do przestuchan.
Dodal jednak, ze to nie jest mandat krélewski, bo nie ma na nim ani podpisu
kr6la, ani palatyna, tylko sedziego nadwornego (w czym mial zreszta racje)
i poinformowal zebranych, jak si¢ maja zachowa¢ wobec komisji i odmawiaé
sktadania zeznan. Niezaleznie od poczynari Rewiczkiego, soltysi, ktérzy nie zasto-
sowali si¢ do jego polecen, otrzymali z Zamku kartki z pogrézkami. Pastor trzciariski
Jan Fabianides, jak réwniez inni pastorzy odméwili stawienia si¢ przed komisj.
Podobnie postapit przebywajacy w Trzcianie Rewiczki, kt6ry ponadto przestuchi-
wal zaréwno tych, ktérzy zeznawali przed komisjg, jak i tych, kt6rzy jeszcze przed
nig nie stawali i informowat ich, jak maja postapic.

Z powyzszego widzimy, ze w Trzcianie ustabilizowata si¢ specyficzna forma
protestantyzmu z elementami dawnej katolickiej tradycji. Mieszkaricy miasteczka
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przywykli do swoistej formy swego wyznania i potrafili broni¢ jej przed zakusami
luterariskiej ortodoksji. Z drugiej strony odradzajacy sie katolicyzm tez nie miat
wplywu na stan religijny mieszkaricéw miasteczka i jego okolic.

Ks. Jan Sczechowic miat podobno korzysta¢ w celu zaspokojenia niekt6rych
potrzeb religijnych swoich wiernych z poshugi licencjatéw, wysylanych na Orawe
przez prepozyta spiskiego, jednoczesnie biskupa tytularnego Wielkiego Warady-
nu. Byli to niezonaci mezczyZni bez §wieceri kaplariskich, ale przeszkoleni
w udzielaniu pewnych sakramentéw i odprawiajacy liturgie Stowa. Jako ludziom
$wieckim udawalo im si¢ wtapia¢ w thum bez zwracania na siebie uwagi. Du-
chownym natomiast, przybywajacym z Polski, a nie bedacym wikariuszami
ks. Sczechowica, grozily za dzialalnos$¢ religijna na Orawié srogie kary, z zagroze-
niem Zycia wlcznie. Ponadto wyksztalcenie licencjata bylo mniej kosztowne. Co
do istnienia i dzialalnosci licencjatéw nie mamy watpliwosci. Pisza o nich autorzy
podrecznikéw do historii Kosciola na Slowacji. Nie ma zadnych podstaw, zeby
watpi¢, ze i na Orawie oni dzialali. Ks. Sczechowic miat $ciggna¢ do Trziany
grupke 2-3 takich licencjatéw. Natomiast informacja, ze za pozwoleniem Ferdy-
nanda III miat dla nich wystawi¢ w Trzcianie w 1647 r. maly kosciétek sw. Jerzego,
budzi watpliwosci. Dane o tym koscitku podaje w swym dziele ,Additamenta ad
Initia...” ks. J6zef Hradszky; a wiadomo, jaki to bezkrytyczny historyk i jak ostroz-
nie nalezy korzysta¢ z jego opracowania. Budowa katolickiego kos$ciota w Trzcia-
nie w tym czasie byla niemozliwa. Ponadto wiadomo, Ze za powstania Rakocze-
8o, gdy dzielono koScioly miedzy katolikéw i protestantéw, byt w Trzcianie tylko
jeden koscidl, istniejacy tam od czaséw przedreformacyjnych, a przez protestan-
téw przebudowany. Poza tym licencjaci budujacy kosciét natychmiast by sie zde-
konspirowali i zostaliby w najlepszym wypadku usunieci z Trzciany. Wspomniana
juz AlZbeta Guntherovd-Mayerovd stwierdza, ze kosci6t sw. Jerzego mial powstacé
w Trzcianie dopiero w 1706 r. Jan Smetana na podstawie metryk w kosciele para-
fialnym w Twardoszynie podaje, ze podczas pozaru, ktéry w 1697 r. strawit Trzciane,
splonely tam dwa koscioly. Autor przesuwa powstanie tego drugiego kosciola,
katolickiego, do polowy XVII, twierdzjc, jakoby katolicy na Orawie odzyskali
swobody religijne i wystawili wtedy kilka wlasnych koscioléw. Ale takie swobo-
dy byly mozliwe dopiero, jak zreszta sam autor pisze, po 1670, a raczej po 1672 r.
Natomiast w 1655 r. Stefan Thokoély otrzymawszy mandat od samego cesarza
Ferdynanda III, nakazujacy wyznaczy¢ mu 4 miejsca pod budowe koScioléw
katolickich, wyznaczy tylko jedno takie miejsce w Rabczycach. Dodajmy, ze
mandat byl powtérzeniem mandatu z roku poprzedniego, na ktéry butny ma-
gnat w ogoble nie zareagowal.

Licencjatami nazywano takze wikarych ks. Sczechowica, ktérych tenze wysy-
lal w teren celem zakladania nowych placéwek, z kt6rych z czasem mialy po-
wsta¢ parafie katolickie. Takim licencjatem byt ks. Wojciech Borowicz, ktéry
w Rabczycach budowal nowy kosciéh parafialny po 1655 r. r. W trzy lata péZniej
ks. Sczechowic kupit od Andrzeja Platthy potowe sotectwa w Czimhowej. Swiad-
kami tej transakgji byli ksieza Jan Odo Kwasniewski pleban trzciariski i twardo-
szyriski i jego brat, Jakub Roman, pleban w innych parafiach. Byli oni chyba
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jednak plebanami ,in pectore”, gdyz o zadnej ich dzialalnosci koscielnej na Ora-
wie nie stychac.

Przy okazji z protokotu inkwizycji z 1659 r. poznajemy skiad wiadz miejskich
Trzciany. Na czele rady a zarazem lawy miejskiej stal rychtarz, bedacy jeszcze
dziedzicznym i nobilitowanym (nobilis, egregius) soltysem. Mial on swego zastep-
ce (viceiudex) Jerzego Gasparidesa (lat ok. 60). Rajcami (iurati) byli Andrej Pal-
diak (lat ok. 30), Jan Kruzit (lat ok. 60), Pawel Parika (lat ok. 70, w urbarzu z 1625 .
Pariza), Maciej Fabri (Kowalczyk, Kovacik, lat ok. 52), Andrzej Grenuszka, lat
ok. 45, w urbarzu Greguska, czy Polak?), Jan Kapula (lat ok. 37, w Trzcianie
zasiedzialy réd Kapala), Jerzy Dierdidin, lat ok. 32, w urbarzu Dyurdjn) i Jerzy
Jastrabin (lat ok. 30, moZe syn pastora Jastrebinusa z 1647 r.). W sumie z podrych-
tarzem bylo ich 9. Wystepuje jeszcze maz katoliczki Jan Stari Woit, czy niegdys
czlonek wiadz miejskich?

W urbarzu z 1677 1. role kmiece nazwano juz mieszczariskimi (sessiones colo-
nicales, sessiones oppidanorum), ktérych bylo 26, jak w roku 1624. Jan Smetana
podaje, ze 1647 r. bylo w Trzcianie opodatkowanych tylko 4,5 porty. W tym roku
nic szczeg6lnego sie na Orawie nie dzialo. Na poczatku XVII w. porta liczyta
4 role, a w 1696 r. - 8 rél. Wynikalo by stad, ze w 1647 1. bylo w Trzcianie albo
18 16l, albo 36, a wiec o 10 wiecej. Dylemat da sie jednak dos¢ latwo rozwigzad.
Ot6z w spisie z 1647 r. jest mowa o portach opodatkowanych. Z tego wynika, ze
8 16l z jakichs powodéw (moze pozar?) nie podlegalo opodatkowaniu.

W 1670 r. rozpoczyna sie najbardziej tragiczny w dziejach parafii trzciariskiej
okres. Po wykryciu sprzysiezenia Wesselényego, w ktére byl wplatany posiadacz
dominium i Zupan orawski Stefan Thokoly, Austriacy zdobyli Zamek, w ktérym
Thokoly popelnit samobéjstwo i soldateska austriacka rozpoczela na Orawie re-
presje wymierzone gléwnie przeciw protestantom. W Trzcianie po ponad stulet-
niej przerwie pojawit sie katolicki pleban. Reakcja na ucisk religijny i zwigkszone
obcigzenia podatkowe bylo wrzenie, ktére miato spowodowa¢ kolejne powsta-
nie. Syn Stefana, zbiegly do Siedmiogrodu Emeryk Thokoly stangt na czele nieza-
dowolonych. Jesienia 1672 r. pojawil si¢ na Orawie wraz z setkg kurucéw jego
emisariusz Kasper Pika i wzniecit powstanie, pociggajac za soba protestantéw,
kt6rzy byli dodatkowo niezadowoleni pogorszeniem si¢ sytuacji materialnej,
a Pika zapowiedzial zniesienie podatkéw. Powstaricy zdobyli Zamek, ktéry jed-
nak Austriacy rychlo odzyskali i Pika oraz wielu bedacych z nim soltyséw oraw-
skich znalazto $mier¢ pod murami Zamku, zamordowanych w wymyslny sposéb.
Wojska habsburskie uzyskaly pomoc siedmiusetosobowego oddziatu lekkozbroj-
nych, ufundowanego kosztem soltyséw z Podwilka, Bukowiny i Zubrzycy Gornej
sposrod katolikéw gérnoorawskich, na ktérych Pika organizowal wypady zbroj-
ne. Wzbudzilo to dodatkows nienawis¢ miedzy protestantami a katolikami oraw-
skimni. Dyktatura Austriakéw na Orawie stala si¢ jeszcze bardziej dokuczliwa.

Nie ma jednoznacznych danych, ktére méwityby o tym, do kogo nalezal ko-
$ciol trzciariski po sthumieniu powstania Piki. Sa przypuszczenia, ze parafig zarza-
dzat duchowny katolicki. Na to wskazywalaby sytuacja, jaka powstala po 1670 r.
na Wegrzech. Z drugiej jednak strony, jak wspomniano wyzej, wizytator ewange-
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licki Daniel Krman wymienia seri¢ pastoréw. Prawdopodobnie sytuacja byla nie-
ustabilizowana. Natomiast ludno$¢ badZ pozostawala protestancka, badz ze wzgle-
déw koniunkturalnych poszczegélne osoby przyznawaly sie do jednej czy do
drugiej konfes;i.

Po wybuchu powstania Thokolyego jego kuruce pojawili si¢ na jego rodzinnej
Orawie juz w 1678 1. Koscidl farny znalazt sie w rekach ewangelikéw. Na katoli-
kéw posypaly sie represje. Czg$¢ mieszkaricéw Trziany poparla powstaricéw. Wsréd
nich znalazt sie soltys Jerzy Trstensky. Swiadczy o tym dokument wydany przez
zupana i dyrektora komposesoratu Jerzego Erdoédyego, wydany w 1688 r., gdy
sytuacja na Orawie ulegla uspokojeniu. Erdody pisze, ze podczas niedawnych
niepokojéw Jerzy Trstensky dopuscit si¢ haniebnej zdrady i niewiernosci nie tylko
wobec panujgcej dynastii, ale réwniez wobec swego pana czyli Erdodyego (kt6ry
byt katolikiem). Dlatego zostal pozbawiony polowy solectwa, ktéra dotad trzymat
i ktéra zostala wcielona do gruntéw dominialnych. Natomiast syn Trstenskyego,
Jerzy Trstensky miodszy znalazt si¢ w szeregach wojsk habsburskich i zobowigzat
sie, Ze zostanie wierny cesarzowi na wieczne czasy. Za pozostanie wraz z bratem
Maciejem i potomstwem obojga w posiadaniu drugiej czesci solectwa, ponoszgc
z niej wszelkie powinnosci i $wiadczenia wobec dominium, z wdziecznosci bracia
zaplaca Erdodyemu 100 cesarskich talar6w w gotéwce. Dziwna to wdziecznosé,
ale ich polowa solectwa znajdowala si¢ w migdzyczasie w innych rekach, a jej
posiadacze nie bedac w stanie ponosi¢ odpowiednich §wiadczen pozostawili po
sobie dtugi wobec dominium, wobec tego Trtenscy musieli te dlugi wyréwnac.
Przy okazji zauwazmy, ze podziaty przebiegaly wéwczas w poprzek rodzin, a syn
powstawal przeciw ojcu. Stary Trstensky popelniajac zdrade wedlug prawa feu-
dalnego zostal pozbawiony lenna. O Zadnym sadzie leriskim tu nie stycha¢, decy-
zj¢ podjgt suwerennie pan zwierzchni.

Najtragiczniejszy dla Orawy byt pazdziernik 1683 r., kiedy to tatarsko-kozackie
hordy hetmana Sapiehy, zamiast spieszy¢ zgodnie z rozkazem na pomoc swoje-
mu krélowi walczacemu z Turkami, dopuszczaly si¢ na Orawie, a péZniej
w innych okolicach Gérnych Wegier, najokrutniejszych gwaltéw i rabunkéw. Sam
hetman zabral z kosciola trzciariskiego otoczony kultem obraz NMP i kazal go
odwiez¢ do Wilna. Trzciana plongla dwukrotnie, a pozbawiona dobytku i zapa-
séw Zywnosci cierpiala gléd, zwlaszcza ze wkrétce nastapity tegie mrozy. Na
wiosn¢ nie bylo czym obsia¢ pél. Zrozpaczona ludno$¢, ktéra przezyla ten kata-
klizm, w znacznej mierze zacz¢la opuszczaé Orawe, przenoszic si¢ na poludnie,
gdzie warunki egzystencji byty latwiejsze. W Trzcianie na 26 r6l ponad 14 bylo
opuszczonych, a tylko ponad 8 zasiedlonych (pamietajmy, ze na roli siedzialo
z reguly 4 gospodarzy, czy 3 brakujace byly tylko czesciowo zamieszkale i w ogéle
co si¢ z nimi dzialo, autorzy zajmujacy si¢ przeszloscia nie podaja, dodajac tylko,
ze posiadacze czgSci rél byli zadluzeni). Po sttumieniu powstania Thokolyego
i odejsciu Litwinéw na Orawie stacjonowaly liczne oddzialy habsburskie, ktére
Orawianie musieli utrzymywac, formalnie za odplatnoscia, faktycznie bywalo ré6z-
nie. W 1695 ., liczba rél osadzonych zwigkszyla si¢ do 12 3/4, 13 nadal swiecito
pustkami. Dodajmy, ze wojska litewskie nie rozréznialy Stowakéw i Polakéw,
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protestantéw i katolikéw. Z réwng zajadloscia pustoszyly zar6wno ewangelick
Wieliczna, jak i katolicki Podwilk.

Habsburgowie juz na sejmie szoproriskim w 1681 r. przeforsowali przy oka-
zji udzielania amnestii cz¢$ci powstaricow Thokolyego ,swobody religijne”, kt6-
re mialy polega¢ na tym, ze w kazdym komitacie protestanci mogli posiada¢
tylko dwa drewniane koscioly ,artykularne”. Walki z Turkami odwlekly te decy-
zje. Ale w 1686 r. rozpoczeto budowe takiego ko$ciola w Istebuem, a w dwa
lata p6Zniej przystapiono do budowy $wiatyni w Lesztinach. Pastorowi z Lesztin
podlegala réwniez Trzciana. Praktycznie z powodu odlegtosci luteranie trzciasi-
scy pozostali bez opieki duszpasterskiej. Zauwazmy, ze po wycofaniu sie kuru-
cé6w z Orawy musial opusci¢ Trzciang pastor MoSovsky. W jakich okoliczno-
$ciach dziafal jego nastgpca Candra, nie wiadomo, cho¢ Jin Smetana pisze, ze
podobno przebywal on w Trzcianie. Pastor Neuman byt jednocze$nie pastorem
w Twardoszynie, gdzie istnialy dwa koscioly. M6gt wiec przebywaé przy twar-
doszyriskim kosciele Wszyskich Swietych, mégt tez ujawnic¢ sie dopiero pod-
czas powstania Rakoczego.

Na poczatku XVIII w. wybuchlo ostatnie juz wegierskie powstanie antyhabs-
burskie Franciszka Rakoczego. W koricu 1703 r. jego kuruce zajeli Orawe. Poczat-
kowo spotkali si¢ z sympatia, gdyz Rakoczy obiecal poprawe sytuacji materialnej
ludu. Niestety, koszta wojny spowodowaly skutek wrecz odwrotny. Mimo to po-
pierali Rakoczego protestanci, gdyz postanowil zwréci¢ im czesé¢ kosciolow za-
branych po 1670 r. Specjalne komisje, skladajace sie z przedstawicieli obu stron,
dokonywaly spiséw wyznawcéw obu konfesji i w zaleznosci od ich wyniku ko-
$ci6t przypadat badz katolikom, badZ ewangelikom, jesli w danej parafii stanowili
wiekszo$¢. Przy okazji doszlo jednak do licznych naduzy¢.

W Trzcianie czlonek jednego z wazniejszych tam od wieku rodu Kapaléw
podczas przesladowari protestantéw przeszedt na katolicyzm i zaczat zmuszaé
wspdimieszkaricow do péjscia w jego Slady. Pisze o tym w swej wizytacji z 1706 r.
superintendent Daniel Krman, wymieniajac przy okazji ostatniego pastora trzciani-
skiego Michata vel Mikotaja Cervivi. Poniewaz Kapala byt kapitanem” jakiejs sity
zbrojnej, by¢ moze utworzonego przez dowédceéw powstania oddziatu pospolite-
go ruszenia (taka sytuacja miala miejsce w innych miejscowosciach Orawy, szcze-
gélnie nadgranicznych, a dowdédce takiego oddzialu nazywano harnaudius lub
praefectus bellicae rei), Krman domagal sie pozbawienia Kapali tej funkgiji.

4 listopada 1707 r. komisja do spraw podziatu koscioléw przystgpita do pracy.
W Trzcianie bylo o 20 luteran wiecej niz katolikéw, totez komisja przyznata ko-
$ci6t luteranom, grunta plebariskie podzielita po potowie i zobowigzata luteran do
pomocy katolikom przy budowie ich kosciota. Prawdopodobnie wtedy powstat
koscidlek pw. $w. Jerzego. Do katolickiej parafii trzciariskiej nalezaly Czimhowa,
Uscie i Lipnica Wielka.

Andrzej Komoniecki w swym Zywotopisie Zywieckim pisze, ze 12 lutego 1713 .
zmart ks. Jan Gotkowic z Zyweca, ktéry przez 7 lat byt proboszczem w Trzcianie.
W czasie powstania Rakoczego protestanci w Trzcianie wybudowali w rynku nowy,
drugi koscidl, a katolicy musieli im pomaga¢ w budowie tegoz kosciota. Sam ks. Gatko-
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wic doznat od luteran wiele przesladowan. Widzimy wiec tu sytuacje przedstawiong
odwrotnie od rzeczywistej. Widocznie Komoniecki co§ wiedziat, ale niedoktadnie.

Po pokoju satmarskim z 1711 r., ktéry koriczyt okres wielkich powstari naro-
dowych, w rekach protestantéw orawskich pozostaly tylko dwa wymienione ko-
$cioly artykularne i taka sytuacja utrzymala sie do patentu tolerancyjnego J6zefa II
z 1781 1. Liczba luteran szybko zaczela topnie¢, cho¢ utrzymywalo sie ich jeszcze
sporo. Pleban trzciariski Jerzy BreSansky przed swg $miercig w 1738 r. chwalit sie,
ze nawrécit na katolicyzm okoto 3000 swych parafian. Pod koniec XVIII w. prote-
stantéw w Trzcianie juz nie bylo. W tym czasie powstal w Trzcianie pierwszy na
Orawie klasztor. Byli tu franciszkanie, ktérym miasto zlecito prowadzenie szkoly.

Na zakoriczenie mozna dodac tu dwie ciekawostki. W 1705 r., a wiec za powsta-
nia Rakoczego pojawila si¢ w Trzcianie pierwsza kamienna figura $w. Floriana,
a okolo polowy XVIII w. istniata w miasteczku jakas szkola typu gimnazjalnego, do
ktérej uczeszczal Hugolin Gawlowicz z Czarnego Dunajca, ktéry po naukach
w Trzcianie napisal w 1755 1. znang ksigzke, zwang ,Valaskd 3kola - mravov stodola”.

Czimhowa

Powyzej byla mowa, ze przed lokacjg Trzciany niejaki Pawel probowat kar-
czunku na wschodnich kraricach Twardoszyna, badZ na wschéd od terytorium
tego miasteczka. Przy lokacji Trzciany pozostawiono wyrobione przez Pawtla
i jego synéw dwa fany wykarczowanego przez nich gruntu w rekach synéw
Pawla, ktérzy jednoczesnie uzyskali obywatelstwo tego miasteczka. Tym sa-
mym ich fany znalazty si¢ w granicach miasta, albo od poczatku otrzymaly pra-
wo niemieckie, ktére wéwczas przewazato na Orawie i na ktérym zaktadano
poszczegblne osady. Twardoszyn, a od 1371 r. Trzciana staly sie najbardziej na
péinoc wysunietymi punktami osadniczymi na Orawie. Nie stycha¢ jednak nic
ani na terytorium Trzciany, ani poza nig o dalszej egzystencji jakiej$ jednostki
gospodarczej czy osadniczej, zwanej tak, jak w dokumencie lokacyjnym Trzcia-
ny, ,Pawtowymi lakami”. Mozna wiec przypuszczaé, ze potomkowie Pawla wy-
marli, a Pawlowe laki wrécily w rece krélewskie.

W 1438 1. Albrecht Habsburski, krél Czech i Wegier, nadat za wierne stuzby
Mikolajowi, Jerzemu i Grzegorzowi, synom Piotra z Wielkiej Paludzy oraz ich stry-
jecznemu bratu Tomaszowi synowi Walentego, z tejze miejscowosci, za zastugi wo-
bec Zygmunta Luksemburskiego (zm. 1437) i jego samego, Wielka Paludze w Lipto-
wie (widocznie nie mieli jej dotad na whasnos¢ albo pragneli potwierdzenia tej
whasnosci) i inne posiadlosci w Turcu (czgs$¢ Turan, na ktérym powstaly na prawym
brzegu Wagu Kralovany) oraz praedium Chemechova miedzy Trzciang a granicami
Polski, jak przodkowie ich posiadali (tylko nie wiadomo co). Krél zachowuije ich
z calym swym krélewskim prawem, jezeli je w powyiszych posiadiosciach ma,
w ich starych granicach i podziatach dziedzicznie, kazdemu je5o czes¢ wedlug weze-
$niejszych podzialéw miedzy nimi uczynionych. Nadaje je na nowo prawem wie-
czystym i nieoawsoialnie. Jest to nowy przywilej zredagowany z woli krola.

Powyiszy dokument jest zredagowany bardzo nieprecyzyjnie. Nie wiadomo,
co do kogo kiedy nalezalo i jaki byt status posiadiosci Platthych. Wydaje sie jed-
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nak, ze wzmianki o konfirmacjach i podzialach odnoszg sie do samej Paludzy.
Kralovany zarzadcy Zamku zagarneli Plathym jeszcze przed 1547 r., kiedy osada
nalezala do Zamku, kt6ry zresztg juz w 1420 r. miat do niej jakie$ prawa. Dla nas
natomiast istotng jest wzmianka o potozeniu Czimhowej miedzy Trzciang a grani-
cami Polski. Prawdopodobnie chodzilo o tereny miedzy Trzciang a rzekg Czar-
nym Dunajcem, gdyz od p6inocy rozciggala sie pokryta puszcza rubiez graniczna
polsko-wegierska. Gdy jednak Wactaw Sedlnicky a potem Thurzonowie rozpo-
czeli energiczng akcje kolonizacyjna, w wyniku ktérej dobra orawskie rozszerzyty
si¢ daleko na pdinoc, Platthy zaczeli rosci¢ sobie pretensje do obszaréw az po
Orawke i Bukowing, tacznie z Jablonka, a nawet po Polhore. Protesty te jednak,
powtarzane az do 1622 r., nie byly brane powaznie ze wzgledu na coraz to inne
pretensje Platthych, a przede wszystkim z powodu potegi dominium, ktéremu
Platthy, jak o tym wspomnial w protescie z 1614 r. kanonik Jerzy Rutkowicz
z Kapituly Spiskiej nie byli sie w stanie sie przeciwstawic.

W 1564 r. Waclaw Sedlnicky zeznawal przed specjalna komisja, ze starosta
Ksiestwa Raciborskiego na czele (sam Sedlnicky pochodzit z Rybnika), ze gdy byt
jeszcze w posiadaniu komitatu czyli dominium orawskiego, czyli przed 1556 r.,
kiedy to Orawa przeszta w rece Franciszka Thurzona, Michat i Hanusz Platthy
usitowali zagarna¢ faki i lasy miedzy Trzciang a drugim brzegiem rzeki, kt6ra
plynie do Czimhowej (czyli Orawicy) i osadzi¢ tam swoich poddanych, do czego
Sedlnicky nie dopuscit. Okazuje si¢ jednak, Ze to wasnie Sedlnicky te grunta wraz
z innymi zagarnat jeszcze w 1550 r. Co prawda w wyniku interwencji komisarzy
krolewskich musial je zwréci¢, nie wszystkie jednak, skoro na ich czesci Sedlnic-
ky zalozyt w 1552 r. Witanows, a w 6 lat p6Zniej na rozkaz Franciszka Thurzona
zabrano dodatkowo Platthym 20 moérg i przylaczono do Liesku. W tej sytuacji
Platthy spuscili z tonu i w 1610 oraz w 1612 r. domagali sie, zeby za zagarniete im
tereny, na ktérych powstato 14 wsi, jak réwniez za Kralovany Thurzonowie zwrdcili
im chociaz Liesek albo Witanowa. Jerzy Thurzo jednak nie mial na to zadnej ochoty.

Czimhowa nalezala do najbiedniejszych wsi orawskich. Od kiedy istniejg wy-
kazy podatkowe lub wykazy rdl, to jest od 1547 r., byla tam tylko jedna porta
i dwéch zagrodnikéw, a w rok p&zniej dwie porty. Taka sytuacja — 1,5 lub 2 porty,
utrzymala sie do przefomu XVI i XVII w., z tym ze w 1604 r. wykazy wymieniajg
w Czimhowej jeszcze kurie szlachecka.

Wedtug Andreja Kavuljaka, ks. Jan Sczechowic przybyt na Orawe w 1645 r.,
a wedlug dyplomu nobilitacyjnego Ferdynanda II z 1655 r., Gziatalnos¢ kaplariskg
na Orawie rozpoczal w 1647 r., osiedlajac sie¢ w Czimhowej katolik6w Plathych.
Otrzymat od nich czgs¢ osady w zastaw. Okolo 1653 1. wystawiono tam drewnia-
ng zrgbowa Swigtynig, obita deskami, o ktérej wizytator ewangelicki Joachim Ka-
linka pisze pod 1653 r.: ,Vystaven papeZsky kostel v Cimhvé, kam mnohe dédiny
ku v8em obradtim cirkevnim pristupuiji”. Byli to katolicy z Suchej Géry, Glodéwki,
Witanowej, Liesku, Brezowicy, Chyznego, Trzciany, Uscia, Osady, Hamréw i oczy-
wiScie z samej Czimhowej. A wigc w praktyce z calej 6wczesnej ewangelickiej
parafii trzciariskiej.
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Ks. Sczechowic niedlugo jednak zostal w Czimhowej i przeni6st sie do Oraw-
ki. Okazalo sie, ze zdecydowana wigkszo§¢ mieszkaricéw wsi to luteranie, za$
stabi i niezamozni Platthy nie byli w stanie udzieli€¢ mu wsparcia. Natomiast
w Orawce i s3siednich wsiach (wyjgtek stanowita Jablonka, siedziba parafii ewan-
gelickiej i agendy zamkowej w postaci $panatu, za$ trzecig cze$¢ jej mieszkaricéw
stanowili Juteranie), niemal czysto katolickich i polskich, sytuacja rokowata spore
nadzieje na powodzenie misji. Ponadto ks. Sczechowica laczyly bliskie kontakty
z polskimi parafiami w Czarnym Dunajcu i Rabie, gdzie pleban Szymona Odrows-
ski byt jego przyjacielem z czaséw studiéw. Nota bene moze tu tkwi przyczyna, ze
jeszcze za jego pobytu w Orawce duza liczba orawczan nadal chrzcita swoje
dzieci i zawierala zwigzki malzeriskie w Rabie, jak wskazuja na to wspélczesne
metryki parafialne w Rabie.

W 1658 r. ks. Sczechowic kupit od Andrzeja Platthy potowe (jedng role)
sotectwa w Czimhowej, ktéra pozostawil w rekach dotychczasowego soltysa
Marcina Kuski za czynszem 5 talaréw rocznie. Z testamentu ks. Sczechowica
dowiadujemy si¢ tez, ze Sthuzbe Boza sprawowal tam o. Jakub Budski, ktéry
w czasie zarazy przebywal z testatorem. Wiadystawowi Platthy nalezala sie za
grunt, na ktérym stoi plebania, para byczkéw bedacych w posiadaniu Marcina
Hyzniariskiego. Poza tym w Czimhowej byly wszystkie rzeczy potrzebne do Stuz-
by Bozej, poza kielichem, ktéry zostal przekazany czasowo do Twardoszyna.

Wedtug Inkwizycjiz 1639 r. rychtarz Jan Toman z gromada swoja pod przysie-
ga zeznal, ze w Czimhowej s3 dwie role soltysie i 3,5 kmiecych. Na sofectwie
mieszkalo az 19 rodzin (w tym wypadku termin ,pater familiae” mozna thumaczy¢
jako ojciec rodziny, gdyz przecigtna liczba cztonkéw rodziny na sotectwie wyno-
sita 7 - 8 0s6b a we wsi 7), a w§réd nich 19 katolikéw i 129 luteran. Ponadto
istnialy role Kiselikowa, Staraszikowa i Cmulowa wraz polowa czwartej roli. Ra-
zem bylo katolikéw 52 a luteran 286. Katolicy musieli placic i ponosi¢ $wiadczenia
na rzecz ministra kosciota ewangelickiego w Trzcianie.

I tu uwidacznia sie fenomen Czimhowej. Wiasciciele sa katolikami. O wpro-
wadzeniu zasady cuius regio eius religio nie moze by¢ mowy, gdyz przeciw sla-
bym Platthym protestanci zawsze mogliby odwola¢ si¢ formalnie do wladz komi-
tackich, faktycznie do poteznych wihascicieli Zamku i dominium, kt6rzy byli jed-
noczes$nie zupanami Orawy. Ale sami nie mogli ingerowaé w wewnetrzne sprawy
nie nalezacej do nich wsi, gdyz mogloby to wywola¢ z kolei reakcje katolickich
wiadz paristwowych z cesarzem-krélem na czele. Mieli u siebie $wiatynie katolic-
ka, do ktérej uczeszczata mniej niz pigta cze§¢ mieszkaricow. A tymczasem ponad
80% Czimhowej opowiedzialo sie przy protestantyzmie. Czy byt to wplyw pobli-
skiego miasteczka, czy jakie$ inne wzgledy, na przykiad chec¢ zdobycia marginesu
swobody wobec swych panéw gruntowych lub upodobnienia sie do swych s3sia-
déw z poteznego dominium, w ktérym Czimhowa byta enklawa, nie wiadomo.
W czasach nowozytnych Czimhowa przeszla na prawo woloskie, co miato tylko
znaczenie formalne i chyba nie miato zadnego wplywu na sprawy przynaleznosci
konfesyjnej, przy wyborze ktérej lezalo z pewnoscia wiele przyczyn. Nazwisk
ruskich czy wotoskich tu nie spotykamy.
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Podczas powstania Thokolygo miejscowos¢ ulegla zniszczeniu, a ludnos¢ sie
rozeszta. W 1690 r. obsadzona byla zaledwie jedna rola i niecata polowa drugiej.
Mieszkaricy nie mieli swoich Ik i laséw. Spis ludnosci przeprowadzono w zwigz-
ku z przygotowaniami do wprowadzenia urbarza terezjariskiego. Wystepuija
w nim nazwiska Stachna, Bella, Kubdni, Pizer, Plach, Voteld , Kysel, Katiura, Salko,
Pacecha, Murin, Vasik, Kazmer, Kubifi¢iak, Cycofi, Kurafi, Piroh, Gorek, Buda,
Sihliak. Nastapita wiec catkowita wymiana ludnosci. Na pochodzenie polskie moga
wskazywad nazwiska Stachna, Kazmer i Gorek. Szczegélnego dobrodziejstwa mimo
potrzebnej zywnosci z innych wsi nie zazywali. W pobliskiej Trzcianie troche
sprzedawali, jak im co zbywalo, oraz kupowali potrzebniejsze tarisze rzeczy. Jesli
mogli, wynajmowali sie do pracy recznej lub z zaprzegiem w okolicznych miej-
scowosciach. Cierpieli na niedostatek paszy. Drewna i siana nie mieli i musieli kupo-
wad. Od sasiednich wsi nalezgcych do dominium cierpieli szkody i przesladowania.

W 1774 r. zostal wybudowany nowy murowany kosci6t, a w 1786 r. powstala
parafia czimhowska. Wiascicielami nadal zostawali Platthy.
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JERZY M. ROSZKOWSKI

Z DZIEJOW ORAWSKIE]
RODZINY DZIURCZAKOW (GYURCSAKOW)

W dokumentach i literaturze nazwisko tej rodziny wystepuje w réznych wer-
sjach: polskiej — Dziurczak (Jurczak), wegierskiej — Gyurcsdk (Gyurtsak), stowackiej
- Durcak (Jurdk, Gyur&dk), a nawet chorwackiej — Djurak. Ta zréznicowana pisow-
nia jest odbiciem wielu czynnikéw, ale przede wszystkim pochodzenia etnicznego,
loséw poszczegdlnych czionkéw rodziny oraz przynaleznosci paristwowe;.

Historia rodziny Dziurczakéw, ktorej przedstawiciele zastuzyli sie w ciagu wie-
kéw na réznych polach dzialalnosci, jest mocno wpleciona nie tylko w historie
Orawy, lecz réwniez kilku paristw, zwlaszcza Wegier, Polski, Chorwagji, Czecho-
stowacji i Stowacji. Dlatego tez — chociaz posiada ona jeszcze wiele niewyjasnio-
nych watkéw — warta jest zaprezentowania. Przede wszystkim, nie jest pewne czy
mamy w ich przypadku do czynienia z szeroko rozgaleziona rodzing, ale wywo-
dzaca si¢ od wspolnego protoplasty, czy raczej dwoma, a moze i wigkszg liczbg
odrebnych rodzin, noszacych to samo nazwisko. Wiele przemawia za tym, zZe byly
to co najmniej trzy rézne rody, starszy — pochodzenia rusirisko-wolosko'-stowac-
kiego, i dwa mlodsze — polskiego.

Starsi” Dziurczakowie, jak wiadomo z przekazéw Zrédlowych, zyli pod ko-
niec XVI stulecia we wsi Wasylow (Vasilov)?, zasiedlonej przez pasterzy wolo-
skich. Stamtad tez wywodzit si¢ sottys Michat Jurczak?, kt6ry w 1691 r. zalozyl
nowg wies i sprowadzit do niej osadnikéw z Polski. Wie§ ta zwala sie poczatko-
wo, od jego nazwiska, Jurkéw (Dziurk6w)*, a obecnie — Nowo¢ (Novot). Stata sie
ona drugim, obok Wasylowa, gniazdem rodziny, gdzie jej przedstawiciele pelnili

! Wolosi, zwani takze Rusnakami, stanowili juz w XVI-XVII w. konglomerat etniczny, skladajgcy
si¢ z elementéw rumuriskich, rusidskich, polskich i stowackich, spojony specyficzng idea gospo-
darki pasterskiej w gérach. Z czasem tez pojecie ,osadnicy woltoscy” przestalo pelni¢ role okre-
Slenia etnicznego, lecz stalo sie kategoriy spoleczngy, poniewaz kazdego mieszkarica wsi na pra-
wie woloskim nazywano ,wolochem”.

* Pierwsza wzmianka o tej osadzie pochodzi z 1554 r.

# Nazwisko niewstpliwie pochodzi od ruskiej formy imienia Jerzy, czyli Juryj (Jur).

* Wy A. Kavuljaka i 1. Florkowej, swojy pierwotng nazwe wie§ ta wzigta od imienia Juraja”
Erdédiego, 6wezesnego dyrektora komposesoratu orawskiego (informacja M. SismiSa). Nie wy-
daje to si¢ jednak zbyt prawdopodobne, gdyz Erdddy, jako Wegier, uzywat zapewne na co dzied
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dziedzicznie urzad soltysa. Obie te miejscowosci polozone s3 obecnie w slowac-
kiej cze$ci Orawy, wchodzacej do 1918 1. w sklad Gérnych Wegier®. Z kolei,
,miodsi” Dziurczakowie, potomkowie polskich osadnikéw, w jednym przypadku
wzieli prawdopodobnie swoje nazwisko od 6wczesnej nazwy wsi Dziurk6w®.
Natomiast, w drugim — dotyczacym mieszkaricow Zubrzycy Gérnej — od jakiego$
pasterza woloskiego o imieniu Juryj, z pewnoscia innego niz protoplasta soltyséw
z Wasylowa i Nowoci.

Otwartg kwestia pozostaje tez, ktérzy Dziurczakowie pochodza od nobilito-
wanych przodkéw. Znane s3 bowiem co najmniej dwa przypadki podniesienia
0s6b noszacych to nazwisko do wegierskiego stanu szlacheckiego, jeden z korica
XV1, a drugi z korica XVIII stulecia. Pierwszy dotyczy dwéch Gyurcsdkéw,
ti. Emeryka i Blazeja. Odznaczyli si¢ oni, jako ,dowé6dcy gwardii”, bronigc chor-
wackiego zamku Sisak przed wojskami tureckimi, dowodzonymi przez Hasana-
pasze’. Za zashugi te, kr6l wegierski Rudolf If Habsburg nadat im 23 grudnia 1593 r.
szlachectwo wraz ze stosownym herbem. Widnieja na nim: w czerwonym polu
trzy zielone wzg6rza, na Srodkowym - stojacego Iwa w koronie, skierowanego
w prawg (heraldyczng) strong, trzymajacego w uniesionej prawej fapie miecz (sza-
ble), a w lewej, opuszczonej w dét — czgsciowo rozwiniety rulon dokumentu.
Ponadto, na skrajnych wzgérzach stoja dwie kolumny. Labry s3 w kolorze czer-
wonym i srebrnym. W klejnocie umieszczony jest czarny habsburski orzel, dzier-

Herb Gyurcsakéw

wegierskiej formy swego imienia, czyli Gyorgy (natomiast w dokumentach laciriskich wystepuje
jako Georgius), a nie stowackiej ~ Juraj, lub tym bardziej ruskiej ~ Juryj.

5 Wg A. L. Petrov, Sbornik Pestybo. Helység névidra 1864-1865. (Seznam osad v Ubrdch), Praha
1927, za: M. Skawiriski, Gorale orawscy w czeskiej i stowackiej literaturze naukowej, ,Orawa”,
nr 34, 1996, s. 32-33; W. Semkowicz, Materiafy Zrédlowe do dziejéw osadnictwa Gornej Orawy,
cz.l: Dokumenty, Zakopane 1932, s. 188-191; wmze, cz. 1l, Zakopane 1939, s. 105; Viastivedny
slovnik obci na Slovensku, Bratislava 1977, zv. 2, s. 335; tamZe, zv. 3, Bratislava 1978, s. 231.

§ 7 rodziny Dziurczakéw-Jurczakéw z Nowoci wyszlo wielu ksigzy, ktérzy jako proboszczowie
pracowali pod koniec XVIII stulecia w Kruszetnicy, a w XIX stuleciu ~ w Klinie Zakamiennym,
Lokczy, Tataszentgyorgye i w Siri. Wg informacji M. Sismisa.

7 Wg XIX-wiecznego dokumentu, stanowigcego rodzaj legitymacji szlachectwa Gyurcsikéw,
w ktérym przedstawiony jest réwniez wizerunek herbu. Akt ten posiada w swoich zbiorach
p. Malgorzata Lorecowicz, ktéra mi go udostepnila. Niemal identyczna wersj¢ herbu Gyurcsi-
kéw, narysowang przez Adolfa Medzihradskiego, przestal mi w formie kopii p. Milan Sismis.
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zacy w szponach choragiew francusks (niebieska, z liliy Burbon6éw) i turecks
(zielong, z potksiezycem). Pod tarczg herbows, na wstedze umieszczona zostala
dewiza, z nastepujaca sentencja: MARTE ET INGENIO [SIEA I INTELIGENCJA/®.

Symbolika herbu w sposéb niezwykle wymowny oddaje zastugi dwéch nobi-
litowanych Gyurcsdkéw, przedstawionych tu alegorycznie, jako dwie kolumny® —
Jfilary” skutecznej obrony zamku Sisak. Nie byli oni, jak wiadomo, zwyklymi Zot-
nierzami, ale — pelnili funkcje dow6dcéw. Czyli, Ze wykazali sie nie tylko odwaga,
lecz réwniez umiejetnoscia kierowania podkomendnymi, dawania osobistego przy-
kladu, a moze nawet wykorzystali w walce jakies fortele, na co wskazywalaby
dewiza: SIE4 I INTELIGENC]A. Zastugi te dodatkowo uwypukla posta¢ lwa'?, zwie-
rzecia w heraldyce zachodnioeuropejskiej niezwykle godnego, a tu w dodatku
ukoronowanego!' i wznoszacego szable do ataku. Trzy wzgérza widniejace
w herbie, zapewne nie tyle majg odzwierciedla¢ gérzysty teatr dziatart wojennych,
w ktérym toczyly sie walki z Turkami, co raczej byly symbolem cnét nobilitowa-
nych obroricéw, tj. stanowczosci, wytrwalosci, szlachetno$ci i madrosci'?. Cze-
$ciowo rozwiniety rulon (zw6j) dokumentu, trzymany przez lwa w lewe;j lapie, tez
ma swojg wymowe, gdyz jest on symbolem madro$ci. Obrazu calosci dopelnia
jeszcze umieszczone w klejnocie godlo monarchy, czyli czarny orzel, trzymajacy
dwa zdobyczne sztandary, co jest reminiscencjg éwczesnych zmagari Habsbur-
géw z Francja i Turcja.

Historia odnotowata zaréwno bohaterskg obrone Sisaku, jak i jednego z dwéch
wymienionych Gyurcsdkéw — Blazeja, ktéry byt dowédca 300-osobowej zalogi
tamtejszej twierdzy, trzykrotnie obleganej przez Turk6w. Jeszcze bardziej znany
jest jego przeciwnik: Hasan-pasza, namiestnik Bos$ni, kt6ry zginat 22 czerwca 1593 .,
podczas préby zdobycia twierdzy™.

Gyurcsdkowie wymieniani s3 jako rodzina szlachecka w XIX i XX-wiecznych
wegierskich leksykonach genealogicznych, wraz z informacja, 7e poza 7upa oraw-
ska, zwigzani byli takze z Zupg nowohradzka?. Co do ich szlacheckiego pocho-
dzenia nie majg réwniez Zadnych watpliwosci spokrewnieni z nimi Divéky'owie

* Wg legitymacji szlachectwa Gyurcsdkéw (ze zbioréw M. Lorencowiczowej).

® Kolumna jest symbolem statosci, triumfu nad nieprzyjacielem i znakiem mestwa. Dwie kolum-
ny moga oznaczaé: piekno i site, sprawiedliwos¢ i laske oraz milos¢ i wiedze, tu z pewnoscia
jednak: sile i wiedze, co znajduje potwierdzenie dewizie herbu. Por. P. Dudzinski, Alfabet heral-
dyczny, Warszawa 1997, s. 93.

" Oznaczajacego wielkos¢, majestat, potege i site oraz, co jest w tym przypadku najistotniejsze,
symbolizujgcego réwniez meinego obrorice zamku. Tamze, s. 115.

"' Korone przyznawano dowdédcom, ktdrzy, dzieki swojemu bohaterstwu, ocalili zycie podko-
mendnych. Tamze, s. 97.

2 Tamie, s. 79.

3 Tamze, s. 167.

% M. Sestdk, Chorvatské a slovinské zemé pod nadvlddou Habsburkis a Bendtek, [w:]) M. Sestak
liin.), Dejny Jibosiovanskjch zemi, Praha 1998, s. 144; W. Felczak, T. Wasilewski, Historia Jugosta-
wii, Wroclaw 1985, s. 208.

5 Magyarorszdg Csalddai czimerekkel és nemzékrendi tdabldkkal, itta 1. Nagy, Pest 1858, s. 493;
Magyar nemes csalddok, 1V kotet: Fa — Hazy, irta B. Kempelen, Budapest 1912, s. 426; Nemesi
iratok és cimeres pecsétek Nogrddvdrmegye levélidrdban, dsszillitotta és kiadja J. Simon, [h.m.i
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z Podwilka, w ktérych tradycji rodzinnej zachowala si¢ pewna ciekawa relacja,
zwigzana z rodzina Gyurcsdkéw. Jest to wiadomos¢ o pamigtkowym komplecie
szachéw', wniesionym w wianie przez zone Antala Divékyego — Luize Gyurcsa-
k®, ktére otrzymal jeden z jej przodkéw, od cesarzowej Marii Teresy, w dowéd
uznania za ofiarng stuzbe wojskowa?. Nie jest wykluczone, ze byl to ck. major
w stanie spoczynku Gyurtsak, ktéry osiedlil sie na poczatku XIX w. Dolnym Kubinie®.

Wydaje si¢, Ze z wyZej wymienionymi nie byta spokrewniona inna osoba,
noszaca to samo nazwisko, a mianowicie podputkownik Jan Karol Gyurcsdk (1770-
1834). Oficerowi temu warto po$wieci¢ wigcej miejsca, przede wszystkim ze wzgle-
du na to, ze dzieki swoim zdolnosciom, odwadze i pracy osiagnat w zZyciu spek-
takularng kariere. Ot6z, po ukoriczeniu filozoficzno-prawniczych studiéw, wstg-
pit on w 1793 r. do wojska, jako ,ordinaere catet”. Niebawem wzial juz udzial
w dzialaniach wojennych i zostal ranny w bitwie pod Schweigenheime. W tym
samym jeszcze roku odznaczyt sie w bitwie pod Meinzi, za co zostal awansowany
na porucznika. W latach 1795-1796 dowodzit oddzialem huzaréw, a pézniej pelnit
funkcje adiutanta ck. generala Chastelera. W 1797 r. powolano go do Gléwnej
Rady Wojennej (Hofskriegsrat) i zostat awansowany na nadporucznika. Brat udziat
w rokowaniach pokojowych pod Campo Formio, gdzie ujawnit swoje talenty dy-
plomatyczne, a takze przy zawieraniu pokoju miedzy Austria a Republika Cisal-
piriska, gdzie jego zastuga byto przylaczenie do Austrii okolic Tignala i Gardolo,
z siedmioma dalszymi miejscowosciami. W nagrode za to zostal wyniesiony do
stanu szlacheckiego® i otrzymat donacje.

W 1799 r. stuzyt w armii gen. hr. Bellegarda. Jeszcze w sierpniu tego roku,
uwolnit 2500 jericéw austriackich i przyprowadzit ich do Locarna. Za ten czyn
otrzymat od generala von Straucha odznaczenie i dyplom pochwalny. W tym
samym roku, w szeregach armii generala Hadika, wziat udziat w walkach pod

r.wl, 5. 37. W wykazie szlachty wegierskiej z lat 1754-1755 nie sq jednak Gyurtcsikowie wymie-
nieni, ani w komitacie orawskim, ani w sasiednich komitatach. Natomiast zastanawiajace jest to,
e s3 wzmiankowani w komitacie szaryskim (Gyurtcsdk Igndcz, 14szlo, Mihdly). Za M. Sigmiem:
J. Niésy, Az 1754-55.6vi orszdgos nemesi Jsszeirds, Budapest 1902, s. 86.

% Szachy te nie zachowaly si¢ do naszych czaséw. Najpierw, kwaterujacy w dworze Divékych
kozacy (1849 r.) wylupali kamienie szlachetne, ktérymi byly zdobione figury, a nastgpnie, to co
jeszcze pozostalo z cennego kompletu, przepadlo w latach 11 wojny Swiatowej. §. Kovics, Polacy
w wegierskiej Wiosnie Ludéw 1848-1849, Warszawa 1999, s. 454-455, 460-461 oraz informacja
Adorjdna Divékyego (juniora).

17 Zob. J. M. Roszkowski, Réd Divékych — Wegrzy, czy Stowacy? Przyczynek do dziejow ksztatto-
wania sig standw szlacheckich w Krdlestwie Polskim i Wegierskim (XIV-XVII w.), Historické Suidie”,
t. 41, Bratislava 2000 oraz tegoz, Podwilk— ,orawskie Soplicowo” i jego mieszkaricy w XVIII - XX w.,
,Wierchy”, R. 66, 2000.  ~

' Luiza miala siostre — Klementyn¢ Gyurcsdk (ur. 23 VHII 1818 r. w Lokczy, zm. 3 IX 1857 r.
w Dolnym Kubinie), ktéra zostala zong Wendelina Thurdnszkyego, adwokata z Dolnego Kubina.
Wg dokumentu ze zbioréw A. Divékyego (mlodszego).

¥ Byt to prawdopodobnie jej dziadek, albo nawet ojciec. Wg informacji rodziny Divékych.

» Jego syn, noszacy imi¢ Karol, pelnit funkcje ck. kasjera podatkowego. Zmart on w 1862 r.
w Dolnym Kubinie. Z kolei syn tegoz - Jan (zob. o nim nizej) byl adwokatem w Trzcianie.
Informacja A. Medzihradskego, przekazana mi przez M. Si¥mia.

2 Jest to whasnie ten drugi znany przypadek uszlachcenia przedstawiciela rodziny Gyurcsakéw.
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Aecolo i zdobyciu przeleczy Sw. Gotharda, gdzie sie wyréznit. Nastepnie, zostat
wystany z 4 batalionami na pomoc powstaricom tyrolskim. Pomy§lnie zaatakowat
woéwczas przeciwnika przez przesmyk Simplon i polaczyt sie z wojskiem generala
Nobilego.

W kampanii wojennej 1799 r., kiedy armia rosyjska pod dowédztwem Suwo-
rowa wtargnela do Szwajcarii, byl przydzielony, jako osobisty adiutant, do wiel-
kiego ksiecia Konstantego. Nastepnie, odznaczyl sie jako dowédca awangardy
w ataku na przesmyk Kronthaler, podobnie jak w odwrocie przez przelecz Pan-
dor. Za wykazang odwage mianowano go kapitanem. W 1800 r. oddelegowano
go do Operations Kanzlei arcyksiecia J6zefa, a nastepnie do kwatery gtéwne;j
arcyksiecia Karola. Jeszcze w tym samym roku przydzielony zostal, na wtasng
prosbe, do 4 putku huzaréw, gdzie awansowat na kapitana sztabowego (I Ritme-
ister) i otrzymal dowédztwo szwadronu.

Jako dowédca szwadronu huzaréw, uczestniczyt w dzialaniach wojennych III
koalicji antyfrancuskiej i niejednokrotnie odznaczyt sie w walkach. Bral m.in. udziat
w slynnej bitwie trzech cesarzy pod Austerlitz (Stawkéw), gdzie 2 grudnia 1805 r.
Napoleon odni6st §wietne zwycigstwo nad posiadajacymi przewage liczebna woj-
skami rosyjsko-austriackimi. Nastepnie, na rozkaz cesarza Franciszka 1, zostat przy-
dzielony, jako c.k. komisarz wojskowy, do marszatka Kutuzowa. Podczas odwro-
tu Rosjan, przeprowadzat ich wojska przez Wegry i Galicje. Swoje zadanie wyko-
nat niezwykle sprawnie, co spotkalo si¢ z uznaniem nie tylko wegierskich zupa-
néw, ale tez oficeréw rosyjskich. W 1808 r., na stanowisku adiutanta naczelnego
wodza, pelnit stuzbe przy sztabie gen. Chastelera.

W przegranej przez Austriakéw bitwie pod Wagram (5 i 6 lipca 1809 r.), ranita
go kula armatnia, rozszarpujgc na strzepy jego mundur. Przy czym, nienaruszony
zostal modlitewnik, z ktérego sie modlit przed kazda bitwg. Jedyng szkoda, jakg
woéwczas odni6st na ciele, byta lekka rana w lewym boku. Z tej okazji awansowa-
ny zostat na majora. W walkach 1813 r., jako dowédca IV dywizji jazdy, byt dwu-
krotnie ranny. W 1815 r., podczas nowej wojny przeciwko Napoleonowi, za wy-
kazane pod Dijon bohaterstwo, awansowany zostat na podputkownika, a car Alek-
sander I odznaczyt go orderem Sw. Wiodzimierza 11l klasy. W 1821 r. brat udzial
w austriackiej interwencji na Sycylii.

W 1830 r. przeni6st si¢ ze swoim 9 putkiem do Wiednia. Tu, po 37-letniej
stuzbie wojskowej, przeszedt w stan spoczynku. Zmart 8 czerwca 1834 r., w 64 roku
swego niezwykle intensywnego zycia. Zostawit po sobie pokazny majatek i boga-
te zbiory oraz kilka fundacji. Nie zapomnial tez o wiejskiej szkole katolickiej
w Zubrzycy Gornej, gdzie otrzymat podstawy wiedzy i wychowania®.

Jak wida¢, Gyurcsikowie chetnie uprawiali rzemiosto wojenne, gdyz Zotnie-
rzami byli zaréwno dwaj nobilitowani w XVI w. cztonkowie rodziny, jak i wspomnia-
ny tu podputkownik, a takze nadporucznik huzaréw Tomasz (ur. w 1751 r.)%,

2 A. Bielovocky, Severnd branice Slovenska, Bratislava [b.d.], s. 158-160.
3 Tamze
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Z innych znanych os6éb noszjcych to nazwisko wymieni¢ nalezy, zyjacego
w XVIII wieku, jezuite Ignacego Gyurcsdka (1742-1799), profesora uniwersytetu
w Trnawie?. Odnotowany tez zostat Jakub Dziurczak (Durédk), studiujacy w Bra-
tyslawie filozofi¢. Nalezal on do Stowackiego Towarzystwa Naukowego, tak wiec
sympatyzowat z ,bernolakowcami”®. Natomiast w czasach bardziej wspélczesnych
- Karol Gyurcsdk (Gyurtsdk)®, ktéry od 30 listopada 1919 r. pracowat w Trzcianie,
jako urzednik administracji paristwowej, a nastgpnie od 29 grudnia 1926 r. do
1941 r. byt w bratystawskim urzedzie krajowym gléwnym komisarzem zarzadu po-
litycznego?. Poczym, zostal radcg stowackiego Ministerstwa Spraw Wewnetrznych?®,

Oprécz Karola Gyurtcsika, w tym samym mniej wiecej okresie, pracowat
w administracji parfistwowej Jézef Dur¢dk (Duréak, Dur¢dk, Durt$dk), urodzony
18 sierpnia 1894. Od 1 sierpnia 1920 r. byl on gléwnym notarem? w Pobiedzinie
pod Nowym Miastem nad Wagiem (Pobedime pri Novom Meste nad Vihom), od
30 czerwca 1934 r. pracowat na tym samym stanowisku w Twardoszynie, a od
1 stycznia 1940 pelnil funkcje gléwnego sekretarza notarskiego w urzedzie gmin-
nym w Klasztorze pod Zniewem (Kld3ore pod Znievom).

Mozna jeszcze przedstawi¢ kilku Gyurcsikéw (Dziurczakéw), w ktérych, na
poczatku XX wieku, ,budzila” si¢, a nawet ,obudzita”, polska swiadomo$¢ naro-
dowa. Dotyczy to przede wszystkim, sympatyzujgcego z polskim ruchem narodo-
wym na Gérnej Orawie, trzciatiskiego adwokata Jana Gyurcsdka (1848 - 1914)%.
Nastepnie, innego jeszcze Jana Gyurcsdka (Gyur¢ika)*) sprawujgcego do 1918 r.
funkcje gléwnego stuznego (tj. starosty) powiatu trzciafiskiego. W tamtejszym
urzedzie powiatowym pracowal on réwniez w latach 1918 — 1920, a wiec juz
w czasach Republiki Czechostowackiej, ale na nizszym stanowisku. Po odwolaniu
plebiscytu i dokonaniu podziatu spornego terytorium miedzy Czechoslowacje
i Polske, wladze czechostowackie postanowily go zwolni¢ z zajmowanego stano-
wiska, stawiajac m.in. zarzut, ze ,w okresie przygotowar do plebiscytu, z przeko-
nar lub tez bezwiednie, byl w administracji powiatu trzciariskiego wprost ekspo-
nentem polskiej polityki"*2.

W przelomowym okresie polsko-czechostowackiego sporu granicznego, czyli
w latach 1918 — 1920, zaangazowali si¢ w ruch na rzecz przylaczenia Gornej

 Slovensky biograficky slovnik, zv. 1; A-D, Martin 1986, s. 525. Pochodzit on z Zubrzycy Gérnej.
W 1762 r. wstypit w do zakonu jezuitéw. Na uniwersytecie w Trnawie studiowal filozofie
i teologie, gdzie przez pewien czas wykladal tez retoryke.

® Informacja M. SiSmisa.

% Ur. 11 VI 1882 r.

7 Wg informacji zebranych przez M. SiSmiSa, na podstawie publikacji Vykaz zamestancov poli-
tickej a policajnej sprdvy na Slvensku, [b.m.i r.w.].

# Wg dopisku Edmunda Divékyego na legitymacji szlachectwa Gyurcsdkéw (ze zbioréw
M. Lorencowiczowe)).

# Tj. sekretarzem gminnym.

% Biblioteka Jagielloriska - Zbiory Rekopiséw, sygn. 6436, t. 1, k. 254-256; ,Gazeta Podhalasi-
ska”, nr 20, 17 V 1914. Zob. réwniez wyzej przyp.20.

31 Zapewne bliski krewny tego pierwszego, a by¢ moze nawet syn.

3 Stdtny oblastny archiv w Bytdy, Oravskd Zupa 11, & 831/20, b. pag., protokét narady slowac-
kich mez6w zaufania z terenu plebiscytowego, Tvrdosin 4 1X 1920.



Z dziejow orawskiej rodziny Dziurczakéw (Gyurcsdkow) 29

Orawy do Polski dwaj bracia Dziurczakowie* z Zubrzycy Gérnej: Ferdynand (1865—
1950) i Ignacy (1867 — 1951)*. Obaj za swoja dziatalno$¢ zostali oznaczeni przez
wladze polskie ,Medalem Niepodleglosci”. Szczegdlnie znang i szanowang posta-
cig byt mlodszy z braci — Ignacy Dziurczak, ktéry, z racji noszonej przez niego
dtugiej brody, zwany byl ,Brodziatym”. Zaslynat on ze swojej pielgrzymki w 1897 r.
do Ziemi Swietej, a takze Rzymu i Lourdes. Odwiedzat tez polskie sanktuaria
maryjne i organizowal do nich pielgrzymki Orawiakéw. Ten prawy i gleboko
religijny cztowiek — z pokaznym bagazem do$wiadczenia zyciowego®, doskona-
lacy swéj umyst i cialo przy pomocy medytacji i ¢wiczen fizycznych — cieszyt si¢
w Srodowisku orawskim ogromnym autorytetem i powazaniem. Wyrazalo si¢ to
m.in. w tym, Ze bardzo czesto udawano si¢ do niego po rade, a takze dla rozstrzy-
gniecie sporéw. Zostal tez jednogtosnie wybrany w swojej rodzinnej wsi na funk-
cje wojta, ktéra penit w 1929 — 1934 r.%

Na terenie Stowacji, osoby noszace nazwisko Durddk i Jurédk mieszkaja do tej
pory w Nowoci®”. Podobnie tez Dziurczakowie i Jurczakowie wystepuja w kilku
miejscowosciach polskiej czesci Gérnej Orawy (m.in. w Lipnicy Wielkiej oraz
Zubrzycy Gornej i Dolnej). Jednakze nalezy raczej wykluczyd¢, ze sa spokrewnieni
z tymi, ktérzy pochodza z Wasylowa i Nowoci, a tym bardziej, iz wywodza si¢ od
owych Gyurcsdkéw, nobilitowanych pod koniec XVI i XVIII w. Wiadomo nato-
miast, Zze zaréwno w Polsce, na Stowagji, jak i na Wegrzech, mieszkajg obecnie
potomkowie uszlachconych Dziurczakéw (Gyurcsakéw). S3 to jednak potomko-
wie po ,kadzieli”, wigc posiadaja inne nazwiska®.

# O przydomku Brzezowiccy.

# Ich ojcem byl Jan Dziurczak (Gyurcsdk) Brzezowicki, ktéry w 1891 r., wraz z synem Ignacym,
wystawil w Zubrzycy Gérnej kamienng figure pod wezwaniem ,Tréjcy Przenaj$wietszej”. Zob. R.
Remiszewski, Pielgrzym do Ziemi Swigtej i wolnej Polski, ,Orawa”, nr 12, 1993, s. 43-59.

% Wyniesionym z pobytu w Stanach Zjednoczonych i podrézach po Europie i Azji Mniejszej
oraz ze wspoipracy z takimi znanymi dzialaczami, jak Piotr Borowy, ks. Ferdynand Machay i dr
Jan Bednarski. Tamze.

% Tamze, gdzie mozna réwniez znalez¢ wiele innych interesujacych szczegotéw z zycia Ignace-
go Dziurczaka Brzezowickiego ,Brodziatego”.

¥ Wg informacji M. Sismisa.

% Dzigkuje tym, ktérzy przyczynili si¢ do powstania niniejszego tekstu, tj. przede wszystkim:
pani M. Lorencowiczowej oraz A. Divékyemu, M. Rokoszowi i M. SidmiSowi.
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METAMORFOZY ANDREJA KAVULJAKA

Wstep

Intrygujaca dla polskich badaczy dziejow Orawy zagadke od kilkudziesieciu
juz lat stanowi metamorfoza pogladéw Andreja Kavuljaka na etniczne oblicze
poinocnej czgsci Gornej Orawy. Chodzi o obszar 6w, etnicznie polski, w literatu-
rze stowackiej czesto nazywany goralskym, skladajacy si¢ z 24 wsi, sposréd kis-
rych 13 nalezy do Polski.

Autorzy stowaccy, okreslajac t¢ ludnos¢ mianem stowackiej zajmujg dwa sta-
nowiska:

— nie kwestionujac polskiego pochodzenia, a czasem nawet przyznajac, ze oblicze
jezykowe tej ludnosci jest polskiej, podkreslaja brak $wiadomosci narodowej
polskiej, uznajac to kryterium za rozstrzygajace’;

- kwestionowania jakiejkolwiek obecnosci polskiej na danym terenie w tym m.in.
polskiego charakteru jezykowego ludnosci.

W przypadku Kavuljaka mamy do czynienia z przejsciem na te druga, bardziej
radykalng pozycje. Symboliczng wrecz jest diametralna réznica pogladéw w pracy
pt. Hrad Orava z 1927 roku?, a w opublikowanym w 1955 roku Historickym
miestopisie Oravy?. Polscy autorzy prébuja to thumaczy ingerencjg w prace Kavul-
jaka wydang badz, co badZ po smierci autora’. Nie podejmujemy sie ostatecznego
wyjasnienia przyczyn tej niezrozumiatej metamorfozy. Sprébujemy natomiast rzu-
ci¢ nowe spojrzenie na postawe Kavuljaka odnosnie kwestii polsko-stowackiego
pogranicza na Orawie. Pomocnymi s3 materialy zawarte w jego spusciZnie archiwal-
nej, z ktérymi zapoznano si¢ w czasie kwerend przeprowadzonych w 1998 roku.

! BadZz nawet za jedyne stuzgce okresleniu narodowosci. Poza ich refleksja, a takze niektérych
publicystéw (nie naukowcoéw) polskich np. A. Kroha, pozostaje fakt, zachowania ciaglosci
etnicznej i jezyka, a takze braku danych o rzeczywistym poczuciu narodowym lub jego braku.
Dane spisowe nie s3 Zrédlem do korica miarodajnym. Sytuacja taka tj. deformacja Swiadomosci
narodowej przy zachowaniu ciaglosci etnicznej i jezyka dowodzi procesu wynaradawiania. Te-
mat ten nie bedzie tu rozwijany. Szerzej zob.: M. Skawiriski, Polacy na Stowacji, Plaj”, z. 16:
wiosna 1998, s. 60-101. i polemiki w z. z. 17, 19, 20.

* A. Kavuljak, Hrad Orava, Tur¢iansky Svity Martin 1927.

3 Tenze, Historicky miestopis Oravy, Bratislava 1955.

* Stanowisko takie zajeli np.: Henryk Ruciriski, Chrzescijatistwo na Orawie do korica XVII wiekuy,
Bialystok 2001, s. 55; Eugeniusz Piekarczyk, Z przesziosci polskiej i stowackiej Orawy w b. pan-
stwie wegierskim, Jablonka 1970. [mps), s. 6-7.
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Rys biograficzny®

Andrej Kavuljak urodzit si¢ 5. grudnia 1885 w Ujéciu nad Orawg. Nauke pobieral
w szkole ludowej w Ujsciu oraz w gimnazjach w Trzcianie i Bariskiej Bystrzycy.
Tyt inzyniera uzyskat na Wyzszej Szkole Gorniczej i Lesnej w Bariskiej Szczawnicy
w 1908 roku®. W latach 1909-12 pracowat w komposesoracie orawskim, od 1912 do
1915 byt kierownikiem administracji leSnej w Parnicy, w 1915 na froncie wschodnim
trafit do niewoli rosyjskiej i przebywat w obozie jenieckim przy granicy z Chinami,
a nastepnie leczyt sie¢ w Zlatoust na Uralu. Tamze w latach 1918-21 byt inspektorem
lesnym. W latach 1921-39 pracowat jako lesmayster i inspektor lesny w komposeso-
racie. W ramach zatrudnienia 5. lutego 1932 zostal administratorem archiwum kom-
posesoratu orawskiego. W 1939 roku wyjechat z Orawy’ i rozpoczat prace w dyrek-
qji Laséw Paristwowych w Liptowskim Hradku, a od 1942 w odno$nej instytugii
w Bariskiej Bystrzycy, gdzie od 1943 do 1948 byl dyrektorem. W roku szkolnym
1948/1949 pracowal na Wyzszej Szkole Lesnej w Koszycach, a w 1949 przenidst sie
do Dolnego Kubina, gdzie zmart 30. maja 1952 roku.

Spuscizna archiwalna po Kavuljaku®
Materialy Andreja Kavuljaka przekazala do Archiwum Literatury Macierzy Sto-
wackiej w Martinie wdowa po historyku, Jolana Kavuljakovd w 1956 roku. Sklada-
ja sie nan:
— korespondencja otrzymana i wyslana z osobami fizycznymi i instytucjami;
- prace w rekopisie, maszynopisie i ogtoszone drukiem;
- dokumentacja.

LHistoricky miestopis Oravy”

Przypomnijmy moze, bo warto, fragment Hradu Orava: [...] kolonisti polského
pdvodu osidlivif sa pozdiZ hranice v severnej Orave, neposlovencili sa, ale zacho-
vali svoj ndrodny rdz a zostali zvld$tnym typom oravského obyvatelstva pod na-
zvom horalov. Ich polsky rdz etnograficky slovenskd Orava nemohla zmenit ani
hrad Oravsky nemohol si ich podrobit do tej miery, aby ich nielen navonok, ale
i citove a duevne vyrval zpod vlivu ich byvalej, starej ot¢iny. Horali nielen n4sled-
kom ndrodopisného rizu, ale i ndsledkom zemepisnej polohy svojich novych
oravskych osdd gravitovali do Polska™ . Natomiast w Miestopisie ... Kavuljak kwe-

5 Szerzej zob.: Pleter} R.latkos), InZ. Andrej Kavuljak tw:) Andrej Kavuljak, Historicky miestopis
Orayy, Bratislava 1955, s. 307-308.; Kavuljak Andrej [w:] Slovensky biograficky slovnik” [dalej:
SBS, t. 3, Martin 1989, s. 55.; Uvod [w:] A. Maruniakovd (opr.), Pozostalost Andreja Kavuljaka,
Martin 1972, s. 3-5. Tamze wykaz najistotniejszych publikacji A. Kavuljaka.

¢ SBS, A. Maruniakovi twierdzi, ze w 1909, a Ratko3 pisze, ze studia skoriczyt w 1911, pracujac
juz od dwéch lat na Orawie.

7 A. Maruniakovd twierdzi, ze w 1938 w wyniku zmian politycznych.

8 Pozostalost Andreja Kavuljaka, Matica slovenskd. Archiv literatiry a dmenia. Martin [dalej
ALU MS), sygn. 66 A 1 — 66 R 3. Inwentarz: A. Maruniakové (opr.), Pozostalosi Andreja Kavuljaka,
Martin 1972.

® A. Kavuljak, Hrad ..., dz. cyt., s. 166-167.
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stionuje polska obecnos$¢ etniczna na Orawie, thumaczac to postanowieniem sej-
mu wegierskiego z 1480 r. zabraniajacym sprzedazy, zapisu, zastawu, poreczenia,
darowizny lub innego sposobu przekazania zamkoéw, twierdz, wsi, miast, nieru-
chomosci gruntowych i innych?; dalej postanowieniami Emeryka Thurzona i Elz-
biety Czobor z 1620 r. zabraniajacymi przyjmowania Polakéw! . Dopuszcza jedy-
nie stwierdzenie o pojedynczych uciekinierach'?. Z kolei sytuacje jezykows thuma-
czyt m.in. dzialalnoscig polskiego kleru, kontaktami gospodarczymi, handlowymi
itp., co nie dos¢, ze $wiadczy o kompletnej ignorancji autora na polu dialektologii,
na dodatek brzmi zabawnie®. W czesci drugiej, czyli wlasciwym miestopisie po-
szczegblne wsie lezace po stowackiej stronie zostaja okre$lone mianem typu: slo-
venskd obec s goralskym ndreCim; wsie w Polsce: oravskd obec itd. Takie okreSle-
nie przynaleznosci politycznej jest dos¢ charakterystyczne. Trudno natomiast do-
patrzy¢ sie jakiejkolwiek wzmianki o udziale polskich osadnikéw w zakladaniu
i zasiedlaniu tych wsi.

Eugeniusz Piekarczyk skomentowatl tak diametralng zmiang w opinii Kavulja-
ka w spos6b nastepujacy: ,Przy czytaniu «Miestopisu» nalezy mie¢ na uwadze, ze
ksigzka ta w swej calosci nie jest dzielem jednego autora. Informuje o tym przed-
mowa Piotra RatkoSa, ktéry stwierdza, ze Miestopis» pochodzi z przygotowywa-
nej pracy zmarlego inz. Kavuljaka, w ktérej — jak méwi redaktor - «bolo treba
urobit mengie opravy».. Przedmowa nie wyjasnia, jakiego rodzaju byly owe zmiany
wprowadzone przez redakcje!®”. Podobne stanowisko zajal Henryk Ruciriski: ,Na
usprawiedliwienie Andreja Kavuljaka trzeba jednak doda¢, ze jego Historicky mie-
stopis Oravy ukazat si¢ w kilka lat po $mierci autora, w opracowaniu Petera Rat-
ko%a. Nie wiadomo wiec czy passusy o nieobecnosci elementu polskiego w pro-
cesach osadniczych Orawy pochodza od autora, od redaktora, czy s3 wynikiem
machinacji szczegélnie nasilonej w tym okresie cenzury™”.

Co zatem mdéwia, rekopis®® i maszynopis? Historickébo miestopisu ...? W re-
kopisie jest wylacznie miestopis i to bez okreglenia jezykowego charakteru po-

1 A. Kavuljak, Historicky..., dz. cyt., s. 13.

U Tamze, s. 16.

2 Tamze, s. 15. Ad: przypisy 11 i 12; H. Ruciriski skomentowat rozumowanie Kavuljaka naste-
pujaco: [Autor] stwierdzil, ze osiedlanie si¢ Polakéw na Orawie bylo niemozliwe, zapominajac,
iz ustawy s3 czesto po to, zeby je tama¢.” oraz ,[Emeryk Thurzo i Elzbieta Czobor] z drugiej
[strony] robili wszystko, aby pozyskac jak najwiecej polskiego elementu w celu umocnienia po-
tencjatu osadniczego w swym dominium”.

% Tamze, s. 17. Swiadczy to nade wszystko o slabej znajomosci samych gwar ludnosci przed-
miotowych 24 wsi, nastepnie dialektéw Malopolski poludniowej w ogéle, wreszcie zagadnien
jezykoznawstwa jako takich, w tym proceséw interferencji. Slowaccy historycy réwniez obecnie
uprawiajg takie ,domoroste jezykoznawstwo”, ze wspomne referat J. Betiki na konferencji spi-
skiej w Niedzicy 20. 10. 1995., po$wiecony osadnictwu na Spiszu.

“ E. Piekarczyk, dz. cyt., s. 6-7.

5 H. Rucirski, dz. cyt., s. 55. Ratko§ w swej przedmowie zarzuca, ze fautor] nedostal sa
k triednemu chdpaniu historickych faktov”. Zarzut charakterystyczny dla owego czasu (1955 rok),
ale dla meritum problemu nieistotny.

16 ALU MS 66 H 2.

7 ALU MS 66CH 1.



34 Marek Skawiviski

szczegblnych wsi. To pojawia si¢ w maszynopisie, w odniesieniu do goralskych
wsi najczesciej w postaci nastepujacej: slovenskd obec s polskoboralskym ndrecim
i to niezaleznie od tego, czy jest to wies nalezaca do Polski, czy tez nie. Gdzienie-
gdzie (Harkabuz) zapis jest poprawiony odrecznie na oravskd obec, a takze (Har-
kabuz, Glodéwka) na lud pod vplyvom polského pobranicia bovori svojrdznym
horalsko-slovenskym ndrecim. Do maszynopisu dolaczone sg tez luZne zapisane
oléwkiem kartki zawierajace tekst niemal tozsamy z tekstem maszynopisu, z tym
wszakze, ze odno$nie do przynaleznosci paristwowej zawieraja badZ zapisy polskd
obec dla wsi nalezacych do Polski, gdzieniegdzie jednak skreslone i zastapione
stowami orauvskd obec, badZ tez od razu: oravskd obec. Wsie potozone na Stowacji
okre$lane s3 mianem slovenskd obec. Odnosnie do charakterystyki jezykowej dla
wsi wlaczonych do Polski, jest to albo okreslenie polskoboralské ndrecie (Chyine),
czasem ovlivnené slovencinou (Harkabuz); z reguly jednak stowa s polskoboralskym
ndrecim s skreslone i zastapione stowami lud pod vplyvom polského pobranicia
hovori svojrdznym horalsko-slovenskym ndrecimi. Po stronie stowackiej pierwot-
nie takze figuruja stowa s polskoboralskym ndrecim skreslone i zastapione stowa-
mi typu horalskym ndrecim ovplyvnenym slovenskym a polskym primesom, albo
slovenskou recou od polského pobranicia od r. 1772 uplatviovanou boralskou polsti-
nou itp. NajwyraZniej autor nie wiedzial, co poczac z gwarg przedmiotowych wsi.
Przypuszcza¢ zatem nalezy, ze diametralna zmiana pogladéw w Miestopisie ...
wyszla jednak od samego Kavuljaka™®. Utwierdza nas w tym przypuszczeniu jesz-
cze jeden watek z jego zyciorysu. Cofnijmy si¢ zatem w lata trzydzieste.

Vec prisne dovernd

Andrej Kavuljak korespondowal z Wladystawem Semkowiczem w latach
1928-35", a zatem zaréwno przed jak i po wydaniu I tomu Materiatow Zrédio-
wych do dziejéw osadnictwa Gdrnej Orawy. Jest to istotny szczegdl w swietle
pewnego wydarzenia, ktére prawdopodobnie stalo sie poczatkiem zagadkowej
metamorfozy stowackiego historyka.

W okresie od lutego do maja 1935 trwa wymiana list6w® miedzy inz. Andre-
jem Kavuljakiem a stowacky filia Czechostowackiej Rady Narodowej (Ndrodnej
Rady Ceskoslovenskej). Przytaczamy tu obszerne fragmenty tej korespondencii
ze wzgledu na duze, jak si¢ wydaje znaczenie i fakt, ze ta karta Zyciorysu stowac-
kiego historyka dotychczas raczej nie byla znana.

8 Zachowana korespondencja z Ratkosem (66 A 51) dotyczy czego$ zupelnie innego.

19 ALU MS 66 A 54-66 C 27.

® ALU MS 66 B 16.

# Ndrodni rada ¢eskoslovenskd ~ pozapartyjna instytucja skupiajaca przedstawicieli partii poli-
tycznych i organizacji spolecznych Czechoslowacji. Posiadata swoje placéwki w Pradze, Brnie,
Opawie, Bratystawie i Ungwarze. W jej ramach pracowaly wydzialy: polityki narodowej i samo-
rzgdowy, gospodarki narodowej i finansowy, spoleczny i obyczajowy, obszaréw jezykowo mie-
szanych, szkolny i oswiatowy, prasowo-propagandowy oraz zagraniczny. Rada prowadzita prace
wydawnicze, aczkolwiek charakter jej dzialalnosci byt przede wszystkim niepubliczny i poufny.
Ot slovnik naucny nové doby, t. VI, z. 1, Praha 1936, s. 458-459.
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Pierwsze pismo skierowane do Kavuljaka nosi date 26. lutego 1935. nr 276/
1935 wydane w Bratystawie:

,P4dn Ing. Andrej Kavuliak [sicl],

Hlavny lesny radca v Oravskom Podzdmku.

Akiste rd¢ite pozornostou sprevddzat polski agresivnost proti ndSmu  Stdtu. Urcité
polské kruhy neprestdvaji poZadovat pre seba tie kraje ktoré, si podla ich ndzoru polské.
Pokial ide o Oravu myslia akiste na takzvané ,horalské” obce, tedy na Polhoru, Rabcu,
Rabcicu, Dolni Lipnicu, Sihelné, Veselé, Mutné, Novot, Zakameny Klin a Erdritku.

Naa inititdcia si zaumienila sosbierat ¢o moZno najpodrobnejSie informicie o vietkych
tychto dedindch. O veciach kultirnych, hospoddrskych a socidlnych vyZiadali sme si zprdvy
od povolanych osobnosti. Treba by bolo zvediet nieco i o ddvnejiiej minulosti kraja, hla-
vne, kedy a za akych okolnostf vznikly re¢né dediny. Sme informovan, Ze znalcom osfdlo-
vacich dejin Oravy ste vy, pan hlavny radca. Preto boli by sme Vim povdacnf keby ste ndm
napfsali stru¢né historické pojednanie o kaZdej zo spomenutych takzv. horskych obci®- i
o tych, ktoré uZ pripadly Polsku. Menovite 3lo by ndm zistit, kedy obce vynikly a ako sa
menovali prvf osadnfci. [...] Poneva¢ ide tu o ur¢itd autorskd prednost prvého uverejnenia,
zaviizujeme sa, Ze Vimi poskytnuty materidl nebudeme uverejfiovat ani poZiciavat, leda ak
date k tomu svolenie. [.. ]

Dobre vieme, Ze k napfsaniu tekéhoto obranného historického pojednania treba ¢asu,
preto Vis prosime,ozndmit ndm, $i sa mienite pustit do préce, a ak by ste mienili ndm
vyhoviet, kedy ndm to poslete.

R4cte prijat prejav nadej zvlditnej tcty za [pieczec podiuzna: Slovensk4 odbotka NAROD-
NEJ RADY CS i nieczytelne podpisy]”.

OdpowiedZ Kavuljaka nosi date 2. marca 1935, [odpisl:

,O.[ravskyl Plodzdmok] 2. IIL. 1935
Pt. Slovenskd [sic!] Ndrodn4 Rada
Bratislava

Odpovedajic na V4§ dopis ¢ 276 zo diia 26 febr. 1935 sdefujem, Ze otdzka vzniku,
vyvinu a historickej minulosti oravskych dedfn slovenskych tak ako i horalskych je uZ
davno predmetom mojich Stidif. Prave z historického stanoviska st najmenej pochopitelné
ndroky Poliakov na otdzné horalské dediny [...]

Historické pojednanie napifsat o vzniku a minulosti oravskych dedin horalskych,
z ktorych 10 patrf sem a 14 do Polska podujmem sa vda&ne. Prv ide, neZli by som sa do
price dal potreboval by som vysvetlenie v nasledujicich otdzkach=

1. Ci pojednanie bude spolu s kultdrnymi, hospod4rskymi a socidlnymi pojednaniami
sloZené do jednej kniZky a vydané v tla¢i alebo bude pouZité len ako rukopisny pramer,
ktory po upotrebeni sa mi vratf? Od tejto otdzky totiZ zdvisi vyprava a sposob stilistického
spracovania predmetu.

2. Jestli to md byt pre verejnost ur¢ené pojednanie, tak by ma zaujfmalo, ¢i to md byt
napifsané polemickym spdsobom a ¢i prisne vedeckym ténom.

3. Do kedy najpozdejSie musi byt prica hotov4?

Odakdvajiic V4Se vysvetlenie zostdvam s prejavom hlbokej ticty.”

Kolejne pismo z Bratystawy z dnia 4. marca 1935. stanowi odpowiedZ na pytania
Kavuljaka i precyzuje cel wspélpracy (nr 308/1935):

2 Zapewne boralskych - przyp. M. S.
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,Vysokocteny pane!

Pondhlame sa odpovedat na Vade otdzky takto:

1. Pojednanie bude siciastkou pripadného memoranda alebo situagnej zpravy pre
vlddu. TlaCou nevyjde, lebo ide o vec prisne dévernd [podkr. oryg.-przyp. M. S.1. Rukopis
Vam vrdtime.

2. Vzhladom k tomu, Ze ide o prilohu k situatnej zprive o hospoddrskych, socidlnych
a kulirych pomeroch v severnej Orave, pojednanie nech je kritické bez polemického zabarvenia.

3. Boli by sme radi, keby s touto pricou ste boli hotové do konca marca.

Dakujeme Vdm za prejavend ochotu a sme s prejavom tcty za [piecze¢ podtuzna: Slo-
venskd odbo¢ka NARODNEJ RADY CS i nieczytelne podpisyl.

Pin Ing Andrej Kavuliak [sic!],

hl. lesny radca

Oravsky Podzamok*,

Pod koniec marca zaméwione opracowanie bylo juz gotowe. Nosito ono tytut:
Osidlenie Oravy a pévod ludu oravského .

Na stronie tytutowej widnieje nastepujgca uwaga:

,Koncept! PovaZovat za rukopis! Prica nedokondend, nespracovand definitivne!
Len k nahliadnutiu! Po nahliadnut{ prosim vratit! Data a udaje prosfm pouZit len
pre internd Uradnd potrebu”. Opracowanie skiada sie z kilku czesci, a to:

1. Zaludnenie juznej (vniitornej) Oravy, so zretelom na smer zaludnenia.

2. Zaludnenie polskébo pobranicia Oravy.

W drugiej czesci Kavuljak omawia proces zakladania poszczegélnych wsi
tzw. horalskych. Obok oméwienia samego procesu Kavuljak wylicza obficie na-
zwiska osadnikéw, niemal kazdorazowo podkreslajac, ze znakomita wiekszos¢
z nich nie jest pochodzenia polskiego, lecz s rdzennie stowackie*. Podobnie
czyni z toponimami; okresla takze kierunek naptywu osadnikéw na potudniowy.
Praca ta, cho¢ niewielka, w sposéb jasny pokazuje poglady Kavuljaka na przebieg
procesu osadniczego na Gérnej Orawie. W tej sytuacii lektura Miestopisu ... nie
budzi zdziwienia. Poglady te od 1935 roku whasciwie nie ulegly juz zmianie.

Kavuljak wyslal opracowanie 31. marca 1935. wraz z listem o nastepujacej
tresci [odpis):

,Ndrodnd Rada Ceskoslovenskd.

Slovenskd odbocka v Bratislave.
Odpoved k &fs. 276 a 308/35

V prilohe zasielam Ziadany dokumentdrny prehlad osidlenia Oravy a pévodu ludu ora-
vského, so zvldstnym zretelom na vznik takzvanych  horalskych obei”

Tito prdca je vlastne koncept, prosim ju povaZovat za internd a nie za definitivne
spracované pojednanie. Na definitivne spracovanie bolo by treba aspofi 1 roka, kdeZto ja
som mal k dispozicii len 1 mesiac.

Pri tom v3etkom v prdci mojej uvedené Udaje a ddta vetky zakladaji sa na hodno-
vernych dokumentoch, ktoré som Ciasto¢ne ako «amateur» sikromne sosbieral, z vic3ej
Casti viak akosprdvca oravského zdmockého archiva k dispozicii mal. V tomto ohlade ne-
ra¢te ma brat ako “hlavného lesného radcu ” - ale ako sprdvcu archivu zdmockého.

B ALU MS 66 B 7, 11.
# Znakomita analize nazwisk na Orawie przeprowadzil Z. Stieber. Zob.: Z. Stieber, Z jezykowef
przesziosci Orawy, Jezyk polski®, R. 27: 1947, nr 3, 5. 69-73.



Metamorfozy Andreja Kavuljaka 37

Pricu predkladdm Vdm k nahliadnutiu vylucne pre dradnd potrbu.

Po nahliadnuti prosim mi spis vratit, aby som ho mohol vo volnych hodindch doplnit
a v definitfvnej forme spracovat.

S prejavom tucty”.

Korespondencje zamyka odpowied7Z nadestana z Bratystawy 30. maja 1935
(nr 466/1935) o nastepujacej tresci:

,Pan
Andrej Kavuljak, Ing.

Sprdva oravského archivu,
Oravsky Podzdmok.

Vysokocteny pane!

Oznamujeme Vim, Ze dna laprila t.r. sme prijali VaSu historickd dvahu o osidlenf
Oravy a o povode ludu oravského.

Ked Vim dprimne dakujeme za ochotu,podotykame,Ze Vada tdvaha je pre nd$ dcel
celkom vyhovujiica a Ze velmi oblah¢i nd3 celkovy rozbor predmetnej otdzky ktorou meri-
torne chceme sa zapodievat akonsghle dojdu ostatné referdty, z ktorych bude vypracovand
celkovi situacnd zprdva pre vlddu a iné kompetentné drady a indtitticie.

Teraz, ked vam vraciamerukopis,iprimne dakujeme za spoluprdcu,ktort si velmi cenime.
Récte prijat prejav nadej ucty za:
[piecze¢ podtuzna: Slovenskd odbocka NARODNEJ RADY CS i nieczytelne podpisyl“.

Prace Osidlenie Oravy a pbévod ludu oravskébo Kavuljak uzupelnil, pozosta-
wiajac nowg wersje w kolejnym maszynopisie. Analiza uzupelnieri $wiadczy o tym,
ze pochodzi on juz z okresu powojennego. Dodane rozdzialy to: Obratovd doba
v zaludneni oravskébo pobranicia i Zdverecné poznatky. Mianem ,okresu zwro-
tu“ okresla on czas od polowy XVII do potowy XVIII wieku tzw. rekolonizacji
Orawy. Fragment ten jest wlasciwie daleko idacym rozwinigciem tez zawartych
w Miesiopisie ... Tam zostaly one zapewne zsyntetyzowane. Kavuljak ponownie
podkresla wpltyw polskich duszpasterzy na charakter jezykowy ludnosci Gérnej
Orawy. Z kolei proces rekolonizacyjny, wedlug tego autora realizowany byt po-
przez Sciaganie do horalskych wsi osadnikéw z trenczyriskich majatkéw Thurzo-
néw, konkludujac: ,Zo severotrencianskych hor presidleny primitivny lud smiecal
sa s domorodym a v hrézach vojny do najubohejSicho stavu vrhnutym obyva-
telstvom Oravy, splynul s prinavrdtenymi emigrantmi a z tychto prvkov a Zivlov
sa utvorila novd generdcia horalského fudu v Orave. Tym v3ak sa i do re¢i ludu
vsunuly nové ndreCové odtienky”®. Nastepnie nasilenie sie wplywéw polskich na
Orawie Kavuljak ttumaczy I rozbiorem Polski i zwiazanym z tym faktem otwar-
ciem granicy miedzy Orawg a Zywiecczyzng i Podhalem. Jak pisze Kavuljak
»pristahovalci [z Polski} by sa boli prisposobili k novému reCovemu prostrediu,
keby medzitym v roku 1772 nebola byvala hali¢sk4 ¢ast Polska pripadla k rakusko-
uhorskej monarchii. TotiZto vtedy hranice od Polska sa uvolnily, tym sa otvorila
cesta polskym vplyvom”, a takze ,Pod vplyvom tychto pohrani¢nych stykov vyvi-
nul sa v horalskych dedindch osobitny etnograficky typ obyvatelstva, ktory sa
s polskej strany so zalubou vyuZiva na dokazovanie, Ze tu ide o polskd kolo-

5 ALU MS 66 B 11, s. 83.
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nizéciv, o prisluinikov polského ndroda”®. W uwagach koricowych Kavuljak po-
daje syntez¢ swej argumentacji przypominajac zakazy przyjmowania Polakéw,
wylacznie jezykowe a nie kolonizacyjne wplywy w XVII, Sladowy zaledwie udziat
Polakéw w zasiedlaniu Orawy i to tylko w latach 1607-1621. Materiaty Zrédiowe
Semkowicza ocenia Kavuljak jak nastepuje: ,Ako sa predsa dostal polsky Zivel do
dedin, ktoré Semkowicz pokladd za dediny polskej kolonizicie, ked v uverej-
nenych dokumentoch ni¢ neukazuje na osidlovanie takého Zivlu, ba naopak, v3et-
ko hovori proti nemu? Na tito otdzku mala odpovedat Semkowiczovd kniha. Ona
viak na to nevedela odpovedat””. Na zakoriczenie podsumowuje problem gérali
nastgpujaco: ,Mdme tu teda pred sebou ostatky nejakého praslavianskeho kmeiia,
ktory hoci je uZ zna¢ne premieSany vplyvmi re¢ovymi so dvoch strdn“ s polske;
a slovenskej strany, predsa je to civilizdciou edte nedotknuty ndrod ¢iZe zlomok
ndroda alebo konglomerit nirodnych zlomkov, ktory treba ako rezerviciu zacho-
vat vo svojej originalite”.

W maszynopisie Kavuljak pozostawit jeszcze jedng prace napisang juz po wojnie.
To Orauvské pobranicie®. Opracowanie to po$wigcone jest ponownie horalskym
wsiom. Sklada sie ono z kilku rozdziatéw, a to:

1. Celistvost oravského kraja a jednotnost oravského Iudu; (s. 1-9)

2. Vznik nesdladu v posudkoch o re¢ovej prisludnosti Oravcov; (s. 10-22)

3. Kohuth a Semkowicz (s. 23-41).

Cata ta praca poS§wiecona jest wylgcznie kwestionowaniu polskiego zasiedle-
nia Orawy. Rozdzial pierwszy ma charakter ogélnej charakterystyki, polaczonej ze
wstepnymi uwagami nt. obecnosci polskiej, a wlasciwie jej braku na Orawie.
W rozdziale drugim przeprowadza polemike z twierdzeniami J. Kohutha zawarty-
mi w kilku artykulach opublikowanych w Katolickych novindch“ w 1888 roku
oraz J. Marmuli. Krétko przedstawit tez swéj poglad na wydarzenia na Orawie
okolo roku 1910 zwigzane z polska dzialalnoscia ,budzicielska“. Tytul trzeciego
rozdziatu jest troche mylny. W gruncie rzeczy jest to gruntowna krytyka prac
badawczych Semkowicza, w szczegélnosci za$§ Maleriatow Zrédiowych, podsu-
mowana nastepujaco: ,Ved v jeho obSirnej pracy niet ani jednej listiny, z ktorej by
sa pre Oravu mohlo dedukovat «polské» osadnictvo”.

Zakoticzenie

W $wietle analizy zasobéw archiwalnych pozostawionych przez Andreja Ka-
vuljaka, uprawnione wydaje si¢ twierdzenie, ze poglady przedstawione w Histo-
rickym miestopisie Oravy s dzietem autora, stanowiac kontynuacje opinii dekla-
rowanych co najmniej od 1935 roku.

* Tamze, s. 86-87.
7 Tamze, s. 91.
# Tamie, s. 1-41.
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TADEUSZ M. TRAJDOS
FIGURY KAMIENNE W PODSZKLU

Latem 1999 r. w trakcie kwerendy w archiwum parafialnym w Podszklu,
a takze podczas inwentaryzagji figur kamiennych w tej wsi zwrécita moja uwage
szalona rozbiezno$¢ miedzy stanem faktycznym czyli pomnikami zachowanymi
do dzi$ a przekazami Zrédiowymi’. Podszkle, wie$ niegdys z obszernymi gruntami
nobilitowanych rodzin soltysich Bukowiriskich i Wilczkéw, wie§ doswiadczona
licznymi klgskami epidemii, ma obecnie jedynie trzy figury, z tego dwie na cmen-
tarzu. Figury cmentarne, jak si¢ przekonamy, mozna wigza¢ z kommemoracjg
tutejszej szlachty kurialnej.

Figury przydrozne byly przejawem indywidualnej lub gromadnej poboznosci,
pragniefi i oczekiwan zawartych w kontraktach wotywnych skierowanych do
Swietych patronéw. Tlumily egzystencjalne leki, ucielesnialy nadzieje pokladang
w pomyslnej interwencji oredownikéw. Wyrazaly cierpliwa i mocng wiare, dzie-
dziczong nawet w najtrudniejszych warunkach.

W tym aspekcie krajobraz kulturowy dzisiejszego Podszkla przedstawia sie
ubogo w poréwnaniu z pobliskimi ,nizinnymi” wioskami G6rnej Orawy. Trzeba
jednak doda¢, ze w sasiedniej Bukowinie, gniezdzie rodu Bukowiriskich, zwigza-
nej od 1622 r. z Podszklem wsplnym soltystwem, a nastepnie od 1674 r. wspdl-
nota débr szlacheckich (kurialnych”) - figur kamiennych nie ma w ogéle. Jeden
z pomnikéw zachowanych w Podszklu budzi zainteresowanie z uwagi na warto-
Sci ikonograficzne dowodzace niebanalnej koncepciji fundatora. Inny pomnik do-
starcza nam $wiadectwa wcigz zywego kultu. Ze wspomnianych powodéw warto
o tych figurach napisa¢ nieco wiece;j.

PrzejdZmy zatem do rzeczy. Najpierw przytocze wzmianki archiwalne. Beda
to echa dziel poboznych z poczatku XIX stulecia. Wzniesione wéwczas figury nie
zachowaly si¢ do naszych dni. W 1820 r. biskup spiski Janos Ldszlo Pyrker byt
pierwszym wizytatorem, ktéry odnotowat ich istnienie w Podszklu?. Odnalazt tam

' Za pomoc udzielong w czasie kwerendy archiwalnej winien jestem wdziecznos¢ ksiedzu pro-
boszczowi Janowi Kolodziejowi.

?Visitatio Canonica Parochiae et Ecclesiae Bukovinensis per Hlustrissimum ac Reverendissimum
Dominum Dominum Joannem Ladislaum Pyrker de Fels6 EGr Miseratione Divina Episcopum
Scepusiensem S.C. ac R.A.M. Consiliarium die 17 Junii anno 1820 peracta, Statny Oblastny Archiv,
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jedynie krzyz oraz figure §w. Jana Nepomucena. Zostaly wystawione kosztem
6wezesnego administratora parafii bukowiriskiej Jana Verbovszky’ego®, pracujace-
go tam w latach 1814-1820. Duchowny ten zapewnil obydwu pomnikom trwalg
opieke i wyznaczyt stosowng dotacje. Verbovszky byl postacia nietuzinkowa po-
$r6d 6wezesnego kleru diecezji spiskiej. Urodzit si¢ w rodzinie szlacheckiej
w miasteczku Rakusy (Rox) na $rodkowym Spiszu, w niemieckim srodowisku.
Ksztakcit sie w ex-jezuickim gimnazjum w Lewoczy oraz w kolegium pijarskim
w Podolificu (jeszcze wtedy prowadzonym przez polska kadre dydaktyczna). Na-
stepnie ukoriczyt wstepny kurs filozofii w seminarium biskupim w Egerze i wresz-
cie podiat studia filozofii i teologii w seminarium w Trnawie (tutejszy stary jezuicki
uniwersytet po uparistwowieniu zostal w 1777 r. przeniesiony do Budy®). Tytutéw
naukowych jednak nie zdobyl. Wedlug biskupa Pyrkera wladat pltynnie trzema
jezykami — niemieckim, stowackim i polskim, natomiast miernie wegierskim.

Oba pomniki fundowane przez duchownego mialy w relacji biskupa Pyrkera
pehi¢ wazna role kultowa. W czasie procesji pokutnej w Dni Krzyzowe przed
$wietem Wniebowstapienia oraz podczas procesji z Najsw. Sakramentem wierni
gromadzili si¢ wokot nich w celu odméwienia stosownych modlitw.

Nie wiadomo, dlaczego oba dziela poboznej hojnosci ksigdza Verbovszky'ego
bardzo szybko przepadly. Kolejny i niezwykle skrupulatny wizytator, biskup spi-
ski Joseph Bélik zauwazyt w 1833 r. dwa przedstawienia identycznej tresci, ale
postawione ,na nowo” przez innych fundatoréw®. Mianowicie w 1832 r. cala gro-
mada Podszkla wystawita krzyz w poblizu plebanii na szlacheckim gruncie rodzi-
ny Wilczk6w (rodziny soltysiej nobilitowanej w 1674 r.). Dotacje na utrzymanie
tego pomnika wysokosci 4 zlotych reriskich zlozyl gospodarz Ignacy Ziober zwa-
ny Mordziak. Dnia 20 maja 1832 r. ten kapitalik zostat ulokowany z zabezpiecze-
niem bankowym na roczny procent dopisywany na ewentualne potrzeby konser-
wacyjne figury. Jak wielokrotnie pisatem, byl to najpowszechniejszy na Orawie
spos6b uposazenia przydroznych figur. W tymze 1832 r. kolo plebanii w Podszklu
zostala wzniesiona réwniez figura $w. Jana Nepomucena, zapewne juz z prywat-
nej inicjatywy Ignacego Ziobra, gdyz opatrzona jego dotacjy w kwocie 6 zlotych
reniskich z podobng lokatg na procent roczny.

Te informacje Bélika potwierdza parafialna ksiega rachunkowa®. W zapisie
przychodéw i wydatkéw z r. 1833 pojawia si¢ pozycja tacznego kapitalu dotacyj-
nego 10 ztotych renskich, ofiarowanego przez Ignacego Ziobra na potrzeby obu
wspomnianych pomnikéw’. Ksiega parafialna koryguje jednak wiadomos¢ Bélika

Bytca, fond: Oravskd Zupa I, k. 689, kopia w posiadaniu autora, Tl kopia w bibliotece Muzeum-
OPE w Zubrzycy Gérnej.

3 J. Hradszky, Additamenta ad initia, progressus ac praesens status Capituli ad Sanctum Marti-
num de Monie Scepusio, Szepesviralja 1903-1904, s. 675.

4 Dejiny Slovenska, 1. 2, Bratislava 1987, s. 429-430.

5 Visitatio Canonica Parochiae et Ecclesiae Bukovinensis die 10 Junii Anni 1833 peracta, miejsce
przechowania zob. przyp. 2.

¢ Liber Rationum Ecclesiae Parochialis ... Bukovinensis A. 1797, ab Anno 1803, Archiwum Para-
fialne w Podszkiu.

7 Status Activus et Passivus 1833, tamze.
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Plaskorzezby krzyza na cmentarzu, Podszkle.
Fot. T. M. Trajdos

o pochodzeniu fundatora. Biskup podat, ze Ziober Mordziak byt mieszkacem
Podszkla, natomiast wspomniany rejestr dotacji wspomina go jako gospodarza
z Bukowiny. Zrédlo parafialne jest naturalnie pewniejsze, co potwierdza istnienie
dziatki 0 nazwie Ziobrowka na rubiezy Bukowiny i Podszkla wedlug wykazu
hipotecznego z lat 1860-1862 oraz sznura o tej nazwie na Roli Lachowej w Buko-
winie w okresie migdzywojennym®. Ziober mieszkat jednak niedaleko od centrum
parafii. Zrozumiale, 7¢ bogaty gospodarz z Bukowiny postanowit dotowac figury
ustawione w bliskim sasiedztwie kosciota, gdzie zbieraly sie co niedziela obie
gromady. Parafia z kosciotem w Podszklu nosita tradycyjng nazwe bukowirskiej.
Najstarsze figury w wioskach orawskich pojawiaty si¢ albo w nawsiu czy na skraju
placyku targowego, albo na gléwnym rozdrozu, albo wreszcie u wylotéw drég na
rubiezy zasiedlenia. Zazwyczaj poprzedzaly fundacje kosciotéw parafialnych, jak-
ze pdine na Gornej Orawie. W Podszklu bylo inaczej. W organizacii koscielnej tej
krainy stanowilo ono wraz z Bukowing graniczne peryferium. Obie wsie przodo-
waly w walce 0 swobode wyznawania katolicyzmu w I polowie XVII w. Od 1651 r.
weszly w sklad olbrzymiej parafii Orawka, a od 1700 r. w sklad wydzielonej z niej
parafii Podwilk”. W r. 1797 przedstawiciele miejscowej rodziny szlacheckiej pro-
weniendji soltysiej, Weronika Wilczek z domu Bukowiriska oraz Serafin Bukowiri-

*W. Semkowicz, Materialy Zrédiowe do dziejéw osadnictwa Gérnej Orawy, cz. 11, Zakopane
1939, 5. 384-387.
v J. Hradszky, dz.cyt, s. 675.
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ski ufundowali murowany koscidl, ktéry stanat w Podszklu. Poswiecal go Martin
Trsztyanszky, pleban Trzciany i wicearchidiakon okregu gérno-orawskiego.
W r. 1803 $wiatynie nieco rozbudowano, erygujac parafie obejmujaca Podszkle
i Bukowine™. Tak wigc pierwsze figury powstaly z inicjatywy ks. Verbovszky’'ego
przynajmniej jedenascie lat po zalozeniu parafii.

Wybér przedstawient pierwszych figur Podszkla, dwakro¢ powtérzony w prze-
ciggu kilkunastu lat, byt charakterystyczny dla profilu dewocyjnego wsi orawskiej
w tej epoce. Kamienne krzyze z figurg Umeczonego i niemniej czesto z posagiem
Matki Bozej Bolesnej u jego stop, zaczeto wznosi¢ nagminnie od poczatku XIX w.

Figura sw. Jana Nepomucena, Podszkle, Jedraszczakdwka.
Fot. T. M. Trajdos

i to wlasnie kosztem ogétu parafian''. Kult Meki Pariskiej byt wtedy szerzony
z wielkim powodzeniem. Na Orawie szukano w znaku Meki wezwania do wy-
trwvatosci w cierpieniach, zbiorowych i osobistych, ktorych Opatrznosc nie szcze-
dzita wtedy rodzinom chiopskim. Nad dewocjg pasyjng dominowat jednak kult

Y M. cyt; A. Skorupa, Kosciofy polskiej Orawy, Krakéw 1997, s. 62, podaje jako fundatorke
Jkaplicy w koricu XVIII w." Joanne Wilczkowd. Udzial fundacyjny Serafina Bukowiriskiego po-
twierdza ,nota pro memoria” zamieszczona w ksiedze zatytutowanej . Liber Sacrum Fundi Reli-
gionis Parochiae...", Arch. Paraf. w Podszklu.

"' J. Langer, Oravskd kamenarstro, Vastivedny Casopis”, R. XIV, 1963, nr 2, s. 88. W 2 pol. XIX w.
te krzyze, symbole pokuty i trwogi po epidemiach cholery, umieszczano jako parafialne upamiet-
nienie na cmentarzach.
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Sw. Jana Nepomucena, niezlomnego spowiednika, opiekuna wedrowcow, ore-
downika chroniacego przed zywiolem wody'.

Pomniki sprawione w 1832 r. przez gromade oraz Ignacego Ziobra przetrwaty
bardzo dhugo. Swiadcza o tym coroczne wpisy w cytowanej ksiedze rachunkowej,

Figura sw. Jana Nepomucena na cmentarzu, Podszkle.
Fot. T. M. Trajdos
gdzie nieodmiennie wykazywano kapital dotacyjny 10 ztotych reriskich. Doszly
wszakze nowe darowizny. W 1852 r. wdowa po Jozefie Hohuju, Wiktoria Wacta-
wiak ofiarowata na ten cel 4 zlote renskie, zas Jozef Wiater w 1872 r. dotozyt
12 guldenéw®. W r. 1876 suma tych kapitaléw oprocentowanych, przeznaczo-
nych na krzyz gromadzki i figure Sw. Jana Nepomucena, wynosila juz 25 gulde-

“ E. Kudnierova, Liudové kamenné plastiky na Orave, [Krasy Slovenska”, 1978, nr 3, s. 119;
J. Takitsovid, Sochy svdtcor na Orave, JPamiatky a mized”, 1997, nr 1, s. 38.

B W r. 1857 Austria wprowadzila nowy system pienigzny oparty na relacji 1 gulden (moneta
srebrna) = 100 grajcaréw (moneta miedziana), zob. J. Szymarski, Nauki pomocnicze historii,
Warszawa 1976, s. 300.
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néw i 20 grajcaréw. Obserwujemy staly wzrost tej kwoty, co zdarzalo si¢ czesto
nie tylko ze wzgledu na doplyw nowych donadji, lecz przede wszystkim z powo-
du corocznego dopisywania procentu, o ile nie zostal wydany na niezbedne na-
prawy czy upiekszenia. W roku sprawozdawczym 1883/1884 wspomniany kapitat
osiagnatl zatem wysokos¢ 35 guldenéw 70 grajcaréw, niebawem przekroczyt kwo-
te 40 guldenéw 35 grajcaréw, w koricu doszedt w 1887 r. do sumy 50 guldenéw.
Z drobnych na pozér datkéw ,wieczystych” poszczegblnych ofiarodawcow skla-
dano catkiem pokaZne sumy. W r. 1887 wdowa Julianna Ziober, niewgtpliwie
spadkobierczyni fundatora, miata w tej ogdlnej kwocie udziat najwigkszy, 18 gul-
denow 56 grajcaréw. W r. 1881 wymieniono kapital darowany przez Jozefa Led-
worucha (gospodarza z Bukowiny) 10 guldenéw 50 grajcaréw. Po kolejnej refor-
mie systemu pieni¢znego Austro-Wegier'* w r. 1901 obie figury ,mialy konto” na
sume 177 koron 70 filler6w. Ten kapital przetrwal nawet wojne Swiatowa. W r. 1918
wykazano na rachunku bankowym fundusz znacznie pomniejszony — 78 koron
64 fillery.

Wspomniane dwie figury z 1832 r. nie byly jedynymi, ktére odnotowata ksiega
rachunkéw parafialnych. W 1836 r. inny krzyz ufundowat parafianin Andrzej Fi-
fariski z Roli Fifariskiej w Bukowinie’. Darowat 10 zlotych reriskich dotacji wie-
czystej, ulokowanych na 6 % rocznie, z przeznaczeniem na ,konserwacje krzyza”.
W 1918 r. ksigzeczka bankowa tej fundacji opiewala na pokazna sume 70 koron.
Wreszcie w 1853 r. stangl trzeci krzyz fundacji Marii Lis, tym razem w Podszklu,
gdyz gospodyni ta mieszkala na terenie sznura Lisiwka na Roli Naciastowej*.
Ofiarowala 4 zlote renskie jako dotacje wieczysta, powierzajac te pieniadze bra-
tankowi Marcinowi Lisowi. W 1918 r. odpowiednia ksigZzeczka bankowa, przecho-
wywana u Jozefa Kuspra, wykazywala kwote 40 koron ,na utrzymanie krzyza
Marii Lis”.

Relacje ks. proboszcza Jana Kolodzieja i moje poszukiwania upewniaja mnie,
ze po oméwionych wyzej pomnikach nie ma dzisiaj Zadnego $ladu. Nie znam
okolicznosci ich utraty, ale nie moglo si¢ to zdarzy¢ wczesniej niz w okresie
miedzywojennym.

Istniejg natomiast w Podszklu wspomniane trzy figury, o ktérych nie dowiemy
sie niczego ani z ksiag parafialnych ani z wizytagji biskupich. Zaczniemy od dwdéch
cmentarnych, ustawionych na cmentarzu za kosciolem na wzgérzu przy drodze
do Piekielnika". Na wspdlnej nowej bazie cementowej stojg tam dwa pomniki
dawnej roboty, wymalowane fatalnie srebrolem przez domorostych odnowicieli.
Po lewej stronie wznosi si¢ czworoboczny postument ujety w splywy wolutowe.
Lico frontowe zajmuje wglebna plycina z plaskorzezba, ktéra opisze i skomentuje

"W r. 1900 wprowadzono nowe jednostki monetarne: 1 korona = 100 halerzy (na Wegrzech
zwanych fillerami).

5 W. Semkowicz, dz. cyt., s. 386-387.

16 Tamze, s. 386.

7 7. tadygin, 7 dni na Orawie Polskicj, Warszawa-Krakéw 1985, s. 53, okresla go posréd czte-
rech cmentarzy w tej wsi jako ,najnowszy”, co jest nieporozumieniem. Nota bene bp Pyrker
wymienial w 1820 r. jeden cmentarz w Podszklu, a bp Bélik w 1833 r. juz trzy.
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nieco péZniej. Nad postumentem umieszczono owalng tablice z licowa wglebng
plycing ukazujaca $w. Jana Ewangeliste na Patmos. Ewangelista siedzi na skale,
spoglada na aniotka wychylajacego sie z oblokéw, zas rekoma wskazuje na otwartg
ksiege, kt6rg orzel podtrzymuje szponami. Skomplikowana kompozycja tej posta-
ci, bogate udrapowanie szat, prawidtowo ukazana patetyczna gestykulacja zdra-
dzajg niezly warsztat i spore uzdolnienia rzezbiarza. Szeroka krawedZ wspomnia-
nej tablicy tworzy podstawe pod krucyfiksem. Na licu kubicznej ,kostki” jego
cokoliku widnieje relief czaszki i piszczeli. Sama posta¢ Ukrzyzowanego, ciezka,
blokowa, statyczna, plytko modelowana, jest wraz z krzyzem najbardziej sfatygo-
wang czgscia tego pomnika. Sam krucyfiks jest zwyczajnym pomnikiem oraw-
skich cmentarzy przez ostatnie dwiescie lat. Relief Ewangelisty na Patmos zdarza
si¢ orawskiej rzezbie przydroznej, i to w najlepszej epoce jej rozwoju. Niech za
przyklad postuzy zniszczony niestety relief na cokole figury §w. Jana Nepomucena
w Jabtonce z 1752 r. hipotetycznej fundacji ks. Jana Grotowskiego, plebana Orawki'®.

Zupelnym natomiast unikatem jest tajemnicza plaskorzezba na licu postumen-
tu. Ukazuje niemal lysa (sic) $wieta niewiaste, stojaca en face, odziang w kabatek
i spédnice, unoszaca w lewej dloni prosty krzyz, a prawg wskazujacg na troje
kleczacych u jej stdp orantéw. Na pierwszy rzut oka sg to figurki dzieciece, dwie
ujete symetrycznie z profilu, Srodkowa — frontalnie na tle spédnicy patronki. Zwraca
uwage okragla, pulchna twarz $wigtej. Notujemy nieporadnos¢ dluta, razace pro-
stactwo kompozycji, ale fascynujacy tres¢. Plaskorzezbe postumentu wykonal inny
kamieniarz, kto§ ledwie przyuczony do wykonywania scen figuralnych.

Kim jest patronka? Jakie wydarzenie chcial utrwali¢ fundator? Kim byf? Nie
tylko zawiodly mnie archiwalia, ale na dobitke niecny czas, zaniedbania i pseudo-
konserwacje odebraly czytelno$¢ bogatej niegdys oSmiowierszowej inskrypcji na
licu cokotu tego pomnika. Napisano j3 po lacinie. To pierwsza wazna wskazéw-
ka. Udalo mi sie odczyta¢ jedynie ubogi fragment tekstu: ,...Julii 1843”, a wyzej
LAetatis Suae...”. Przedstawiono wiec zmarlego (zmarlych?), a pomnik stanal
w lipcu 1843 r., lub niewiele p6zniej.

Oto moje domysly. Fundator ukazal patronke parafii $w. Rozalie. To fakt, ze
w takiej stylizacji i z tak zredukowanymi atrybutami nie znamy jej wizerunkéw na
Orawie, zaréwno w rzezbie przydroznej, jak tez w malarstwie i rzeZbie oltarzo-
wej. Niemniej, jestem przekonany, ze to §w. Rozalia zostala przywolana wlasnie
na ten cmentarz. GroZna choroba zakazna zabrala w 1843 . trzy dzieciece ofiary.
Oto pow6d wystawienia pomnika. W Podszklu najgroZniejszy atak cholery przy-
padt na lata 1846-1847. Nie bylo to wszakze jedyne zagrozenie. Wiadomo n.p., ze
w cyrkule sadeckim w 1843 r. szalaly ,ztosliwe” choroby gardla¥. Trzeba tez wzia¢
pod uwage, ze ostatnia cyfra w odczytanej dacie mogta by¢ w istocie siédemka.
Notatki sporzadzone przeze mnie w wstepnej inwentaryzacji w 1993 r. (defekty
powierzchni pomnika byly wtedy mniejsze) dowodza, ze odczytalem wtedy date

' T.M. Trajdos, J. Pilchowa, Katalog figur kamiennych w Jablonce, ,Orawa”, R. VIII, 1996, nr 34,
s. 86; T.M. Trajdos, W kregu wiary i nadziei, tamze, s. 110,
¥ ]. Szewczuk, Kronika klgsk elementarnych w Galicji w latach 1772-1848, Lwow 1939, s. 282.
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,1847”. A jesli tak — mamy do czynienia z pomnikiem cholerycznym. Czyim? Nie
mam watpliwosci, ze ogladam resztki nekropolii wlascicieli débr kurialnych, szla-
chetnych Bukowiriskich i Wilczkéw. W tym okresie (lata 40-te XIX w.) wyszukane
inskrypcje po facinie zamawiali sobie i dyktowali wylacznie proboszczowie oraz
panowie stanu szlacheckiego. Dla ludu uktadano proste frazy po stowacku.

Do takiej atrybucji tego pomnika zacheca mnie zresztg figura sgsiednia. Wy-
obraza $w. Jana Nepomucena w stroju kaplariskim, trzymajacego oburgcz krucy-
fiks. Kwadratowa plyta pod stopami posagu zostala osadzona na tréjbocznym
cokole, unikalnego ksztaltu w tym regionie. Na jednej z waskich $cian tego cokotu
biegnie 10-wierszowy napis po lacinie, naturalnie ledwie czytelny, ale w lepszym
stanie niz na pomniku sgsiednim. W 1999 r. zdolalem ustali¢ brzmienie pieciu
wierszy: ,...HIC IACET/ PETRUS NOBILIS/ AC GENEROSUS DOMINUS/.../ VILC-
SEK/” i ostatni ,ANO 1835”, przy czym cyfra ,3” w obecnym stanie zachowania
przypomina 6semke. Jednak jeszcze w 1993 r. dalo si¢ w tejze inskrypcji dostrzec
tez date 1827 r. i kolejne nazwisko dziedzica ,JOANNES VILCSEK SENIOR”. Bez
watpienia mamy wiec tu pomnik nagrobny lokalnej szlachty kurialnej z rodziny
Wilczkow, wystawiony w 2 ¢w. XIX w. Pomyst umieszczenia figury ,Nepomuka”
zapewne wyplynal ze strony Jana Wilczka przez wzglad na wspétbrzmienie imion,
a zapewne tez osobiste nabozZetistwo.

PrzenieSmy si¢ na sam dét wsi Podszkle, na skraj drogi prowadzacej obok
nurtu Bukowiriskiego Potoku w kierunku Podwilka, do osiedla zwanego na sta-
rych wykazach hipotecznych Jedraszczak6wka®, za$ na nowszej mapie katastral-
nej Jedraszkows.

Stoi tam ocieniona dwoma mlodymi modrzewiami inna figura §w. Jana Nepo-
mucena, réwniez nigdy nie zauwazona przez odwiedzajacych Podszkle dostoj-
nych pratatéw i nie wpisywana do ksigg fundacyjnych. Ma jednak niezwyklg hi-
stori¢ i to najnowsza, o ktérej zdarzylo mi si¢ juz opowiedzie¢ na pewnej konfe-
rencji etnologicznej, a potem napisa¢®. Najpierw wszakze o samej rzezbie. Stoi na
nowym, kubicznym betonowym cokole, na plincie z szarego kamienia z wykutym
od frontu napisem ,JAN NEPOMUCKI”. Jeszcze na poczatku lat 90-tych bylo wi-
dac $lad daty ,18...5". RzeZba jest dzielem uzdolnionego artysty o dobrym przygo-
towaniu warsztatowym, najpewniej z Bialego Potoku. Swiety jak zawsze ubrany
w kaptariskie szaty, w typowy spos6b tuli do piersi krucyfiks. Polichromia natozo-
na trzy lata temu uwypukla sprawny modelunek: biret i sutanna w czerni, manto-
let, krzyz i cizmy w brazie, komza w bieli, palemka meczeriska w zieleni. Wszyst-
kie cechy stylowe tej rzezby wskazujg na poczatek XIX wieku, nie p6Zniej niz lata
20-te tego stulecia. Taka datacja pokrywa si¢ z tzw. tradycjg czyli ustnymi przeka-
zami w kregu sgsiednich gospodarstw.

Figure wystawiono na gruncie chlopskiej rodziny Mozdzer. Nie byta to rodzi-
na miary posledniej. Odwrotnie, nalezala do wiejskiej elity. W jej posiadaniu znaj-

% W. Semkowicz, dz. cyt., s. 384; Z. tadygin, dz. cyt., s. 45.
% TM. Trajdos, Przydroine figury kamienne w zyciu religiijnym wsi Gornej Orawy, w: Studia
Etnologiczne i Antropologiczne, t. 3, Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 1999, s. 112.
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dowat sie mlyn i folusz. Zapewne to wlasnie Mozdzeniowie wykupili od ,panéw
Bukowiriskich” pobliska kuZnie i stary mlyn?. Dramat osnuty wokdt figury
$w. Jana Nepomucena rozegral sie¢ w ostatnich latach minionego stulecia®. Poto-
mek wspomnianej rodziny, cztowiek bardzo chory, nie mégt znies¢ obojetnosci
patrona i wspomozyciela. Mimo zanoszonych modlitw, blagalnych westchnieri
i ponawianych pr6sb nie zostal uzdrowiony, a na dodatek pobit go dotkliwie
rodzony brat. A wiec wspomozyciel okazal sie nieprzydatny albo bezradny. Po-
szkodowany czciciel zareagowat z icie romariskim temperamentem. Zrzucit figu-
re z piedestalu, wzigl mlot i roztupal ja na kawalki, na szczescie dos¢ spore.
Minelo pare lat. Sprawca tego aktu zemsty odszedt do wiecznosci. W 1997 r.
rodzina Stamczykéw z sasiedniego gospodarstwa podiela trud przywrécenia po-
mnika. Udalo si¢ to chwalebne staranie. Posag zostal wiernie ,sklejony”, swiezo
pomalowany i posadowiony na nowym cokole. Zgladzenie, a nastepnie wskrze-
szenie ,Nepomuka” z Jedraszczakowej to wspaniale $wiadectwo zywej wiary
w oredownicze powinnosci, w namacalne skutki ,kontraktu wotywnego”, w opie-
kuricza moc i zbawienng obecnos¢ patronéw dziedziczonych z pokolenia na po-
kolenie. To dowéd na ciaglos¢ i sp6jno$¢ kultury duchowej Gérnej Orawy. Do-
wad, ktérego nie podobna zlekcewazyd.

2 Z. Ladygin, dz. cyt., s. 45.
% Relacja ustna p. Eugeniusza Stamczyka, whasciciela sgsiedniego gospodarstwa.
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PRZYCZYNEK DO DZIEJOW INWENTARYZAC)I
DAWNEGO BUDOWNICTWA GORNE] ORAWY.
GARSC WSPOMNIEN I REFLEKS]JI

Ostatnio doczekaliSmy si¢ opublikowania kilku artykuléw dotyczacych daw-
nej architektury drewnianej we wsiach Gérnej Orawy. S3 to gruntowne opraco-
wania zastugujace na miano syntezy tematu. Mam tu na mysli przede wszystkim
artykuly opublikowane w ,Roczniku Babiogérskim”, t. 3 — autorstwa Jadwigi Pil-
chowej i Marka H. Grabskiego, od lat blisko zwigzanych z regionem’. Z satysfak-
¢ja pragne odnotowa¢, ze w przypisach umieszczonych przy obu artykutach od-
najdujemy m.in. dawne fundamentalne artykuly omawiajgce budownictwo oraw-
skie w $wietle Gwczesnego stanu wiedzy, w tym przede wszystkim opracowanie
Romana Reinfussa o domach z wyzkami, wydane dokladnie przed polwieczem?,
a nawet starsze jeszcze materialy Stanistawa Barabasza®. Nie brak tu réwniez po-
wolania publikacji z lat powojennych, autorstwa oséb tak silnie zwigzanych
z Orawg np. niezréwnanej ksiazki Hanny Pierikowskiej i Tadeusza Staicha’ czy
pracy Wandy Jostowej, pierwszej dyrektorki Orawskiego Parku Etnograficznego
w Zubrzycy Gérnej’. Autorzy odnotowali takze niektére pozycje omawiajgce oraw-
skie budownictwo na szerszym tle ponadregionalnym, autorstwa M. Pokropka
(1976 1.)%, 1. Ttoczka (1980 r.)’, T. Chrzanowskiego i K. Piwockiego (1981 r.)® czy
J. Czajkowskiego (1976 i 1988 r.)°, a takze prace najnowsze. To tylko niektére pozycie
bibliografii przytoczonej przez autoréw nowej syntezy ludowego budownictwa oraw-
skiego.

']. Pilchowa, Architektura Gérnej Orawy - wezoraj i dzis, ,Rocznik Babiogérski”, t. 3, 2001, s. 1-19;
M.H. Grabski, Tradycyjne budownictwo ludowe pétnocnych podndzy Babiej Gory, tamze, s. 31-43.

?R. Reinfuss, Orawski dom z wyzkg, ,Polska Sztuka Ludowa”, R. 4, 1950, nr 1-6, s. 36-55.

* S. Barabasz, Sztuka ludowa na Podbalu, cz. I-1I, Orawa, Lwow-Warszawa 1928,

“ H. Piertkowska, T. Staich, Drogami skalnej ziemi, Krakéw 1956,

3 W. Jostowa, Muzeum - Orawski Park Etnograficzny w Zubrzycy Gérnej, wyd. 11, Zakopane 1977.

¢ M. Pokropek, Budownictwo ludowe w Polsce, Warszawa 1976.

" 1. Tloczek, Polskie budownictwo ludowe, Warszawa 1980.

8 T. Chrzanowski, K. Piwocki, Drewno w polskiej architekiurze i rzeZbie ludowej, Wroclaw 1981.

? J. Czajkowski, Budownictwo wicjskie w Krakowskiem, Materiaty Muzeum Budownictwa Ludo-
wego w Sanoku”, 1976, nr 27; tenze, Budownictwo ludowe w Polskich Karpatach XVI-XIX w.,
Sanok 1988.
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Pragne tu przypomnie¢, ze i ja mialem sposobno$¢ poswieci¢ uwage tradycyj-
nemu budownictwu Polskiej Orawy. W formie krétkiej syntezy na szerszym tle
przedstawitem je w ksigzce wydanej wspélnie z Tadeuszem Chrzanowskim
w 1982 roku. Temat ten poruszatem takze w artykulach przyczynkarskich, opu-
blikowanych na tamach orawskich publikacji regionalnych", stad sa one moze
inniej spopularyzowane.

Tematyke orawska wzbogacaja liczne, od szeregu lat publikowane artykuly
i przyczynki autorstwa Tadeusza M. Trajdosa, poswiecone dziejom tej ziemi, pro-
cesom osadniczym, przejawom Zycia religijnego i organizacji koscielnej, tym cen-
niejsze, iz s3 one oparte o wnikliwie przebadane, malo znane Zrédla historyczne®.

W tym miejscu pozwole sobie na dygresje. Jak wiadomo, w toku badari nad
wybranymi tematami obowigzywa¢ winien znany tok postepowania. Pierwszym
etapem winno by¢, na miare mozliwosci, petne rozpoznanie materialéw czyli
inwentaryzacja zasobéw; drugim — ich analiza i warto$ciowanie, wreszcie trzecim
— wlasciwa synteza. Zdarzajg si¢ préby wywoddéw pretendujacych do owego trze-
ciego etapu, lecz takie syntezy, nawet przy daleko idacym podbudowaniu nauko-
wym i trafnej intuicji, s3 na ogét przedwczesne. Nadmieniam jednak, Ze najnow-
sze publikacje spelniaja tak postulowane wymogi.

Przedmiotem niniejszego przyczynku jest wspomnienie wkladu w dzielo in-
wentaryzacji zasobéw budownictwa wsi orawskich po drugiej wojnie Swiatowe;j,
wypracowanego w Srodowisku powojennych kadr krakowskich stuzb konserwa-
torskich. Na wstepie trzeba jednak przypomnied, ze jeszcze na poczatku lat 50-tych
ewidencja konserwatorska budownictwa orawskiego praktycznie nie istniala.
W wydanym wéwcezas (1951-1953) pierwszym tomie Katalogu Zabytkéw Sztuki
dla wojew6dztwa krakowskiego®™ dane dotyczace powiatu nowotarskiego powta-
rzaly, zaledwie z drobng tylko aktualizacjg, stan opublikowany w 1938 r. przez
Tadeusza Szydlowskiego, a opracowany jeszcze w 1930 roku™. Pomingwszy
w tym miejscu wazniejsze budowle sakralne oraz zesp6t Dworu Moniakéw
w Zubrzycy Gérnej, znajdujemy tam tylko noty adresowe bez Zadnej charaktery-
styki dla zaledwie dziewieciu (sic) chatup: pieciu w Jablonce, trzech w Piekielniku
i jednej w Podwilku. S3 tam jeszcze noty o czterech dzwonniczkach (w Jablonce,
Lipnicy Malej, Zubrzycy Dolnej i Orawce — w tej ostatniej zapewne chodzi o dzwon-
niczke na Danielkach). Oczywiscie trzeba mie¢ na uwadze éwczesne prawidia

10 T, Chrzanowski, M. Kornecki, Sztuka Ziemi Krakowskicj, Krakow 1982, s. 634-638.

W M. Kornecki, Dziatalnos¢ konserwatorska na Orawie, Architckiura i sztuka, (w:} Spotkania
Orawskie, pod red. Cz. Robotyckiego, Zubrzyca Gorna 1995, s. 155-165; tenze, W Podwilku przed
blisko pétwieczem, ,Rocznik Orawski”, t. 11, 1998, s. 97-107; tenze, O ,Dworku Tomciakow"
w Lipnicy Malej, Orawa”, R. X, 1998, nr 36, s. 64-74; tenze, O dawnym budownictwic w Lipnicy
Wielkicj, ,Orawa”, R. X1, 1999, ar 37, s. 166-179.

12 Zob. prace TM. Trajdosa w ,Bibliografii Orawy”, ,Rocznik Orawski”, t. I, 1997, t. II, 1998 oraz
w ,Bibliografii Adnotowanej”, ,Orawa”, R. IX, 1997, nr 35.

B Katalog Zabytkéw Sztuki w Polsce, 1. I: Wojewddztwo krakowskie, z. 11: Powiat nowotarski,
red. J. Szablowski, Warszawa 1951, s. 2, 9, 13-14, 23-25, 31.

W T, Szydlowski, Zabytki Sztuki w Polsce. Inwentarz topograficzny, cz. 11, Wojewddztwo Kra-
kowskie, t. 1, 2. 1: Powial Nowotarski, Warszawa 1938.
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uwzgledniania obiektéw traktowanych jako zabytkowe. Obowigzywalo m.in. kry-
terium ,dawnosci”, dopuszczajace budowle co najmniej stuletnie. Dopiero znacz-
nie poZniej zaczeto uwzgledniac inne jeszcze kryteria wartosciowania. Nie zmie-
nia to faktu, ze ewidencja budownictwa orawskiego praktycznie nie istniala, gdy
w poczatkach 1951 roku rozpoczynalem prace w wojewodzkim urzedzie konser-
watorskim w Krakowie.

A jak prezentowala sie wie§ orawska przybywajacemu tam badaczowi? We wspo-
mnieniach z pierwszych penetracji w 1952 1. opisatem pokroétce niezwykle odczucie
,zatrzymanego czasu” w krajobrazie, gdzie niemal wszystkie zabudowania, skupio-
ne przewaznie w zwartych kompleksach, prezentowaly wyraziste cechy regionalne,
zas ich skala i faktura przedstawialy si¢ malowniczo i archaicznie®.

Na podjecie systematycznych prac nad ewidencjg konserwatorsky trzeba byto
jeszcze czekac'®. Wiasciwie dopiero w 1959 r. mozna byto skonkretyzowac ewi-
dencje istniejacych zasobow. W tym roku bowiem, niedawno utworzony, central-
ny Osdrodek Dokumentacji Zabytkéw podjal w skali ogolnopolskiej akcje opraco-
wywania jednolitej kartoteki ewidencyjnej zabytkow nieruchomych (byly to tzw.
karty zielone)'”. Oczywiscie takze tutaj dotychczasowe kryteria kwalifikacyjne,
w tym wspomniane kryterium dawnosci, utrzymano nadal w mocy, ale w srodo-

Trot flesmuc Zs G s 102
dow 2

Chatupa z wyzka w Zubrzycy Gornej nr 102.

B M. Kornecki, W Podwilki ... dz. ¢cyl. s. 97,

" Tense, mwentaryzacja, ewidencia i dokumentacja konserwaiorska. Refleksje w swictle doswiad-
czeit z lal pou'{g/ennyc/f lw:] Ochrona i konserwacja dobr kultury w Polsce 1944-1989, Warszawa
1996, s. 143-149.

" Ogélnopolska akde ewidendii przy zastosowaniu kart ziclonych” rozpoczeto w 1939 1. Organizowat jy
inz. Feliks Kanclerz z ramienia Zarzadu Muzeéw i Ochrony Zabytkow w Ministerstwie Kulury i Sztuki.
Komisarzem pierwszego etapu ewidendi dla sojewddziwa krakowskiego byt autor niniejszego artykutu.
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Szkice inwentaryzacyine domow z Zubrzycy Gérnej 471 i 478.
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Szkice zagrody w Zubrzycy Gornej na .Zimnych Dofach™: dzwonniczka, pozniej
przeniesiona do skansenu i chlupa z wyzka nr 231 oraz budynek gospodarczy.
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Zagroda w Podwilku nr 371, szkic sytuacyjny i elewacja chatupy.
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wisku krakowskim dostrzezono juz wysokie walory budownictwa orawskiego
i jego regionalna odrgbno$¢ na tle budownictwa ziem gérskich (i pozostatych
regionéw kraju), co nie mogto pozostawa¢ bez pozytywnych skutkéw. Raz jesz-
cze przypomnie¢ pragn¢ ogromng inicjatywe ,zabytkoznawczg” dr Hanny Pier-
kowskiej, 6wczesnego konserwatora wojewodzkiego i wyjatkowej mitosniczki Ora-
wy. Nastaly wlasnie czasy podZwignigcia Dworu Moniakéw w Zubrzycy Gornej
z ruin i opuszczenia. W 1955 r. powstat skansen zubrzycki, poczatkowo jako
placéwka spoleczna pod opieka PTTK — Oddzialu w Zakopanem. Prace nad orga-
nizacjg skansenu prowadzita sekcja Oddziatlu — Podhalariska Komisja Opieki nad
Zabytkami. Opieke merytoryczng sprawowali: Wojew6dzki Konserwator Zabyt-
kéw i Muzeum Tatrzariskie. Tu wspomnie¢ pragne zastuzonych dzialaczy: Wikto-
ra Medweckiego, Wande Jostowa, Juliusza Zborowskiego, dyrektora Muzeum Ta-
trzariskiego i innych jeszcze zapalericéw, w tym miejscowych na Orawie: Andrze-
ja Pilcha i Jadwige Pilchowa. W 1974 r. skansen zostal uparistwowiony's.

Stan ewidencji konserwatorskiej budownictwa orawskiego na poczatku lat 70-tych
dokumentuje dokladnie publikacja ,Zabytki architektury i budownictwa w Pol-
sce”, wydana staraniem Ministerstwa Kultury i Sztuki oraz OSrodka Dokumentaciji
Zabytkéw". Obejmowata ona wéwczas 103 obiekty, nie liczac wyszczegélnio-
nych réwniez budowli sakralnych, kt6rych ewidencja byla juz wtedy kompletna
(zob. zalgczona tabelka ukazujaca takze rozmieszczenie zewidencjonowanych
budowli w poszczegélnych wsiach). Prawie polowe wyszczegélnionych tam za-
bytkéw zinwentaryzowal jeszcze w 1959 r. arch. Stefan Szlachtycz; pozostale,
w kolejnych latach — pracownicy utworzonego w miedzyczasie Zespotlu Doku-
mentacji Zabytkéw przy urzedzie konserwatorskim w Krakowie®, a sporadycznie
réwniez pracownicy konserwatorscy oraz wspélpracownicy skansenu zubrzyc-
kiego®. Po likwidacji w 1975 r. dawnego wojewddztwa krakowskiego i wigcze-
niu b. powiatu nowotarskiego do nowo utworzonego wojewddztwa nowosadec-
kiego, mozna bylo po pewnym czasie powréci¢ do prac nad poszerzeniem ewi-
dengji, tym bardziej, ze narastala eliminacja dawnego budownictwa. Temu proce-
sowi sprzyjato — obok postepu technik budowlanych — zacieranie dawnej izolacji
regionu. Inicjatywe wznowienia i poszerzenia prac inwentaryzacyjnych, popiera-
ng przez ,animatoréw” ochrony tradycyjnego budownictwa, podjeto w ramach
preznego wéwcezas oddzialu przedsigbiorstwa paristwowego ,Pracownie Konser-
wagcji Zabytkéw” w Krakowie. Utworzono tam specjalng i niezalezng od zintegro-
wanej dziatalnosci firmy ,Pracowni¢ Dokumentacji Naukowej i Ewidencji Konser-
watorskiej”, zorganizowang i kierowang przez autora niniejszych wspomnieri®,

8 W. Jostowa, Muzeum ..., dz. cyt.

9 Zabytki architektury i budownictwa w Polsce. Wojewddztwo krakowskie i miasto Krakow, opr.
A. Fischinger i J. Lepiarczyk oraz T. Chrzanowski i M. Kornecki, seria A, t. VII, z, 7, Warszawa 1971.

¥ Wymieni¢ w przede wszystkim pracownikow Zespolu: Marie Majke, Aline Sienkiewiczowa
i Marie Wierzchostawskg, a takze pracownikéw konserwatorskich B. Krasnowolskiego i A. Ky-
dryriska.

2 Wspominam ' M. Kowalskiego.

2 W PDNK nad inwentaryzacjg zabytkéw budownictwa orawskiego pracowali: w pierwszych
latach Maria Majka, Maria Wierzchostawska i Maria Dafczyszyn, nastepnie Malgorzata Litwin,
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Finansowanie dzialalno$ci pracowni, po czesci wykraczajgcej takze poza Malo-
polske, zapewnial Osrodek Dokumentacji Zabytkéw w Warszawie oraz zaintere-
sowani konserwatorzy wojewddzcy.

W tym miejscu trzeba doda¢, ze w tym okresie odrzucono juz wzér dawnej
,zielonej” karty ewidencyjnej zabytkéw nieruchomych. Zastapit ja znacznie ob-
szerniejszy czterostronicowy formularz. Obok danych ,adresowych”, wlasnoscio-
wych itd. znalazly si¢ tam poszerzone informacje historyczne, w znacznej mierze
oparte na szczegétowym wywiadzie spolecznym, co pozwalalo uzyskiwac ,z pierw-
szej reki” informacje niepublikowane, si¢gajace do rodzinnych tradycji wlascicieli.
Dalej nastgpowal szczegSlowy opis obiektu, omawiajacy uklad przestrzenny
i funkcjonalny, dane o budulcu i technologii, opis detali i wyposazenia, przy czym
formuly opisu zostaly w miare¢ mozliwosci usystematyzowane, a duzy role ode-
gralo takze postugiwanie si¢ ujednolicong terminologia. Opisy uzupelniata po-
biezna z koniecznoSci ocena stanu technicznego, wreszcie dane bibliograficzne,
o ile takowe istnialy. Istotng czescig opracowania byl rzut poziomy budynku (nie-
kiedy takze planik sytuacyjny), oparty na pobieznym pomiarze wykonanym
w toku penetracji. Calo$¢ uzupetnialy fotografie, ukazujace nie tylko widoki ze-
wnetrzne, ale rowniez detale i wazniejsze elementy wyposazenia. Fotografie na-
klejane byly na oddzielnych wkladkach, kt6rych ilos¢ warunkowaly potrzeby pet-
nej dokumentaciji.

W latach 1977-1984, w trakcie szeregu wyjazdéw, PDNK opracowata 604 karty
ewidencyjne ludowego budownictwa orawskiego, co — jak wéwczas ocenialiémy
- wyczerpywalo istniejace zasoby. O kwalifikacji decydowaly charakterystyczne
cechy budowli oraz faktury budulca, w mniejszym za$ stopniu bariera wieku. Tak
wiec ewidencja objela po czesci takze budynki wzniesione nawet w okresie mie-
dzywojennym, ktére zachowaly ciaglos¢ regionalnej tradycji oraz techniki. Bylo
bowiem rzecza oczywista, Ze swoista izolacja regionu przygranicznego przyczyni-
fa sie do przediuzonego trwania dawnych form.

Karty opracowane przez PDNK wykonywano w trzech egzemplarzach: pierw-
szy dla ODZ, drugi dla kompetentnych wojewédzkich konserwatoréw zabytkow,
wreszcie trzeci pozostawal w archiwum pracowni. Te trzecie” egzemplarze, po
likwidacji przedsigbiorstwa PKZ w latach 90-tych, przechowywane s3 obecnie
w archiwum Regionalnego Osrodka Studiéw i Ochrony Srodowiska Kulturowego
w Krakowie, ktéry przejal opieke nad calym archiwum krakowskich PKZ, takze
archiwum wielu setek negatyw6w zdje¢. Niezaleznie od tego, dziesiatki fotografii
wykonanych przez autora niniejszego przyczynku znajduja si¢ w jego zbiorach
prywatnych. Odbitki wielu tych zdje¢ przechowywane s3 tez w archiwum skanse-
nu zubrzyckiego.

A oto zestawienie kartoteki zabytkéw regionalnego budownictwa drewniane-
go wsi orawskich, zrealizowanej w etapach: do 1970 r. i w latach 1977-1984, przez

Lucyna Siwek, Joanna i Mikolaj Korneccy oraz Ewa Pencakowska, a péiniej Marek Grabski,
Beata Sobczyk-Skotniczny i Wiestawa Malik, a takze fotografowie: Jerzy Doraczek, Jan Krzysz-
kowski i Tomasz Kalarus. Autor niniejszych wspomnieni uczestniczyl we wszystkich pracach
terenowych.
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Orawka — Danielki, dzwonniczka i kaplica.



Przyczynek do dziejéw inwentaryzacji ... 61

MANMERSE

Zubrzyca Gérna. Inwentaryzatorki w trakcie penetracji zabytkowej zabudowy.
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Piekielnik, opisywanie zabytkowej zagrody w 1984 r.
Przykiad chatupy orawskiej krytej strzechs.
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Jablonka ~ Matonogi, ,nieznana” dawniej chatupa z wyzka, dzis nie zachowana.

»Strach na wréble” w Lipnicy Wielkiej i dzwonnica ,do odpedzania burz”
w Harkabuzie.
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Autor w Zubrzycy Gornej dawno temu ... lata 70.

&

Mlyn wodny w Harkabuzie nr 57 — dawno zburzony.
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Miyn wodny w Harkabuzie nr 57 - dawno zburzony.

ORAWSKIE BUDOWNICTWO DREWNIANE

. Dol970| PDNK 1977-1984 | razem
_Bukowina-Podszkle 1 | 12 13
- Danielki 1 - 1
_Harkabuz T B R~ S 25
Jablonka 11 7 8
. Lipnica Mala 3 96 99
- Lipnica Wielka 10 ] 108 118
| Orawka B 4 20 24|
. Piekielnik 23 32 ) 55
| Podsarnie 2 27 29
Podwilk pono s 16
Zubrzyca Dolna P14 169 183
Zubrzyca Gérna | 8 9% | 104
| Zubrzyca Gorna-OPE | 12 | _ . 12 7
CR&Z@m o 7103 604 707 i

(Powyzsze zestawienie nie obejmuje budowli sakralnych i malej architektury).
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PDNK PKZ. To zestawienie ma jedna luke obejmujacy lata 1971-1973, kiedy wy-
konano pewna (niewielka) liczbe kart budownictwa orawskiego, dla ktérych nie
dysponuj¢ danymi.

Na koniec jeszcze kilka osobistych wspomnieri. Wyjazdy na Orawe organizo-
waliSmy z reguly jednodniowe. Poczatkowo byly to prawdziwe ,eskapady”, jakie
dzi$ trudno sobie nawet wyobrazi¢. Rozpoczynaly sie wyjazdami z Krakowa po-
ciagiem lub autobusem i dalej pieszo, a niekiedy autostopem. Zdawa¢ sie moze
niewiarygodne, ze tak pracowaly niegdys paristwowe stuzby konserwatorskie (sic).
Powroty nastgpowaly z reguly p6Znym wieczorem lub zgota noca.

Zupehnie inaczej jednak organizowane byly wyjazdy Pracowni. Dysponowali-
$my czym$ w rodzaju mikrobusu ,Nysa”. Byla to furgonetka, do ktérej wstawiali-
$my zwykle fawki drewniane. Poszczegélne ekipy badaczy byly z reguly tréjoso-
bowe. Pracg dzieliliSmy sig¢ tak, Ze jedna z os6b opracowywata teksty, druga przy-
gotowywala planiki, trzecia wykonywata fotografie. Idealny zestaw obejmowal
historyka sztuki lub etnografa, architekta i fotografa, ale wszyscy koledzy radzili
sobie dobrze w miar¢ potrzeb. Praca postgpowala szybko i poniekad rutynowo,
ale trzeba ja bylo lubi¢ i wykonywac z pasja, wiec efekty byly dobre, a przezycia
niepowtarzalne.

* % %

Minely lata... WeszliSmy w nowe stulecie i te dawne przygody nalezg juz do
,rfomantycznych” wspomnieri. Dzi§ prawie nie zachowaly sie dawne malownicze
i poniekad archaiczne zbudowania. Inaczej prezentuje si¢ krajobraz wspétczesnej
wsi orawskiej. Kiedys wydawalo sie, ze ,w Polsce chatupy zawsze byly i zawsze
beda” i ze ,jest ich tak duzo, ze nie spos6b je wszystkie pozna¢ i udokumento-
wa¢”. Dzi§ widzimy, ze zZycie odrzucilo takie konstatacje. Trzeba pogodzi¢ sie
z faktem, ze wlasciwie nie ma juz ~ z malymi wyjatkami — doméw krytych strze-
cha lub gontem, a trudno wyobrazi¢ sobie egzystencje w dyskomforcie dawnych
standardéw. Zegnaj wiec urokliwy pejzazu dawnej wsi polskiej doby naszego
dzieciristwa!

Na szczgScie, w ostatniej niemal chwili, udalo sie na Orawie udokumentowac
na miare mozliwosci zanikajacy, nostalgiczny krajobraz i w ten sposéb uratowad
jego elementy dla historii, nauki i dla przysztych pokolen, gdy zechca poszukiwacé
korzeni swej kulturowej tozsamosci.
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JERZY M. ROSZKOWSKI

AKT BEZPODSTAWNEJ ANEKSJI,

CZY ,SPRAWIEDLIWOSCI DZIEJOWE]”?
PODLOZE POLSKICH KOREKTUR GRANICZNYCH
ZE SLOWACJA W 1938 R.

U podstaw podjetych przez Polske w 1938 r. krokéw, ktére zmierzaly do
korekty granicy z Czechostowacja, na odcinku stowackim, lezato fatalne rozstrzy-
gniecie, jakiego dokonaly w tym wzgledzie wielkie mocarstwa 28 lipca 1920 r.

Ta wysoce krzywdzaca Polske decyzja Rady Ambasadoréw wywotala rozgory-
czenie wsréd Polakéw, potegowane jeszcze okolicznosciami w jakich do niej
doszlo. Bez skrupuléw zostala bowiem wykorzystana przeciwko Polsce jej dra-
matyczna sytuacja militarna w wojnie z Rosja Sowiecka, kiedy to wydawalo sig, ze
niedawno zdobyta niepodleglos¢ legnie w gruzach. Na upadek Rzeczypospolite;j,
albo przynajmniej znaczne jej oslabienie, nie bez powodu liczyla pozostajgca
z nig w sporze terytorialnym Czechostowacja, wnoszac jednoczesnie swéj istotny
wkiad w pogorszenie sytuacji polityczno-militarnej Polski. Odmawiala mianowi-
cie zgody na przepuszczanie przez swoje terytorium transportéw z zaopatrzeniem
wojskowym dla armii polskiej’. Mialo to o tyle swoje fatalne konsekwencje, ze
w tym czasie podobne stanowisko zajely Niemcy, blokujac dostawy od strony
zachodniej i péinocnej. W rezultacie, wobec przewazajgcej sity wroga i wyczerpa-
nia armii polskiej, réwnoczesne odcigcie od dostaw powaznie utrudnialo skutecz-
ng obrong przed bolszewikami, przyblizajac widmo kleski, gdyz polskie zapasy
(zwlaszcza broni i amunicj) juz sie wyczerpywaty?

W tej dramatycznej sytuacji, podczas migdzynarodowej konferencji w Spa,
w zamian za obietnic¢ poparcia w zmaganiach z Rosja, zostalo Polsce narzucone
porozumienie z Czechostowacja, wedlug ktérego oba paristwa rezygnowaly

! Znajduje to m.in. odbicie w opublikowanych przez czeskiego historyka Mecislava Bordka
dokumentach. Zob. M. Bordk, Rozmowy Polakéw z Beneszem w sprawie polskich transportéw
wofskowych przez Czechostowacig w lipcu i sierpniu 1920 r., ,Pamietnik Cieszyniski”, t. 14, 1999,
s. 110-118.

? Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), zespdt Ministerstwo Spraw Zagranicznych
1918-1939 (dalej: MSZ), sygn. 218, s. 1-6, I Oddzial Sztabu Generalnego WP, analiza aktualnej
sytuacji politycznej, Warszawa 1 VI 1920.
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z rozstrzygnigcia sporu terytorialnego w oparciu o wynik plebiscytu i zgadzaly sie
zaaprobowa¢ w tej sprawie werdykt wielkich mocarstw, ktéry zostat niezwykle
szybko wydany, w postaci wspomnianej juz decyzji Rady Ambasadoréw (z 28 VII
1920 1.).

W wyniku czego, Polska, w stosunku do i tak mocno zredukowanych przez
siebie zadar?®, opierajacych si¢ przede wszystkim na podstawach etnicznych, uzy-
skala na Spiszu i Orawie jedynie 27 wsi, z ogélnej liczby 71 miejscowosci wcho-
dzgcych w sklad obszaru plebiscytowego.

Postanowienie to zostalo natychmiast przez Warszawe oprotestowane. 31 lip-
ca 1920 r. delegat rzadu polskiego ~ Ignacy J. Paderewski wystapit bowiem w tej
sprawie do prezydenta Francji z notg protestacyjng. W piSmie tym o$wiadczyt
stanowczo, ze Polska nie uwaza narzuconej decyzji za definitywne rozwigzanie
problemu, stwierdzajgc: ,Porozumienie pomiedzy Rzadem Polskim i Czechosto-
wackim nie przesgdza niczego o szczegélach ostatecznego uregulowania granic,
ani nie wymienia Zadnej linii granicznej”. Ponadto, podkreslil tez, ze dokonujac
rozstrzygniecia przedstawiciele wielkich mocarstw nie wzigli pod uwage ,zyczen
ludnosci, ani zasady narodowosci”, co w konsekwencji doprowadzito do tego, iz
w dystrykcie Spisza i Orawy [..] z géra 45000 naszych rodakéw péjdzie pod
panowanie czechostowackie™.

Postanowienie Konferencji Ambasadoréw wywolalo przede wszystkim sprze-
ciw mieszkaficéw poludniowych obszar6w Polski, kt6rzy byli najbardziej uczu-
ciowo zwigzani z tg sprawa. Wynikalo to z bezposredniego s3siedztwa z terenami
spornymi, solidarnosci etnograficznej gérali polskich zyjacych po obu stronach
granicy, a nierzadko réwniez taczacych ich wigzéw rodzinnych. Oczywiscie po-
dobnie zareagowala dosy¢ szeroka grupa dzialaczy spisko-orawskich z calego
kraju, wraz ze wspomagajgcymi ich naukowcami i politykami® oraz Srodowisko
mito$nikéw Tatr.

Pomimo oburzenia opinii publicznej i formalnego protestu rzagdu polskiego,
ze wzgledu na zlozone w Spa zobowigzanie, decyzji tej jednak nie odrzucono.
Jednakze nie kladla ona jeszcze kresu polsko-czechostowackiemu sporowi gra-
nicznemu na odcinku spisko-orawskim. Po wymianie bowiem polskich wsi Sucha
Goéra i Glodéwka na pozostajaca po stronie stowackiej czes¢ wsi Lipnica Wielka,
czekal jeszcze na rozwigzanie problem Jaworzyny Spiskiej. Ostatecznie uregulo-
wany on zostal, chociaz niekorzystnie dla Polski, w 1924 r.

Szczegblnie aktywni w sprawie Jaworzyny byli dziatacze podhalasiscy, kt6rzy
wielokrotnie zwracali uwage rzadowi polskiemu na konieczno$¢ whaczenia jej

? Nalezy tez pamigta¢ o tym, Ze, na mocy wspomnianej decyzji Konferencji Ambasadoréw,
zostal jedynie podzielony migdzy Polske a Czechostowacje obszar plebiscytowy. Teren ten byt
jednak w znacznym stopniu okrojony w stosunku do merytorycznie uzasadnionych roszczen
polskich. Przede wszystkim, decydenci paryskiej konferencji pokojowej, idac za postulatami Cze-
chostowacji, zupelnie odrzucili polski wniosek o objecie plebiscytem ziemi czadeckiej.

* Pismo delegata rzgdu RP przy Konferencji Ambasador6w ..., w: Dokumenty z dziejow polskicj
polityki zagranicznej 1918-1939, pod red. T. Jedruszczaka i M. Nowak-Kielbikowej, t. 1: 1918-
1932, Warszawa 1989, dok. nr 23, s. 101-102.

5 Angazujacymi si¢ w latach 1919-1920 w przygotowania do plebiscytu na Spiszu i Orawie.
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w granice panstwa polskiego. Podkreslali jednoczesnie, ze miejscowos$¢ t3 za-
mieszkuja polscy gérale oraz wskazywali, Ze jej okolice zwigzane s3 pod wzgle-
dem gospodarczym z przylaczonymi do Polski wsiami spiskimi: Jurgowem, Czar-
ng G6ra i Rzepiskami®.

W jednej z odezw skierowanych do rzadu oraz Sejmu polskiego, apelowali:
,Ot6z my, Podhalanie, zwracamy komu nalezy po raz ostatni uwage, ze Jaworzy-
na, Tatry, z ktérymi s3 zlaczone imiona: Staszica, Goszczyriskiego, Pola, ten park
podniebny, jego duma — to sprawa nie lokalna, ale calej Rzeczypospolitej. To
gléwny oltarz w swiatyni przyrody polskiej.

Nie zalatwiona sprawa Jaworzyny bedzie wcigz krwawiaca rang w ciele Pol-
ski, w miejscu zetkniecia si¢ dwéch narod6éw, bedzie zarzewiem, ktére latwo
moze przy wietrze nadarzonym rozogni¢ si¢ w plomieri i spopieli¢ jak plétno
sztuczne tecze uméw,

Aby uchyli¢ t¢ grozbe, jak chmury zaognione nad Tatrami, nad spokojem
sasiadujacych narodéw wiszacg, aby bezprawie krzywdzgce usung¢, aby da¢ wresz-
cie jakga taka podstawe zawartej umowie w rozumie i uczuciu skrzywdzonego
narodu, - Zadamy niezwlocznego przydzielenia Jaworzyny do czesci Spisza pol-
skiej i poprowadzenia granicy naturalnej w Tatrach przez Polski Grzebieri. Wzy-
wamy postéw z Podhala, by cala uwage czynna w tej sprawie pilnej poswiecili.
Wzywamy do wystapienia stanowczego wszystkich, ktérym sprawa Tatr polskich
lezy na sercu”’,

W tej kwestii nie zabraklo tez gloséw najwigkszych autorytetéw Il Rzeczypo-
spolitej. Wsr6d nich byt Stefan Zeromski - jeden z najwybitniejszych pisarzy pol-
skich, zwigzany przez lata z w Zakopanem?®, a wiec obserwujacy polsko-czecho-
stowacki spér graniczny z bliska - kt6ry tak ocenial postepowanie potudniowych
sasiadéw wobec Polakéw: ,Jezeli oni w tej dobie wyzwalania si¢ narodéw usitujg
wbi¢ nam n6z w bok i krew naszego ludu wylewa¢, gdy nasza sprawa z mozolem
sie dZwiga z upadku, jezeli oni dzi§ podstepnie i zdradziecko wyzywajg nas na

¢ Biblioteka Jagielloriska w Krakowie, zbiory rekopiséw (dalej: BJ-ZR), sygn. 8556, k. 35, rps
W. Orkana, Jaworzyna — Balzer, Zakopane, luty 1922, gdzie ten znany pisarz, publicysta i dzia-
lacz podhalariski tak opisywat 6wczesne nastroje: ,rozzalone stusznie spoleczeristwo polskie nie
zaaprobuje w rozumie, a wigcej jeszcze w oburzonym uczuciu swym, chocby nawet przez Sejm
ratyfikowanej, ugody czesko-polskiej, poki przynajmniej, jaskrawo krzywdzaco przeciagnieta gra-
nica w Tatrach wschodnich nie zostanie po mysli naszej uregulowana. Zrozumialym jest, iz naréd
kresowy czuje i traktuje jako sprawe osobista, sprawe najblizszej granicy z sgsiadami. — Tak tez
Podhalanie, naréd poludniowo-polski-okrainny najdotkliwiej odczuli krzywde wykreslonej gra-
nicy miedzy nami, a pobratymczymi Stowakami”.

7 BJ-ZR, sygn. 8556, k. 33, odezwa W. Orkana, Zgdamy Jaworzyny, Nowy Targ [15] XI 1921.
Odezwe opublikowala ,Gazeta Podhalariska”, nr 47, 20 XI 1921, (gdzie podpisali sie pod nig,
poza jej autorem, réwniez Andrzej Stopka, Jakub Zachemski, Zygmunt Lubertowicz, ks. Lukasik,
Feliks Gwizdz, Franciszek Pawlica i Bronistaw Ggsienica Sieczka, czyli cztonkowie zarzadu Zwiazku
Podhalan), a takze zostala ona zamieszczona w: W. Orkan, Listy ze wsi, t. 1, seria 1, Warszawa
[1933), s. 173-175.

8 Pod Giewontem bywal od 1892 r., a mieszkal t w latach 1903-1905, 1908-1909 i 1912-1919.
Po przejeciu przez Polakéw 31 X 1918 r. w Zakopanem wiadzy od Austriakéw petit funkcje
.prezydenta Rzeczypospolitej Zakopiariskiej”.
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reke, to niech beda pewni, Ze tego juz im nie zapomnimy. Nie usiedzg ci najezdz-
cy ani na Slasku, ani na Orawie, ani na Spiszu! Polska dzi§ jest jeszcze w walce
i trudzie skupienia swej sity. Ale niech [..] wiedza, Ze nasza sila jest, choc jej
jeszcze nie wida¢. Niech nie licza na to, ze jej niema i nie bedzie. [...] Slaska nie
damy! Orawy nie damy! Spisza nie damy!™.

Natomiast krétko po zajeciu Zaolzia przez Polakéw™, ks. Ferdynand Machay
w nastepujacy sposéb uzasadnial konieczno$¢ uregulowania jeszcze stowackiego
odcinka granicy: ,Slask za Olza nalezy juz do Polski. Juz sobie nie wchodzimy
[z Czechami - JMR] w droge. Wierze, Ze i ziemie Spisza, Orawy i Czadeckiego
bedg réwniez polgczone z Macierza. W ten sposéb znikng przeszkody, ktére bra-
terskie wspdlzycie zatruwaly i jatrzyly. Na terenie Spisza, Orawy i Czadeckiego
niebezpieczeristwo rozjatrzonych stosunkéw wzajemnych (w razie nie przylacze-
nia tych ziem do Polski) bytoby tym wigksze, ze ludno$¢ polska mieszka tam
w zwartej masie i stanowi nie ulamek ludnosci w poszczegdlnych miejscowo-
$ciach, lecz pelnych sto procent™.

Przytoczone powyzej opinie, pochodzace z réznych lat okresu miedzywojen-
nego, wyrazane cz¢sto w sposéb emocjonalny i pompatyczny, §wiadcza o tym, ze
spoleczeristwo polskie nie pogodzilo si¢ bynajmniej z narzucong w 1920 r. linig
graniczng na Orawie i Spiszu. Caly czas Zywilo tez nadzieje, ze wkrétce zostang
naprawione bledy, jakie zostaly wéwczas popetnione.

Dogodna sytuacja do rozwigzania tego problemu nastapita, jak uwazano wéw-
czas w Polsce, w drugiej polowie 1938 r. Wiazalo sie to z cofnieciem, w imi¢
Jratowania” europejskiego pokoju, swego poparcia dla Pragi przez jej dotychcza-
sowych protektoréw, tj. Francje i Wielka Brytanie, co otworzylo droge do zmiany
granic paristwowych Czechostowacji’?, gléwnie na korzy$¢ Niemiec i Wegier, ale
réwniez, chociaz w znacznie mniejszym stopniu, Polski.

Na fali tych nadziei, w pazdzierniku 1938 r. naplynelo na rece najwyzszych
wiadz polskich wiele apeli, memorialéw, rezolucji i petycji, domagajacych si¢
uregulowania granicy polsko-czechoslowackiej w Czadeckiem oraz na Orawie
i Spiszu. Pochodzily one od oséb prywatnych®, organizacji spotecznych, samo-
rzadéw gminnych oraz komitetéw obywatelskich!¥. Wsr6d tego typu postulatéw
znalazly si¢ réwnieZ trzy prezentowane nizej dokumenty.

9 8. Zeromski, Niech zyje ziemia spiska/, Mtody Polak”, nr 12-13, 25 VI 1926.

10 Odzialy polskie zajmowaly Zaolzie od 2 do 10 paZdziernika 1938 r., a odzyskany obszar
wlaczono do wojewédztwa $laskiego na mocy dekretu prezydenta z 11 pazdziernika 1938 r.

" Z postowia do II wydania ksigzki (12 X 1938), w: Ks. F. Machay, Moja droga do Polski.
Pamiginik, wyd. 1lI, Krakéw 1992, s. 193.

2 Przelomowym momentem byt uklad monachijski, podpisany 30 IX 1938 r.

3 Autorem bardzo poglebionego merytorycznie memoriatu, skierowanego do MSZ, byl wybit-
ny znawca problematyki spisko-orawskiej — prof. Wladystaw Semkowicz. Obszerne fragmenty
memorialu opublikowata: E. Orlof, Dyplomacja polska wobec sprawy stowackiej w latach 1938-
1939, Krakéw 1980, s. 191-200.

1 O zagadnieniu tym szeroko pisala tez Gwczesna prasa polska.
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Do tej pory w stowackich i czeskich publikacjach dominuje stanowisko, pod-
kreslajace, z jednej strony, bezpodstawnos$¢ podijetych przez Polske krokéw,
a z drugiej — krzywde zadana bezbronnym Stowakom przez silniejszego sgsiada®.

Jednoczesnie charakterystyczna cechg tych prac jest to, Ze tak jak bardzo chet-
nie eksponuja one fakt wykorzystania w 1938 r. przez Polakéw trudnej sytuacji
politycznej Czechéw i Stowakéw, tak zupetnie pomijaja milczeniem, albo przynaj-
mniej nie wyciggajg z tego wnioskéw, iz osiemnascie lat wczesniej narzucono
wiasnie Polsce krzywdzace rozwigzanie, w momencie znacznie powazniejszego
jej ostabienia i opresji. Ponadto, umyka z ich pola widzenia istotna kwestia,
a mianowicie to, Ze nowa granica nie byla narzucona mocg aktu militarnego, czy
jakim$ miedzynarodowym arbitrazem, tak jak to si¢ stalo z innymi granicami Cze-
chostowacji, a zostala ustalona na podstawie dwustronnych negocjacji polsko-
stowackich. Dlatego tez, nalezy przez to rozumie¢, ze Stowacy uznali stusznos¢
polskich pretensji do tych terenéw, ktére zwrdcili Rzeczpospolitej. Wobec tego,
jak sie to ma do wyréwnywania przez Stowakéw w 1939 r. krzywd” z Polska,
przy pomocy ataku zbrojnego, u boku wojsk hitlerowskich, a nastepnie okupo-
wania przez 6 lat terenéw polskiego Spisza i Orawy?

Niestety, jak dotad, nie zostala przez naszych potudniowych sasiadé6w podjeta
préba powaznej analizy polskich argumentéw w sprawie zmian granicznych,
a takze rzeczywistej skali stowackich ustepstw wobec Polski. Péki co dominujacy
glos ma tam powierzchowna i tendencyjna publicystyka'.

Jakie byly wigc rzeczywiste motywy podjetych przez Warszawe krokéw? Ot6z,
generalnie rzecz biorac, rzad polski zmierzal do ostatecznego zakoriczenie sporu
na stowackim odcinku granicy, ktéry nie zostat w zadawalajacy sposéb rozstrzy-
gniety w 1920 r. Bardzo wymowny byt tez moment, w ktérym Polska zazadala
dokonania poprawek granicznych. Ot67 stalo si¢ to wéwczas, gdy ,w Warszawie
zorientowano si¢, ze Stowacja nie przypadnie Wegrom, lecz zostanie prawdopo-
dobnie zwasalizowana przez Niemcy””. Spelnienie polskich zadaid w tej sprawie
mialo bardziej symboliczny niz rzeczywisty charakter, gdyz — po pierwsze — Pola-
cy rezygnowali ze znacznie wigkszych rewindykacji, jak najbardziej uzasadnio-
nych, pod wzgledem historycznym i etnicznym, a — po drugie — przekazywali
jednoczesnie Czechostowadiji tereny lezace do tej pory w granicach Rzeczpospo-
litej (polozone nad rzeka Poprad™®).

5y, Simondi¢, Dennik Delimitacnej komisje Csl.-polskiej roku 1938, ,Spis - Orava”, RlII, 1992,
¢ 4,s. 517, ten sam tekst réwniez w: ,Slovenskd archivistika”, t. XXVII, 1992, &.1, s. 105-109;
A. Bielovodsky, Senerné branice Slovenska, Bratislava [b.d.]; C. M. Kadlec, Hry o branice, Chrdst
u Pofi¢an 2001.

% Typowym tego przykladem moze by¢ demagogiczny artykul, ktdrego autorem jest: M. Andr4s,
Ako mozZno vy(zne)uival program PHARE, Kultira”, ¢ 12, 13 VI 2001.

17 J. Kozeriski, Czechostowacka jesieri 1938, Poznari 1989, s. 122-123.

% Zob. Protokét delimitacyjny granicy paristwowej miedzy Rzeczpospolita Polska a Republikg
Czechoslowacks, podpisany w Zakopanem 30 X1 1938 r., w: Dokumenty z dziejow polskief polity-
ki zagranicznej 1918-1939, pod red. T. Jedruszczaka i M. Nowak-Kietbikowej, t. 2: 1933-1939,
Warszawa 1996, dok. nr 87, s. 198-199.
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Stad tez polscy negocjatorzy nie mogli zrozumie¢, ze ich partnerzy nie cheg
przysta¢ na te minimalne roszczenia i sprawiaja wrazenie, jakby zupelnie nie ro-
zumieli powodéw podjetych przez Polske krok6w oraz nie brali pod uwage fak-
tu, ze cala operacja jest przeprowadzana dla Stowakéw w spos6b jak najmniej
bolesny. Nie przeczuwali bowiem, jak dalece pielegnowane jest u Stowakéw nie
tylko irracjonalne przekonanie o bezpodstawnosci polskich zadan, ale wrecz dg-
zenie do ekspansji terytorialnej wzgledem Polski. Wygodnie bylo wiec zywi¢ Sto-
wakom takie falszywe przeswiadczenie, co dawalo im swego rodzaju alibi moral-
ne w postepowaniu z Polakami. Zastanawiajgce jest tez to, ze spoleczeristwo
stowackie bardziej bylo sklonne si¢ pogodzi¢, z nieporéwnywalnie wigkszymi
stratami terytorialnymi i ludnoSciowymi na rzecz Wegier, niz w gruncie rzeczy
minimalnymi zmianami granicznymi na korzys¢ Polski.

*

Nizej prezentowane dokumenty sa obecnie przechowywane w Archiwum Akt
Nowych w Warszawie (AAN). Pierwszy z nich znajduje si¢ w kolekcji noszacej
nazwe — Archiwum Zakladu Historii Partii (AZHP)". Publikowane 7rédlo sklada
si¢ z dwdch czesci. Pierwsza, to krétka notatka (pisemny meldunek), sporzadzo-
na przez anonimowego oficera, najprawdopodobniej z kancelarii ministra spraw
zagranicznych. Wyjasnia ona w lakoniczny spos6b okolicznosci wreczenia me-
morialu. Druga, podstawowa czes¢, to odpis memorialu®, zawierajacego postula-
ty przylaczenia do Polski przede wszystkim terenéw Spisza, Orawy i ziemi cza-
deckiej, ktére znajdowaly sie w granicach Slowacji.

Na uwage zastuguje fakt, Ze autorzy memorialu nie proponowali sposobu przeje-
cia wspomnianego obszaru, ale dowiadujemy sig, Ze nie wykluczali przeprowadzenia
tam plebiscytu, w ktérym o zmianach granicznych zadecydowalby wola ludnosci.

Dwa pozostale dokumenty pochodza z zespolu Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych (MSZ). Sposr6éd nich na szczeg6lng uwage zasluguje zwlaszcza Apel
Zwigzku Podhalan w Ameryce Péinocne;j.

| |
Memorial Zwigzku Gérali Spisza i Orawy w sprawie przylaczenia
do Polski niektérych terenéw nalezacych do Slowacji
z 6 paZdziernika 1938 r.

Notatka
w sprawie zgdari delegacji Spisza i Orawy

Melduje Panu Generalowi?, ze w dniu 6 b.m.Z Pan Minister J. Beck, przyjat

¥ W skiad tego zbioru, kt6ry powstat w czasach PRL-u dla potrzeb pionu ,naukowo-badawcze-
go” Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej, weszlo wiele archiwaliéw wytworzonych przez
rézne instytucje II Rzeczypospolitej, ze szkodg zreszta dla macierzystych zespoléw z kt6rych
zostaly wyjete, w tym za$ konkretnym przypadku akt Ministerstwa Spraw Wojskowych.

® Oryginal pozostal zapewne w aktach MSZ, ale nie natrafiono na niego.

2 Tj. gen. Tadeuszowi Kasprzyckiemu, éwczesnemu ministrowi spraw wojskowych.

2 Tj. 6 pazdziernika 1938 r.
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delegacje Zwigzku Goérali Spisza i Orawy?, w osobach: prezesa ks. dr Ferdynanda

Machaya i czlonka Zarzadu dr Filipa Czekowskiego®. Delegacja wreczyta Panu Mi-

nistrowi memoriat (wraz z mapa)?, zawierajacy postulaty delegacji Spisza i Orawy.
Odpis memorialu i mape przedstawiam w zalgczeniu.

zal.2.
zal. nr 1.
Zwigzek Gorali Spisza i Orawy
Postulaty delegacji Spisza i Orawy
I. Spisz.

Na terenie Spisza Zadamy minimalnie przylaczenia do Polski trzech powiatéw,
a mianowicie: starowiejskiego (Stara Wies Spiska), lubowelskiego (Lubowla Stara)
i kiezmarskiego (Kiezmark®). Granica w 5/6 naturalna: gléwny grzbiet Tatr, po
tym ich grzbiet boczny (gran Stawkowskiego Szczytu) i Géry Lewockie.

Teren obejmuje historyczne miasta: Lubowle, Gniazda, Podoliniec (do roku
1769 polskie) oraz Kiezmark. Z obszaréw turystycznych Pieniny w catosci,
w Tatrach obszar po tomnice Tatrzariskg wigcznie.

Praw do ziemi lubowelskiej, oderwanej od Polski w roku 1769, sejm [rozbioro-
wy z] 1773 [r] si¢ nie zrzekl, a zatem z przywréceniem Paristwa Polskiego automa-
tycznie nabylo Ono te prawa.

Ludno$¢ trzech powiatéw wynosi razem 64 000, w znacznej wiekszosci Pola-
kéw, [w] mniejszosci [narodowoscil niemieckieljl, wplywy Henleina? slabe, wszy-
scy Niemcy wypowiadaja si¢ za Polska.

# Organizacja ta zostala powolana 9 VII 1936 r. We wladzach ZGSiO zasiadali: ks. Ferdynand
Machay - prezes, ks. Marcin Jabloriski - wiceprezes, Pawel Bizup — Il wiceprezes, Jézef Stanek —
sekretarz, Pius Jabloriski — skarbnik. Ponadto, czlonkami zarzadu byli: dr Filip Czekowski,
J. Pojedyniec, Maria Wismierska i J6zefa Mikowa. Zwigzek stawial sobie za cel ,pobudzi¢ spote-
czefistwo spisko-orawskie do pracy dla wielkosci paristwa polskiego, chroni¢ interesy ludnosci,
pielegnowa¢ wlasciwosci kulturalne i obyczajowe Spiszakéw i Orawiakéw oraz rozwéj gospo-
darczy ziem tatrzariskich i babiogérskich”. Po roku dzialalnosci (wg stanu z 19 IX 1937 r.) ZGSiO
posiadal juz swoje kota we wszystkich wsiach po polskiej stronie Spisza i Orawy, a takze sekre-
tariat w Nowym Targu. Poza prezentowaniem na zewngatrz stanowiska miejscowych gorali, orga-
nizacja ta przyczynila si¢ m.in. do tworzenia bibliotek, chéréw, teatréw amatorskich, spétdzielni
i Kétek Rolniczych. ,Przyjaciel Spisza i Orawy. Kalendarz 1938, Krakéw [1937], s. 155.

¥ Filip Czekowski - pochodzit ze spiskiej wsi Zar (obecnie: Zdiar). Absolwent Uniwersytetu
Jagiellofiskiego, w czasie studiéw pelnil funkcje prezesa uczelnianego Kola Spisko-Orawskiego
przy UJ. Z wyksztalcenia prawnik, zatrudniony w Najwyzszej Izbie Kontroli Paristwa. Przed woj-
ng mianowany sedzig Najwyiszego Trybunalu Administracyjnego. Zmart pod Warszawg 18 VII 1942 r.
Muzeum Tatrzariskie w Zakopanem, zbiory archiwalne (dalej: MT-ZA), sygn. AR/NO/316, k. 97,
uchwata nadania J. Bednarskimu honorowego czlonkostwa Kola Spisko-Orawskiego UJ, Krakéw
19 III 1920; ,Przyjaciel Spisza i Orawy”. Kalendarz na rok 1947, Krakow [1946), s. 84.

% Mapy nie odnaleziono w tej teczce.

% W oryginale kazdorazowo: ,Kezmark” i ,keimarskiego”. W publikowanym tu dokumencie,
zaréwno w tym przypadku, jak i nastepnych, zostaly uzyte bardziej rozpowszechnione w litera-
turze polskiej formy nazw miejscowosci, potozonych obecnie na terytorium Slowacji.

7 Konrad Henlein (1898-1945), przywédca Niemcéw sudeckich i dziatacz hitlerowski, ktéry
miat tez zwolennikéw wsréd czesci ludnosci niemieckiej zamieszkujacej Slowacje.



76 Jerzy M. Roszkowski

Warunki zwyciestwa w ewentualnym plebiscycie: objecie w calosci powiatu kiez-
marskiego wraz z Kiezmarkiem, ktory jest naturalng stolica wszystkich trzech powiatéw.
Cala ludnos¢ grawituje do Kiezmarku, a szanse polskie w Kiezmarku sa ogromne.

II. Orawa.

Obszar zadafi maksymalnych obejmuje powiaty namiestowski (Ndmestovo)
i trzcianiski (Trstend), z ludnoscia lacznie 47 000.

Obszar minimalny, jak na mapie®. Ludnosci okolo 28 000, w tym okolo 60%
Polakéw, mieszkajacych w zwartej masie. Obejmuije potudniowe stoki Babiej Gory
i Pilska oraz skrawek Tatr Zachodnich (obszar Orawicy). W zamian za przytaczo-
nych tu, ze wzgledéw fizjograficznych, Stowakéw pozostaje co najmniej dwa razy
tyle Polakéw w wyspach jezykowych: Pohoreta — Szumiacz, tuzna, Huty - Boro-
we itd., ktérych z powodéw topograficznych nie mozemy sie domagac.

III. Okreg czadecki

Zadania maksymalne: caly ten okreg, tj. 44 000 mieszkaricow, wszyscy pocho-
dzenia polskiego. Minimalnie zadamy Srodkowej i wschodniej czesci tego obsza-
ru, z miastem Czaca®. Ludno§¢ okolo 20 000 grawituje do Polski, zwtaszcza wo-
bec aneksji przylaczonego Zaolzia. Przemyst drzewny okregu Czadeckiego po-
krywa zapotrzebowanie kopali Slaska Zaolziariskiego.

Iv.

W [bytym] komitacie szaryskim nalezy $cia¢ klin, jaki powstanie na skutek przy-
laczenia do Polski pow.iatu] lubowelskiego. Klin ten obejmuije kilka gmin, jak na
mapie, m.in. Oriéw, Plawiec, Lubotyri. Wcielenie tego obszaru jest niezbedne ze
wzgledéw komunikacyjnych (szosa Lubowla - Plawiec — Orléw — Muszyna).

(—) ks. dr Ferdynand Machay
Prezes Zwigzku

(—) dr Filip Czekowski
Czlonek Zarzadu Zwigzku

AAN, AZHP, sygn. 296/111-43, k. 1-2, mps, Warszawa [6 X 1938].
I
Apel Zwigzku Podhalan w Ameryce Pélnocnej, skierowany do ministra
Jozefa Becka, Chicago 6 paidziernika 1938 r.*

Zwigzek Podhalan w Pé6lnocnej Ameryce
Polish Highlanders Aliance of North America®

# Chodzito gléwnie o obszar polskiego osadnictwa, gdzie jezyk polski byt jeszcze uzywany na
co dzierl, w mniejszym stopniu dotyczylo to terenéw mieszanych, zasiedlonych zaréwno przez
ludnos¢ polskiego, jak i stowackiego pochodzenia.

¥ W oryginale Czadcs.

* Apel zostal przeslany do warszawskiego MSZ za posrednictwem Konsulatu Generalnego RP
w Chicago, 7 X 1938 r. AAN, MSZ, sygn. 10412, k. 64.

* Nagtéwek wg papieru firmowego, na ktérym apel zostal sporzadzony.
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Chicago d. 6-go paZdziernika 1938 r.
Jego Ekscelencja
Minister Spraw Zagranicznych
p. Jozef Beck
Warszawa, Polska

Ekscelencjo:

Zwigzek Podhalan Polskich w Ameryce Péinocnej, reprezentujacy do stu®
tysiecy ludu podhalariskiego w Stanach Zjednoczonych, a posiadajacy swe Kota
w stanach Illinois, Wisconsin, Michigan, Ohio, New York, New Jersey i Pennsylva-
nia, apeluje do Jego Ekscelencji o uzycie Jego cennych wplywéw dla wymierzenia
sprawiedliwosci dziejowej Braciom naszym na Orawie i na Spiszu, dalej bedacym
w granicach parstwa czechostowackiego.

Cieszy sie lud goéralski w Jablonkowie, cieszy si¢ w Czacy®, ze przeciez docze-
kal sie wejscia w sklad Rzeczypospolitej Polskiej*. Wraz z nim i my si¢ cieszymy
w Stanach Zjednoczonych.

Nie wiemy jednak, jaki los przypadnie Braciom naszym na Orawie i Spiszu,
czy nie pozostawieni zostang, tym razem Slowakom, ktérzy nie cheg i8¢ z Polska,
za Czechami sie o$§wiadczyli®. Ta niepewno$¢ boli nas, a mozliwo$¢ pozostawie-
nia Braci naszych pod rzadem stowackim, o ile taki powstanie, przeraza.

Apelujemy wiec goraco do Jego Ekscelencji, ktory genialnoscia swych posu-
nie¢ politycznych Cieszyriskie Polsce przywrdcil, o danie polecert Komisji Roz-
dzielczej, aby o Orawie i Spiszu nie zapomniata.

Krew ludu podhalaniskiego, przelana na rozlicznych pobojowiskach, domaga
sie tego.

Niewzruszona nigdy wiernos¢, mitos¢ i przywiazanie gérali, dokumentowane
po wsze czasy krwig i poswi¢ceniem dla Najjasniejszej Rzeczypospolitej, zadaja,
aby i Podhale z tej i tamtej strony Tatr, na poludnie od Babiej G6ry i na poludnie
od Pienin, z Jaworzyng i polska czeScig Spisza, tworzylo jedna niepodzielng ca-
los¢, ku wigkszej chwale Polski i jej narodowej potegi.

Lud podhalariski w Ameryce, kt6ry nadal jest i pozostanie polskim, wota do
Ciebie, Ekscelencjo:

Ratuj Braci naszych za Tatrami, na Orawie i na Spiszu.

Zarzad Gléwny Zwiagzku Podhalan
w Ameryce Pétnocnej*:

2 W oryginale ,sto”.

% Autorzy apelu nie zdawali sobie sprawy, ze ziemia czadecka, chociaz stanowila historyczna
czesé Slaska Cieszyriskiego, nie zostala jeszcze tak jak Zaolzie, z Jablonkowem, przylaczona do
Polski. Czadeckie bowiem znajdowalo si¢ wéwczas w obrebie Stowacji (do 1918 r. Wegier)
i dopiero mialo sta¢ si¢ obiektem polskich zabiegdéw dyplomatycznych.

W oryginale ,Polski”.

¥ Jest to aluzja do wydarze z 1918 r., kiedy Slowacy wraz z Czechami stworzyli wspélne
paristwo.

% Nizej nastgpuja odrgczne podpisy.
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Henryk Lokansk?’, Antoni Dgbrowsk#*®, Wiadystaw Oblazny®, Rozalia Stopkd®,
Ferdynand Zieliriski", Franciszek Cyrwus®, Stanistaw W. Bafia®, Jan Krdl, Stani-
staw J. Kaczor, Andrzej Wrébel, Anna Pawlak, Anna Budz, Jozef Biatori, Wojciech
Laszek [Lasek], Stanistaw Janik, Aniela Klus¥, Andrzej Kosiarek®, Franciszek Po-
lak®.

AAN, MSZ, sygn. 10412, k. 65-67, mps.

11
Rezolucja wiecu zorganizowanego w Grybowie, w sprawie przylaczenia
do Polski péinocnych terenéw Spisza, Orawy i Czadeckiego,
Grybéw 23 X 1938 r.

Rezolucja
uchwalona na wiecu publicznym w sali ,Sokola”, w dniu 23 pazdziernika 1938 r.

Obywatele miasta Grybowa i grybowskiej ziemi, przesylaja swoim braciom
Polakom, zamieszkalym w Ziemi Spiskiej, Orawskiej i Czadeckiej, serdeczne po-
zdrowienia i zapewnienie pomocy w ich walce o powrét do Macierzy, podobnie
jak Slask Zaolziariski.

Zwracaja si¢ zarazem z gorgcg prosba do Rzadu Najjasniejszej Rzeczypospolitej
o wytezenie wszelkich starari, aby Ziemia Spiska, Orawska i Czadecka wrécily jak
najpredzej do nas, jako Ziemie stusznie nam nalezne i historycznie i etnograficznie.

Za Prezydium Wiecu

=) —)
Ks. Jan Solak Dr Warzecha
Proboszcz Burmistrz

AAN, MSZ, sygn. 10412, k. 68, mps?.

¥ Honorowy prezes Zarzadu Gléwnego Zwigzku Podhalan w Ameryce Pélnocnej (ZG ZPwAP).

3 Prezes ZG ZPwAP.

¥ Wiceprezes ZG ZPwAP.

© Wiceprezeska ZG ZPWAP.

“ Sekretarz generalny ZG ZPwAP.

2 Skarbnik ZG ZPwAP.

“ Dyrektor ZG ZPwAP. Podobng funkcje posiadalo tez 8 kolejnych oséb podpisanych pod
apelem.

“ Bez okreslonej funkgji.

% Dyrektor ZG ZPwAP.

% Marszalek ZG ZPwAP.

¥ W tej samej teczce, co publikowana tutaj rezolucja, jest przechowywany jeszcze inny tego typu
dokument: AAN, MSZ, sygn. 10412, k. 63, mps, rezolucja przyjeta na wiecu w Piwnicznej, Piwnicz-
na 16 X 1938.



ROBERT KOWALSKI

SPRAWOZDANIA TADEUSZA KOSMALI
INSPEKTORA MINISTERSTWA ADMINISTRAC]I
PUBLICZNEJ Z SYTUACJI GOSPODARCZEJ

I SPOLECZNO-POLITYCZNEJ NA GORNEJ ORAWIE
W LATACH 1947-1949

Kwestie zwigzane z przebiegiem granicy na polskich kresach potudniowych,
opartej w swej zachodniej czeSci na najbardziej na potudnie wysunietej grupie
gorskiej Tatr, byta z powodu nieodpowiedniego jej wytyczenia widownia wielu
konfliktéw granicznych. Zmiany jej przebiegu na Spiszu i Orawie byly bardzo
czeste, poczawszy od Sredniowiecza, przez czasy rozbioréw, a nastepnie tzw.
spor galicyjsko-wegierski o Morskie Oko. Kolejna zmiana miala miejsce po zakori-
czeniu I wojny Swiatowej — na skutek decyzji Konferencji Ambasadoréw z 1920 r.
Wspomnie¢ nalezy takze konflikt o Jaworzyne i nowe poprawki graniczne w 1924 r.
oraz dalsze - jesienia 1938 r. 1 wrze$nia 1939 r. przyni6st ponowna korekte. Po
przegranej przez Polakéw kampanii wrzesniowej, w ktérej u boku niemieckiego
Wehrmachtu walczyly oddzialy Armii Republiki Stowackiej', Bratystawa zyskata
kosztem pokonanej Polski nowe nabytki terytorialne. Dopelnieniem aktu wspél-
nego z Niemcami i ZSRR unicestwienia paristwa polskiego bylo podpisanie
w dniu 21 listopada 1939 r., tzw. Paktu Ribbentrop - Cernak, sankcjonujacego anek-
sje polskiego Spisza i Orawy oraz wigczenie ich w granice Republiki Stowackiej?.

! Republika Stowacka wystawila przeciwko II Rzeczypospolitej Armie Polowsa o kryptonimie
Bernoldk” pod dowsdztwem gen Ferdynanda CatloSa. W jej sklad wchodzily: 1 Dywizja Piecho-
ty ,JanoSik” (dowédca — gen. Anton Pulanich), 2 Dywizja Piechoty ,Skultéty” (dowédca — pplk
Jan Imro 2 od 5 wrze$nia 1939 - gen. Aleksander Cunderlik), 3 Dywizja Piechoty ,Rdzus” (do-
wédca - ptk Augustin Maldr), Grupa Szybka ,Kalintak” (dowddca — pplk Jén Imro), Samodzielna
Mostowa Kompania Kolejowa, 39 i 45 eskadra mysliwska oraz 16 eskadra obserwacyjna. kacznie
w dziataniach wojennych wziglo udzial blisko 52 tys. Zolnierzy. Z. Czarnota, Z. Moszumariski,
Armia Stowacka w Kampanii wrzesniowej 1939 r., [w:] Przeglad Wojsk Ladowych, Nr 1/1995,
s. 114; R. Kowalski, Powiat nowotarski w Kampanii wrzesniowej 1939 roku. Dokumenty i relacje,
Nowy Targ 1999; J. Kupliriski, Udziat Armii Stowackiej w agresji niemieckiej przeciwko Polsce we
wrzesniu 1939 r. [w:] Wojskowy Przeglad Historyczny, R. 34, Nr 4/1989; P. Simoni¢, Slovenska
Armada vo vojne proti Polsku, ,Apolégia”, nr 1, 1994, s. 20-23; J. Solc, Slovensko vo vojne proti
Pol'sku v r. 1939, ,Nové Slovo”, Nr 37-39/1969.

 Dokumente der Deutschen Politik, Teil 1, Dok. 64, s. 383-384, Berlin 1940.
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Na zagarnietych obszarach, rzad ks. Jozefa Tiso utworzyl w celach czysto
propagandowych co§ w rodzaju ,cieplarni konsumpcyijnej”, majacej spowodowac
wzrost ,stowackiego poczucia narodowego” u mieszkajacej tu ludnosci. Niezbed-
nym warunkiem, jaki musial zosta¢ spelniony, aby osiagna¢ zamierzony cel, byta,
w ocenie analitykéw stowackich, zdecydowana poprawa jej nie najlepszej sytuacji
ekonomicznej. Jednym z pierwszych posuni¢¢ Bratystawy bylo zatem podjecie
kosztownej lecz propagandowo korzystnej decyzji o wymianie zlotych polskich
na stowackie korony, po kursie bardzo dogodnym dla tudnosci miejscowej. Zato-
Zenia rzadu wobec terenéw rewindykowanych realizowano ponadto dwoma spo-
sobami, tzw. naturalnym i sztucznym. Pierwszy z nich polegal na likwidowaniu
bezrobocia oraz aktywizacji gospodarczej (gospodarstwa lesne, przymusowy skup
migsa po wysokich cenach itd.). Drugi natomiast, czesciej wykorzystywany przez
wladze okupacyjne, sprowadzat si¢ do kierowania na tereny wcielone wysokich
przydzialéw zywnoSciowych i artykuléw przemystowych. Nalezy w tym miejscu
silnie podkresli¢, iz tylko ludnos¢ Spisza i Orawy otrzymywala specjalne przydzia-
ly, natomiast mieszkaricy pozostatych cz¢sci Stowagii byli ich pozbawieni. Docho-
dzilo zatem niejednokrotnie do kuriozalnych sytuacji, gdy Stowacy mieszkajacy
w glebi kraju przyjezdzali tutaj na zakupy produktéw zywnosciowych jak réwniez
odziezy i artykuléw przemystowych. Wszystkie te dzialania, jednoznacznie wska-
zuja, iz mialy one przede wszystkim na celu pozyskanie ludnosci Spisza i Orawy
dla paristwa stowackiego poprzez poprawe jej warunkéw ekonomicznych?.

Bratyslawa prowadzita takze niezwykle aktywng polityk¢ wynaradawiania lud-
nosci polskiej oraz bezwzgledng walke ze wszelkimi przejawami polskosci na
anektowanych terenach. Intensywne dzialania stowakizacyjne objely wszystkie
dziedziny Zycia spolecznego i gospodarczego. Prowadzono je w szkotach, ko-
Sciofach, zaktadach pracy, urzedach administracji publicznej. Stowaccy urzednicy
doceniajac znaczenie i doniostos¢ szkoly jako podstawowego instrumentu w wal-
ce o dusze dzieci i mlodzieZy, w pierwszej kolejnosci rozpoczeli likwidacje szkol-
nictwa narodowego jako podstawowego Zrédia polskosci. Usunigto wszystkich
polskich nauczycieli z zajmowanych stanowisk, pozbawiajac ich tym samym pra-
cy z najmtodszymi obywatelami. Ich miejsce systematycznie obejmowali wyselek-
cjonowani stowaccy ,pedagodzy”. Zanim jednak podjeli oni prace na ,terenach
odzyskanych”, kierowani byli na specjalne kursy doskonalgce, gdzie zapoznawali
sie z metodami pracy w celu skutecznego zabicia polsko$ci w tutejszej ludnosci.
Zwiekszono réwniez zdecydowanie liczbe etatéw nauczycielskich w poréwnaniu
z obsadg sprzed wrzesnia 1939 r. Przykladowo, w Lipnicy Wielkiej, przed wybu-
chem wojny, pracowalo siedmiu pedagogéw w pieciu szkolach (dwie szkoly

3 Archiwum Polskiej Akademii Nauk w Krakowie (dalej APAN/Kr), J. Bryda, Stosunki narodo-
wosciowe na Spiszu i Orawie. Pamigtnik (maszynopis), 1957; E. Orlof, Pogranicze polsko-stowac-
kie w latach 1945-1957, [w:] Zeszyty Naukowe UJ, Prace Historyczne, z. 107, s. 186; tejze, Specy-
Sika pogranicza polsko-stowackiego. Jej wpkyw na stosunki polsko-stowackie, lw:} Zwigzki kultural-
ne polsko-stowackie w dziejach, pod red. J. Wyrozumskiego, Krakow 1995; J. Zielinski, Spisz
i Orawa w latach 1918-1945 [w:] Podbale w czasie okupacji 1939-1945, wyd. I, pod red.
J. Berghauzena, Warszawa 1977, s. 118-119; T.M. Trajdos, Spisz Srodkowy i Péinocny w naszym
stuleciu, Warszawa 1987, s. 13-17.
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o dwéch nauczycielach, trzy o jednym). Stowackie wladze okupacyjne w tej samej
liczbie szkét i w tej samej miejscowosci wprowadzily az siedemnastu swoich na-
uczycieli. Czynne byly: jedna szkola o szesciu nauczycielach, jedna o czterech,
jedna o trzech oraz dwie po dwach. Taka polityke szkolng prowadzono we wszyst-
kich miejscowosciach na Spiszu i Orawie. Akcje stowakizacyjng prowadzono tak-
Ze w inny sposéb, bardziej przebiegly i zuchwaly, ukierunkowana bowiem glow-
nie na kwiat polskiego narodu. Pod pozorem troski o wyksztalcenie wszystkich
swych obywateli, w szczeg6lnosci tych ze Spisza i Orawy, Ministerstwo Szkolnic-
twa proponowalo milodziezy, ktéra rozpoczela w Polsce studia wyzsze przed
wybuchem wojny, by kontynuowala dalszg edukacje na Uniwersytecie w Braty-
stawie. Zacheta mialy by¢ wysokie stypendia, na ktére paristwo przeznaczalo
znaczne Srodki finansowe. Natomiast mlodziezy szkét srednich udzielano rézne-
go rodzaju zapomogi pienigzne, udostepniano bezplatnie ksigzki i pomoce na-
ukowe!. Zdecydowano sie réwniez na zamknigcie bibliotek szkolnych, a ich ksie-
gozbiory wywieziono do Bratystawy lub na miejscu spalono. Taki wypadek miat
miejsce m.in. w Piekielniku. Konfiskowano takze prywatne biblioteki, czego do-
$wiadczyl proboszcz z Lipnicy Malej ks. J. Buron. Jego ksiegozbi6r przewieziono
do Maticy Slovenskej w Turc¢ianskim Sv. Martinie, przesylajac nastepnie w ironicz-
ny sposéb podziekowanie za dobrowolny dar’.

Drugim, niezwykle istotnym instrumentem w akgji slowakizacyjnej byt Kosci6t
Katolicki. Miat on, w ocenie ekspertéw stowackiego rzadu, do odegrania bardzo
wazng role. Na poczatku usunieto z placéwek duszpasterskich polskich ksigzy,
przeciwko czemu protestowal m.in. metropolita krakowski ks. bp. Adam Stefan
Sapieha. Pozostawiono kilku z nich, ktérzy pochodzili z tych ziem, jednak zabro-
niono im gloszenia kazan i modlitw w jezyku polskim. W Hawie kolo Trenczyna
osadzono w obozie karnym ks. Antoniego Sikore, proboszcza z Jurgowa,
ks. Marcina Jabloriskiego, dziekana z Orawki i wielu innych aktywistéw cywil-
nych z terenu Spisza i Orawy. Na miejsce usunigtych polskich proboszczéw
i wikariuszy sprowadzono stowackich duchownych. Rozpoczeli oni dziatalnos¢
o nastawieniu antypolskim, majac przy tym pelne blogostawieristwo spiskiej kurii
biskupiej. D3zono przede wszystkim do tego, aby ludnos¢ nie miata okazji méwic
i czyta¢ w jezyku polskim. Wydano zatem zarzadzenie, zgodnie z ktérym kazania
mogly by¢ gloszone tylko w jezyku stowackim. W ciggu trzech tygodni wrzesnia
wyrugowano catkowicie jezyk polski z kosciola. Nie darowano takze polskim
modlitewnikom. Biskup spiski Vojtad¥ik wydal odezwe do wiernych, by przeka-
zali posiadane przez siebie modlitewniki i ksigzeczki do modlitwy, rzekomo dla
zonierzy polskich, przebywajacych w szpitalach i obozach jenieckich. Przekaza-

* Muzeum Os$wiaty w Nowym Targu (dalej: MOS), P. Jabloriski, Polityka oswiaiowa na Spiszu
i Orawie w czasie okupacji w latach 1939-1945, Jablonka 1974, s. 3; Schematismus alma diocesis
scepusiensis pro anno a Christo nato 1944; J. Kamocki, Einicznosc i narodowos¢ na pograniczu
polsko-stowackim [w:] Spotkania Orawskie, pod red. Cz. Robotyckiego, Zubrzyca Gérna 1995,
s. 125-126.

* MOS, P. Jabloriski, Polityka oswiatowa ..., s.2; E. Orlof, Niekiére problemy pogranicza polsko-
stowackiego po Il wofnie swiatowej, ,Prace Pieniniskie”, t. 6: 1994, s. 47.
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ne przez ludno$¢ niejednokrotnie bardzo cenne modlitewniki i ksigzeczki, prze-
chodzace z pokolenia na pokolenie, bez skrupuléw spalono. Niszczono takze
wszelkie symbole polskosci. Wyrwano wmurowang w elewacje kosciola w Lipni-
cy Wielkiej tablice pamiatkows poswiecong dzialaczowi orawskiemu Piotrowi Bo-
rowemu, po czym wywieziono jako trofeum wojenne w glgb Stowagji.

Prowadzona w taki sposéb polityka rzadu stowackiego przez okres szesciu
dhugich lat okupacji, wyrzadzita ludnosci mieszkajacej na Spiszu i Orawie niedo-
strzegalng dla nich samych krzywde. Odebrata ich poczuciu narodowemu warto-
$ci decyzji ideowych, zostawiajgc przewaznie uzasadnienie ekonomiczne. Ponad-
to, ludnos$¢ tu mieszkajaca byla zdezorientowana czestymi zmianami granicznymi,
jakie mialy miejsce w ostatnim trzydziestoleciu. W tym nalezy zatem upatrywaé
przyczyn wrogiego jej stosunku do ksztaltujgcej si¢ na nowo polskiej administra-
cji, tuz po zakoriczenia dzialari wojennych.

W styczniu 1945 r. oddzialy 4 Frontu Ukrainiskiego wyparly ostatecznie wojska
niemieckie ze Spisza, natomiast na Gérnej Orawie front na linii Chyzne — Lipnica
Wielka zatrzymal si¢ na nastepnych kilka tygodni’. Obszary, ktére przez ostatnie
kilka lat pozostawaly pod zarzadem stowackim, staly si¢ ponownie areng sporu
o ich przynalezno$¢ paristwowa. W polowie lutego 1945 r., na polecenie wojewo-
dy krakowskiego podjeto prébe wprowadzenia polskiej administracji. Zakoriczyla
si¢ ona niepowodzeniem, o ktérym przesadzit op6r milicji stowackiej, oraz nie-
che¢ miejscowej ludnosei®.

¢ Ks. S. Dobrzariski, Archidiecezja krakowska podczas okupacji niemieckiej 1939-1945, [w:] Ksigga
sapiezyriska, pod red. Ks. J. Wolnego, t.1, Krakéw 1982, s. 456-458; R. Remiszewski, Ksigdz
Marcin Jabloriski — opiekun przesiadowanej polskosci, [w:) Spisz i Orawa. W 75 rocznicg powrotu
do Polski péinocnych czesci obu ziem, pod red. T.M. Trajdosa, Krakow 1995, s. 228-229; T.M. Traj-
dos, Ksigdz Antoni Stkora i czytelnia parafialna w Jurgowie, ,Prace Pieniriskie”, t. 10: 1998, s. 95.

7 Tereny Podhala, Spisza i Orawy zostaly wyzwolone w ramach jednej z najwigkszych operacji
wojskowych w historii wojny radziecko-niemieckiej tzw. Operacji Wista-Odra, ktéra rozpoczela
sie 12 stycznia 1945 r. Istotna rola przypadia w niej 4 Frontowi Ukrairfiskiemu dowodzonemu
przez gen. Iwana Pietrowa, skladajgcemu si¢ z 38 Armii (dowddca gen. ptk K. Moskalenko),
1 Armii Gwardii (dowédca gen. ptk A. Greczko), 18 Armii (dowé6dca gen. mjr A. Gastitowicz)
oraz 1 Czechoslowackiego Korpusu Armijnego (dowddca gen. L. Svoboda). Na terenie powiatu
nowotarskiego dziatala 1 Armia Gwardii, w sktad ktérej wechodzily trzy korpusy piechoty: 11 KPiech.
(226, 217 i 276 Dywizja Piechoty), 107 KPiech. (129, 161, 167 DP) 1 CzKA (1 i 3 DP, 1 BPanc,,
5 part.), oraz 30 DP, 24 brygada artylerii armat gwardii, 713 i 1498 putk art. panc., 9, 196, 494
i 406 putk moZdzierzy gorskich, 25 Dywizja artylerii przeciwlotniczej, 580 putk artylerii przeciw-
lotniczej, 6 gérska brygada inzyniersko-saperska, 6 brygada inzyniersko-saperska. Niemcy nato-
miast dysponowali w tym rejonie 1 Armig Pancerna, ktérg dowodzit gen. ptk Gotthard Heinrici
(1886-1971). W jej skladzie znalazty si¢ 11 i 59 Korpus Armijny oraz 49 Korpus Piechoty Gérskiej.
Ten ostatni zlozony z 3 (d-ca gen. mjr Paul Klatt) i 4 (d-ca gen. mjr Friedrich Breiter) Dywizji
Piechoty Gérskiej, stawial twardy op6r wstrzymujac na okres kilku tygodni posuwanie si¢ od-
dzialéw sowieckich na linii Chyzne - Lipnica Wielka. B. Dolat, Wyzwolenie Polski 1944-1945,
Warszawa 1974, s. 239; A. Filar, Wyzwolenie Sgdecczyzny i Podhala, Podtatrze”, R. 1985, s. 88;
A. Greczko, Przez Karpaty, Warszawa 1971, s. 377-378; L. Pilikowski, Strzelcy gérscy, Krakéw 1993, s. 28.

& Zar6wno M.K. Kamiriski w swym opracowaniu Polsko-czechostowackie stosunki polityczne
1945-1948 (Warszawa 1990, s. 55), jak réwniez powolujacy sie na niego J. Kwiek, w Zydzi,
temkowie, Stowacy w wojewddztwie krakowskim w latach 1945-49/50 (Krakéw 1998, s. 162),
pisza, iz zdecydowany op6r stawila Judnos¢ stowacka”. Moim zdaniem winni oni inaczej sfor-
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Nie bez znaczenia byla postawa sowieckiego komendanta wojskowego. Uwa-
zal on, iz nalezy zaprzesta¢ wszelkich dzialari destrukcyjnych na tylach frontu, tak
aby mozna bylo sprawnie $ciggna¢ kontyngenty od ludnosci na potrzeby walcza-
cych wojsk. Jego zdaniem, wszelkie spory terytorialne winny zosta¢ rozpatrzone
na konferencji pokojowej zwolanej po zakoriczeniu dziatari wojennych. Zgodnie
z poleceniem wladz sowieckich milicja stowacka zamkneta granice wedtug linii
z listopada 1939 r. Jednoczes$nie rozpoczeto akcje zbierania podpiséw pod petycja
za przylaczeniem tych terenéw do Czechoslowacji. Niestety, wspomniana wcze-
$niej dziatalnos¢ propagandowa spelnita swojg niechlubng role, gdyz wynik dla
Polski byt bardzo niekorzystny. Blisko 98% mieszkaricéw mialo opowiedzie¢ si¢
za Stowacjg. Wyniki ,referendum” byly szeroko cytowane w stowackich organach
prasowych, a ponadto przedioZone przez wladze czechoslowackie na konferenciji
w Moskwie®. O takim wyniku zdecydowaly przede wszystkim obawy miejscowej
ludnosci, iz powrdt w granice wyniszczonej dzialaniami wojennymi Polski, spo-
woduje gwaltowne pogorszenie warunkéw zycia. Obawy te nie byly jednak cal-
kiem bezpodstawne, gdyz wiladze polskie popelnily tu caly szereg powaznych
bledéw. Przykladowo, zwlekano z wymiana koron stowackich, bedgcych praw-
nym $rodkiem platniczym tisowskiej Stowacji, na polskie zlote. Byla to woda na
miyn propagandy bratystawskiej, kt6ra naklaniata gérali do deponowania swych
oszczednosci w koronach w banku w Starej Wsi. Z powodu nieszczelnosci grani-
cy wiele os6b temu bankowi powierzylo swoje pieniadze. PéZniej strona czecho-
stowacka nie pozwolila ich przenie$¢ z powrotem do Polski, natomiast propono-

mulowa¢ powyisza tezg. Otoz, na pélnocnym Spiszu jak i Gérnej Orawie o narodowosci nie
decydowal bowiem jezyk, tzn. miejscowa gwara, ktorej polski rodowdd nie byl kwestionowany
nawet przez wybitnych czeskich i stowackich uczonych. Nie decydowala réwniez historycznos¢
tych ziem, czy tez pierwotno$¢ i ciaglo$¢ osadnictwa polskiego. Decydowalo natomiast, jak stusz-
nie zauwazajg czolowi polscy badacze stosunkéw polsko-stowackich E, Orlof, T.M. Trajdos czy
J.M. Roszkowski, poczucie narodowe i trudno ten fakt kwestionowa¢. Jednak proces tworzenia
sie §wiadomosci, nalezy to z calg moca podkresli¢, przebiegat na tych terenach w bardzo specy-
ficznych warunkach, Przed T wojng Swiatowy ksztaltowaly ja trzy kulturowe ogniska: dom,
w ktorym przetrwaly tradycje polskiej mowy i polskich obyczajow, szkota gdzie uczono wegier-
skiej historii, i kosciol, w ktérym rzad dusz sprawowat stowacki proboszcz. Po pierwszej wojnie
$wiatowej zas, w czasie niedosztego plebiscytu i zwigzanej z nim kampanii, czynnik ekonomicz-
ny zaczat odgrywac decydujgca role w ksztaltowaniu poczucia narodowego ludnosci, gdy nafta,
maka, cukier, olej rozpoczely chwiejny, stale zmieniajgcy sie proces przyjmowania raz narodo-
wosci polskiej raz stowackiej. Okres okupaciji stowackiej zintensyfikowat ten proces. Pod wply-
wem akcji propagandowej ludnos¢ ta po raz kolejny zmienita narodowos¢. Perspektywa wiacze-
nia Spisza i Orawy w granice wyniszczonej dzialaniami wojennymi Polski, stwarzal powazne
podstawy do kalkulowania, iz stopa Zyciowa mieszkaficéw tych terenéw znacznie si¢ obnizy.
Dlatego, nagle na rdzennie polskich obszarach u podnéza Babiej Géry i na Zamagurzu pojawia
sie ludnos¢ ,narodowosci stowackiej”. Nalezy zatem méwic¢ o protescie ludnosci miejscowe;
deklarujacej sie jako ludnos¢ narodowosci stowackiej, méwiacej jednak i modlacej sie w jezyku
polskim. E. Orlof, Kwestia pogranicza polsko-stowackiego. Fakty z okresu najnowszego [w:] ,Prace
Komisji Srodkowoeuropejskie”, t. 2, 1994, s. 83; J. M. Roszkowski, Rola Kosciola na Spiszu
i Orawie w podirzymywaniu polskosci oraz stowakizacji, [w:] Spisz i Orawa ..., dz. cyt, s. 34-37.

9 M. Melnikova, Formovanie severnych branic Slovenska v 20. staroci, [w:] Od poznania do
zrozumienia. Polacy, Czesi, Stowacy w XX wieku, pod red. E. Orlof, Rzeszéw 1999, s. 153;
E. Orlof, Pogranicze polsko-stowackie ..., dz. cyt., s. 183-184.
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wala, aby za nie Spiszacy i Orawiacy ksztalcili swoje dzieci na Slowagji, co tez
wielu uczynito, nie majgc praktycznie innej alternatywy™.

Jednoczesnie delegacja gorali ze Spisza 21 kwietnia, a orawska 23 kwietnia
1945 1., Zlozyly na rece prezydenta Edvarda Bene$a memorandum, domagajac si¢
wigczenia tych terenéw do Republiki Czechostowackiej. Bene$ poradzit im pozo-
sta¢ na miejscu ,,poniewaz kraj ten jest stowacki”, a milicje slowacka zachecat, by
,Swiadomie pelnita swoj narodowy i patriotyczny obowigzek™!.

Narastajacy konflikt spowodowat, iz starosta nowotarski domagal sie obsadze-
nia Spisza i Orawy wojskiem polskim, a pod jego ostong wprowadzenia polskiej
administracji. ,Wszelkie inne $rodki — czytamy w sprawozdaniu starosty — nie
doprowadzs do celu, gdyz Stowakom imponuje tylko sita. [...] Zyczeniem ludnosci
jest przyslanie na te tereny wojska polskiego dla utrzymania prestizu Polski
i zagwarantowania spokoju i porzadku”. Wynika wigc jednoznacznie, ze wprowa-
dzenia administracji polskiej domagata si¢ $Swiadoma swych prawdziwych korzeni
ludnos¢ polska®. Byta ona powaznie zaniepokojona rozwojem sytuacji, co skloni-
lo ja, jak réwniez znawcéw stosunkéw miejscowych, do przestania poprzez min.
Skrzeszewskiego i wiceministra Wendego, prezydentowi Bolestawowi Bierutowi
oraz premierowi Edwardowi Osébce-Morawskiemu, memoriatu pt. ,Sprawa kre-
séw poludniowych”. W dokumencie tym uzasadniano wszechstronnie, zZe catko-
wite zalatwienie sprawy spisko-orawskiej da si¢ osiagna¢ tylko przez przeprowa-
dzenie w terenie nowej linii granicznej odbiegajacej od wszystkich dotychczaso-
wych, a obejmujacej po stronie stowackiej wszystkie obszary zamieszkale przez
ludno$¢ polska. Ponadto, powyzsza sprawe przedstawila delegacja miejscowej
ludnosci przebywajacemu w Krakowie gen. Michatowi Roli Zymirskiemu, otrzy-
mujac od niego zapewnienie, ze ,sprawa granicy na tym odcinku jest na drodze
do najpomyslniejszego zalatwienia”. Zreferowat on caloksztalt spraw prezydento-
wi i premierowi, przedtem zawiadamiajac, ze zyczeniem Rzadu RP jest, aby znaw-
ca prof. Walery Goetel, rektor Akademii Gérniczej w Krakowie opracowal projekt
potudniowej granicy Polski. W celu realizacji zadania zorganizowat on biuro rze-
czoznawcOw oraz wstepny projekt budzetu dla jego obslugi. Prof. Goetel byt
zdania, iz nalezy niezwlocznie obsadzi¢ granice na Spiszu i Orawie wedtug linii
z 1939 r. i wysta¢ do Nowego Targu batalion wojska'®.

Wszystkie wysitki by wprowadzi¢ polska administracj¢ na sporne tereny roz-
bijaly si¢ o mur niecheci i wrogos$ci znacznej czgéci spolecznosci miejscowej,
poddajacej si¢ planowo prowadzonej akcji propagandowej. Wprowadzono ja
dopiero w lipcu 1945 r., pod ostona znacznych sit wojskowych mimo, ze formal-

10 M K. Kamiriski, Polsko-czechostowackie ..., dz. cyt., 5.55; J. Kwiek, Zydzi, Lemkowie ..., dz. cyt.,
$.161-162; M. Melnikova, Formovanie severnych ..., dz. cyt., s. 153.

' Cyt. za MK. Kamiriski, Polsko-czechostowackie ..., s. 69; Slovo ludu Hornej Oravy a Spisa
roddkom v Ceskoslovensku a svatovej vercjnosti, Bratystawa 1947, 5.26.

12 Archiwum Paristwowe w Krakowie (dalej AKr.), Urzad Wojewodzki w Krakowie. Wydziat
Spoteczno-polityczny, sygn. UW II SP/930, Sprawozdanie sytuacyjne starosty nowotarskiego za
okres 1-5 maj 1945 r; J. Kwiek, Zydzi, temkowie ..., dz. cyt., s. 164.

13 APAN/Kr., Spuscizna prof. Walerego Goetla, K-111 j./64, Sprawa Kreséw potudniowych; tamze,
K-HI 36, j.1/369, Sprawa spisko-orawska; J. Kwiek, Zydzi, Eemkowie ..., dz. cyt., s. 169-170.
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nie, zgodnie z umowsa polsko-czechostowacka, tereny te oddane zostaly Polsce
w dniu 20 maja tegoz roku. Stalo sie to w momencie, jak shusznie zauwazyt M. K. Kamiri-
ski, gdy administracja czeska umocnita si¢ na Zaolziu®>. Mimo to na Orawie i Spiszu
nie zapanowal spokéj. Wykorzystujac nieszczelno$¢ granicy, rézni agitatorzy za-
pewniali zdezorientowang ludnos¢, ze ziemie te nie beda nalezaly do Polski,
a granice zostang przesuni¢gte. Ochrona granicy zostala wzmocniona dopiero przez
utworzeniem 13 grudnia 1945 r. Grupy Zabezpieczenia Obszaru Granicznego.

Wraz ze zblizajacymi si¢ rokowaniami polsko-czechostowackimi, ktére mialy
sie odby¢ w lutym 1946 r., odnotowano zdecydowany wzrost aktywnosci dziala-
czy stowackich skupionych w Komitecie Uciekinier6w ze Spisza i Orawy. Doma-
gali si¢ oni przeprowadzenia plebiscytu na tych terenach. Nasilita swg antypolska
propagande réwniez prasa slowacka, publikujac szereg artykuléw otwarcie ata-
kujacych polityke rzadu polskiego na terenach ,etnicznie stowackich”. W dniu
28 kwietnia 1946 r., przedstawiciele ze Spisza i Orawy przedlozyli przebywajace-
mu w Kiezmarku, ministrowi spraw zagranicznych Czechostowacji dr Vladimirovi
Clementisovi, postulaty, ktére winna wypelni¢ strona polska wzgledem ,ludnosci
stowackiej” zamieszkalej na tym terenie. Natomiast 3 czerwca Komitet Uciekinie-
16w opublikowat rezolucje Zadajaca zmiany przebiegu granicy i powrotu Spisza
i Orawy do ,macierzy”. Wszystkie te dzialania powodowaly wzrost napiecia
i wrogosci wobec polskich wiadz administracyjnych®.

Powyisza sytuacja zmusita strong¢ polska do podjecia aktywnych dzialar
w kierunku przeciwdzialania rozszerzaniu si¢ wrogiej agitacji. W pierwszym rze-
dzie przy starostwie powiatowym w Nowym Targu powolano wydzielony referat
spisko-orawski, na ktérego czele stanat dr J6zef Diehl. Bylo on rekomendowany
przez Komitet Spisko-Orawski dzialajacy w Krakowie pod przewodnictwem zna-
nych dzialaczy plebiscytowych prof. W. Goetla i ks. F. Machaya. Gléwnym jego
zadaniem bylo opracowanie ogélnej odbudowy i zagospodarowania kreséw po-

" Decyzje o zwrocie Polsce Spisza i Orawy rzad praski podjat podczas posiedzenia odbytego
w Koszycach 5 maja 1945 r. Gléwnym jego punktem byla regulacja granicy polsko-czechostowac-
kiej. Uczyniono to bez stawiania jakichkolwiek warunkéw, zaznaczajac jednak stowacki charak-
ter tych ziem. Polskie wiladze administracyjne zostaly o tym fakcie powiadomione dopiero
w dniu, w ktérym zaplanowano podpisanie stosownego protokolu tj. 20 maja w godzinach
porannych. Na spotkaniu w Trzcianie, stron¢ polska reprezentowal wicestarosta nowotarski Jan
Witek, przewodniczgcy Powiatowej Rady Narodowej Leon Leja i przedstawiciel Wojska Polskiego
ppor. Jan Choma, za$ czechostowacky mjr Milan Polak - wiceprzewodniczgcy Slowackiej Rady
Narodowej; Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej AAN), Ministerstwo Administracji Pu-
blicznej (dalej MAP), sygn. 774, Protokdt spisany dnia 20 maja 1945 roku w Trstenej w sprawie
porozumienia sig co do ponownego ustalenia granicy migdzy Stowacjg a Rzeczypospolitg Polskg
na stan z przed rozstrzygnigciem w Monachium, k. 31-32; tamze, Pismo wicestarosty Jana Witka
do Wojewody Krakowskiego z dn. 23 maja 1945 r., k. 29-30; A. Kastory, Rewanz za Monachium.
Z dziefow czechostowackiej polityki wobec sgsiadéw w latach 1945-1947, Krakéw 1996, s, 23-24;
tenze, Czechostowacja wobec sporu terytorialnego z Polskg w latach 1945-1947. Dziatania dyplo-
matyczne, (w:} Prace komisji Srodkowoeuropejskiej, 1.3, 1995, 5.90; M. Melnikova, Formovanie
severnych ..., s. 153-154.

> M.K. Kamiriski, Polsko-czechostowackie ..., s. 83

1 Slovo ludu Hornej Oravy ..., s. 41 -42,
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ludniowych oraz czuwanie nad jego realizacja. Ponadto, przy pomocy Katolickiej
Organizacji Humanitarnej ,Caritas”, podjeto akcje zaopatrzenia miejscowej ludno-
$ci w zywno$¢ i artykuly przemystowe, starajac si¢ obali¢ jeden z gléwnych argu-
mentéw Komitetu Uciekinieréw ze Spisza i Orawy, ze wladze polskie d3za do
wyniszczenia gospodarczego ludnosci slowackiej. Bardzo wazna kwestia pozo-
stawala wymiana koron slowackich na zlote. Koricem lipca 1946 r. przeprowadzo-
no ditugo oczekiwana operacje wymiany bedacej w posiadaniu ludnosci waluty
stowackiej. Jednoczesnie Prezydium Rady Ministréw powolalo na czas od 1 marca
1946 r. do 31 marca 1947 r, fundusz specjalny na zagospodarowanie tych ziem.
Wszystkie wspomniane wczesniej dzialania przyczynily sie do pewnej poprawy
sytuacji spolecznej i gospodarczej kreséw potudniowych?.

Nie zapominano o najmlodszych polskich obywatelach, do kt6rych skierowa-
no pomoc materialng oraz duchowa. W dniach 3-7 czerwca 1946 r. uczniowie ze
szkét w Niedzicy, Kacwinie, tapszach Niznych, tapszach Wyznych, Krempachach
oraz Dursztynie odbyli wycieczke do Krakowa i Wieliczki. Zwiedzali kopalnie
soli, Wawel, Katedre, Sukiennice, Kosciét Mariacki. Wyjazd, w ktérym wzielo udziat
375 oséb, byt finansowany przez Wojewode Krakowskiego, Wydzial Szkolnictwa
Powszechnego, Wydzial Powiatowy w Nowym Targu, Inspektorat Szkolny oraz
ks. Ferdynanda Machaya'®.

Pomyslano réwniez o stypendiach dla miodziezy z kreséw potudniowych. Na
konferencji, odbytej 23 paZdziernika 1946 r. w Nowym Targu, kt6rej przewodni-
czyl starosta Wladystaw Skibiriski, w sprawie akcji zagospodarowania Spisza
i Orawy, przyznano na wniosek ks. dr Ferdynanda Machaya 17 stypendiéw po
1500 zk., 3 stypendia po 750 zI miesiecznie, akademikom studivjacym w Krakowie
i na Slasku. Dwa dodatkowe stypendia dla uczniéw Liceum im. Goszczyriskiego
w Nowym Targu po 500 zl. miesigcznie, wreszcie 18 uczniom Paristwowego Li-
ceum Pedagogicznego w Zakopanem po 1000 zi miesiecznie oraz 2 stypendia po
500 z} miesiecznie, dla uczennic zakopiarskich szkét (Liceum im. O. Balzera
i Gimnazjum Kupieckiego). Réwniez Ministerstwo O$wiaty przyznalo 20 stypen-
diéw dla studentéw ze Spisza i Orawy po 1000 zl miesiecznie®.

Jednoczesnie Warszawa, chcac pozbawi¢ Czechoslowacje argumentu o rzeko-
mym przesladowaniu mniejszosci stowackiej, powolala 5 czerwca 1946 r., specjal-
na miedzyresortowa Komisje Koordynacyjng dla Spisza i Orawy. Czlonkowie Ko-
misji przeprowadzili w dniach 13-17 czerwca wizje lokalna wspomnianych tere-
néw, zapoznajac si¢ na miejscu z panujaca tu sytuacja. W obszernym protokole
komisja stwierdzila, iz w celu roztadowania nabrzmiatej atmosfery niecheci i wro-

¥ Budzet roczny referatu spisko-orawskiego wynosil 1.630.000 zi. w tym wydatki administra-
cyjne (doradca prawny, uposazenie urzednika, pomieszczenia biurowe i wydatki biurowe) -
180.000 zl; wydatki rzeczowe (przeciwdziatanie agitacji stowackiej, naprawy komunikacji, opieka
spoleczna) - 1.200.000 zI, wydatki rézne - 250.000 zl.; AAN, MAP, sygn. 744, Pismo Starosty
nowotarskiego do Prezydium Rady Ministréw z dn. 23 maja 1946 r., k. 208-210; APAN/Kt., Spusci-
zna prof. Walerego Goetla, K-l 36, j.1/369. Notatka bez daty i tytuly; J. Kwiek, Zydzi, Eemkowie
ey 8.177-178; E. Orlof, Pogranicze polsko-stowackie ... , s.185.

18 Gazeta Podhalariska”, nr 3 z dnia 7 lipca 1946 r.

¥ Tamze, nr 10 z dnia 17 listopada 1946, s. 11.
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gosci do polskich wladz administracyjnych, nalezy uswiadomi¢ mieszkaricom, ze
tereny te z cala pewnoscia pozostang przy Polsce. Ponadto wnioskowano, by
wiadze miejscowe kierowaly swe wysitki nie tyle na repolonizacje tych ziem, ile
na wigzanie ludnosci z nows paristwowoscia droga inwestycji gospodarczych,
podniesieniem poziomu szkolnictwa (w szczeg6lnosci polepszania uposazen na-
uczycieli, uruchomienie nieczynnych szkél, zaopatrzenie ich w niezbedny sprzet
i pomoce), organizacji i rozbudowy infrastruktury o$wiatowej i kulturalnej (rozbu-
dowa doméw ludowych, swietlic, kin i teatréw objazdowych, radiofonizacja wsi
itp.) oraz aktywizacje Iudnosci poprzez zakladanie k6t Samopomocy Chiopskiej,
organizacji spotecznych itd. Konkludujac, zalecenia komisji szly w kierunku nie
zadrazniania i tak napietych stosunkéw narodowosciowych. Niestety, umacnialy
one antypolska postawe ludnosci deklarujacej sie jako stowacka®.

Pozycja ludnosci okreslajacej si¢ jako stowacka, wobec polskiej administracji
samorzadowej na Spiszu i Orawie, zostala zdecydowanie wzmocniona w momencie
podpisania Ukladu o przyjazni i wzajemnej pomocy pomiedzy Polska a Czechosto-
wacjg w dniu 10 marca 1947 r. Przewidywal on przeciwdzialanie wszelkimi mozli-
wymi Srodkami agresji ze strony Niemiec, lub ich sojusznikéw?. Dla mieszkaricow
spornych terenéw istotny byt zataczony do uktadu protokdl, niekorzystnie zredago-
wany z punktu widzenia polskich intereséw, obie strony postanawialy bowiem ze,
J[...] zapewnig Polakom w Czechostowacji wzglednie Czechom i Stowakom w Pol-
sce w ramach praworzadnosci i na zasadzie wzajemnosci mozliwo$¢ rozwoju naro-
dowego, politycznego, kulturalnego i gospodarczego (szkoly, stowarzyszenia, sp6t-
dzielnie) na zasadzie jednosci spéidzielni w Polsce wzglednie w Czechostowadji™®.

Z chwilg zawarcia wspomnianego ukladu, polskie wladze centralne zaczely,
jak stusznie zauwazyla E. Orlof ,leninowska polityke narodowosciows”. Dewizg

® W sklad Komisji weszli: przewodniczacy - Wiestaw Sobierajski z Ministerstwa Spraw Zagra-
nicznych oraz czlonkowie ~ Rudolf Kryspin z Min. Administracji Publicznej, pptk Antoni Gac
z Min. Obrony Narodowej, mjr Artur Jastrzebski z Min. Bezpieczeristwa Publicznego; AAN, MAP,
sygn. 774, Protokdt Komisji Koordynacyjnej dla spraw Spisza i Orawy z dnia 26 czerwca 1946 r.,
k. 169-179; M.K. Kaminiski, Polsko-czechostowackie ..., s. 228-229; J. Kwiek, Zydzi, temkowie ...,
s. 180-181; E. Orlof, Kwestia pogranicza ..., s.185.

3 Protokét zostal podpisany w Warszawie przez premieréw Jozefa Cyrankiewicza, Klementa Got-
twalda oraz ministréw spraw zagranicznych: Zygmunta Modzelewskiego i Jana Masaryka.
M.K. Kamiriski, Polsko-czechostowackie ..., s. 311; A. Kastory, Rewanz za ..., s. 120; tenze, Czechosto-
wacja wobec ...,5.104; W.T. Kowalski, Polityka zagraniczna RP 1944-1947, Warszawa 1971, s. 345.

2 Protokét ~ Zalacznik. Do Ukladu o Przyjazni i Wzajemnej Pomocy miedzy Rzeczypospolita
Polska a Republiky Czechostowacka: Wiysokie umawiajgce sig strony w przekonaniu, ze trwata
przyjazn wymaga uregulowania wszystkich spraw, bedgcych w zawieszeniu, migdzy obydwoma
krajami, sq zgodne z tym, Ze rozstrzygng na podstawie wzajemnej zgody nie pézniej niz w ciggu
dwu las, liczgc od dnia podpisania Ukladu o Przyjazni i Wzajemnej Pomocy, wszystkie kwestie
terytoriaine, istniejgce migdzy obydwoma krajami, ze majg na uwadze potrzebg mozliwie najszyb-
szef odbudowy gospodarczej i kulturainej obydwu krajow, przystapig w mozliwie najkréiszym ter-
minie do zawarcia umoéw, stuzgcych temu celowi, ze zapewniq Polakom w Czechostowacyi wzglednie
Czechom i Stowakom w Polsce w ramach praworzgdnosci i na zasadzie wzajemnosci mozliwos¢
rozwoju narodowego, politycznego, kulturalnego i gospodarczego (szkoky, stowarzyszenia, spéi-
dzielnie) na zasadzie jednosci spdidzielni w Polsce waglednie w Czechostowacys; ,Dziennik Ustaw
RP” (dalej Dz.U. RP) 1948, nr 7, poz.47.
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staly sie stowa Lenina: lepief przesolic na rzecz ustgpliwosci i tagodnosci wobec
mniejszosci narodowych niz niedosolic. Kluczowe decyzje, w mys$l tej zasady,
zaczeli podejmowad wiec ludzie, ktérzy skomplikowanych i trudnych kwestii na-
rodowosciowych nigdy nie zglebili. Ich decyzje poglebialy tylko zamet i podwa-
zaly autorytet przedstawicieli administracji terenowej. Spowodowalo to, iz miesz-
kajacy tu ,Stowacy” zaczeli omija¢ zupelnie wladze powiatowe, zwracajac sie wprost
do wladz centralnych, a te szly im we wszystkim na reke, nie sprawdziwszy au-
tentyczno$ci zarzutéw na miejscu,

Od jesieni 1947 roku stosunki narodowosciowe na pograniczu polsko-czecho-
stowackim, a w szczegélnosci na odcinku administrowanym przez starostwo no-
wotarskie, poddane zostaly stalej obserwaciji ze strony polskich wiladz central-
nych. Ich gléwnym celem byta kontrola i nadzér nad realizacjg protokotu z marca
tegoz roku. W Archiwum Akt Nowych w Warszawie, w zespole Min. Administracji
Publicznej, znajduja sie niezwykle interesujace materialy Zrédlowe dotyczace wspo-
mnianego zagadnienia. S3 to bowiem sprawozdania z podrézy stuzbowych na
Spisz i Orawe, sporzadzone przez inspektora ministerialnego Tadeusza Kosmale.
Odbyt on w latach 1947-49 kilka takich objazd6w, z ktérych sporzadzit obszerne
raporty. Analiza wspomnianych dokumentéw jednoznacznie potwierdza charak-
ter jego misji. Ot6z, mial on za zadanie zbiera¢ i analizowaé dane
w zakresie realizacji przez wladze samorzadowe postanowieni protokotu, jak réw-
niez gromadzi¢ informacje o nastrojach spotecznych panujacych w terenie oraz
sytuacji gospodarczej tutejszej ludnosci. W postgpowaniu inspektora daje sie jad-
nak czesto zauwazy¢ wyrazny dysonans. Z jednej strony, dosy¢ trafnie okreslat
przyczyny i stan sytuacji na polskiej Orawie i Spiszu, a z drugiej — wydawal zale-
cenia bedgce w sprzecznosci z jego wlasnymi ustaleniami, ale za to idace po linii
politycznej rzadzacej partii komunistycznej. Mimo wszystko, w sprawozdaniach
znalazly si¢ bardzo cenne dla badacza dane o sytuacji spolecznej, gospodarcze;j,
narodowosciowej i politycznej panujacej na kresach poludniowych. Dlatego mimo,
iz czeSciowej analizie poddal je juz Julian Kwiek, w cytowanym tu wielokrotnie,
opracowaniu pt. Zydzi, Eemkowie, Stowacy w wojewddztwie krakowskim w latach
1945-49/50, zdecydowalem si¢ przygotowaé ich pelng Zrédlows edycje. Zamie-
rzeniem wydawcy jest, by ponizsze dokumenty byly bardziej dostepne dla szero-
kiego grona zainteresowanych tym zagadnieniem czytelnikéw, a takze pomocne
studentom przygotowujacym swe rozprawy magisterskie, na temat powojennych
dziejéw Spisza i Orawy.

Edycja objete zostaty zatem sprawozdania z inspekcyjnych podr6zy Tadeusza
Kosmali odbytych w dniach 10-13 paZdziernika 1947 r., 18-22 grudnia 1947 r., 4-11
listopada 1948 r., 2-6 stycznia 1949 t., oraz sprawozdanie z konferencji poswieco-
nej sytuacji na powyzszych terenach, ktéra miala miejsce w gmachu starostwa
w Nowym Targu w lipcu 1948 r. Wszystkie opracowania przygotowywane byly na
potrzeby Ministerstwa Administracji Publicznej w Warszawie. Na ich Scisle stuzbo-
wy charakter, jak réwniez polityczne znaczenie, wskazujg widniejgce na pierw-
szych kartach opisy ,Tajne” badZ ,Poufne”. Podstawa niniejszej publikacji s3 ory-
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ginalne dokumenty przechowywane w zespole Min. Administracji Publiczne;j,
teczkach oznaczonych sygn. 776 i 777.

Chcialbym w tym miejscu serdecznie podzigkowa¢ pracownikom Archiwum
Akt Nowy w Warszawie za zyczliwos§¢ i pomoc w czasie prowadzenia kwerendy
archiwalnej. Szczegdlne podzigkowania skladam panu prof. dr hab. Tadeuszowi
M. Trajdosowi, za cenne uwagi w czasie pisania niniejszego opracowania.

DOKUMENTY

Dok.1.
1947 paidziernik 15, Warszawa. — Sprawozdanie 2z inspekcji terenéw Spisza
i Orawy, dokonanej w dniach 10-13 paZdziernika 1947 roku. Tajne.

1. Sktad narodowosciowy ludnoSci Spisza i Orawy.

Tereny Spisza, obejmujace pod wzgledem administracyjnym gminy Bukowi-
ne, kapsze Nizne oraz kilka gromad gminy topuszna, zamieszkuje okolto 14 tys.
mieszkaricow, z czego 11 ty$. uwaza si¢ za ludnos$¢ stowacka.

Na terenie Orawy, obejmujacej gminy Jablonke?, Rabe [Wyzna)* oraz Odro-
waz® przebywa 18 tys. ludnosci, z czego 80% stanowig Stowacy.

2. Uswiadomienie narodowe ludnoSci.

Jezeli chodzi o uswiadomienie narodowe Slowakéw na tym terenie, to nie
wykazuja oni pierwiastkéw narodowych stowackich w stopniu uzasadniajacym
dazenia separatystyczne. Swiadczy o tym przede wszystkim fakt nie znajomosci
przez wielu z nich (zwlaszcza dzieci) jezyka stowackiego, jak réwniez postugiwa-
nie sie w Zyciu codziennym jedynie jezykiem polskim. Ludno$¢ tutejsza okresla
swoja przynalezno$¢ narodows stowem ,tutejszy”, jakkolwiek ostatnio wobec pro-
wadzonej z zewnatrz propagandy mozna spotka¢ si¢ czesciej z okresleniem ,Sto-
wak z Polski”. Jednakze nie ulega watpliwosci, ze pod wzgledem narodowym
nalezalo by potraktowa¢ grupe tej ludnosci jako stowacka.

Zaobserwowane ostatnio dazenie do wykazywania odrebnosci narodowej oraz
oderwania Spisza i Orawy od Polski s3 wynikiem czysto materialnego wyrachowania.
Do niedawna bowiem sytuacja materialna w Stowacji byla bezwzglednie lepsza, ani-
zeli w Polsce, a mozliwosci zarobkowania przewyzszaly kilkakrotnie mozliwosci u nas.

O tym, ze gléwnym motywem dzialania w danym wypadku sg wzgledy natury
materialnej, swiadczy¢ moze fakt ciaglego i niezmiennego powolywania si¢

% W sklad Gminy Jablonka wchodzily nastepujyce miejscowosci: Jablonka, Orawka, Chyzne,
Lipnica Wielka, Lipnica Mala, Zubrzyca Gérna, Zybrzyca Dolna, Podwilk. Podziat Administracyy-
ny Rzeczypospolitej, pod red. S. Skowroriskiego, Warszawa 1948, s.76-77; Podziat Administracyj-
ny Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, Warszawa 1956, s.64; J. Stopka, Podziat administracyjny
Orawy na przestrzeni lat 1920-1995, tw:] Spisz i Orawa ..., dz. cyt.

# W sktad Gminy Raba Wyzna wchodzily nastepujyce wsie orawskie: Podsarnie i Harkabuz;
tamze.

% W obrebie Gminy Odrowyz znajdowaly sie trzy wsie orawskie: Bukowina, Podszkle i Piekiel-
nik; tamze.
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w propagandzie slowackiej na warunki gospodarcze i ekonomiczne oraz na wy-
kazywaniu réznicy w stopie Zyciowej obywatela czechostowackiego a polskiego.
Potwierdza¢ ten poglad moze takze okoliczno$¢, ze ostatnio wobec prawdopo-
dobnie nieurodzajéw w Slowaciji i braku artykuléw zywnosciowych — ilos¢ oséb
ubiegajacych si¢ o wyjazd do Stowacji zmalala, a obecnie wogoéle nie jest notowa-
na. TakZe ostatnio podkreslane oswiadczenie, ze ,my Stowacy chcemy by¢ lojal-
nymi obywatelami Paristwa Polskiego, przy zachowaniu tylko odrebnosci narodo-
wej, slowackiej” upewniajg, Ze istotnie ludnos¢ ta pod wzglgdem uswiadomienia
narodowego pozostaje raczej obojetna.

Poza tym, jezeli chodzi o stwierdzenie, Zze motywy gospodarcze posiadaja
w danym wypadku najwazniejsze znaczenie, $wiadczy¢ moze specjalne uprzywi-
lejowanie pod wzgledem materialnym ludnosci Spisza i Orawy w okresie rzadéw
Ks. [Jozefa] Tiso®.

Oczywiscie powyzsze twierdzenia nie wykluczajg faktu, ze wielu mieszkar-
c6w Spisza i Orawy uwaza si¢ za Stowakéw w sensie whasciwym.

Z tych tez wzgledé6w umiejetnos¢ we wlasciwym podejsciu do zagadnienia
tutejszej ludnodci stanowi problem bardzo wazny. Podniesienie stanu gospodar-
czego tego terenu, a tym samym stworzenie mozliwosci na wigksze zyski i korzy-
$ci materialne powinno wyeliminowa¢ obserwowane ostatnio dgZenia separaty-
styczne. Drugim waznym sposobem wyeliminowania tych dazen, wzglednie osta-
bienia ich, to usuniecie drég propagandy ze Stowacji.

3. Propaganda stowacka na Spiszu i Orawie.

Jak juz wyzej zaznaczono, problem narodowoS$ciowy na Spiszu i Orawie nie
uréstby do tak powaznego zagadnienia, gdyby nie prowadzona przez wiadze
i czynniki stowackie odpowiednia propaganda. Propaganda ta, opierajac si¢ na zna-
jomosci psychiki miejscowej ludnosci, oraz zbyt duzej pobtazliwosci ze strony wiadz
polskich, jest dzisiaj bodaj, Ze jedynym czynnikiem podtrzymujacym dazenia sepa-
ratystyczne i czyniaca nadzieje na zmiang stosunkéw w polityce miedzynarodowe;j.

Propaganda ta ma dwa réine, jesli chodzi o strone formalng oblicza. Jedna —
to oficjalna, prowadzona przez istniejace legalnie na terenie Stowacji, Komitety
Pomocy Stowakom ze Spisza i Orawy”, druga — to nieoficjalna, podziemna pro-

» Tiso Jozef (1887-1947), ksiadz katolicki; przywddca Hlinkowskiej Stowackiej Partii Ludowej
(HSL'S); premier 1939, péZniej prezydent Stowacji (1939-1945); Slovensky Bibiograficky Slovnik,
t. 6, Martin 1994, $.74-75.

7 W wyniku wkroczenia wojsk polskich na obszar Gérnej Orawy i Spisza 17 sierpnia 1945 r.,
wielu dziataczy stowackich opuscilo wspomniane tereny udajac si¢ do Czechostowaciji. Tam przy
granicy z Polska zalozono Komitet Uciekinieréw ze Spisza i Orawy. Swoje siedziby komitet miat
na Orawie w Trzcianie, 2 na Spiszu w Spiskiej Starej Wsi. 6 lutego 1946 r. Ministerstwo Spraw
Zagranicznych w Pradze nakazalo, aby zmienil on nazwe na Komitet Pomocy Stowakom z Gér-
nej Orawy i Spisza. Wydawal on tzw. Okélniki, w ktorych publikowano antypolskie materialy,
gloszac jednoczesnie rychly powrdt utraconych ziem w granice Czechostowagiji, a takze organizo-
wal wiece i demonstracje, na ktérych domagano si¢ powrotu tych ziem do republiki. M. Melniko-
va, Formovanie severnych ..., s. 154-155; L. Rydel, Interwencja rzqdu polskiego do Czechostowacji,
,Orawa”, R. 1990, nr 4-5, s.20.
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wadzona przez szowinistéw i faszystéw stowackich. I chociaz ta druga w atako-
waniu Polski, nie oszczedza takze ,komunistéw z Pragi” (ulotka w zalgczeniu).
Jednak istnieje dziwna zbiezno$¢ w ich kierunku.

Pierwsza wydaje oficjalne komunikaty o sytuacji na terenie Spisza i Orawy
w sposéb daleko odbiegajacy od podawania rzeczywistych faktéw, oraz czyni
nadzieje na oderwanie tych ziem od Polski. Nie omieszkuje tez, tak jak juz zazna-
czono wskazywac¢ na trudnosci gospodarcze Polski, na stan drég i ubioréw zot-
nierzy polskich. Przekazywanie tego rodzaju informacji i komunikatéw dokony-
wane jednakze jest nielegalnie poprzez ,zielong granice”, co czyni takie postepo-
wanie w $wietle umowy polsko-czechostowackiej®, jako nielojalne.

Druga forma propagandy, ta nielegalna, dziala poprzez przesylanie na teren
Spisza i Orawy ulotek, broszur, paszkwili przeciw Polsce i.t.p.

M6wi ona takze o koniecznosci oderwania tych ziem od Polski o trudnosciach
gospodarczych w ,Polsce komunistycznej”, nakazuje gromadzenie broni i.t.p.

Zrédet jej wydawnictwa nie mozna ustali¢, sadzac jednak, ze tresé takich ulo-
tek omawia fakty, ktére dopiero co mialy miejsce, nalezy domniemywac, ze znaj-
duje sie niedaleko granicy. Fakt nie nadsylania w ostatnim czasie ulotek mozna by
tlumaczy¢ wykryciem spisku antyrepublikariskiego na terenie Stowagiji.

Jezeli chodzi o propagande, uprawiang na terenie Spisza i Orawy przez miej-
scowych Stowakéw, to Zrédel jej nie mozna ustali¢. Prawdopodobnie ekspozytury
komérek ze Stowacji nalezalby szuka¢ nie na terenie Spisza i Orawy, a w Krako-
wie?, Jezeli chodzi o prébe zlikwidowania drég tej propagandy, to, jak do tej pory
tego nie uczyniono w spos6b pozytywny. Wina prawdopodobnie lezy w nieudol-
nosci albo niedocenianiu zagadnienia przez wladze bezpieczeristwa.

Likwidacja tej propagandy wszakze zaja¢ si¢ powinno w pierwszym rzedzie
Ministerstwo Spraw Zagranicznych. Nie ulega watpliwosci, ze warunki umowy
polsko-czechostowackiej sa przez Polske lojalnie wypelniane. Natomiast nasz
kontrahent wyraZnie je lekcewazy. Interwencja dyplomatyczna w celu zlikwido-
wania wspomnianego juz Komitetu Pomocy Stowakom ze Spisza i Orawy, wzgl.
wyeliminowanie dziatu skierowanego przeciwko Polsce lub za oderwaniem ziem
Spisza i Orawy od Polski — wydaje si¢ rzecza konieczng. W ten sposéb pozbawiono
by moze najbardziej aktywnego momentu w akcji uswiadamiania narodowego [sic!l

Nadmieni¢ takze nalezy, ze interwencja dyplomatyczna obja¢ powinna takze
osobe starosty stowackiego z terenu Kiezmark ob. Kucbale, znanego z okresu
okupaciji Polakozercy. To samo dotyczy ob. polskiego Gajniaka Ignacego z Trzcia-
ny, ktéry swego czasu zbiegt z Polski i obecnie uprawia wrogg nam propagande.

» Mowa o ,Ukladzie o Przyjazni i Wzajemnej Pomocy migdzy Rzeczypospolita Polska a Repu-
blika Czechostowacky”, podpisanym 10 marca 1947 r. w Warszawie.

» Komitet Czechéw i Stowakéw w Polsce zatozony zostal w 1947 r. w Krakowie na fali posta-
nowieri protokolu, zalaczonego do ukladu o przyjaini polsko-czechoslowackiej z marca tegoz
roku. Jego dzialalnos¢ bylo zdecydowanie antypolska, o czym wielokrotaie informowal w swych
sprawozdaniach starosta nowotarski. W marcu 1957 r., réwniez w Krakowie, odbyl si¢ zjazd
zaloiycielski Towarzystwa Spoleczno-Kulturalnego Czechéw i Stowakéw w Polsce, bedacy jego
kontynuatorem.
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Interwencja ta nalezalo by takze uregulowaé sprawy uchylania sie szeregu
obywateli polskich od stuzby wojskowej przez ucieczke do Stowaciji, gdzie korzy-
staja oni z opieki i prawnej i materialnej.

4. Stosunek poszczegélnych wladz i czynnikéw polskich do zga-
nienia mniejszo$ci stowackiej.

Jak juz wyzej zaznaczono, czynnikiem powodujacym wzrost i utrzymywanie
si¢ ducha separatystycznego, poza wzgledami natury gospodarczej i propagandy
z zewnatrz, jest niewlaSciwa lub niejednolita polityka wladz polskich lub miejsco-
wych czynnikéw. Dotyczy to w szczegdSlnosci wladz szkolnych, Milicji Obywatel-
skiej oraz duchowieristwa. Nie bez winy jest Ministerstwo Spraw Zagranicznych.

Jezeli chodzi o wladze szkolne, to po otwarciu w mysl umowy polsko-stowac-
kiej, 2 szkét z jezykiem wykladowym stowackim®, kierunek postepowania tych
whadz w stosunku do ludnosci stowackiej cechuje brak konsekwencji. A mianowi-
cie: element wykladowczy, nauczyciele prébuja utrudnia¢ przechodzenie dzieci
stowackich do wspomnianych wyzej szkdl, przez zadanie przedkiadania trudnych
do uzyskania dokumentéw, jak metryki urodzenia itp.

Nadto prébuja przy kazdej okazji wykazywad, ze chodzenie do szkoly stowac-
kiej jest co najmniej nieprzyzwoite. Z drugiej strony: inspektorat szkolny przy
okazji otwarcia wyZej wymienionych szkél, obiecuje szczegdlne uprzywilejowa-
nie dzieci w szkotach z jezykiem stowackim oraz otwarcie dalszych szkét w kaz-
dej gromadzie. To ostatnie spowodowalo m.in. to, ze dzieci stowackie, ktére nie
mogly sila rzeczy pomiesci¢ sic w dwéch szkotach, i uczeszezaly do szkét z jezy-
kiem polskim — przestaly chodzi¢ do tych szkét, oczekujac na otwarcie dalszych
z jezykiem stowackim. I w miar¢ uplywu czasu wzmaga si¢ nieufnos¢ do wladz,
ktére wg o$wiadczen tych ludzi, obiecuja po to tylko aby u$pi¢ czujnosé. Te dwa
kraricowo rézne ujecia polityki wobec ludnosci stowackiej s3 oczywiscie szkodli-
we. W tym miejscu nalezy zwréci¢ uwage, Ze wladze te nie s3 w zadnym razie
uprawnione do obierania takiego, czy innego kierunku postepowania, i Zze wy-
znaczenie tego kierunku dla Spisza i Orawy nalezy do starosty powiatowego.

Jezeli chodzi o Milicje Obywatelska, to nalezy stwierdzi¢, ze przez swoje nie-
wlasciwe postgpowanie i niewlaSciwy tryb zZycia przyczynia si¢ do wzrostu nieuf-

% W mysl protokotu zataczonego do Ukladu o przyjazni polsko-czechostowackiej z marca 1946 r.,
ktéry obligowal obu sygnatariuszy do powolywania szkot z narodowym jezykiem wyktadowym,
Ministerstwo O$wiaty wydelegowalo na Spisz i Orawe wizytatora Stefana Bakowskiego, ktory po
zapoznaniu sie z warunkami panujacymi na tym terenie, zaproponowat utworzenie dwéch szkét
publicznych z jezykiem wykladowym stowackim w Jabtonce i Lapszach Niznych. Ostateczng
decyzje, po zapoznaniu sie z jego raportem, podjgt Minister O$wiaty Stanistaw Skrzeszewski,
16 maja 1947 r. Uroczystego otwarcia obu placowek dokonano 10 wrzesnia w obecnosci przed-
stawicieli wladz centralnych, wojewddzkich i powiatowych. Kierownikiem szkoty w Jablonce
zostat Stefan Waclawiak. AAN, Spuscizna Stanistawa Skrzeszewskiego, sygn. 478/135, Sprawoz-
danie Ministerialnego Wizytatora Szkdt, ob. Stefana Bgkowskiego z podrézy stuzbowej na Spisz
i Orawe odbytg w dniach 10-20 kwietnia 1947 r; W. Czajka, Szkolnictwo stowackie w Polsce
w latach 1945-1982, [w:] Zeszyty Naukowe Instytutu Nauk Politycznych Uniwersytetu Warszaw-
skiego, R. 1989, z.6., 5.158; J. Kwiek, Zydzi, temkowie ..., s.189; H. Wawrzyniak, Historia Szkoty
Podstawowej nr 1 w Jablonce [w:] Spisz i Orawa ..., dz. cyt., 5.94-95.
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nosci do witadz polskich. Czeste bijatyki z ludnoscig stowacks, strzelanie na po-
strach oraz pijaristwo s3 zjawiskiem dos§¢ pospolitym. Usunigcie tego stanu rzeczy
wydaje si¢ konieczne.

Miejscowe wiladze bezpieczeristwa publicznego nie doceniajg nalezycie nie-
bezpieczeristwa propagandy z zewngtrz i nie przeprowadzaja akcji, majacej na
celu ujecie i zlikwidowanie osrodkéw jej posrednictwa na terenie polskim. Wyda-
je sig, ze skierowanie na pewien okres czasu fachowcéw z bezpieczeristwa na
teren Spisza i Orawy, ktérzy by swoja prace wykonywali takze z taktem uniemoz-
liwiajacym interwencje dyplomatyczng, przyczynito by si¢ w powaznym stopniu
do uspokojenia umystéw ludnosci stowackiej. Na poziomie, wykazujacym zrozu-
mienie zagadnienia, stoja Wojska Ochrony Pogranicza®. Sprawy wchodzace w ich
zakres dzialania zalatwiane sg sprawiedliwe i taktownie.

Jezeli chodzi o staroste powiatowego™®, ktéry z urzedu obowiazany jest nada-
wac kierunek tej polityce, to cechuje go pewne niezaradnos¢, ktéra zreszta thuma-
czona jest brakiem ogélnych wytycznych w tym kierunku.

Powiatowa Rada Narodowa®, dzialajaca na tym terenie, nie wykazuje nalezy-
tego zainteresowania potrzebami tutlejszejl ludnosci z punktu widzenia zwigzania
jej z Polska. Chodzi tu mianowicie o potrzeby kulturalne, dostarczenie i utworze-
nie na tych terenach wiekszej ilosci doméw kultury, z odpowiednia iloscia ksia-
zek, gazet, z filmem, $ciggna¢ moze powazne ilosci Stowakéw, ktérzy dzigki wia-
$nie wyZzej wymienionym momentom, moga w widoczny sposéb wiazac si¢
z Polskg. Dowodem tego jest fakt, ze np. dom ludowy, urzadzony i otwarty
w dniu 12. X. br. w Jabtonce, odwiedzito blardzo] duzo Stowakéw, chetnie korzy-
stajac z miejscowej biblioteki rolniczej. Problem ten jest, poza usprawnieniem
gospodarczym terenu, poza budows drdg i polepszeniem warunkéw w szkotach
z jezykiem polskim, wazkim czynnikiem stabilizacji na tym terenie.

Nalezy stéw kilka poswieci¢ Ministerstwu Spraw Zagranicznych, zajmujacym
sie takze tym problemem. Ot6z, wydaje si¢ ze Mlinisterlstwo to podchodzi do
zagadnienia zbyt jednostronnie, tylko od strony wykonania umowy polsko-cze-
chostowackiej, a nie uwzglednia szeregu innych momentéw, dotyczacych tego

3 Od czerwca do pazdziernika 1945 r. linie graniczna na terenie Orawy zabezpieczaly: 10 putk
Korpusu Bezpieczeristwa Wewnetrznego (obszar na zachéd od Jablonki) oraz 8 Dywizja Piechoty
{na wschod od Jablonki). Wraz z powstaniem 13 wrzesnia 1945 r., Wojsk Ochrony Pogranicza,
przejely one ochrone granicy na calej jej dlugosci, przebiegajacej na obszarze powiatu nowotar-
skiego. W latach 1945-46 znajdowaly si¢ tu dwie komendy odcinkéw: pierwsza z siedzibg
w Nowym Targu - nr 41, oraz druga w Jablonce — nr 42. WOP byl formacja wojskowa wzorowang
na radzieckich wojskach granicznych, podlegla Ministerstwu Obrony Narodowej. Rozkazem MON
205/0O1g z 4 grudnia 1948 r., WOP przeszly pod kompetencje Ministerstwa Bezpieczeristwa Pu-
blicznego. Formalnie nastapito to w dniu 1 stycznia 1949 r. H. Dominiczak, Wojska Ochrony
Pogranicza w latach 1945-1948, Warszawa 1971; tenze, Granica Paristwa i ochrona na prze-
strzeni dziefow, Warszawa 1997.

2 Leon Leja (1890-1957), czlonek Polskiej Partii Socjalistycznej, przewodniczacy Powiatowej
Rady Narodowej (1945-46), starosta nowotarski w latach 1946-48.

3 Powiatowa Rada Narodowa, obok wojewédzkiej i miejskiej, stanowila podstawe nowej struk-
tury aparatu pafistwowego. Ich status prawny okreslal Manifest PKWN z 22 lipca 1944 1. oraz
ustawa z 15 sierpnia 1944 r. i dekret z 21 sierpnia 1944 r.
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problemu. Swiadczy o tym fakt, ze wystany na teren Spisza i Orawy przedstawi-
ciel w spos6b ostry zwracal uwage miejscowym wiladzom na koniecznos¢ b. do-
brego traktowania Stowakéw i uczynit to w obecnosci Stowakéw. Oczywiscie to
zachecito ich tylko do dalszych dazer, zwlaszcza na odcinku szkolnictwa. Wydaje
si¢, Ze nie jest rzecza wskazana, by tego rodzaju rozmowy przeprowadzal przed-
stawiciel Min. Spr. Zagr., lecz jedynie przedstawiciel wiadz adminlistracji] og6lne;.
W wypadku postgpowania, kt6re by utrudnialo polityke zagraniczng Rzadu, inter-
wencja Min. Spr. Zagr. powinna by¢ skierowana do Minlisterstwal Admlinistracji
Publ[icznejl.

Wreszcie nalezy nadmieni¢ o roli duchowieristwa. Wydaje sie, ze postepuje
ono nie wlasciwie, bo akurat kraricowo réznie od Min. Spr. Zagr. Zabrania Stowa-
kom modli¢ si¢ i Spiewa¢ w kosciotach po slowacku, przy czym czyni to pod
grozba ekskomuniki. Ludno$¢ gminy Lapsze Nizne dostownie kiekata przede mng
na kolana, proszac o zmiang ksigdza i to wcale nie na Stowaka, ale takiego, ktéry
pozwolil by od czasu do czasu Spiewaé w czasie nabozeristwa po stowacku.
Uwzglednienie zZyczeri na tym odcinku, wydaje si¢, usunetoby na dalszy plan
sprawy szkolne, zreszta w tej chwili drazliwe, oraz powinno w duzym stopniu
zadowoli¢ osobiste uczucia mieszkaricéw.

Jak juz zaznaczono, brak jest w postepowaniu poszczegélnych wiadz i czynni-
kéw polskich jednolitego kierunku politycznego. Wiadze, kazda we wlasnym za-
kresie prébuje zagadnienie rozwigzywaé. To postgpowanie, poza szkodliwymi
skutkami, jest sprzeczne z podstawowym prawem, Ze polityka na danym obsza-
rze kieruje wojewoda, wzgl. starosta. Kazde pociagnigcie, kazde przeméwienie
powinno w tym wypadku by¢ uzgadniane z wojewods, a nastepnie ze starosts.

Dlatego konieczno$¢ koordynacji na odcinku polityki narodowosciowej jest
rzecza niezbedng.

Wnioski.

Zagadnienie Spisza i Orawy jest problemem szczeg6lnej wagi i wymaga spe-
cjalnego traktowania. Nie ulega watpliwosci, ze ruchy separatystyczne, chociaz
nie maja naturalnego oparcia we wlasciwym uswiadomieniu narodowym tamtej-
szej ludnosci, jednak stanowia nadal elementy utrudniajace stabilizacje i to zar6w-
no na odcinku polityki wewnetrznej, jak i zagraniczne;j.

Z tych tez wzgled6w nasuwaja sie nastepujace wnioski:

1. Dla starosty powiatowego w Nowym Targu nalezalo by ustali¢ jednolity
kierunek postepowania w sprawie mniejszosci slowackiej. Kierunek ten sprowa-
dzal by si¢ do:

a) réwnego i sprawiedliwego traktowania Stowakéw i Polakéw, jako obywa-
teli Paristwa Polskiego i to zar6wno w zakresie praw jak i obowigzkéw,

b) zrezygnowanie z préb wykazywania, Ze na terenie Spisza i Orawy nie ma
mniejszosci stowackiej. O ile zajdzie potrzeba, zwraca¢ uwage, ze mniejszos¢ taka
istnieje, Ze mniejszo$¢ ta moze wykonywac swoje tradycje ludowe oraz uzywac
jezyka stowackiego. Jednakze to ostatnie powinno by¢ dokonywane w spos6b szcze-
gblnie uwazny, nie powodujacy wzrostu uczué¢ narodowych i separatystycznych.
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2. Whadze, dzialajace na terenie powliatu] nowotarskiego majg obowigzek uzgad-
nia¢ wszystkie swoje pociggniecia odnosnie ludnosci stowackiej ze starostg po-
wiatowym, w celu zachowania jednolitego kierunku politycznego. W tym celu
wydaje si¢ rzecza konieczng odpowiednie porozumienie si¢ zainteresowanymi
ministerstwami.

3. Dla usunigcia ewentlualnych] nieporozumieri miedzy wiadzami polskimi
a ludnoscig stowackg w skutek niewlasciwego postepowania ksiezy, nalezalo by
spowodowac u ks. arc. [Stefana] Sapiehy* wydanie przez wladze koscielne dla
tych terenéw odpowiednich wytycznych.

4. Dla stworzenia wigkszego zainteresowania materialnego u miejscowej ludno-
$ci, a tym samym zmniejszenia d3zen separatystycznych, konieczne wydaje sie wy-
datkowanie na cele gospodarcze Spisza i Orawy specjalnych funduszy, zwlaszcza
na drogi i sklepy towarowe (artykuly widkiennicze). To samo dotyczy funduszy na
szkolnictwo, internaty, stypendia, domy kultury oraz kina objazdowe i biblioteki.

5. Ministerstwo Spraw Zagranicznych interweniowa¢ powinno w Pradze
w sprawie prowadzenia przez Komitet Pomocy dla Spisza i Orawy na terenie
Stowacji propagandy skierowane przeciwko Polsce.

6. W celu dokladnej i stalej obserwacji panujacych stosunkéw na Spiszu
i Orawie, delegat starosty w Nowym Targu winien przynajmniej raz na tydzieri ob-
jezdzac teren, a co dwa tygodnie przesyta¢ w tej sprawie sprawozdania do Ministerstwa.

7. Ze wzgledéw prestizowych wydaje sie rzecza konieczng przydzieli¢ staro-
$cie w Nowym Targu odpowiedni co do wygladu zewnetrznego samochéd (przy-
jezdzajacy z terenu Slowacji urzednicy starostwa majg $liczne samochody, co przez
ludnos¢ stowacka uwazane jest za oznake wigkszej kultury po drugiej stronie).

Dodatkowe wyjasnienia:

1. Dziatajacy przy wojewodzie krakowskim Komitet Popierania Uprzemyslo-
wienia Podhala, Spisza i Orawy powinien stanowi¢ jedynie cialo doradcze dla
Wojewody, a nie jednostke wystepujaca samodzielnie z wnioskami. Wnioski takie
moga wychodzi¢ tylko jako wnioski Wojewody.

2. Usunigtego ze stanowiska kierownika szkoly [Antoniego) Grelaka® z gminy

# Adam Stefan Sapieha ksigze (1867-1951); arcybiskup krakowski od 17 grudnia 1911 r;
w czasie I wojny §wiatowej powotal do zycia Krakowski Biskupi Komitet dla Dotknietych Kleska
Wojny (1915-1918); podczas I wojny Swiatowej mimo okupacji niemieckiej nie opuscit Krakowa,
lecz aktywnie dziatal na rzecz swego Kosciola; w roku 1946 podniesiony zostat do godnosci
kardynalskiej; byl niekwestionowanym autorytetem moralnym; szerzej patrz. Ksigga sapiezyriska,
J. Czajkowski, Kardynat Sapieba, Wroctaw 1997.

# Antoni Grelak (ur. 1904), nauczyciel; podczas okupacji kierownik jednego z odcinkéw trasy
przerzutowej pod kryptonimem ,Szkola"; po zakoriczeniu dziatari wojennych w dniu 1 sierpnia
1945 r. objal posade kierownika siedmioklasowej Szkoly Powszechnej w Jablonce; we wrze$niu
1947 r. decyzjq inspektora szkolnego nowotarskiego Andrzeja Zargby, zostal on przeniesiony do
Grzechyni kolo Makowa, Archiwum Paristwowe w Krakowie Oddziat w Nowym Targu (dalej AP-
NT), Pismo insp. Andrzeja Zareby do Kuratorium Okregu Szkolnego Krakowskiego z dn. 29 lipca
1947 r. w sprawie przeniesienia Antoniego Grelaka; J. Bieniek, Spisz i Orawa w stuzbie Polski
Podziemnej, [w;} Spisz § Orawa ..., $.112-113; J. Kasperek, Podbale w latach wojny i okupacji
niemieckiej 1939-1945, Warszawa 1990, s.290; H. Wawrzyniak, Historia Szkoly ..., s. 94-95.
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Jablonka, zdaniem moim, nalezalby ponownie zatrudni¢ w charakterze nauczy-
ciela na terenie Spisza i Orawy. Wydaje sic bowiem, ze obecnie chcialby on zado-
kumentowac w sposéb szczegélny swoje przywigzanie do Polski i podporzgdko-
wanie sie zarzadzeniom wiadz.

Oryginal, maszynopis
AAN, MAP, sygn. 776, k.69-75.

Dok.2.

1947 grudziefi 27, Warszawa. — Sprawozdanie z podrézy stuzbowej na teren
woj. krakowskiego w sprawie Spisza i Orawy odbytej w dniach 18-22 grudnia
1947 roku

I. Sprawa Towlarzystwa] Popierania Gospodarczego Podhala, Spi-
sza i Orawy®.

W dniu 19 XII br. odbylo si¢ w Krakowie pod przewodnictwem Ob. Wojewo-
dy Pasenkiewicza kolejne posiedzenie Komitetu Popierania Gospodarczego Pod-

% W wyniku spotkania przedstawicieli Ministerstwa Przemystu, Rolnictwa i Reform Rolnych
oraz Pracy i Opieki Spolecznej odbytego w Warszawie, Ministerstwo Przemyshu zainicjowalo
akcje majgcg na celu udzielenie pomocy materiainej ludnosci Podhala, Spisza i Orawy w ramach
3-letniego paristwowego planu gospodarczego. W zwigzku z tym 20 grudnia 1946 r., zwotana
zostala konferencja w Izbie Rzemieslniczej w Krakowie, na ktérej obecni byli przedstawiciele
Min. Przemysthu. Z gléwnymi zatozeniami konferencji zapoznat uczestnikéw A. Kupiec - Naczel-
nik Wydzialu w Departamencie Przemystu Miejscowego. Jak zaznaczyl, konieczne bylo powola-
nie do zycia Komitetu, kiéry zajalby sie akcja uprzemystowienia Podhala, Spisza i Orawy i tym
sposobem w oparciu o przedstawicieli czynnikéw uzytkowych i inicjatyw gospodarczych stwo-
rzylby odpowiednie warunki pracy i zarobkéw dla miejscowej ludnosci. Zaznaczono, iz Min.
Przemystu na poczatek akeji przeznaczylo dotacje w wysokosci 2 milionéw zlotych. Podczas tej
konferencji powolano Komitet Popierania Rozwoju Gospodarczego Podhala, Spisza i Orawy.
Przewodnictwo objat Wojewoda Krakowski dr K. Pasenkiewicz. We wladzach znaleZli si¢ ponad-
to Jan Borucha, Jerzy Kowalski, Adam Cerkiewicz. Na siedzibe Komitetu przeznaczono Wydzial
Przemystowy Urzedu Wojewddzkiego w Krakowie. Dziatalnosé Komitetu miala sic oprzeé¢ o juz
istniejace podmioty gospodarcze tj. Podhalariska Spétdzielnie Tkacko-trykotarska w Nowym Tar-
gu, Centrale Gospodarcza Spéldzielni Pracy Wytwérczej w Zakopanem, Widkiennicza Spdtdziel-
ni¢ Pracy ,Tatry” w Krakowie oraz wlaczy¢ do niej inne terenowe instytucje gospodarcze. Plano-
wano polozyé duzy nacisk na fachowe szkolnictwo, uruchomi¢ takie galezie przemyshu jak:
tkactwo, kilimkarstwo, koronkarstwo, trykotarstwo, farbiarstwo oraz suszenie drewna. Uwazano
réwniez, iz nalezy rozpoczaé eksploatacje i przemyslowe przetwérstwo torfu. Do akcji wlaczylo
sie m.in. Starostwo Powiatowe w Nowym Targu, Urzad Zatrudnienia, Regionalna Dyrekcja Plano-
wania Przestrzennego, Wojewddzki Zwigzek Samopomocy Chlopskiej, 1zba Przemystowo-Han-
dlowa, Bank Gospodarstwa Spoldzielczego, Pafistwowy Bank Rolny w Krakowie. Dzieki dzialal-
noéci Komitetu wielu mieszkaricow Spisza i Orawy znalazlo zatrudnienie. Przykladowo Podha-
lariska Spétdzielnia Tkacko-trykotarska w Nowym Targu zatrudnita 100 chatupnikéw ze Spisza,
a Widkiennicza Spotdzielnia Pracy ,Tatry”, przeszkolita i utworzyla okoto 200 miejsc pracy dla
mieszkaricow Orawy. Muzeum Tatrzariskie w Zakopanem (dalej MT-ZA), Akta Komitetu Popiera-
nia Rozwoju Gospodarczego Podhala (dalej KPRP), sygn. AR/NO/304, Sprawozdanie z dziatalno-
sci Komitetu za rok 1947, k.1-12.
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hala, Spisza i Orawy, poSwiecone podsumowaniu dotychczasowych rezultatéw
dzialalnosci oraz oméwieniu sprawy koordynacji prac poszczegélnych instytuciji
gospodarczych na tym terenie.

Dyskusja wykazala, ze w zakresie realnych osiagnie¢ Komitetu pozostaje jesz-
cze blardzo] wiele brakéw i ze dotychczasowa dzialalnosci tegoz Komitetu ogra-
niczyla si¢ do teoretycznych rozwazan, co do mozliwoéci usprawnienia zycia go-
spodarczego.

Wprawdzie pewne instytucje gospodarcze mogly wykaza¢ si¢ nieznacznymi
osiggnigciami, jednakze uzyskiwane one byly naturalnym swoim biegiem i bez
wplywu omawianego Komitetu. W celu usuniecia tych niedomagan, Komitet do-
konal prowizorycznego podziatu funkcji migedzy poszczegdlne instytucje gospo-
darcze (spéldzielnie, zwiazki), z tym, ze wigkszos$¢ prac koordynacyjnych o cha-
rakterze wykonawczym zlecit Centrali Gospodarcze;.

W czasie omawiania dzialalnosci poszczeg6lnych instytucji na odcinku gospo-
darczym, zwr6cono uwage na konieczno$¢ bardziej intensywnego popierania
chatupnictwa, jako czynnika mogacego przyczyni¢ sie w duzej mierze do roz-
wigzania problemu bezrobocia na Podhalu.

Dyskusja poza tym ujawnila, Ze terenowi Spisza i Orawy w ogdlnym planie
gospodarczej dzialalno$ci Komitetu, nie przyznano miejsca, uzasadnionego wzgle-
dami natury politycznej.

Nadto szereg wypowiedzi niektérych uczestnikéw konferencji nacechowane
byly negatywnym stosunkiem do mniejszo$ci slowackiej na Spiszu i Orawie, co
nie pozostawato bez wplywu na omawiany plan gospodarczy. To negatywne usto-
sunkowanie znalazlo swéj wyraz m.in. w zgloszeniu wniosku o skregleniu wyra-
z6w w protokole, méwigcych o zlym stanie materialnym Slowakéw, poniewaz
w my$l wnioskodawcy byloby rzecza niewlasciwa i wrecz ublizajaca Polsce przy-
znawac sie, ze do tej pory nie rozwigzaliSmy problemu mniejszosci stowackiej.
W zakoriczeniu dyskusji, poza tym zgloszony zostal wniosek o udzielenie popar-
cia wydawnictwom ks. [Ferdynanda) Machay® wyraZnie wyst¢pujacym przeciwko
Stowakom.

Ten stan rzeczy sklonil mnie do zabrania glosu w dyskusji i przypomnieniu
o linii politycznej Rzadu w przedmiotowej kwestii i szkodliwosci odmiennego
podchodzenia do tych zagadnien.

W koricowej fazie posiedzenia zglosit Ob. Wojewoda wniosek o wlaczenie
Komitetu do Komisji Planowania Gospodarczego Wojlewddzkiej] Rady Narodo-
wej. Wniosek ten zostal przeglosowany, przy czym ustalono, ze Komitet nadal,
cho¢ juz jako organ Wlojewddzkiejl RladyIN[arodowej] utrzyma dotychczasowa
nazwe™®,

¥ Ks. dr Ferdynand Machay (1889-1967), pochodzacy z Jablonki Orawskiej ksiadz rzymskokato-
licki, dzialacz narodowy na Orawie; 1919-1920 reprezentant Polakéw Orawy i Spisza w Paryzu;
czlonek Rady Przybocznej przy Prymasie Polski kardynale A. Holondzie; 1938 r. senator RP; od
1944 r. archiprezbiter Bazyliki NMP w Krakowie, dziekan Krakowa, pralat domowy Piusa XII;
Polski Slownik Bibliograficzny, .18, 5.622-625.

3% Nowa pelna nazwa brzmiala: ,,Komitet Popierania Rozwoju Gospodarczego Podbala — Podko-
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II. Sprawa oS$wiaty szkolnej na Spiszu i Orawie.

Przed wyjazdem na teren Spisza i Orawy przeprowadzilem rozmowe z in-
spektorem szkolnym w N. Targu, ob. [Andrzejem] Zargba, na temat ostatnich po-
sunig¢ wiadz szkolnych na odcinku szk6t powszechnych.

Ob. Inspektor poinformowal mnie, ze otrzymat z Kuratorium w Krakowie
polecenie opracowania reorganizacji sieci szk6t powszechnych, z uwzglednie-
niem szkét z jezykiem stowackim, oraz natychmiastowe uruchomienie takich szkét
w nastepujacych miejscowosciach: w Kacwinie, Nowej Bialej (Spisz) oraz Jabton-
ce — Bory, Lipnicy Malej, Podwilku I, Orawce i Zubrzycy®.

Jezeli chodzi o polecenie pierwsze, to plan reorganizacji obejmuje utworzenie
39 szkdt z jezykiem slowackim oraz 35 szkét z jezykiem polskim. Z planu tego
widad, Ze reorganizacja dokonana ma by¢ kosztem szkél z jezykiem polskim oraz,
7e szkoly z jezykiem stowackim s3 w wigkszosci.

Plan ten zostal przeslany do zatwierdzenia Kuratorium. W konsekwencji tego
planu zaszla konieczno§¢ zorganizowania dla nauczycieli kurséw jezyka slowac-
kiego, przy czym ustalono, Ze okolo 56 nauczycieli ze Spisza i Orawy bedzie bra¢
udzial w tych kursach. Wystanie na ten kurs wymienionych wyzej nauczycieli
spowoduje zamknigcie na okres 3 miesi¢cy szkél z jezykiem polskim.

Jezeli chodzi o polecenie, dotyczace niezwlocznego otwarcia nowych szkét
z jezykiem stowackim, to zgodnie z zarzadzeniem Kuratorium, zostalo to wykona-
ne w dniach 8-10 grudnia b.r.

W zwigzku z tym ilo$¢ dzieci w szkotach polskich zmalala, przepisuja si¢ do
nowych szkél. Poza tym zaobserwowano zjawisko zapisywania dzieci do nowych
szk6l nawet z dalszych, odlegtych o 10 km miejscowosci, co thumaczone jest
przez miejscowe wladze silng w tym czasie propagandg i naciskiem moralnym,
wywieranym przez czynniki stowackie ze Slowacji (nazywanie kazdego Stowaka,
ktéry nie zapisal dzieci do szkét z jezykiem stowackim — zdrajca).

misja dla Ziem Gorskich i Podgorskich W.R.N.” Jednoczesnie rozszerzono zakres jego dzialalnosci
z terenu powiatu nowotarskiego na pozostale powiaty gorskie i podgdrskie. MT-ZA, AKPRP,
sygn. AR/NO/304, Sprawozdanie z zebrania Komitetw odbytego w dniu 19 grudnia 1947 r.

» Reorganizacja szkolnictwa z jezykiem wykladowym stowackim, podjeta zostala przez Min.
Oswiaty mimo krytycznego stosunku do tej kwestii starosty nowotarskiego, ktory lepiej oriento-
wal sie w sytuacji panujacej w terenie. W sprawozdaniu z wrzesnia 1947 r., stwierdza on jedno-
znacznie, iz: ,dawanie dalszych koncesji Stowakomi na Spiszu i Orawie [jest] niewskazane, gdyz
to tylko podnieca tamtejsza ludnosci i zaostrza im apetyty”. Mimo tych uwag, Kuratorium Okregu
Szkolnego Krakowskiego, polecito nowotarskiemu inspektoratowi szkolnemu, opracowac i przed-
lozy¢ projekt poszerzenia sieci szkét stowackich. Oczywiscie, zgodnie z przewidywaniami, po-
wolanie kolejnych placéwek nie zaspokoito zadari stowackich dzialaczy, mimo, iz do ich obsady
nie dysponowali oni odpowiednio liczng kadra nauczycielska, znajaca jezyk stowacki. APKr.,
UW 11 SP/930, Sprawozdanie sytuacyjne starosty powiatowego za m-~ 1X.1947 r., k.651-663; AP-
NT, Starostwo Powiatowe w Nowym Targu (dalej SP-NT), sygn. 32, Pismo Kuratorium Okregu
Szkolnego w Krakowie do Inspekiora Szkolnego w Nowym Targu z dnia 21.1X.1947 r; tamze, Pismo
Inspektora Szkolnego w Nowym Targu do KOSK; J. Kwiek, Zydzi, tkemkowie ..., s.190-191.
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Lokalowo sprawe rozwigzano w ten sposéb, ze w jednej szkole odbywaja si¢
wyklady dla dwu grup mlodziezy. Powoduje to oczywiscie nieporozumienia, nie-
zgodng atmosfere miedzy dzie¢mi.

W koricu wypada zauwazy¢, Ze w ostatnim czasie zaobserwowano wypadki
ponownego przechodzenia do szkét z jezykiem polskim (w wyniku zmniejszenia
sie propagandy).

Nalezy podkresli¢ fakt, Ze ilo§¢ uczeszczajacych faktycznie do szkét z jezykiem
stowackim jest mniejsza od iloSci zapisanych dzieci, co potwierdzitoby opinig, ze
niekt6rzy rodzice zapisywali swoje dzieci do szkoly pod naciskiem propagandy.

Na marginesie dzialalnosci wladz szkolnych podkreslenia wymaga nieuzgad-
nianie przez Kuratorium w Krakowie ostatnich akcji na Spiszu i Orawie z Urze-
dem Wojewddzkim. Tak samo nie poinformowano o zamiarze otwarcia nowych
szkél na tym terenie Starostwo Powiatowe w N. Targu.

Oceniajgc ostatnia akcje wladz szkolnych nalezy wyraznie podkresli¢, ze
z punktu widzenia politycznego byla ona szkodliwa. Przede wszystkim wzmogta
akcje propagandowsg slowacky i to we wszystkich kierunkach, a nadto w powaz-
nej mierze ostabila poczucie stalo$ci na tych terenach. Ludno$¢ miejscowa ocenita
otwarcie az 8 szkét jednoczesnie jako stabos¢ i uleglos¢ Rzadu Polskiego wobec
zadan Czechostowacji, a nadto uwaza te akcje, jako wstep w ogéle do przekaza-
nia tych ziem Slowacji. Nie nalezy réwniez zapominaé o uczuciu przygnebienia
mieszkajacych tam Polakéw. Wiadomosci o zamknieciu szkét polskich rozeszta
si¢, whrew traktowaniu sprawy jako tajnej, blardzol szybko i wywolala pewna
konsternacje.

Zdaniem miejscowych wiadz i spoleczeristwa wystarczyloby na poczatek uru-
chomienie 2 szkét dodatkowych z jezykiem stowackim, a poza tym umozliwienie
ksztalcenia absolwentom szkét powszechnych ze Spisza i Orawy w gimnazjach
w N. Targu i Zakopanem.

Wydaje sie, Ze takie rozwigzanie istotnie z punktu widzenia politycznego by-
loby najbardziej wlasciwe.

I1I. Sprawy gospodarcze.
Przeprowadzone rozmowy w Starostwie na temat inwestycji gospodarczych

i pomocy gospodarczej dla Spisza i Orawy wykazaly, ze poza przeprowadzeniem
radiofonizacji wsi® i w zwigzku z tym odpowiednimi pracami oraz wykariczaniem

© Radiofonizacje wsi na Spiszu i Orawie przeprowadzit Spoteczny Komitet Radiofonizacji Pod-
hala, powolany do Zycia w lipcu 1946 r. w Zakopanem. Jego przewodniczacym byl Ob. Bacz-
kowski dyr. Szkoly powszechnej. Dzieki subwencji przyznanej przez staroste powiatowego Wia-
dystawa Skibiriskiego, prace te zakoriczono w krétkim terminie, 0 czym nie omieszkata poinfor-
mowac lokalna prasa. Gazeta Podhalariska pisata: , Dzigki przyznanej (...) subwencji, uboga lud-
nosc Spisza i Orawy w najblizszych dniach polgczona bedzie ze Swiatem za pomocq kilkudziesig-
ciu glosnikéw radiowych, aby plynqgce z nich stowo polskie i muzyka najwigkszych naszych kompo-
zytoréw podtrzymywaly i utwierdzaty ludnosc tego zakgtka kraju w przywigzaniu do macierzy

i przeciwstawialy sig skutecznie obcej propagandzie”.; ,Gazeta Podhalariska”, nr 4 z dnia 28 sierp-
nia 1946 r.
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sieci wysokiego napiecia Zadne inne prace na tym terenie majace wplyna¢ gospo-
darczo na poprawe sytuacji nie s3 prowadzone.

Przede wszystkim nadal zaopatrzenie Spotdzielni w artykuly przemystowe
i codziennego uzytku nie stoi na poziomie i nie odpowiada istotnym potrzebom.
Brak tez jakichkolwiek przygotowawczych prac dla polepszenia drég i mostow
(zwozenie i zakup materialéw).

Przyznane kredyty na budowy drég i ich konserwacje s3 stanowczo za mate
i np. w stosunku do funduszéw na radiofonizacje s3 niewspoétmiernie stabe
(13 min. [zlotych] na radiofonizacjg, okoto 8 min. [}] na drogi).

IV. Sprawy kulturalne.

W zakresie zaspokojenia potrzeb kulturalnych nie uczyniono w ogéle nic. Nie
stworzono i nie umozliwiono stworzenia dalszych doméw kultury (stnieje tylko
1 w Jabtonce)*.

Nie zatozono bibliotek i czytelni publicznych, nie zorganizowano kin objazdo-
wych.

Odnosi si¢ wrazenie, ze odcinek ten nie jest nalezycie oceniony przez woje-
wodzkie whadze kultury i sztuki.

V. Sprawy polityczne.

Jak juz zaznaczono, w wyniku akcji wladz szkolnych wzmogla si¢ propaganda
stowacka az do przymusu moralnego wigcznie. Stwierdzono w ostatnim czasie
uspokojenie terenu, wieksze cigzenie miejscowej ludnosci do Polski (w wyniku
pogorszenia si¢ sytuacji w Stowacji), wypelnianie lojalnie obowiazkéw przez te
ludnos$¢ — przedstawiajg dla pewnych czynnikéw stowackich powazne niebezpie-
czefistwo utraty tej ludnosci dla swoich celéw. Stad w miare postepujacej stabili-
zacji, zaczyna sie wzmagac akcja propagandowa, prowadzona nie tylko ze Stowa-
Gji, ale i przez osoby, pozostajgce na naszym terenie.

Uzywane przed rokiem ulotki ponownie zaczynaja kursowac¢ po Spiszu i Ora-
wie®2. Ludnosci przechodzjcej na teren Stowacji wydaje sie specjalne zaswiadcze-

“ Dom Kultury w Jablonce zostal wykoriczony przez Wydzial Powiatowy w Nowym Targu
w marcy 1948 r. Dwa pokoje zajal radiowgzel, pozostate biblioteka i Swietlica. Pierwszym jego
prezesem zostat kierownik szkoly w Jablonce Jan Pluciriski, a pomocnikiem Kazimierz Jankow-
ski. Zajecia w $wietlicy odbywaly si¢ 2 do 3 razy w tygodniu, w ramach ktérych mtodziez
przygotowywala inscenizacje, piesni i tarice ludowe; J. Kowalczyk, jan Plucirski niestrudzony
budziciel, Nowy Targ 1997, s.15; H. Wawrzyniak, Historia Szkoty ..., 5.96.

“ Jedna z takich ulotek zostala znaleziona w Orawce w styczniu 1946 r. przez funkcjonariuszy
M.O. w Jablonce. Przethumaczong na jezyk polski przestano do Ministerstwa Spraw Zagranicz-
nych oraz Min. Administracji Publicznej. Ponizej prezentujemy jej tres¢; ,Stowacy, Slowenki na
oderwanym terytorium Goérnej Orawy i Spisza. Zbliza sie czas Waszego wybawienia, ktére Wam
dzis albo jutro przyniosa Wasi bracia spoza granic ~ i my Stowacy w Ameryce nie zapomnieliSmy
o Was, gdyz wiemy, Ze jesteScie i nalezycie do nas i tesknicie za nami, abyscie si¢ stali czescia,
wolnej Czeskostowackiej Republiki, ktéra wie coscie dotychczas sami pokazali i stwierdzili. Je-
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nia, tre$¢ ktérych skierowana jest przeciwko Polsce ( ,zaswiadcza sie, ze ... wal-
czyt przeciwko Polsce o wyzwolenie Spisza i Orawy” itp. — wzory w zalaczeniu).
Komitet *utedencov* zaczyna ponownie prowadzi¢ dzialalno$¢®.

Wnioski.

1. W zwigzku z ostatnimi pociagnieciem wiadz szkolnych na Spiszu i Orawie,
nalezaloby wystapi¢ do Ob. Ministra O$wiaty o spowodowanie, aby wszystkie
akgcje tych wladz na omawianych terenach byly bezwzglednie uzgadniane z wha-
dzami administracji og6lnej.

2. Konieczne wydaje si¢ ponowne wystapienie do Ministerstwa Przemystu i Han-
dlu o szczegélne potraktowanie Spisza i Orawy w zakresie pokrywania potrzeb
gospodarczych tego terenu. Tak samo nalezaloby zwréci¢ sie do Ministerstwa
Komunikacji o zwigkszenie sum na drogi, aby z wiosng mozna bylo przystapi¢ do
szerszej akgji.

3. Nalezaloby takze zwrécic si¢ do Ministerstwa Kultury i Sztuki o spowodowanie
nalezytego ustosunkowania si¢ Wojewddzkich Urzedéw Kultury do zagadnienia
spisko-orawskiego i jak najrychlejsze uwzglednienie potrzeb kulturalnych tych
terenéw.

stesmy bardzo dobrze poinformowani o Waszych stosunkach. Niestety wiemy dobrze, ze Was
wiernych Slowakéw zamykajg po ciemnych piwnicach, katuja, bija, a réwniez slowackich ksigzy
wam wyrzucili, a nawet po wsiach oglaszaja, ze nie $miecie ani mysle¢, Ze Wasze serca nie s3
stowackie. Kto przestaje wierzy¢, ze jest Stowakiem, ten oszukuje sam siebie i zaprzedaje swego
ojca i matke. Poniewaz G6rna Orawa i Spisz bedzie czescia narodu stowackiego. Wiemy drodzy
bracia i siostry, ze przed straszliwym postepowaniem terrorystycznej milicji, ktéra teraz panuje,
wielu z Was ustepuje i podporzadkowuje sie. Nie nalezy traci¢ nadziei, ale ufac i silnie wierzy¢
w swoje przekonania, ktére Wam wszystkim, ktérzyscie nie przestali wierzy¢, przyniesie szcze-
scie i dobrobyt, wtedy gdy bedziecie mogli powieclzie¢, jestesmy w domu bo jestesmy na swoim.
My Stowacy z Ameryki i nasz szanowny czesko-stowacki rzad nigdy nie zapomni 27 000 dusz na
Gornej Orawie i Spiszu. My wierzymy i jesteSmy tego $wiadomi, Zze po tej drugiej straszliwej
$wiatowej wojnie nie zapomniano o wolajagcym w 95% ludzie do swych braci Stowakéw, do swej
matki. Otrzymujemy bardzo rzadko wiadomosci lecz nas to zawsze zaboli, skoro jest spokd;,
wolno$¢ a jeszcze dzi§ slowackie matki placza, slysza narzekania, mnie zabrali syna, druga - mnie
okradli, zrabowali wszystko itd. Oj drodzy bracia i siostry, te krzywdy bedg i musza by¢ wyna-
grodzone, bo juz si¢ Pan Bdg nie bedzie mogl dalej na to patrzec. Stowacy, Slowaczki! nie
posylajcie swoich dzieci do polskich szkél, zakladajcie swoje slowackie szkoly, nie $piewajcie,
nie médlcie si¢ w kosciele po polsku, zadajcie sobie to tak, jak Wam to slowackie serca dyktuja.
Badzcie silnie przekonani, Ze jezeli dacie si¢ raz oszuka¢, to sprzedacie swego wlasnego ojca,
matke i dzieci, nie podpisujcie zadnych wykazéw, gdyz dobrze wiecie, ze jest to handlowa
polityka p. Machaya, ktéry Was mili bracia i Siostry sprzedawal po pierwszej wojnie Swiatowej,
w roku 1920. Juz wiecej nie placzcie stowackie matki, bo juz dzis lub jutro przyjda Wasi synowie,
meZowie i ojcowie ze zwycieskim czesko-stowackim sztandarem, ktéry zatkng w centrum Ora-
wy, we wsi Jablonce, gdzie powiewa¢ bedzie na wieki. Bracia i Siostry, t¢ odezwe nas Stowakéw
z Ameryki zapiszcie sobie gleboko do serca, a nie zostaniecie nigdy tam gdzie nie chcecie, bo
dzi$ albo jutro bedziecie sie wita¢ ze swymi braémi z poza granicy. Wolaja Wasi, Ze jestescie ich”.
AAN, MAP, sygn.774, pismo MSZ do MAP Wydz. Narodowosciowego z dnia 21.01. 1946 r., k.83-84.
= w oryginale - ,utencov”.
“ Mowa o Komitecie Uciekinieréw ze Spisza i Orawy.
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4. Ministerstwu Spraw Zagranicznych zakomunikowa¢ o wznowionej dziatalnosci
antypolskiej Komitetu ulecencov w Trstene;j.

Oryginal, maszynopis
AAN, MAP, sygn. 776, k. 170-174.

Dok.3.

1948 lipiec 13, Warszawa. — Sprawozdanie z konferencji w Nowym Targu, po-
Swigconej omowieniu usprawnienia wspolpracy miedzy wladzami administracji
ogdlnej, Wojsk Ochrony Pogranicza, Milicji Obywatelskiej i wtadzami bezpieczeri-
stwa publicznego, w szczegblnosci na lerenie Spisza i Orawy. Poufne.

W konferencji, kt6ra odbyta sie pod przewodnictwem Ob. Wojewody dr Pa-
senkiewicza, wzieli udzial: 1/ delegat Wlojsk] Olchrony] Plogranicza] z Krakowa,
2/ przedstawiciel Wojlewddzkiego] Urzledu] Bezplieczeristwa] Publlicznegol,
3/ przedstawiciel Wojiwodzkiejl Komendy Mlilicji] Olbywatelskiej], 4/Kuartor Okregu
Szkolnego, 5/ Starostowie powiatowi z Nowego Targu, Zywca i Nowego Sacza,
6/ komendanci MO i Urz. Bezp. Publ. z tych powiatéw, 7/ komendanci odcinkéw
WOP oraz 8/ delegat Min. Adm. Publi., inspektor Kosmala Tadeusz.

W czasie konferencji oméwiono trudnosci, na jakie napotyka wspéipraca mie-
dzy poszczeg6lnymi wladzami, zwilaszcza na odcinku malego ruchu granicznego
i zwigzanej z wydaniem przepustek granicznych procedury. Starostowie z N. Tar-
gu i N. Sacza zglosili pod adresem WOP zarzut, Ze organa te wykazuja opieszalo$¢
i niezrozumienie w zalatwianiu tych spraw, a zwlaszcza przetrzymujg tygodniami
przesylane im do opinii wykazy oséb, ktérym udzielono zezwolenia na przekro-
czenie granicy, w konsekwencji czego autorytet miejscowych wiladz ulega obnize-
niu. Powoduije to takze niezadowolenie miejscowej ludnosci, ktéra dla uzasadnie-
nia swoich pretensji wskazuje na bardziej liberalny stosunek do spraw granicz-
nych ze strony wiadz czechostowackich.

Z dalszego przebiegu dyskusji wyniklo, ze na podobne trudnosci napotyka
wspbtpraca MO z organami WOP.

Oceniajac przyczyny tego stanu rzeczy nalezy podkresli¢, Ze leza one wylacz-
nie w braku czestszego kontaktowania si¢ miedzy poszczegélnymi wiadzami oraz
w pewnych czesto osobistych nieporozumieniach. Oczywiscie nie jest bez zna-
czenia dos¢ trudna i skomplikowana sytuacja, jaka panuje na tych przygranicz-
nych terenach. Usuniecie jednak tego stanu rzeczy, jak to wszyscy podkreslili, nie
powinno przy dobrej woli i czestszych kontaktach nasuwa¢ powazniejszych trud-
noSci. O te dobra wole i czgstsze uzgadnianie swoich pociagnie¢ zaapelowat
Ob. Wojewoda i przedstawiciel Min. Adm. Publ.

Dalsza czes¢ konferencji poswiecono oméwieniu sytuacji na Spiszu i Orawie,
zaobserwowanej przez poszczegélne, dzialajace na tym terenie wiladze.

Jak to wynikalo z przebiegu dyskusji, sytuacja na Spiszu i Orawie ulegta
w stosunku do okresu uprzedniego wyraznemu pogorszeniu przede wszystkim
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przez wzrost uczu¢ nacjonalistycznych wsréd miejscowego spoleczeristwa, a gléw-
nie wéréd Slowakéw.

Obserwowana do niedawna lojalno$¢ ludnosci stowackiej wobec wladz pol-
skich i wydawanych przez nie zarzadzen, ustapilta miejsca $wiadomemu uchyla-
niu sie od wypelniania obowiazkéw obywatelskich, jak placenie podatkéw, Swiad-
czenia szarwarkowe na reperacje i konserwacje drég itp. Jest faktem stwierdzo-
nym, Ze wobec agresywnej i wrogiej postawy tej ludnosci poborcy podatkowi
obawiajg sie udawaé sie w teren.

Jednoczesnie stwierdzono wzrost propagandy za oderwaniem Spisza i Orawy
od Polski oraz wystgpieni antypolskich, jak np. usuwanie godel paristwowych ze
szkol, obelzywe napisy na parkanach itp. W szkofach z jezykiem stowackim ob-
serwuje sie ostatnio gwaltowny sprzeciw ze strony dzieci na nauke jezyka pol-
skiego, normalnie przewidzianego w programie tej szkoly. Jest to tym bardziej
charakterystyczne, ze do niedawna dzieci te, napotykajac na trudnosci w przy-
swajaniu sobie jezyka stowackiego, przepisywane byl do szkét z jezykiem polskim.

Tego rodzaju wzrost agresywnej postawy spoleczeristwa narodowosci stowac-
kiej w konsekwencji swojej wywoluje reakcje w postaci wzrostu nacjonalizmu
wsréd Polakéw.

Wine za istniejacy stan rzeczy wszyscy bez wyjatku, a szczegélnosci wiadze
bezp. publ. i szkolne, skladaja na dziatalnos¢ konsula czechostowackiego w Kato-
wicach®, dr [Mateja] Andrasza®.

Pomijajac fakt, ze w pewnych wypadkach na istniejacy stan rzeczy maja wply-

wy inne okolicznosci, np. niedostatecznie silne reagowanie wladz na wystapienia
antypolskie, wzgl. odmowy placenia podatkéw, nalezy podkresli¢, Ze istotnie
dzialalno§¢ w/w konsula w duzym stopniu przyczynita sie do powstania obecnej
sytuacji. Sklaniaja do takiego stwierdzenia nastgpujace wypadki:
1. Jest faktem, Zze dr Andrasz wijezdza blardzo] czesto w teren bez uprzedniego
powiadomienia wlasciwych wladz polskich, oraz, ze w czasie tych wyjazdéw
organizuje zebrania ludnosci stowackiej. Stwierdzone jest réwniez, ze nawet
w czasie wyjazdéw z przedstawicielami miejscowych wiadz, dr Andrasz przepro-
wadza poufne rozmowy z ludnos$cia, korzystajac z nieuwagi tych przedstawicieli,
wzgl., jak to mialo miejsce niedawno, prosi o taka poufng rozmowe.

“ Konsulat Generalny Republiki Czechoslowacki w Katowicach, zostal powolany do zycia
w polowie 1947 r,, jako realizacja zapiséw Protokotu o Przyjazni i Pomocy polsko-czechostowackiej
z marca tegoz roku. Réwnolegle w Morawskiej Ostrawie utworzono polska placowke konsularng.

“ Andrd$ Matej (ur. 9.09.1921 w Zarze powiat Poprad) dr praw, pracownik kultury, tumacz;
w roku 1946 ukoriczyt prawo na Uniwersytecie w Bratystawie; w latach 1946-47 byt osobistym
sekretarzem wiceministra Spraw Zagranicznych Czechoslowacji Viadimira Clementisa; w 1947
zostal Konsulem Generalnym Republiki Czechoslowackiej w Katowicach funkcje te pehit do
1950 r.; przez rok (1955-56) petnit funkcje kierownika sekretariatu Zwigzku Literatéw Stowackich
w Bratyslawie; w latach 1950-51 byl referentem w Ministerstwie Spraw Zagranicznych w Pradze;
od 1969 r. do 1973 r. pelnit obowigzki wiceministra kultury; thumacz prozy polskiej i rosyjskiej;
odznaczony krzyzem Poloniia Restituta (1947); autor wielu antypolskich opracowan publikowa-
nych m.in. w organie naczelnym Towarzystwa Stowakéw w Polsce, miesieczniku ,Zivot”; Ency-
klopedia Slovenska, t. 1, Bratystawa 1977, s.51.
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2. Skladanie réznego rodzaju skarg, zazaler lub podari przez ludnos¢ stowacks,
odbywa si¢ z reguly za posrednictwem konsula, mimo, Ze ludnoé¢ ta ma moz-
nos¢, tak jak zreszta inni obywatele polscy, bezposredniego kierowania si¢ do
zainteresowanych wladz. Tam gdzie skladanie to nie odbywa sie za posrednic-
twem konsula, jest ono wszakze zawsze inspirowane. Np. skladane podania
o zarejestrowanie stowarzyszenia czy spéldzielni w tresci swojej noszqg wzmianke
o tym, ze konsul tak, a tak polecil dang sprawe zatatwic.

3. Stwierdzono, Ze przed rozpoczeciem zapiséw do szkél powszechnych z jezy-
kiem stowackim, ludnos¢ przygotowala juz odpowiednie punkty zapiséw, jak
réwniez urzadzenia szkolne, mimo, ze o decyzji dalszych zapiséw nie mogla wcze-
$niej wiedzie¢, ani tez nie byla zorientowana, czy w ogéle takie zapisy beda.
Weczesniejszych informacji, jak to zreszta zaobserwowano, udzielit konsul i to
w formie, ktéra co najmniej wyglgdala na zapowiedZ jakiej$ walki o szkote
z jezykiem stowackim (,Nie martwcie si¢, bedziemy wszystko czyni¢, aby szkoty
byly we wszystkich gromadach”). Bezposrednio przed ogloszeniem zapiséw
i przed zapisami, dr Andrasz, mimo, Ze panowala catkowita swoboda w wyborze
szkoly (co zresztg sam stwierdzil), urzadzal zebrania ludnosci i dodatkowo ja
informowal o mozliwosciach zapisu do szkét z jezykiem stowackim. Oczywiscie
taka ozywiona dzialalno$¢ mogta by¢ rozumiana przez ludnos¢ tylko jako nie-
dwuznaczny nacisk do zapisywania dzieci do szkét z jezykiem stowackim. O tym,
Ze istotnie taki nacisk byl wywierany wzgl. jako nacisk moglo to by¢ zrozumiane,
$wiadczy¢ moze nastepujacy fakt:

W Niedzicy zapisala si¢ pewna ilo$¢ dzieci do szkoly z jezykiem polskim.
Dr Andrasz, ktéry taki wykaz miat moznos¢ obejrze¢, zazadat aby ob. Bogaczyka,
ktéry dziecko zapisat do szkoly z jezykiem polskim, wezwad, gdyz — jego zdaniem
- Bogaczyk jest Stowakiem i ma obowiazek zapisa¢ dziecko do szkoly z jezykiem
stowackim, przy czym sugerowal, ze w danym wypadku nie zachowany zostal
swobodny wyb6r. Wezwany o$wiadczyl, ze zapisal dziecko zgodnie ze swoja
wolg. Woéwczas dr Andrasz zapisat demonstracyjnie jego nazwisko, jednoczesnie
glo$no méwigc: ,Bogaczyki — to Stowacy”.

Podobny wypadek zaszedl réwniez w Lipnicy Wielkiej, gdzie na o§wiadczenie
wezwanego, ze jest ,Orawcem”, dr Andrasz podniesionym glosem odrzekl, ze
,Orawiec — to Stowak”. W tym wypadku chlop ten przepisal dziecko do szkoty
z jezykiem stowackim.

W kilku wypadkach stwierdzono, ze ludno$¢ zglaszata si¢ o przepisanie dzieci
ze szkoét z jezykiem polskim do szkét z jezykiem stowackim, gdyz, jak twierdzita,
sasiedzi grozili spaleniem gospodarstwa.

4. Stwierdzono, ze plotki o rzekomym przejeciu Spisza i Orawy przez Stowacje
(termin 1.03.49) sa podawane przez osoby najczesciej kontaktujgce sie z konsu-
lem, wzgllednie] nawet odwiedzajace go w Katowicach. Ostatnio doszto do wia-
domosci miejscowych wiladz, ze za zgoda dr Andrasza organizowa¢ si¢ ma dele-
gacja ludnosci stowackiej, majaca sie uda¢ do Pragi Czeskiej i gen. Stalina ()
w sprawie przylaczenia Spisza i Orawy do Stowacji. Plotki te znalazly czesciowe
potwierdzenie w fakcie, ze istotnie 2 Stowacy, znani jako wybitni szowinisci, wy-
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jechali do Czechoslowacji za paszportem rzekomo dostarczonym z Warszawy przez
dr Andrasza. Blizsze szczegdly odnoszace si¢ do tego faktu beda mogly by¢ poda-
ne po uzyskaniu stosownych wyjasnieri od starosty pow. w N. Targu.
Stwierdzone wyzej podane fakty nasuwaja nastepujace wnioski:
1. Konsul czechostowacki, dr Andrasz, nie jest uprawniony do przyjmowania,
wzg. posredniczenia w przyjmowaniu lub kierowaniu podar, skarg i petycji do
wiadz polskich ze strony obywateli polskich. Obywatele ci maja mozno$¢ bezpo-
Sredniego kontaktowania si¢ z tymi wladzami, tak jak to ma miejsce w stosunku
do pozostalych obywateli. Wykroczenie przeciwko temu jest naruszeniem zasady
suwerennoS$ci wewnetrznej paristwa.
2. Konsul przekracza swoje uprawnienia, jezeli organizuje zebrania obywateli
polskich, cho¢by narodowosci stowackiej, na ktérych by¢ moze nieSwiadomie ~
powoduje wzrost dazen separatystycznych. Nie jest réwniez wiasciwe w obecno-
Sci przedstawicieli wladz polskich prosi¢, wzgl. bez prosby odbywaé poufne roz-
mowy z miejscowa ludnoscia. Tego rodzaju podejscie do rzeczy wywolaé moze
wsréd tej ludnosci przeswiadczenie o niewlasciwym stosunku wiadz polskich do
jej intereséw.
3. Nie jest dopuszczalne, aby koncesje, jakie udzielaja nasze wladze polskie lud-
nosci slowackiej, bylty komentowane, zreszta niestusznie, przez konsula, jako wynik
pewnego nacisku przedstawicieli czechostowackich. Odwrotnie, nalezaloby pod-
kresla¢, ze jest to wynikiem wspdlnosci intereséw i dobrej woli. A tak mogta by¢
zrozumiana udzielona przez dr Andrasza zapowiedZ o otwarciu dalszych szkot
z jezykiem stowackim. Nie sprzyja réwniez stabilizacji stosunkéw akcja, jaka
w czasie zapiséw do szkét prowadzit konsul, w szczeg6lnosci notowanie nazwisk
o0séb, ktdre zapisaly dzieci do szkél z jezykiem polskim. Tego rodzaju podejscie
do rzeczy, zwlaszcza w warunkach catkowitej swobody w wyborze szkoly, stano-
wi bez watpienia wywieranie presji i zastraszania.
4. Nalezy do niezrozumiatych i niewlasciwych rzeczy, ze konsul dopuszcza wzgled-
nie nie przeciwdziata rozpowszechnianiu wiadomosci o oderwaniu Spisza i Ora-
wy od Polski. Tym bardziej nie nalezy uwaza¢ za lojalne, wynikajace z checi
ulozenia dobrych stosunkéw, umozliwienie wyjazdu do Pragi 2 nacjonalistéw
stfowackich, o ile oczywiscie ta pogloska znajduje swoje potwierdzenie w istocie.
Nalezy podkredli¢, ze nie dementowanie poglosek o oderwaniu Spisza i Orawy
od Polski, nie przeciwdziatanie plotkom o niestalosci dzisiejszych granic na Spiszu
i Orawie, przy jednoczesnych uchybieniach, o kt6rych mowa wyzej, stanowi bar-
dzo powazng przeszkode, o ile wrecez nie paralizuje wysilku wiladz polskich, zmie-
rzajacych do zapewnienia ludnosci stowackiej Spisza i Orawy pelnych swobéd na
réwni z obywatelami polskimi, do stworzenia jak najlepszych dobrosasiedzkich
stosunkéw z bratnim narodem czechostowackim.

Oryginal, maszynopis
AAN, MAP, sygn. 777, k.141-145.
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Dok.4.
1948 listopad, Warszawa. — Sprawozdanie z podrizy stuzbowej na Spisz i Ora-
we odbytej w dniach 4-11 listopada 1948 roku. Poufne.

Zaobserwowano pewne uspokojenie w stosunkach miedzy ludnoscig polska
a stowacka oraz bardziej lojalne ustosunkowanie tej ostatniej do wladz polskich.

Nalezy przypuszczad, ze jedng z przyczyn tego polepszenia stalo si¢ ostatnie
zarzadzenie o wytyczeniu pasa granicznego, obalajace wszelkie plotki o niestalo-
$ci obecnych granic i mozliwosci przekazania Spisza i Orawy Slowacji. Druga
z przyczyn bedzie prawdopodobnie akcja czynnikéw czechostowackich, zmierza-
jaca do likwidacji Ligi Stowackiej, dzialajacej w pasie przygranicznym. Zostalo
stwierdzone, ze kontakty tutejszej ludnosci z dzialaczami stowackimi po drugiej
stronie granicy ulegly jakby zahamowaniu.

Praktycznym skutkiem tego uspokojenia jest poprawa na odcinku $ciagania
podatku gruntowego oraz nie wystepowanie ludnosci stowackiej z nowymi zada-
niami narodowoS$ciowymi. I tak sprawa przesylania nauczycieli stowackich na
Spisz i Orawe nie stanie si¢ jako rzecz konieczna, lecz zalecona. Wysuwa si¢
prosby o utworzenie gimnazjum z jezykiem slowackim®, podczas, gdy dotych-
czas raczej chciano posyla¢ dzieci do Stowacji. Réwniez jezeli chodzi o stowarzy-
szenia, nie padaly konkretne i stanowcze Zadania.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze temu ostatniemu zagadnieniu starosta — mimo zale-
ceri — nie poswigcit nalezytej uwagi. Sprawa bowiem stworzenia stowarzyszenia
kulturalnego do dnia inspekcji stala na martwym punkcie. Obiektywnie stwier-
dzajac, takie stowarzyszenie mozna zalozy¢ w przeciggu 2 tygodni. W zwigzku
z tym wydalem polecenie wytypowania i uzgodnienia z wladzami bezp. publ.
pewnej ilosci Stowakéw, wykazujacych lojalny stosunek do dzisiejszej rzeczywi-
stosci oraz cieszacych sie zaufaniem miejscowej ludnosci stowackiej, kt6rzy zajeli
by si¢ zorganizowaniem takiego towarzystwa. Nadmieniam przy tym, ze informa-
cja, jakoby na Spiszu i Orawie bylo 26 Stowakéw, czlonkéw Plolskiej] Plartiil
Rlobotniczej), jest nieprawdziwa, poniewaz ludzie ci uwazajg sie za Polakéw i za
takich uchodza w oczach miejscowej ludnosci stowackiej. Uzycie wigc tych os6b
dla stworzenia cyt. towarzystwa bylo nie mozliwe.

Nalezy przypuszczaé, Ze najpéZniej w ciggu miesigca omawiane stowarzysze-
nie zostanie zawigzane.

W czasie inspekcji oméwitem z miejscowym softysem i przedstawicielem lud-
nodci stowackiej sprawe wyremontowania i zabezpieczenia domu ludowego
w Chyznem, a o zwrot ktérego wystepowali swego czasu Slowacy. Ustalono, ze
w najblizszych tygodniach dom ten zostanie wykorzystany czeSciowo na szkole

% Liceum Ogolnoksztalcace w Jablonce, ze stowackim jezykiem wyktadowym, utworzone zo-
stalo decyzjg Kuratorium OS$wiaty w Krakowie 1 wrzesnia 1951 r. Jego dyrektorem zostal miano-
wany Stefan Waclawiak. W pierwszym roku dzialalnosci do liceum uczeszczalo 26 uczniéw za-
réwno z Orawy, jak i ze Spisza. E. Janowiak, Zarys dokonar Liceum Ogdlnoksztatcgcego
im. Bobateréw Westerplatte w Jablonce, Iw:] Spisz i Orawa ..., dz. cyt., 8.85; Liceum Ogolnoksztat-
cgce im. Bohateréw Westerplatte w Jablonce 1951-2001, pod red. E. Janowiaka, Jablonka 2001.
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z jezykiem stowackim, a za czynsz komorniany, jaki wladze szkolne beda placic,
wyremontuje si¢ dalsze czesci budynku.

Odnosnie stworzenia specjalne;j ekipy, ktéra by miata wyjecha¢ w teren i prze-
prowadzi¢ eliminacje oséb o nastawieniu nacjonalistycznym z aparatu pafistwo-
wego na Spiszu i Orawie, o ktérej byla mowa w sprawozdaniu starosty nowotar-
skiego z konferencji kierownikéw wiadz I instancji — to wydatem polecenie, aby
ta eliminacja zajely sie poszczegélne wladze we wlasnym zakresie, ewent[ualnie]
uzgadniajac tylko miedzy soba rzeczy sporne.

Oryginatl, maszynopis
AAN, MAP, sygn. 777, k.186-187.

Dok.5.
1949 styczeii 7, Warszawa. — Sprawozdanie z podrézy stuzbowej na teren po-
wiatu nowotarskiego odbytej w dniach 2~ 6 stycznia 1949 roku. Poufne.

1. R6zne.

Stwierdzono znaczne uspokojenie sytuacji na Spiszu, natomiast zaobserwo-
wano wzrost nastrojéw nacjonalistycznych na Orawie i to zaréwno wsréd ludno-
§ci polskiej, jak i stowackiej. Znalazio to swéj wyraz m.in. w stwierdzonych fak-
tach Zadania usuniecia ze szkél z jezykiem nauczania stowackim nauki jezyka
polskiego, w niszczeniu polskich podrecznikéw itp. Z drugiej strony niekt6rzy
nauczyciele oraz milicjanci groza ludnosci stowackiej, ze beda stosowane represje
w stosunku do Stowakéw.

Konsul czechostowacki w Katowicach podat staroscie w odpisie do wiadomo-
$ci o aktach niewlasciwego stosunku miejscowych wladz i duchowieristwa do
ludnosci stowackiej, gtéwnie ze strony MO, WOP, nauczycielstwa oraz Partii (kt6-
ra rzekomo nie chciala przyja¢ Stowakéw na czlonkéw).

W zwigzku z tym starosta zwotal w dniu 4. L. [19]49 r. odprawe zainteresowa-
nych kierownik6w wladz i urzedéw, zalecajac im bezzwloczne przeprowadzenie
dochodzeri na przytoczone w piSmie zarzuty i ew. o wyciggni¢cie w stosunku do
winnych surowych konsekwencji. Tego samego dnia kierownicy ci wyjechali
w teren, obiecujac w ciggu najblizszych dni zlozy¢ staroscie stosowne sprawozda-
nie. Nalezy zwréci¢ uwage, Zze w pismie konsula przytoczono fakt niewltasciwego
zachowania si¢ urzednika Minsterstwa] Admlinistracji] Publlicznej] ob. Wojtusza-
ka, kt6ry przebywajac w czasie urlopu na terenie Orawy, miat rzekomo wyrazi¢
sie do ludnosci stowackiej, ze w Czechostowacji panuje gléd, a delegacje czeskie,
jakie przyjezdzaja do Polski, czynia to w celu zaspokojenia swoich osobistych
potrzeb aprowizacyjnych. M.in. tak wiasnie miala zachowa¢ si¢ przybyla niedaw-
no do Warszawy delegacja czechostowacka. Wobec tego, Ze w/w pracuje w Mini-
sterstwie oraz, Ze stwierdzenie tych faktéw w terenie nie bylo mozliwe (nieobec-
no$¢ $wiadkéw), nalezaloby w/w przestucha¢ na miejscu w Ministerstwie.

Zwraca uwage okoliczno$¢, ze oryginal tego pisma konsul przestal bezposred-
nio do czechostowackiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych.
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W czasie omawianej odprawy padaly w dalszym ciagu zarzuty pod adresem
konsula Andrasza, m.in. takie, Ze w/w informuje w spos6b tendencyjny swoje
wiadze o sytuacji na Spiszu i Orawie. Na dowéd tego kierownik Urzedu Bezp.
Publ. podal, Ze na 21 zarzut6éw, jakie swego czasu konsul przestal w odpisie
whadzom nowotarskim, Zzadne z nich po gruntownych dochodzeniach nie zostaly
potwierdzone. Wyniki tych dochodzer, jak i inne materialy, majace $wiadczy¢
o nielojalnosci konsula wobec wladz polskich, zostaly przez Plowiatowy] Ulrzad]
Blezpieczenstwa] Plublicznego] w Nowym Targu skierowane za posrednictwem
Wlojewédzkiegol Ulrzedu] Blezpieczenistwa] Plublicznego] w Krakowie do Mini-
sterstwa Bezpieczeristwa Publicznego.

II. Sprawa rejestracji stowarzyszen stowackich na Spiszu i Orawie.

Spowodowalem zarejestrowanie 2 stowarzyszen w Urzedzie Wojewédzkim
w dniu 5. L. {19149 r. za Nr Nr 299 i 300, po uprzednim uzgodnieniu z P.U.B.P.
w Nowym Targu i W.U.B.P. w Krakowie. Stowarzyszenia te, ktérych siedziby znaj-
dujg si¢ w Jablonce (Orawa) i Lapszach Niznych (Spisz), posiadaja juz w tej chwili
8 oddzialéw (kéh) w nastepujacych miejscowosciach: Niedzica, Frydman, Kacwin,
Lapsze Nizne, Jablonka, Nowa Biala, Jurgéw, Krempachy?.

Zwracam uwage, ze do czasu mojego przyjazdu (z Naczlelnikiem] Wydz[atu]
Spollecznol-Poliltycznegol), tj. do dnia 3. L. [19]49 r., mimo wyraznych poleceri
Ministerstwa i Urzedu Wojewddzkiego, Starostwo w N. Targu nie przygotowalo
sprawy w stopniu umozliwiajacym natychmiastows rejestracje. Jako uzasadnienie
Starostwo podawalo brak zainteresowania si¢ ta sprawa ze strony ludnosci sto-
wackiej. Wyjasnienie to bylo oczywiscie nie zgodne z rzeczywistym stanem, gdyz
juz w dniu 4. L. [19]49 r. w wyniku mojego polecenia uzupetniono wszelkie braki
i przygotowano sprawe do ostatecznego zalatwienia. Zwraca uwage fakt, zZe
U.W.B.P. w polowie grudnia [ub.r.] zawiadomit Starostwo, ze nie stawia przeszkéd
do zalegalizowania omawianych stowarzyszen.

W tym stanie rzeczy uwazalem za wskazanie udzielenie Staroscie wytkniecia
za niedostateczne zainteresowanie si¢ sprawg.

W zwigzku z rozpoczeciem dzialalnosci przez cyt. stowarzyszenie stowackie,
polecitem Staroscie oddanie w uzytkowanie i administrowanie Domu Ludowego
w Chyznem, ktéry po zwolnieniu go przez WOP, pozostawal dotychczas opusz-
czony i ulegal dewastacji. O zwrot tego domu swego czasu interweniowaly wia-
dze czeskie.

Decyzje o rejestracji omawianych stowarzyszent Urzad Wojewo6dzki przestal
bezzwlocznie zainteresowanym czlonkom - zaloZycielom.

¥ Zarejestrowane przez Urzad Wojew6dzki, Stowarzyszenie Slowakéw ze Spisza i Orawy
z siedzibag w Domu Ludowym w Chyinem, mialo poczatkowo dwa oddzialy. Pierwszy na Ora-
wie, z siedziba w Jablonce, byl kierowany przez Andrzeja Cisaryka. Drugi natomiast, powolano
na Spiszu w Eapszach Niinych, pod kierownictwem Andrzeja Sperka. Bardzo szybko powolano
dalszych szes¢ oddzialéw: w Niedzicy, Frydmanie, Kacwinie, Nowej Bialej, Jurgowie i Krempa-
chach; APKr., sygn. UW 11 SP/1077, Sprawozdanie dorazne w sprawie Spisza i Orawy Starostwa
nowotarskiego do Min. Administracji Publicznej z dnia 10 lutego 1949 r.; J. Kwiek, Zydzi, Lemko-
wie ..., 5.201-202.
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IIT. Sprawa usunigcia z zajmowanego stanowiska referenta spot.-
pol. w Nowym Targu.

Wykonujac polecenie, zarzadzilem usuniecie natychmiastowe referenta Cisa-
rza Karola z zajmowanego stanowiska. Miejscowy Komitet Partyjny wyrazit po-
glad, ze uwzgledniajac dotychczasowa postawe polityczng wyzej wymienionego,
nalezaloby go pozostawi¢ w pracy paristwowej i ograniczy¢ konsekwencje shuz-
bowe do usuni¢cia z zajmowanego stanowiska. Na tym samym stanowisku stoi
réwniez Urzagd Wojewédzki.

Wobec braku odpowiedniego kandydata na stanowisko referenta spot.-pol. ~
po porozumieniu si¢ z Partia i miejscowym Urzedem Bezp. Publ. - obowigzki
referenta spol.-polit. polecitem pelni¢ (na wniosek Naczelnika Wydziatu Spot. -
Polit. Wierzbickiego) ~ mgr Polaczykowi. Wyzej wymieniony referent jest czton-
kiem Plolskiej] Zljednoczonej] Plartii] Rlobotniczejl, a przed 15. XII. [19}48 r. nale-
zal do P.P.R.

Oryginat, maszynopis
AAN, MAP, sygn. 777, k.226-228.
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TADEUSZ M. TRAJDOS

SPRAWOZDANIE Z PRAC INWENTARYZACYJNYCH
I KWEREND

Niniejszy tekst nawigzuje do mego sprawozdania pt. ,Rada Muzealna 1994-
1997” zamieszczonego w ,Roczniku Orawskim”, t.I, 1997, s.110-111. Przedstawi-
lem tam obszernie dokonane i planowane kwerendy archiwalne oraz przepro-
wadzong do roku 1997 inwentaryzacje figur kamiennych na Gérnej Orawie. Do
1999 r. cykl tych prac zostat w zasadzie zamkniety w takim zakresie, jaki propono-
walem na pierwszym posiedzeniu Rady Muzealnej wiosna 1994 r. Czas zatem na
sprawozdanie zbiorcze. Dodam, Ze podjeta przeze mnie kwerenda w Archiwum
Obwodowym w Byt¢y na Slowagji jesienig 1996 r., ktéra owocowala sporzadze-
niem licznych kserokopii waznych akt z dziejéw religijnych i spolecznych Gérnej
Orawy, jest naturalnie daleka od wyczerpania.

W latach 1991-1999 przygotowalem w calosci katalog figur kamiennych Go6r-
nej Orawy po polskiej stronie granicy. Bliski skompletowania jest réwniez katalog
tychze figur po stronie stowackiej. W wigkszosci byla to moja samodzielna praca
badawcza. Katalogi figur z Chyznego, Lipnicy Wielkiej i Jablonki powstaly przy
wspoltpracy p. mgr Jadwigi Pilch, kustosza Muzeum-OPE. Teksty katalogéw za-
wieraja skrupulatne opisy i pomiary badanych pomnikéw, okreSlenie stanu za-
chowania, dokiadne rejestry inskrypcji, krétkie oméwienie ikonografii i programu
ideowego, ustalenie okolicznosci fundacji i sposobu utrzymania oraz atrybucje
stylistyczno-warsztatowe. W celu rozpoznania chronologii fundacyijnej tych dziet
oraz ich uposazenia i funkgji kultowej prowadzitem gruntowng kwerende w ar-
chiwach parafialnych. Kwerendy te pozwolily réwniez okre§li¢ ilos¢ figur utraco-
nych. Szczegélnie przydatne okazaly si¢ jak zwykle ksiegi poboznych fundaciji,
akta rachunkowe i protokoly wizytacji.

Maszynopisy katalogu figur pozostajg obecnie w jednym egzemplarzu w zbio-
rach Muzeum w Zubrzycy Gérnej (z zastrzezeniem moich praw autorskich),
w drugim egzemplarzu — u mnie. Efektem tej pracy s3 katalogi obejmujace wsie:
Jabtonke (12 obiektéw), Podwilk (10 obiektéw), Harkabuz (2 obiekty), Podsarnie
(4 obiekty), Zubrzyce Gérna (7 obiektéw), Zubrzyce Dolng (2 obiekty), Lipnice
Malg (5 obiektéw), Lipnicg Wielka (7 obiektéw), Chyzne (11 obiektéw), Orawke
(4 obiekty), Piekielnik (4 obiekty) i Podszkle (3 obiekty). Katalogi figur z Lipnicy
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Wielkiej, Chyznego i Jablonki byly publikowane w calosci, zas$ figury z Piekielnika
i Podszkla zostaly przeze mnie oméwione w osobnych artykulach.

Badania podjgte przeze mnie nad funkcjami kultowymi, koncepcja ikonogra-
ficzng i materialnym trwaniem figur w pejzazu wsi orawskiej przyniosly juz spory
plon publikagji. Pisz¢ o tym dlatego, Zze odnotowalem Zenujaca ignorancje tego
faktu w pracach niektérych badaczy zajmujgcych sie wspomniang problematyka.
Takim wrecz kuriozalnym i godnym pozalowania przykladem jest artykut Agaty
Nowakowskiej-Wolak pt. Siedem kamiennych figur przydroznych z terenu Pod-
hala'. Autorka, konserwator rzezby, pisze takze o figurach orawskich, nie majac
pojecia o trwajacych od dziesigciu lat moich badaniach na tym terenie, licznych
pracach drukowanych i wynikach omawianej tu inwentaryzacji. W ostatnich ob-
szernych rozprawach pani Urszuli Janickiej-Krzywdy, poswieconych kapliczkom
i figurom?, gdzie jest przytoczona dotychczasowa literatura przedmiotu, nie znala-
zlem ani slowa o moim dorobku badawczym w tym zakresie, cho¢ jest on autorce
doskonale znany. Jestem jednak zobowigzany doda¢, ze w tegorocznej publikaciji
pani doktor Janickiej-Krzywdy o kapliczkach regionu babiogérskiego zostala przy-
toczona aktualna literatura przedmiotu, w tym réwniez moje prace, z sumiennym
oméwieniem kierunkéw badan juz przeprowadzonych?®.

W celu definitywnego zapoznania autoréw usitujgcych pisa¢ na ten temat,
z faktycznym stanem badan, zamieszczam aneks do tego sprawozdania z pelnym
spisem moich dotychczasowych publikacji poswieconych figurom orawskim.

W latach 1994-1999 przeprowadzilem réwniez inwentaryzacje archiwaliéw
w parafiach Jabtonki, Orawki, Zubrzycy Gérnej, Chyznego, Podwilka, Piekielnika
i Podszkla. Inwentarze zasobéw archiwalnych” w tych parafiach zostaly umiesz-
czone przeze mnie w bibliotece Muzeum-OPE do uzytku naukowego. Oczywiscie
duplikaty zachowalem dla siebie. Ta inwentaryzacja uporzadkowata nasza wiedze
o mozliwosciach badawczych w orawskich archiwach parafialnych, rodzajach
ocalalej dokumentacji, o najciekawszych zespolach akt czy ksigg. Kwerendy wy-
maga jeszcze archiwum parafii Lipnica Wielka, za$ naukowego odtworzenia roz-
proszona niestety spuscizna archiwalna z parafii Lipnica Mata.

Mimo réwnoleglych prac prowadzonych przez kolegéw stowackich po dru-
giej stronie granicy, historycy polscy powinni podja¢ tam wlasne poszukiwania.
Autor niniejszego sprawozdania ma takie zamiary odno$nie tamtejszych archi-
woéw parafialnych, gdyz zasoby archiwéw paristwowych w Byt¢y i Dolnym Kubi-
nie s3 mu juz znane (przynajmniej sondazowo).

! Opublikowany w ksiazce Swigci przydrozni, patroni przyuliczni (Warszawa 2000, 5.282-304).

* U. Janicka-Krzywda, Fundacje kapliczek i krzyzy przydroznych na Polskim Podkarpaciu, gene-
za i typologia, Nasza Przeszlos¢”, 1.89, 1998, 5.401-442; tejze, Forma architektoniczna i wytwércy
kapliczek przydroznych na Polskim Podkarpaciu, JNasza Przeszlo$¢”, 191, 1999, 5.269-299.

3 Tejze, Mata architekiura sakralna-formy i wytwércy kapliczek i krzyzy przydroznych w rejonie
Babiej Gory, ,Rocznik Babiogorski", t.3, 2001, s. 63-76.
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Aneks: Publikacje naukowe i popularno-naukowe Tadeusza M. Trajdosa dotycza-
ce figur kamiennych na Orawie (ukiad chronologiczny do listopada 2001 r.):

1. (wspolaut. J. Pilchowa), Figury kamienne we wsi Lipnica Wielka na Gornej
Orawie, Nasza Przeszlo$¢”, 1.78, 1992, s. 243-290, przedruk w: Spotkania Oraw-
skie, pr. zb., Zubrzyca G6rna 1995, s. 167-194.

2. Z przesziosci Lipnicy Wielkiej, w: Lipnica Wielka na Orawie, Krakéw 1993,
fragm. na str. 42-46.

3. Parafia w Chyznem w Swietle najstarszych wizytacji, ,Orawa”, 1993, nr 26-30,
fragm. na str. 12-13.

4. Figury kamienne w Chyznem (wspétpr. ] Pilchowa, o.M.Wojnarowski), tamze,
s. 20-26.

5. Na pomoc orawskim figurom, Hale i Dziedziny”, nr 9-10/1993, s. 27.

6. Ratujemy orawskie figury, ,Orawa”, grudzieri 1993, numer specjalny, s. 114-116.
7. Maria Magdalena pokutuje, ,Plaj”, Almanach Karpacki, .7, 1993, s. 38-60.

8. Pokuta Marii Magdaleny, ,Orawa”,1994, nr 32, s. 99-102.

9. Na Orawie, ,Spotkania z Zabytkami”, nr 8/1994, s. 40-41.

10. (wspdtaut. J. Pilchowa), Katalog figur kamiennych w Jablonce, ,Orawa”, 1996,
nr 34, s. 83-108.

11. W kregu wiary i nadziei, tamze, s. 109-122.

12. Wizytatorzy o figurach kamiennych w Orawce i Lipnicy Wielkiej, ,Rocznik
Orawski”, t. I, 1997, s. 83-90.

13. Przydrozne figury kamienne w Zyciu religijnym wsi Gérnej Orawy, w: Studia
Etnologiczne i Antropologiczne, t.3, Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego, Ka-
towice 1999, s. 103-114.

14. Figury kamienne w Piekielniku, ,Orawa”, 1999, nr 37, s. 88-92.

15. ,Gdra Tabor” w Jablonce znéw przemdwita, tamze, s. 93-94.
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SPOJRZENIE W PRZESZEOSC ORAWY.

RECENZJA KSIAZKI HENRYKA RUCINSKIEGO
+CHRZESCIJANSTWO NA ORAWIE

DO KONCA XVIII WIEKU”

OFFSET-PRINT, BIALYSTOK 2001, 188 STRON NUMEROWANYCH + 5 MAP

Henryk Ruciriski, profesor Uniwersytetu Biatostockiego, jest wytrawnym znawca
dziejéw Spisza, Orawy i Podhala, dobrze znanym w kregu czytelniczym zaintere-
sowanym przeszioscia tych ziem. Po paru latach intensywnych przygotowari wy-
dal ksigzke poswiecong Orawie pod wyzej cytowanym tytulem. Ksigzka ta przy-
nosi daleko wiecej wiadomosci o tej zieri niz zapowiada jej tytut. Czytelnik znaj-
dzie w niej obszerne fragmenty poswiecone dziejom politycznym, zagadnieniom
osadnictwa, rozwarstwieni spotecznych, ewolucji gospodarczej, a nawet wypad-
kom wojennym. Autor wyjasnia tak radykalne rozszerzenie tematyki brakiem so-
lidnej syntezy dziejéw orawskich zaréwno w pismiennictwie polskim jak tez sto-
wackim. Omawiana ksi3zka nie jest wszakze taka synteza ani tez rodzajem ency-
klopedii orawskiej. Mysle zreszta, ze Autor nie miatl takiego zalozenia. Zagadnie-
nia ,dodatkowe” tworza mozaike ekskurséw dtuzszych i krétszych, a co wiecej,
przeplataja sie z wywodem dziejéw koscielnych i rozwazaniami nad zyciem reli-
gijnym.

Do napisania ‘ej recet.zji zachecit mnie fakt calkiem naturalny. Henryk Ruciri-
ski od lat zajmuje sie ta sama problematykg co ja. Przesylamy sobie nasze publika-
cje, dzielimy sie informacjami bibliograficznymi, korzystamy wzajemnie ze wska-
z6wek, uwag i doswiadczeri badawczych. Jestem wdzieczny Autorowi za zlozone
mi w tej ksigZzce stowa uznania, jak tez uwagi korygujace i polemiczne. Autor
odwoluje sie wielokrotnie do moich prac w tekscie i przypisach. To wszystko
zobowigzuje mnie do wywazonej oceny tego dziela, jak tez krytyki naukowej tych
stwierdzeri, ktére uwazam za mylne lub nieuzasadnione.

Najpierw pare zdari na temat edytorskiego poziomu ksiazki. Jest ona wydana
starannie od strony graficznej, z tadna okladka i czytelnymi mapami. Natomiast
zawiodla korekta, przekleristwo jakze wielu z nas, trawigcych zycie na pisaniu
i drukowaniu prac. Wydawnictwo bialostockie nie postaralo sie o rzetelng korekte
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i praca Henryka Ruciriskiego jest naszpikowana licznymi bledami tzw. literowymi.
Szkoda réwniez, ze Autor nie umiescit w ksigzce ilustracji zabytkowych koscioléw
Orawy. Whbrew tlumaczeniom Autora uwazam, ze indeks osobowy bylby bardzo
przydatny dla uzytkownikéw ksiazki.

Ksigzka sklada si¢ ze ,Wstepu”, trzech wielkich rozdzialéw merytorycznych
i ,Zakorczenia”, a nadto ,Aneksu” z oméwieniem cimelium - artykulu Matua
Pajdu3dka Krdtky prehlad dejin Oravy” (Dolny Kubin 1948). We wstepie Autor
pobieznie omawia podstawowe Zrédia i literature przedmiotu, wyjasnia zakres
tematyczny ksigzki i zaglebia si¢ w kwestie toponomastyki orawskiej. Rozdziat
pierwszy ,Chrzescijaristwo na Orawie do upowszechnienia sie protestantyzmu
w drugiej polowie XVI wieku” obejmuje pie¢ podrozdzialéw, jedynie w czesci
poswigconych dziejom organizacji koscielnej, a gléwnie problematyce ,$wiec-
kiej”: geografii, wczesnym dziejom komitatu orawskiego, kwestiom osadniczym,
wydarzeniom politycznym i wojennym péznego Sredniowiecza na Wegrzech. Ty-
tul podrozdziatu ,Urbanizacja Orawy w sredniowieczu” nie jest adekwatny do
jego tresci, gdyz pokazuje nie tylko rachityczne pierwociny lokacji miejskich
w tym komitacie, ale w ogdle przebieg osadnictwa. Rozdzial ten koriczy gruntow-
na prezentacja okoliczno$ci sukcesu luteranizmu na Orawie XVI wieku.

Rozdziat drugi ,Luteranizm i katolicyzm na Orawie od drugiej polowy XVI do
poczatkéw XVIII wieku” obejmuje epoke nieréwnych zmagari dwéch wyznad:
oficjalnego (luterariskiego) wspieranego przez administracje komitackg oraz ,wia-
ry ludu” (gléwnie polskich osadnikéw) czyli katolicyzmu. Sklada sie z dwéch
podrozdzialéw, z ktérych pierwszy wskazuje na role Jerzego Thurzona i jego
spadkobiercéw w utrwalaniu ,urzedowego” charakteru wyznania luterariskiego
na Orawie, a drugi stanowi rekonstrukcje walki o przywrécenie praw | religii rzym-
skiej”, podjetej przez duchowieristwo przewaznie polskie na czele z ksiedzem
Janem Sczechowiczem.

Ostatni rozdzial ,Zwycigstwo i umacnianie si¢ katolicyzmu na Orawie” daje
poglad na efekty rekatolicyzacji w XVIII w. na tle stosunkéw spoleczno-gospo-
darczych. Pierwszy podrozdzial ulatwia nam obserwacje zZycia religijnego katolic-
kiej Orawy po pokoju satmarskim (w Szatmdr), a podrozdziat drugi demonstruje
struktury jurysdykcyjne Kosciola na tej ziemi pod opieka ,apostolskich” monar-
chéw. Szczegblna role w tej epoce odegraly trzy wydarzenia: 1) ustanowienie
diecezji spiskiej 1776 r. obejmujacej tez Orawe, 2) cesarski edykt tolerancyjny
1781 r., 3) masowe erekcje nowych parafii ze srodkéw skupionych w paristwo-
wym Funduszu Religijnym.

,Zakoriczenie” przejrzyscie sumuje autorska narracje, przypominajac kolejne
etapy orawskiej historii koscielne;.

Na tym koricze prezentacje dziela, a przechodze do ocen i komentarzy, naj-
pierw natury ogélnej, potem szczegdtowych. Niewatpliwy walor ksiazki polega
na wykorzystaniu obszernej literatury przedmiotu, gléwnie stowackiej. Dzieki sie-
ci zyczliwych wspétpracownikéw na Stowacji Autor mégt skorzystaé np. z licz-
nych monografii wsi i miast orawskich, wydanych w ostatnich latach, a praktycz-
nie niedostepnych na rynku ksiegarskim, o czym wiem z wiasnego doswiadcze-
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nia. Stad zaséb wykorzystanej bibliografii jest nawet pelniejszy niz kwerenda Zr6-
dlowa, gdyz Henryk Ruciriski nie zdofat pozna¢ autograféw z kolekgji J. Kohiita
(Bratystawa i Tur¢. Sv. Martin) oraz A. Kavuljaka (Tur¢. Sv. Martin), a z kapitalnych
materialéw zawartych w zbiorach J. Gebury (Dolny Kubin) skorzystal jedynie za
posrednictwem mojej rozprawy.

Konstrukcja wykladu autorskiego zawiera natomiast szereg mankamentéw.
Rozumiem, Ze Autor chciat przedstawi¢ w kolejnych przedzialach chronologicz-
nych najwazniejsze w Jego przekonaniu zagadnienia historii Orawy. W efekcie
w wielu partiach ksigZki mamy do czynienia z nieustannym przemieszaniem spraw
ustrojowo-politycznych, gospodarczych, spotecznych, religijnych itd. Nie tworza
jednak spéjnej catosci, tylko mozaike pojedynczych polemik lub obserwacji wy-
dzielonych mechanicznie akapitami. Czytelnikowi, ktéry dopiero zapoznaje sie
z dziejami Orawy, bez watpienia utrudnia to lekture. W moim odczuciu Autor
umiescil niekt6re zagadnienia ,poboczne” kompletnie bez uzasadnienia dla tytu-
lowej problematyki ksiazki. Za przykiad niech postuzy bardzo obszerne przyto-
czenie historii walk husytéw i ,bratrzyk6w” na Gérnych Wegrzech (s.42-43), ktére
dla Orawy nie mialy, jak w koricu przyznaje Henryk Ruciriski, Zadnego znaczenia.
Jak przypuszczam, ten zbyteczny wtret powstat dlatego, ze Autor opublikowal
ostatnio specjalng prace na ten temat, miat wiec pod reka gotowy material'. Sadze
réwniez, iz zbyt wiele miejsca zajelo w tej ksiazce powtarzanie ogélnie znanych
faktéw z dziejéw Wegier, ktére nawet niefachowy Czytelnik w Polsce moze
z tatwoscig odnaleZ¢ w publikacjach J. Dabrowskiego, W. Felczaka czy S. Sroki,
a stowacki — w licznych tomach ,Dejin Slovenska’.

Profesor Rucitiski wypehnit znaczng czes¢ swoich wywodéw dotyczacych walk
wyznaniowych na Orawie w XVII w. faktycznym powtdrzeniem analizy, kiéra
zamiescitem w pracach: Parafia katolicka w Orawce w XVII w., Luteranie w Ja-
blonce i Dwa spojrzenia na poczqtki parafii w Orawce. Oczywiscie cytuje te pu-
blikacje, ale... moze byloby lepiej umiesci¢ krétki ekscerpt z rzeczy juz napisa-
nych, przytoczy¢ wnioski (aprobujaco lub polemicznie), natomiast nie mnozy¢
stron relacji pozbawionej obecnie cech pionierskich i odkrywczych. Tym bardziej,
Ze sam Autor pisal juz wczesniej zajmujaco o pewnych kwestiach np. o prawnej
pozycji ks. Sczechowicza. Nota bene w tym fragmencie wykladu Autor gdzie§
zgubil znany mu przeciez méj artykul Jutrzenka polskiej Orawy (,Nasza Prze-
szto$¢”, 1.79, 1993) z drobiazgows analiza wynikéw podr6zy wizytacyjnej ks. Jana
Ratutowskiego w 1656 r. na Gérnej Orawie. W takiej sytuacji nie warto juz po-
dejmowac tego watku narracyjnego ,da capo al fine”. Sadze, e lepiej ograniczy¢ sig
do dyskusji wybranych probleméw spornych. Wiem o tym, ze Autor przyjal zasade
opisania kilkusetletnich dziejow krainy, wiec nie mégt wyeliminowa¢ zadnego waz-
nego epizodu. Niemniej, istniala mozliwos¢ dokonania znacznej redukgji tekstu
omawiajgcego zagadnienia objasnione juz dostatecznie w istniejacej literaturze.

UH. Ruciriski, Husyci, Jan Jiskra z Brandysu i bratrzycy w srodkowym trzydziestoleciu XV w. i ich
powigzania z potudniowg Malopolskq, w: Spisz, wielokulturowe dziedzictwo, pod red. A. Kroha,
Sejny 2000, 5.88-109 oraz tenze tekst w: Granice i pogranicza..., Bialystok 1999.
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Do tych niepotrzebnych obcigzert wykladu zaliczam tez niemal bierne (po-
zbawione komentarza) wolne thumaczenia wizytacji superintendentéw luteran-
skich, we fragmentach dotyczacych Jablonki przeze mnie wezesniej interpretowa-
ne. Ksigzka ma wiec miejscami charakter relacyjno-kompilacyjny. Spotykamy tez
co par¢ stron wiele nuzgcych powtérzen, whasnie ze wzgledu na przemieszanie
watkéw narraciji.

Kapitalng zaletg ksigzki jest publiczna manifestacja pogladu Autora na temat
osadnictwa polskiego na Gérnej Orawie. Jest to wybitny przetom. Do tej pory
Henryk Ruciriski byl uwazany przez kolegéw stowackich nie bez racji za zwolen-
nika ich wykiadni kwestii etnicznych na naszym potudniowym pograniczu. Gdy
za$ wyrobit sobie zdanie odrebne, eksponowat je z duzg oglednoscig®. Nastapita
widoczna zmiana tego stanowiska. W omawianej ksigzce Henryk Ruciriski powia-
da wprost, ze sita argumentéw Zrédlowych z XVI-XVIIL w. jest miazdzgca. Znacz-
na czes¢ Gornej Orawy objeta masowa wiejska kolonizacja polska. Autor poszedt
w $lad za paroma moimi artykutami i przypomniat Czytelnikom role misyjnego
kleru polskiego w powstrzymaniu asymilacji ludnosci polskiej na dobre dwa stu-
lecia. Profesor Ruciriski zamiescit tez mape z ksigzki W. Semkowicza (Materialy
Zrédiowe...) ukazujaca ,granice... zwartego osadnictwa polskiego”. Gratuluje
i wyrazam najglebszc uznanie. Szowinistyczny odtam dzisiejszych historykéw sto-
wackich (nie bede cytowa¢ nazwisk) z pewnoscig tej deklaracji autorskiej nie
przeoczy. Natomiast nie podzielam zdania Henryka Ruciriskiego, Ze zaklamanie
historiografii stowackiej w tej kwestii bylo skutkiem ,polityki Komunistycznej Par-
tii Czechostowacji”. W istocie wiekszos¢ historykéw stowackich wszelkiej masci
politycznej (giéwnie jednak z obozu ludackiego, a wiec antykomunistéw) czynita
liczne starania, by przemilcze¢ lub zlekcewazy¢ swiadectwo Zrédet.

Do uwag ogélnych dolacze kwestie nazewnicze. Autor mocno broni stowac-
kiego brzmienia nazw wiosek nawet na terenie ewidentnie polskiego zasiedlenia
np. ,Polhora”, Hladovka”, ,Sucha Hora”. Uwazam, ze jest to niestuszne, gdyz bez
watpienia wioski te mialy swoje pierwotne nazwy urobione w polskiej gwarze,
jakie — nietrudno zgadnac, i to obojetne, czy ich etymologia siegata np. do ,glodu”
czy ,chiodu”. Najgorsze jednak, ze Autor nie postepuje konsekwentnie. Niekt6re
nazwy spolszcza zupelnie, inne czgsciowo. Pomyst zamiany ,Wielicznej”, dobrze
funkcjonujacej w literaturze polskiej, na ,Wielka Wies” nie wydaje mi sie trafny
mimo prawidlowosci etymologicznej. W takim razie — moze jednak tez ,Wola
Benedykta” (nie wolnizna) zamiast ,Betiovej Lehoty” itd. Takiej propozycji jednak
nie skfadam. Chodzi tylko o wyjasnienie znaczenia nazw miejscowych, natomiast
po polsku nazywajmy wylacznie osady zamieszkale przez Polakéw lub o na-
zwach od dawna spolszczonych.

Wielokrotnie pojawiaja si¢ tez w ksigzce zaczerpnigte z urbarzy czy wizytagii
wyraZnie pelskie nazwiska notorycznie przekrecane przez stowackich pisarzy
kancelaryjnych. Autor przytacza je stale w wersji sfowackiej, ale w polskich dekli-

?Np. w pracy: O zwigzkach spisko-orawsko-podbalanskich w XVII-XVII stuleciu, w: Regiona-
lizm-Regiony-Podbale, pod red. .M. Roszkowskiego, Zakopane 1995.
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nacjach. Efekt jest komiczny. Utrzymuje tez, zupelnie bez powodu, uczone latyni-
zacje nazwisk polskich ksiezy np. na s. 95 pojawia si¢ kapelan z Czimhowej Jakub
Budzki jako ,Budskovius”. Cui bono? Wystarczy przytoczy¢ lekcje Zrédlows
W przypisie.

Przejde teraz do spraw bardziej szczegétowych. Przypisywanie Wiadystawowi
Semkowiczowi ,endeckosci” jako przestanki edytorskiej przy ukladaniu ,Materia-
téw Zrédiowych...” uwazam za gleboko niestosowne (s. 6). Ten znakomity badacz
podiat sie rzeczywiscie rekonstrukcji polskiej kolonizacji na Gérnej Orawie, gdyz
mial po temu dostatecznie wiele cennych archiwaliéw o jednoznacznej wymowie.
To prawda, ze mégt swéj ,dyplomatariusz” oraz tom ,aktéw i listéw” zatytutowaé
bardziej adekwatnie, ale zamiescit tam przeciez wiele materialéw do dziejéw miej-
scowosci etnicznie stowackich. Czy byloby dobrze, gdybysmy wspélczesnie wy-
odrebnili w Polsce historiografie ,udecka”, cho¢ jakze latwo mozna by znaleZ¢
stosowne kryteria ideologiczne? Chyba nie. Lepiej wiec niezaleznie od prywat-
nych opinii uszanowa¢ zaréwno naukowy dorobek Semkowicza, jak tez jego za-
angazowanie w walke o polski interes narodowy?.

W rozdziale o dziejach najdawniejszych zdarzaja sie Autorowi pojedyncze po-
tkniecia. Do tej pory nauka nie tylko nie rozstrzygneta hipotezy o podboju kraju
Wislan przez Swietopelka wielkomorawskiego, ale nawet w wielu rozprawach
z lat ostatnich ten poglad stanowczo zakwestionowata. Podawanie wiec tego wy-
darzenia jako pewnika (s. 18) nie jest wlasciwe. W kwestii przebiegu najstarszych
drég faczacych Wegry z Polska na odcinku orawskim Autor ma niewatpliwie racje
(w slad za opiniag m.in. Mdtua Kucery), Ze najwazniejszy szlak w Sredniowieczu
biegt w kierunku Starego Cla, tj. pdZniejszego Nowego Targu. W przeciwieristwie
jednak do pogladu Kudery uwazam, Ze przebieg kolonizacji Gérnej Orawy w XVI w.
wykazuje istnienie juz na dlugo wczesniej drogi w gére nurtu Gérnej Orawy przez
Przelecz Spytkowicka. Czy slawetna ,stacja celna” w Jablonce za Kazimierza Wiel-
kiego jest sformulowaniem nowozytnym, czy zapisem autentycznym z 1368 r.?
Opieramy si¢ wcigz na studium kopii statutu zup krélewskich i dyskusja obraca
sie¢ wokét tych samych argumentéw. Polska komora celna na tym odcinku nie
byla bynajmniej zalezna od gestego zaludnienia, ale bez watpienia wymagala
stosownej obsady i przynajmniej zasiedlenia punktu granicznego. Pod tym wzgledem
racja Autora jest niewatpliwa. Nie réznimy si¢ natomiast w pogladach na przebieg
i funkcjonowanie ,szlaku miedziowego” biegnacego z Orawy na Zywiecczyzne.

Mape wczesnego osadnictwa na Dolnej Orawie wskazuje Autor wedlug ostat-
nich ustaleri archeologii stowackiej. To bardzo cenne, ale wiemy obydwaj, zZe
stowaccy badacze w ostatnich dziesigcioleciach staraja si¢ odtworzy¢ zdumiewa-
jaco geste osadnictwo doby wielkomorawskiej na catym obszarze dzisiejszej Sto-
wagiji. Sledzitem ostatnio te usitowania na Spiszu, Szaryszu, a nawet Zemplinie.
Mysle, ze do chronologii tych odkry¢ nalezy podejs¢ z ostroznym dystansem.

* Niedawno sam ocenilem krytycznie jego naiwno$¢ polityczna wyplywajaca z namietnego
filostowakizmu, kt6ry z ,endeckoscig” kiéeit sie najwyraZniej, zob. T.M. Trajdos, Wladyslaw Sem-
kowicz wobec Stowacji, w: Od poznania do zrozumienia, Polacy, Czesi, Slowacy w XX wieku, pod
red. E. Orlof, Rzeszéw 1999,
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Profesor Ruciriski podejmuje kwesti¢ poczatkéw organizacji parafialnej na Ora-
wie. Przytacza starannie przeciwstawne opinie badaczy (str. 33-34). Ten jednak
fragment budzi méj zawéd, gdyz Autor nie prezentuje zupelnie wlasnego pogladu
i do tej dyskusji niczego nie wnosi. Stajemy wraz z Autorem bezradni wobec
waznego pytania, czy pierwsza parafia powstata: na Zamku lub Podzamczu czy
tez w Wielicznej? Dopiero w zupelnie innym miejscu, na str. 36 w przypisie 87
dowiadujemy sie, ze Autor opowiada si¢ za Wieliczna, a jeszcze dalej — Ze na
Zamku Orawskim istniala tylko kapelania. Zgadzam si¢ z tym stanowiskiem cal-
kowicie i dalem temu wyraz w wyktadzie szkolnym (Dzieje i kultura Orawy).
Sadze, ze wlasnie Wieliczna i Twardoszyn to dwie najdawniejsze plebanie Orawy
(z uwagi na proto-miejski, a potem miejski charakter obu osad). Na marginesie
tych uwag chce wyrazi¢ zdziwienie, dlaczego wlasnie w przypisie 81 na str. 34,
bez zadnego zwiazku z tekstem Autor zajgt si¢ udokumentowana polonofobia
Petra Ratko3a i Jana Beriki. Ten problem, bez watpienia istotny, akurat w tej czesci
pracy nie byt chyba dominujacy i poglebia wrazenie pewnego chaosu wywodéw
autorskich. Zdarzaja si¢ tez szokujace okreSlenia np. Mikula$ (chyba jednak Mi-
klos) Pongric jest przedstawiony na str. 36 jako ,sponsor obrazu” (p6éZnogotyc-
kiego-sich) w kosciele w Twardoszynie. Takie wyrazenia powinny by¢ eliminowa-
ne na etapie korekty. Do takich drobiazgéw-zgrzytéw zalicze dwukrotne (m.in.
s. 38, przyp. 98) okreslenie patrona kosciota w Zabrzezu jako $w. Gala, oczywi-
$cie za publikacjg stowacks. Otéz po polsku ,Gallus” to Gawel. Jesli piszemy
np. kosciét sw. Elzbiety, a nie Alzbety, to takze $w. Gawta.

Omawiajgc najstarsze wizytacje arcybiskupie na Orawie z lat 1559-1560
(str. 47-48) Henryk Ruciniski opieral sie jedynie na relacji Andreja Kavuljaka
z Histrickébo miestopisu Oravy. Nie zna kolekcji Jozefa Gebury! (archiwum
w Dolnym Kubinie), a wiec nie mégt przeczyta¢ szczegolowych odpisé6w tych
wizytacji (wraz z komentarzem) zawartych w rekopisach Gebury. Obraz stanu
plebanii orawskich, wynikajacy z tej lektury, jest naturalnie zbiezny z wnioskami,
jakie wyplywaja ze streszczenia Henryka Ruciniskiego. Pleban - skandalista Wia-
dystaw Maly z Dolnego Kubina zostat juz w 1560 r. oskarzony przez wizytatora,
archidiakona nitrzaniskiego Michata Segedy, ze zaniedbal dobrze wyposazony
kosci6t §w. Katarzyny, pozbawil go wody $wieconej, olejéw $w. i Przenajsw. Sa-
kramentu, sprzedal cale skrzynie obrazéw koscielnych (m.in. obraz $w. Stefana!)
i krucyfiks w Liptowie (sic!), a nadto po prostu cudzotozyl, o czym wiedzieli
wszyscy parafianie. Pleban z koSciola $w. Stefana w Wielicznej (jednoczesnie wi-
cearchidiakon czyli zwierzchnik okregu orawskiego, odpowiednik dziekana), imie-
niem Michal, ,rosly brunet”, otrzymat w 1551 r. $wiecenia w Krakowie. Podzupan
orawski Ldszlo David polecit chfopom dostarcza¢ mu co roku pare funtéw wosku
na $wiece, ale ziemianie z Istebnego (czyli wlasnie rodzina Davidéw, a takze

4]J. Gebura, Kanonické vizitacie Oravy, katolické z r. 1559/60, evanjelické od 1611 r. do 1642 r.,
Stétny Okresny Archiv, Dolny Kubin, w tym opracowaniu odpisy: Visitatio Arvensis circa Annum
1559, s.1-2 oraz Processus visitationis ecclesiarum et plebanorum sub archidiaconatu Nitriensi per
Michaelem Zegedinum factae Anno Domini 1560, s.4-6.
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rodziny Csillighych i Pdrniczkych) i Malego Bysterca okazywali mu lekcewazenie,
nie dajac ,oplat stuly” za pogrzeby. W 1559 r. twardoszyriski pleban Michat (,zo-
naty starzec”) udzielal wszystkich sakramentéw ,w jezyku stowackim”. Nalezy
rozumie(, ze po prostu tylko tego jezyka uzywat w kosciele. Na koniec sprosto-
wanie imienia: miody pleban z Trzciany (oczywiscie tez zonaty) nazywat si¢ Grze-
gorz (Gregorius), a nie Jerzy (Georgius). Kavuljak Zle odczytal rekopis wizytacii.
Pleban trzciariski przyjal swiecenia w Wiedniu.

Henryk Ruciriski popetnit blagd w chronologii osadnictwa w dorzeczu Czarnej
Orawy, a SciSlej w datowaniu poczatkéw Jablonki i Bukowiny (s.53-54). Jest to
wynik kontaminacji mniemari Beriki ze Zrédiami publikowanymi przez Semkowi-
cza. Ot6z Autor powotat si¢ na ,wykaz podatkowy z 1556 r.”, ktéry podaje istnie-
nie péttora roli osadniczej (,porta”) w Bukowinie, aby udowodni¢, ze Bukowina
byta w tym rejonie pierwsza. Pomylil si¢ jednak o cale dziesie¢ lat ~ cytowany
wykaz pochodzi z 1566 roku®. Nie mamy zatem zadnej przestanki Zrédtowej po-
zwalajacej na datowanie pierwszego osiedla w Bukowinie ,w latach piecdziesig-
tych”. Jest prawds, Ze nie mamy tez takiej pewnosci odnosnie Jabtonki. Przywilej
lokacyjny Katarzyny Zrinyi z 1575 r. méwi o pracach osadniczych rodziny soltysiej
w Jablonce od 1568 1., a wspomniany wykaz podatkowy z 1566 r. okredla te wie$
jako ,nowo zalozong” bez wydzielonych r6l. Niemniej, kolejny wykaz z 1567 r.
okresla takze Bukowing jako wie$ ,nowo zalozona” na etapie karczunku, zazywa-
jaca przywileju catkowitej wolnizny. Z tych danych wyplywa wniosek o réwnole-
glosci zasiedlenia obu tych wsi (a w poblizu takze Podsarnia) bez wyscigu pierw-
szefistwa. Ze zrozumiatych wzgledéw wsréd Orawiakéw utrzymuje sie pradawna
tradycja prymatu Jablonki. Z kolei Bukowina uwazana byla za najstarsza ,wie$
opaskow3” czyli miejsce czasowego postoju woloskich pasterzy z migrujgcymi
stadami bydla, kéz i owiec. Sadze, ze na tym terenie wszystko ,zaczelo sie” po
1560 r. Warto nadmieni¢, ze Autor zbytnio ufa chronologii osadniczej Jana Betiki,
cho¢ nie szczedzi temu skadingd wybitnemu historykowi uzasadnionego niestety
zarzutu polonofobii.

W sprawie rzekomego ,prawa kopanickiego” (,kopieniackiego”) mam poglad
zblizony do Autora (s. 62, 107). Whrew Janowi Betice nigdy nie bylo kodyfikacji
tego ,prawa” ani tego rodzaju terminologii kancelaryjnej w odniesieniu do typu
gospodarki wiejskiej. Obowigzywaly stale: prawo woloskie w wersji lokalnej, ko-
rygowane w celu wykorzystania niektdrych przepiséw prawa niemieckiego oraz
odpowiednia do tego tradycyjna terminologia ,wotoska”. Reorientacja gospodar-
cza wsi orawskiej w kierunku upraw rolnych z zachowaniem powaznej roli pa-
sterstwa halnego i hodowli bydia nastgpita bardzo szybko. W $wietle dokumen-
t6w jest widoczna juz w I ¢w. XVII w. Nie mozna zatem wydzieli€ na Gornej
Orawie ,epoki prawa woloskiego” z ,czystym pasterstwem” i ,epoki kopanickiej”.
Po stabilizacji osadniczej dominium natychmiast wymusito na poddanych réwno-
legto$¢ zaje¢ rolniczych i hodowlanych, a takze naturalnie wielu innych stuzebno-

 W. Semkowicz, Materiaty Zrédiowe do dziejow osadnictwa Gornej Orawy, cz.Il, Zakopane
1939, $.93-94.
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§ci i robocizn. Zréznicowala si¢ natomiast struktura przestrzenna wsi orawskiej.
»Woloskim” taricuchéwkom w dolinach potokéw i systemowi tanéw lesnych za-
czely towarzyszy¢ osady ,zarebkowe”, ,polany” i ,doliny”. Krytyke dogmatu Beriki
o ,dwéch prawach” w nowozytnych wsiach ,péinocnej Stowacji” przeprowadzi-
lem w artykule , Dawne Rabczyce” (,Orawa”, R.V, 1992, nr 22-25, 5.15), ale Autor
nie raczyt jej zauwazy¢.

Sladem publikacji stowackiej (Langera) Henryk Ruciriski pomylit rodzaj zagro-
zenia epidemicznego na Orawie XVIII wieku (s. 63, 130). Szalala wtedy wielokrot-
nie dzuma, a nie cholera, kt6ra nadciagneta dopiero w nastepnym stuleciu. Dla
tego waznego zjawiska mamy bogatg literature specjalistyczng m.in. ostatnio wy-
dang ksigzke Andrzeja Karpiriskiego W walce z niewidzialnym wrogiem (Warsza-
wa 2000), gdzie mozna znaleZ¢ ,calendarium” pandemii dzumy w srodkowej Eu-
ropie XVIII stulecia.

Nieco dhuzej wypada mi si¢ zatrzyma¢ nad uwagami Henryka Ruciriskiego
adresowanymi do mnie w przypisie 171 na str. 72. Chodzi o funkcje parafialng
okreslang terminem ,aedituus”. Autor zarzuca mi, Ze widze w tym pomocniku
plebariskim koscielnego, podczas gdy wedlug niego byt to witryk. W tej kwestii
zarzut Henryka Ruciriskiego jest chybiony i krzywdzacy. Szanowny Autor myli sie
gruntownie. Nim przystapitem do analiz organizacji parafialnej na Spiszu i Orawie
W epoce nowozytnej, uwaznie przestudiowatem zachowane protokoly z wizytacji
tam odbywanych w XVII-XIX wieku. Znam tez sporzadzane po 1776 r. okdiniki
spiskiej kurii biskupiej oraz inne akta urzedowe tej diecezji.

Rzecz nie ulega watpliwosci. ,Aedituus” to odpowiednik naszego koscielne-
go-zakrystiana, powolywanego przez plebana w celu opieki nad wyposazeniem
i wystrojem kosciota. Przygotowywat Swigtynie do nabozeristw, nadzorowat sprzg-
tanie, dokonywat drobnych napraw. Byt to urzad szanowany, prestizowy, wyna-
gradzany z kasy koscielnej. Pleban miat prawo odwola¢ koscielnego, aczkolwiek
w takiej sprawie zazwyczaj konsultowal sie z gromady.

Okreslenia ,vitricus” od XVII w. parafie na Gérnych Wegrzech nie znaly (mamy
wzmianki o jego uzywaniu jeszcze w XVI w.). Odpowiednikiem funkcji witrykéw
w parafiach polskich byl tutaj urzad syndykéw albo kuratoréw’ S3 na to niezliczo-
ne $wiadectwa w wizytacjach. Dwoéch syndykéw wzglednie kuratoréw powoty-
wano z woli parafian. Kandydatury, na og6t senioréw wioski, zglaszata wspéinota
parafialna, a zatwierdzal pleban. Odwolanie kuratoréw takze wymagalo zgody
parafian. Funkcjonariusze ci dysponowali kluczami do skarbony koscielnej, zarzg-
dzali majatkiem ziemskim, nieruchomos$ciami i ,mobiliami”, nalezgcymi do uposa-
zenia kosciofa (starannie oddzielonego od dochodéw i posiadiosci plebana). Co
roku wraz z plebanem dokonywali skrupulatnych obliczeri przychodéw i wydat-
kéw parafii, rejestrowali pobozne fundagcje, ustalali potrzeby inwestycyjne i re-
montowe w kosciele. Gromadzili pienigdze ze zbiérek i ofiar ,na tace”, kwitowali
naptyw subwencji z Funduszu Religijnego. Ta bogata rachunkowos¢ byla natural-
nie notowana w ksiegach parafialnych i w sprawozdaniach kierowanych do kurii
biskupiej. Ze wzgledu na odpowiedzialnos¢ tego urzedu od korica XVIII w. dba-
no o to, by powierza¢ go osobom pismiennym. O tym wszystkim pisalem m.in.
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w pracy ,Chyzne w Swietle najstarszych wizytacji”, ktérg Henryk Ruciriski zna. Nie
od rzeczy bedzie przypomnieé, ze w dekanacie spiskim diecezji krakowskiej byto
juz inaczej. Tam na sposéb polski wprowadzono dwéch witrykéw przy kazdym
plebanie, wykonujacych funkcje honorowo, co wigcej — obarczonych tez powin-
nosciami zakrystian6w®. Wracajac do wegierskich ziem Orawy i Spisza — w para-
fiach o stabym uposazeniu faktycznie dokonywano fuzji urzedéw koscielnego
(aedituus) i nadzorcéw finansowych (kurator6w-syndyk6éw). Ciekawe, Ze na ogét
wakowal wtedy urzad kurator6w, dlatego tez za zgodg parafian pleban powierzat
koscielnemu ich obowigzki.

To obszerne sprostowanie blednej opinii Henryka Ruciriskiego nie wystarczy.
Omawiana ksiazka ,poszia juz w §wiat”. Apodyktyczny ton Autora w tej sprawie
wywola dezorientacje mlodszych badaczy poruszanej tu problematyki. Dlatego
wzywam z tego miejsca Profesora Ruciriskiego, aby przy najblizszej sposobnosci,
w swej kolejnej publikacji przyznal, ze jego zarzut pod moim adresem byl nie-
stuszny i odwotal bledna, a przez to dydaktycznie szkodliwg interpretacje okre-
Sleri koscielnego personelu pomocniczego na Orawie.

A teraz kolej na mnie (daje dobry przykiad). Przyznaje Henrykowi Ruciriskie-
mu, ze naduzylem pojecia ,jurydyka” w stosunku do ziemskiego majatku soltysie-
go. Chodzito mi naturalnie o prawnie wyodrebnione, uprzywilejowane dobra oraz
przywiazane do tego urzedu specjalne wolnosci i obowiazki. W §cistym znacze-
niu prawnym ,jurydyka” mozemy nazywac¢ tylko enklawy wlasnosci szlacheckiej
czy koscielnej w miastach, nie podlegajace prawu miejskiemu. Solectwo prawa
woloskiego bylo traktowane przewaznie jako lenno swobodne dziedziczone
w linii meskiej’. Nie widze natomiast potrzeby takiej ,akrybii” w rozréznianiu
,solectwa” i ,soltystwa”. W poludniowej Malopolsce tego pierwszego terminu nie
uzywa si¢ w ogéle, a mianem ,soltystwa” okresla si¢ zar6wno urzad, jak tez ma-
jatek softysi®.

Autor uwaza, ze parafia luterariska w Podwilku istniata krétko i zostata formal-
nie wcielona do parafii luteranéw w Jablonce (5.75). Przeciwnie, mamy liczne
dowody Zrédlowe na to, Ze dominium zamkowe z niezlomnym uporem podtrzy-
mywalo te parafie od 1614 r. az do ok. 1650 r. mimo, Ze tutejsza ludnos¢ polska od
poczatku do korica opowiadala si¢ za katolicyzmem. Zamierzam si¢ zaja¢ cieka-
wym zagadnieniem luteranéw w Podwilku w osobnej pracy.

Przy omawianiu fundacji koscielnych na $rodkowej Orawie w XVII wieku
Autor pomylit lokalizacje kosciota $w. Trojcy (powstal przed 1627 r.), sytuvjac go
w Dolnej Lehocie (s.77). Byt to tymczasem kosciét fundacji Abaffych, wlascicieli
Gérnej Lehoty od 1587 r., wystawiony w tej wsi na wzgérzu w 1 ¢w. XVII w.,
dotad istniejacy.

¢ TM. Trajdos, Dekanat spiski diecezfi krakowskief w swietle wizytacji 1728 roku, Nasza Prze-
szlo$¢, 1.90, 1998, s.144.

7 Por. W. Bebynek, Starostwo muszyriskie, wlasnos¢ biskupéw krakowskich, Lwéw 1914, 5.22, 35;
T.M. Trajdos, O dawnej wsi Banica, Plaj’, t.15, 1997, s.56.

8 Por. ]. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia paristwa i prawa polskiego, Warszawa
1976, 5.103, 208, gdzie autorzy uzywajg z kolei wylacznie pojecia ,solectwa”.
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Mimo znajomoSci mojej ksigzki Koscidét w Orawce Autor zupelnie mylnie przy-
pisal ks. Sczechowiczowi zlecenie cyklu malowidel ze $wigtymi wegierskimi. Po-
winien przeciez pamigta¢, Ze ten cykl powstal dopiero przed 1711 r. (inskrypcja)
za jurysdykcji plebana Jézefa Kwiatkowskiego (1705-1714).

Istnieje miedzy Autorem a2 mn3 kontrowersja w sprawie legalnosci transakciji
ks. Sczechowicza z 1650 r. w Orawce zakupu 1/3 Roli Madoniowej pod kosci6t
i budynki parafialne od chlopa-poddanego (urbarialisty) bez zgody i wiedzy wla-
Sciciela gruntowego czyli dominium Zamku Orawskiego (5.91). Henryk Ruciriski
uwaza, ze byla to transakcja zupelnie legaina, ja sadze inaczej.

W prawie woloskim, ktére w Orawce bez watpienia obowigzywalo w polowie
XVII w., kmie¢ (siedlak) byl traktowany jako dziedziczny uzytkownik (posiadacz)
gospodarstwa pod warunkiem wykonywania powinnosci cigzacych na jego grun-
tach z tytulu umowy lokacyjnej lub wedlug dalszych rozporzadzen wlasciciela
ziemi®. Mial rzeczywiscie prawo wychodu, sprzedazy, cesji lub zastawu tego go-
spodarstwa, ale z pisemnym zatwierdzeniem przedstawicieli wladztwa gruntowe-
go'. Chodzilo o powstrzymanie wyludniania wsi, a nade wszystko o kontrole nad
ciggloscia $wiadczeni. To prawda, ze az do czaséw Marii Teresy chlopi Gorne;j
Orawy nie zostali zepchnigci do kategorii ,wiecznych poddanych”, niemniej wszel-
kich urbarialistéw starano si¢ w XVII w. ograniczy¢ w swobodzie dysponowania
ziemig i utrudni¢ nawet realizacje prawa wychodu'?. Orawskich ,siedlakéw” bro-
nit fakt, ze uprawiali role na podstawie uméw zbiorowych z dominium. Mimo to
transakcje gruntowe byly przez te zwierzchno§¢ bacznie kontrolowane. Henryk
Ruciriski powolat si¢ na trzy przyklady Zrédtowe zamieszczone w ,Materiatach...”
Semkowicza (tom I). Dowodza one wlasnie stusznosci mojego zdania. W 1663 r.
Istvan Tokoly, Zupan orawski i dyrektor komposesoratu, zatwierdzit (sic) posiada-
nie soltystwa Rabczyc przez Jana Stowika, ktére tenze czeSciowo odziedziczyl po
ojcu, a czesciowo odkupil od wspélwlasciciela tegoz soltystwa. A wiec zatwierdzit
- i tego oczekiwat nowy soltys. W 1670 r. umowa w sprawie uzytkowania mtyna
w majatku soltysim Jablonkowskich w Jablonce, zawarta 11 kwietnia, zostala za-
twierdzona na podstawie ,pelnomocnictw dyrektora komposesoratu” dnia 6 maja
specjalng adnotacjg na Zamku Orawskim. Ugody spisywane po polsku w latach
1671-1687 przed soltysem Zubrzycy Gérnej dotyczyly tylko drobnych przestepstw,
zaki6cert porzadku publicznego i transakcji towarowo-pienigznych, w Zadnym
wypadku nie ziemi. Tym sposobem Profesor Ruciniski niczego nie udowodnit. Jest
naiwnoscig sadzi¢, ze zakup powaznego areatu ziemi przez katolickiego duchow-

*T.M. Trajdos, H. Pierikowska, Koscict w Orawce, Krakow 1999, 5.63.

¥ Por. W. Bebynek, dz. cyt., s. 34.

'Por. TM. Trajdos, Studia z dziejéw Banicy, ,Plaj”, 1.17, 1998, s.20-21, ordynacja ,paristwa
muszyriskiego” z 1732 r. Podobne regulacje blokowaly rowniez swobode zbywania solectw zob.
S. Ruras, Ordynacje i ustawy wicjskie z archiwow metropolitalnego i kapitulnego w Krakowie 1451-
1689, Krakéw 1960, s.114, reforma solectw klucza muszyriskiego 1678 r. Badacze slowaccy na-
gminnie naduZywajg terminu ,emfiteuza” (dzierzawa wieczysta) do tego typu uzytkowania grun-
téw.

2P, Horvith, Poddanskd otdzka na Slovensku v obdobi i1zv. drubébo nevolnictva, Historické
sidie”, t.X, 1965, 5.18-19.
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nego od poddanego w dominium orawskim tego czasu méglby si¢ odby¢ bez
aprobaty lub reprymendy komposesoratu. W istocie dzielny ksigdz Sczechowicz
dlugie lata zmuszat panéw Zamku metodg faktéw dokonanych do pogodzenia si¢
z parafig katolicks. Dopiero znany przywilej 1662 r. na rzecz plebana Wojciecha
Zagérskiego zakoficzyt sprawe na korzys¢ koSciola sw. Jana Chrzciciela.

Bardzo korzystny poznawczo jest fragment ksigzki (s.106-107) poswiecony
systemowi nadzialéw gruntéw osiedlericzych (fanéw lesnych, zargbkowo-pola-
niarskich) i objasnieri terminologii ekonomiczno-prawnej stosowanej na Wegrzech
w odniesieniu do terenéw rolnych. Ma on jednak tylko luZny zwigzek z tematem
pracy i stanowi bezsporne ulatwienie w interpretacji konskrypcji wiosek Goérnej
Orawy dokonanej w 1659 r. na zZyczenie komisji inkwizycyjnej.

Jestem bardzo rad, ze Profesor Ruciriski okreslit Macieja Klinowskiego po pro-
stu jako okrutnego bandyte (5.105) i to $wiadomego bezkarnosci. Cze$¢ autoréw
stowackich do tej pory robi z tej kreatury bohatera ludowego. Autor przeoczyl
jednak, ze najstraszliwsze wyczyny opryszkéw Klinowskiego, w Lipnicy Malej
zima roku 1659 opisalem z detalami w artykule U poczgtku bistorii Lipnicy Matej
(,Orawa”, R.VII, 1995, nr 33).

Na s. 116 zabraklo rozr6znienia chronologicznego miedzy datg przywileju im-
munitetowego Leopolda I dla wiadomych soltyséw polskich wiosek (1673) a ich
nobilitacja (1674). Moja rekonstrukcja dziejow kosciola w Zubrohlawie nie r6zni
sie od relacji Autora (5.125), nie bardzo wigc rozumiem polemiczng uwage pod
moim adresem. Autor podaje za to ewidentnie mylng date erekcji parafialnej
w Chyznem (1786, na s.146). Tymczasem nastapita ona rok p6Zniej, co szczeg6to-
wo przedstawitem w pracy o parafii w Chyznem, kt6éra Autor czesto cytuje oraz
w przeoczonym przez Niego komunikacie Zrédlowym?.

Ciagte lektury stowackie w nieoczekiwanych momentach cigz3 na onomasty-
ce stosowanej przez Profesora Rucitiskiego. Masona Abaffy’ego z korica XVIII w.
naprawde nie moZna nazywac¢ ,Frantidek”, tylko ,Ferenc”, a jak juz swojsko, to po
polsku ,Franciszek”. Wiemy przeciez, ze pismiennictwo sfowackie przerabia ,na
swoje” wszystkie imiona (a czasem nazwiska) Wegréw, Niemcow i Polakéw. Taka
wiasciwo$¢ jezyka, ale tego nie musimy nasladowac.

Mysle, Zze w ojcu Kwolku (5.127), krakowskim jezuicie-misjonarzu, nalezy wi-
dzie¢ zdolnego duszpasterza i kaznodzieje, a nie megalomana. Wlasnymi oczyma
erudyty z wielkiego miasta oglada! ,Swiat” gérali orawskich w 1705 roku. Czy
moze dziwi¢ badacza, ze przelaki si¢ ich ,grubiaristwa” i ,ciemnoty”? Nie podobna
tez utozsamia¢ kulturotwoérczej roli paru plebanow i wikarych na éwczesnej Gor-
nej Orawie z przecietnym poziomem Zycia umystowego na ,zarebkach” pod Pil-
skiem i Babig G6rg. Ufalbym zatem relacji misjonarza (przy wszystkich zastrzeze-
niach) bardziej niz Autor. Kto za$ byt bardziej ,barbarzyriski” — czy chlopi z pol-
skich, czy stowackich wiosek (jak pisal jezuita) to juz sprawa wtérna do wielo-

B T.M. Trajdos, Jurysdvkcja koscicina w Chyznem przed erekcjg parafii (1787 r.), Rocznik Orawki”,
t.1, 1997, s.77-79; J. Hradszky, Additamenta ad initia, progressus ac praesens status Capiluli ad
Sanctum Mariinum de Monte Scepusio, Szepesviralja 1903-1904, s.647.
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stronnej analizy. Jedno jest kapitalne — naoczny $wiadek tego czasu wyodrebnit
obszar dominujacego osadnictwa polskiego i dominujacego osadnictwa slowac-
kiego. Niestety, tego watku Autor nie rozwingl, a warto. MozZe ja to kiedys zrobie.
Przy okazji, na terenie apostolatu jezuickiego w parafii Lokca (s.128) byly tez dwie
wioski czysto polskie Nowoc i Klin Zakamienny.

Autor jest bezradny wzgledem proweniencji zakonnej franciszkariskiego klasz-
toru w Trzcianie (s. 140-141, 156). Ta sprawa jest doskonale znana badaczom®.
Odnositem sie do niej parokrotnie, chociaz akcydentalnie. Klasztor ten zostal za-
lozony przez obserwantéw (w polskiej nomenklaturze bernardynéw) z konwentu
w Okolicsnem w Liptowie, nalezacego do zakonnej prowincji salwatoriariskiej
(Najsw. Zbawiciela).

Napisalem duzo, cho¢ wiele uwag odlozylem do innej okazji. Powiadaja, ze
o ksigzkach niktej wartosci nie nalezy wspomina¢. Ksigzka Profesora Ruciriskiego
jest cenna i potrzebna. Nalezy jg jednak czyta¢ jak material do dalszej dyskusji
naukowej. Nic zatem dziwnego, ze jej tres¢ wzbudzita we mnie potrzebe uwydat-
nienia kwestii spornych, sprostowari i pytar. Do tego dziela siegnie niejedno
pokolenie badaczy Orawy.

¥ M.in. E. Kowalska, Kiastory frantiskanov na Slovensku a ndrodnostny problem, Slovensky

1 n

Ndrodopis”, t.41, 1993, nr 3, 5.304-312; P.P. Gach, Zakony w Europie Srodkowo-wschodniej (1773-
1914), w: Zakony i klasztory w Europie srodkowo-wschodniej X-XX w., Lublin 1999, 5.40-41.
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Niniejsza edycja Bibliografii Orawy jest czwartg z kolei. Wydania za lata 1988-
1996 i za rok 1997 ukazaly sie na tamach ,Rocznika Orawskiego”, a za lata 1998-
1999 w Orawie”.

Bibliografia obejmuje pismiennictwo polskie (teksty polskiego autorstwa badz
opublikowane w Polsce) o charakterze naukowym i popularnonaukowym z za-
kresu szeroko pojetych nauk spolecznych, dotyczace problematyki orawskiej,
wydane w roku 2000. Ponadto dolgczono uzupelnienie poprzednich zestawien.
Wzorem lat ubieglych zastosowano uklad systematyczny, a w jego ramach uklad
chronologiczny i alfabetyczny. W przypadku tekstéw interdyscyplinarnych na koricu
noty bibliograficznej umieszczono kolejny numer dzialowy.
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|Dr Marian Kornecki|krakowski historyk sztuki, inwentaryzator zabytkow, rze-
czoznawca Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego d/s. rewaloryzaciji
zabytkowych zalozeri urbanistycznych i zabytkowej architektury. Autor wybitnie
zastuzony dla inwentaryzacji zabytkéw Orawy. Zmart 31.12.2001 r.

Mgr Robert Kowalski, historyk, pracujacy i mieszkajacy w Nowym Targu, spe-
cjalizuje si¢ w dziejach najnowszych Podhala, Spisza i Orawy.

Dr Jerzy M. Roszkowski, historyk, pracownik Muzeum Tatrzariskiego w Zako-
panem, przewodniczacy Rady Muzeum-OPE, czlonek ZG TPO oraz polsko-sto-
wackiej komisji historykéw PAN, specjalista w zakresie dziejow nowozytnych
i najnowszych Spisza i Orawy.

Dr hab. Henryk Ruciriski, profesor Uniwersytetu Bialostockiego, historyk, czlo-
nek polsko-stowackiej komisji historykéw PAN, badacz sredniowiecznych i no-
wozytnych dziejow Podhala, Spisza i Orawy.

Mgr Marek Skawiriski, doktorant UJ, geograf, sekretarz ZG TPO, specjalizuje sie
w problematyce demografii i stosunkéw etnicznych na Stowacji.

Dr hab. Tadeusz M. Trajdos, docent IH PAN w Warszawie, profesor MWSHP
w Lowiczu, czlonek Rady Muzeum OPE, zalozyciel i redaktor ,Rocznika Oraw-
skiego”, przewodniczacy polsko-stowackiej komisji historykéw PAN, wiceprezes
TPO, badacz dziejéw osadnictwa i zycia religijnego Spisza i Orawy.
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