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Numer otwiera tekst wykfadu, wygfoszonego przez o. Innocentego 
Mariq Bochenskiego OP na miqdzynarodowym sympozjum filozo ­
ficznym w Schaan w Ksiqstwie Liechtenstein. Autor, znakomity pol ­
ski filozof przebywajqcy od kilkudziesi~ciu lat poza krajem, emery­
towany profesor uniwersytetu we Fryburgu Szwajcarskim, po raz 
drugi w ostatnich latach gosci - po dfugiej przerwie - na famach 
"Znaku". 

•
"Nauka coraz bardziej otwarta na wymiary wartosci i tajemnicy, 

posiada tez coraz wiqkszq swiadomosc swych mozliwosci i swych 

ograniczen. ( ... ) Jednakze w swiecie wciqz trapionym wojnami, 

chorobami i gfodem, w iyciu politycznym, ekonomii, w szkolnictwie, 

sporcie czy medycynie liczy siq wqsko pojmowany pragmatyzm ( ... ). 

I pomimo coraz powszechniejszego zrozumienia krotkowzrocznosci 

tego sposobu myslenia oraz zagrozen, ktore ze sobq niesie, wciqz 

nie potrafimy wyzwolie siq z tego zaklqtego krqgu". 

Maciej Zi~ba OP: "Kfopoty z swiatopoglqdem naukowym"


•
"Neognostyczne otwarcie na pozanaukowq muzykq ciszy, uwrazli­
wienie na obecnose sensu wykraczajqcego poza formalizm fizyko­

-matematycznych opisow, krytyczne dqzenie do nowych syntez in- _ 

tegrujqcych oddzielone uprzednio dziedziny wiedzy moze odegrae 

wainq rolq w procesie okreslania humanistycznych implikacji nauk 

przyrodniczych. W neo-gnozie pojqtej jako filozoficzno-humani­

styczna refleksja nad naukq moina podejmowae proby wypraco­

wania ihJerpretacyjnych syntez, w ktorych fqczono by dziedziny 

bytu i wartoSci". 

J6zef Zycinski: "Neo-gnoza jako nowa pr6ba filozofii naukowej" 


•
" Nauka, tracqc grunt pod nogami, miast wycofae si~ na ostatnie 

skrawki terytorium gwarantujqcego jej niezawisfose, poczqta oto 

sondowae swe niepewne postawy, poddawac radykalnemu spraw­

dzianowi swe najsfabsze punkty oparcia. I w tej wfasnie krytycznej 

postaci filozofia nauki przezywa dzis sw6j renesans". 

Grzegorz Godlewski: "Czy nauka moze bye zbawiona?"
• 
 • 

" W zajemny stosunek nauki i pseudonauki mozna obrazowo po­

rownac do stosunk6w pomiqdzy np. Uniwersytetem Harvarda a pry­

watnq uczelniq powofanq do badania okultyzmu ( ... ). Kicz rozpraw 

pseudonaukowych podobnie jak kicz Iiteracki czy estetyczny, inter­

pretuje pewne zjawiska w spos6b bezkrytyczny, szuka latwej pew­

nosci, potwierdzenia dla juz posiadanych przekonan". 

Stanislaw Szala: "Marginalia nauki" 
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INNOCENTV MARIA BOCHENSKll OP 

FILOZOFIA A SWIATOPOGLAD 

Uwazam sobie za szczeg6lny zaszczyt, ze wolno mi m6wic do 
filozof6w - jako ze ci sluchajq wprawdzie ch~tnie fizyk6w, bio­
log6w i ekonomist6w, ale nie lubiq logik6w. Moze i slusznie, jako 
ze logicy Sq ludzmi nieprzyjemnymi. Ot i ja odwdzi~cz~ si~ za 
dany mi zasz<!zyt brzydko - 'bo pr6bq banalizacji, trywializacji 
zagadnienia, kt6re za nadzwyczaj gl~bokie uchodzi. Najmocniej 
za ten brak dQlbrego wychowania filozoficznego przepraszam: mam 
niestety taki nieladny nawyk, ze za najgl~bszq z wszystkich rze­
czy uwazam pr6Zni~; stqd moje zamHowanie do bana16w ibana­
lizacji. 

OWq banalizacj~ b~d~ staral si~ przeprowadzic w czterech kro­
kach: najpierw b~dzie WiSt~p (~owiadajq, ze jedynq sprawq, w kt6­
rej wszyscy filozofowie Sq zgodni, jest mniemanie, ze wst~ po­
winien stac na poczqtku, a nie na kon<!u przem6wienia). Po wst~­
pie b~dq, na drugim miejscu rozr6znienia, dalej twierdzenia, 
a wreszcie uwagi koncowe 0 zadaniach filozofa wzgl~em swiato­
poglqdu, jaki wyznaje: Je:dnym slowem, jesli mi Panstwo pozwolq, 
podziel~ moje ro'zwazania na cztery kawalki: wst~p, rozr6znienia, 
twierdzenia i zadania. 

1. WSTIiP 

We wst~pie chcialbym zrO'bic cztery uwagi: dwie p!erwsze do­
tYCZq zagadnienia 0 kt6re chodzi, dwie dalsze, znaczenia s16w uiy­
tych w jego sformulowaniu. 

1.1. Uwaga pierwsza - 0 zagadnieniu. Organizatorzy naszego 
zebrania ·zas.zczydli mnie zaproszeniem do m6wienia na temat moz­
liwosci filozofii chrzescijanskiej. Temat powazny i wszechstron­
nie omawiany przez popularnych, glosnych pisarzy, takkh jak 
Maritain i inni. Mysl~ tez, ze to temat doniosly dla kazdego chrze­
scijanina. Ale musz~ przyznac, ze on wcale nie wydaje si~ mi 
tematem filozoficznym. Bo, .prosz~ Panstwa, dlaczego takie zacie­
snienie pytania do n a s z ego, osobistego - ze si~ tak wyraz~ ­
przypadku? Filozo,fia, tak mi si~ przynajmniej wydaje, porusza 
si~ na wysokim po.ziomie abstrakcji - jej dziedzinq Sq przed­
mioty i zagadnienia Ibardzo oderwane. Skqd zateo takie zaciesnie­
nie do ' chrzescijailstwa? Dlaczego mielibysmy tyll~o 0 nim, a nie 
o inny<!h religia·ch mowic? Albo, dalej jeszcze idqc, dlaczego ogra­
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IN NOCENTY MARIA BOCHENSKI OP 

niczac si~ do religii - skoro zupelnie podohne zagadnienie ' istnie­
je, jeSli chodzio stosunek filozofii do, powiedzmy pogl'ldu n a 
swiat Oswiecenia? Przykro mi bardzo, ze musz~ tuta j powiedziec 
cos bardzo nieprzyjemnego pod adresem wielu znakomitych i sla w­
nych pisarzy: a mianowicie, ze zaciesniaj'lc pytanie do chrzesci­
janstwa wpadli w cos, co Anglicy nazywaj'l parochialism, po pol­
sku w zasciankow.osc, nie godn'l wedlug mnie, filozofa. St'ld , jesli 
Panstwo mi pozwol'l, b~~ si~ zastanawial nie nad szczeg61nym 
przypadtkiem filozofii chrzescijanskiej, ale nad jej szerszym od­
powiednikiem, kt6ry nazw~ "filoz'Ofia swiatopogl'ldowa". To b yla­
by pierwsza uwaga wst~pna. 

1.2. Druga uwaga - 0 rodzajupytan, do kt6rego nasze pytanie 
nalezy. S.p. George E. Moore nauczal nas przeciez, ze od tego 
zawsze zaczynac wypada. Kiedy przegl'ldam znakomite prace, kt6­
rych tyle na temat chrzescijanskiej filozofii wydano, znajduj~ 

w nich uczone wywody na temat natury filozofii, je j stanu (po 
francusku: etat) i tym pod'Ohnych. Zdaje si~ z tego wynikac, ze 
filozofi~ uwaza si~ w tych pracach za jalqs istot~ realn'l, prze­
bywaj'lC'l w swiecie, tak mniej wi~cej, jak jest w swiecie istota 
kota,czy nosorozca. Bo m'Ozna, tak mi si~ przynajmniej wydaje, 
pytac z sensem, jaka jest natura kota i w jakim stanie (Mat) znaj­
duje si~ natura nosoroz'ca, skoro te bydl~ta posiadaj'l wsp6ln'l, 
realn'l istot~. Pytania dotycz'lce jej nalez'l d o dociekan nad przy­
rod'l, nad Izeczywistosci'l, do tego; co Niemcy nazywaj 'l Real­
wissenschaften. To jest moja druga uwaga. Moim skromnym zda­
niem, realne j istoty, zwierza, kt6rego mozna by nazwac "filozo­
fi'l", w og61e nie rna w swiecie. Innymi slowy, mysl ~ ze nasze 
pytanie wcale nie jest pytaniem 'z dziedziny realnej, empiryczne j, 
owych Rea~wissenschaften, ale jest zagadnieniem j~zykowym, 10­
gicznym. 

Bynajmniej nie przecz~, by w swie.cie bylo wiele rzeczywis tych 
czynnosci, kt6re ludzie nazywaj'l "filozoficznymi". Ale wydaje m i 
si~, ze polozenie jest tu takie sarno jak w slawnej " Jarzyn ie'! 
Petrazyokiego : istniej'l wprawdzie w swiecie jarzyny, ale konia 
z rz~dem temu, kto jarzyn~ potrafi zdefiniowac. Z filozofi'l jest 
podobnie, niemal kazdy filozof inaczej j'l pojmuje. St'ld polowa­
nie na jej definicj~, jej natur~ i tym podobne jest czyst'l strat 'l 
c zasu, jak w przypadku owej jarzyny. Zamiast tracic czas n a. 
takie polowanie, znacznie lepiej jest zaj'lc si~ wypowiedziami, 
w kt6rych wyrazenie "filozofia" pojawia si~ i starac si~ zobaczyc, 
czy dodanie do filo·zofii przymiotnika "swiatopogl'ldowa" nie pro­
wadzi przypadkiem, w ramach pospolitej logiki, do sprzecznosci. 
Kr6tko m6wi'lc, proponuj~, aby nasze zagadnienie u wazac za 10­
giczne. 
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Jesli tak , to warto moze podkreslie, ze funktory, kt6rych b~dzie­
my u zywali , takie jak ,,musi", "moze" .~dq wszystkie funktora­
mi logkznymi. Warto moze tez przypomniee, ze rozr6znienie ko­
niecznosci itp. ontologicznej i logicznej znajdujemy juz u Arysto­
telesa, kt6ry powiada 0 wniosku danego sylogizmu, ze jest "z ko­
niecznosci koniecz:ny", a nawet "z koniecznosci mozliwy". To byla­
by uwaga druga. 

1.3. Trzecia u waga # - co rozumiemy przez "fiIozofi~"? Odpo­
wiedz: niemal kazdy rozumie, jak powiedziano, cos innego. Ale 
moze szukanie jakiejs wsp6lnej cechy wszystkich owych party­
kularnych filozofii nie jest calkiem beznadziejne. Nie stoi to 
w sprzeczv.osci z powyzej powiedzianym 0 nieistnieniu definicji 
filozofii - bo taka cecha przyslugiwalaby wprawdzie kaZdej filo­
zofii, ale nie tylko filozofii. Mniemam, ze cechq kazdego z przy­
tlaczajqcej wi~kszosci system6w filozofii jest racjonalnose. Prawda, 
ie, jak jeszcze b~d~ mial sposobnose powiedziec, z tq racjo­
nalnosciq nie zawsze bywalo w porzqdku, ale mimo wszystko 
wi~kszose naszych myslicieli chciala robie cos racjonalnego. Na­
turalnie Sq wyjqtki, i to nie tyJko pojedynczy filozofowie, ale 
i cale szkoly. Niemniej nie jest to gl6wny nurt europejskiej filo­
zofii. Od Plato a do Poppera wszyscy ci, co si~ liczq, z bardw 
nielicznymi wyjqtkami holdowali rozumowi, w tym sensie, ze 
chcieli post~powac racjonalnie. 

Jest w tym jednak trudnose. Wielu zadawalo sobie ostatnio 
pytanie, co mamy wlasciwie na mysli, gdy m6wimy 0 racjonal­
no sci. Bylo wiele dyskusji na ten temat w Stanach, a slysz~, ze 
i w Polsce zagadnienie stalo si~ przedmiotem paru zjazd6w filo­
zoficznych. Rzecz w tym, ze w swietle logiki matematycznej i jej 
zastosowan w naukoznawstwie sprawa jest obecnie znacznie bar­
dziej zlozona niz niq byla dawniej. 

Nie mog~ si~ wdawac tutaj w t~ dyskusj~ - ale pozwol~ sobie 
zrobic nast~pujqCq propozycj~: racjonalnym jest IPr.zyj~de zda­
nia Z - w skr6cie: zdanie Z jest racjonalne gdy 1. Z zostalo 
stwierdzone przez bezposrednie doswiadczenie (nie tylko zmyslo­
we, ale np. takie takie, jakiego uzywajq fenomenologie), albo 
2. Z zosta lo udowodnione za pomocq poprawnych regul formalno­
-logicznych przy zalozeniu przesl.anek, kt6re Sq wszystkie racjo­
nalne, albo 3. Z zostalo przyj~te dla wytlumaczenia zdan racjo­
nalnych, a tr: zgodnie z regulami wnioskowania redukcyjnego, 
uznanymi w danej dziedzinie. 
. K iedy m6wi~ wi~c , ze filozofii przysluguje cecha racjonalnosci, 

mam namysli, ze wszystkie. ~ w i ado. m i e w niejprzyj~te zda­
nia Sq uwazane przez filozofa za racjonalne w powyzszym slowa 
znacz{miu. Wypada tutaj polozye nadslk na srowo "swiadomie", 
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jako ie kaidy z nas stale przyjmuje nieswiadomie wiele zdan. 
To bylaby trzecia uwaga 1. 

1.4. Uwaga czwarta - co naleiy rozumiee przez "swiatopoglqd"? 
I temu wyraieniu przypisuje si~ naJroiniejsze znaczenia. Jesli 
o mnie chodzi, to przez mojq pierwszq uwagE; jestem logicznie 
zobowiqzany do rozumienia go w tym sensie, w jakim ono jest 
uiywane, gdy m6wimy 0 swiatopoglqdzie chrzescijanskim - po­• 
dobnie zresztq i w takich zwrotach, jak: ,)swiatopoglqd oswiece­
nia", "swiatopoglqd hitlerowski" itp. Nie zamierzam tak rozumia­
nego swiatopoglqdu definiowae, lecz przytocz~ kilka jego zasadni­
czych cech: 

1. Swiatopoglqd nie jest naukowo, racjonalnie uzasadniony. Sq­
dz~ co prawda, ie poza aktem woli, kt6rym czlowiek decyduje si~ 
na przyj~cie takiego, ezy ill1nego po.glqdu na swiat, stoi zawsze 
pewne uzasa,dnienie - tak np. w katolicyzmie tzw. praeambula 
fidei. Jestem bowiem zciania, ze ezlowiek zidrowy umys lowo nie 
potrafi uznae za prawdziwe zdania, kt6re uwaia za waine ­
a takim jest zawsze przyj~ty przez niego swiatoPQglqd - bez ja­
kiejs racji, bez jakiegos uzasadnienia rozumowego. Ale to uza­
sa-dnienie nie jest, moim zdaniem, podobne do naukowego. Kr6tko 
m6wiqc (rzecz rozpracowalem w mojej Logice religii) sqdz~, ie 
akt przyj~ia swiatopoglqdu poprzedza rodzaj hipotezy wyjasnia. 
jqcej, porzqdkujqcej .calose doswiadczenia danego czlowieka, i to 
nie tylko doswiadczenia fakt6w, ale takie wartosci moralnych, 
estetycznych itp. Taka hipoteza nie jest intersubiektywnie spraw­
dzalna, miE;dzy innymi dlatego, ie pole doswiadczenia kaidego 
z nas jest inne. Nie jest wi~c w naszym rozumieniu slowa racjo­
nalna. Swiatopoglqdu udowodnionego w naukowym slowa znaeze­
,fiiu nie ma i bye ,fiie moze. To, ie Sq jeszcze filo,zofowie przyj­
mujqcy takq moiliwose, swiadczy tylko 0 tym, jak bardzo filozof 
moie bye za·cofany. 

2. Swiatopoglqd zawiera metajE;zykowe twierdzenie, ie jest bez­
wzglE;dnie prawdziwym swiatopoglqdem i jedynym, kt6ry tE; cech~ 
posiada. Relatywistyczny swiatopoglqd wyglqda na cos· w rodzaju 
ielaznego drzewa albo okrqglego kwadratu. Jego podstawowq ee­
chq jest a1bsolutyzm. 

3. Swiatopoglqd zawiera syntetyczny obraz rzeczywistosci. 
4. 8wiatopoglqd zawiera obok twierdzen dotyczqcych rzeczywi­

stosci takie wartosciowania, ·zwlaszcza moraIne. 

I W dyskusji podnieslono zarzut, ze przypisuj1\C filozofil racjonalnosc, za­
ciesniam j1\ do jednego tylko rodzaju fllozofil. Tak jest Istotnie. Nle zamierzam 
zabranlac nikomu uzywania rzeczownika "filozofia" winny spos6b, ale osobi­
scle jestem zdania, ze powyzszy spos6b m6wienia 0 niej jest, W obllczu dzie­
j6w europejsklej filozofli, jedynle celowy. 
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5. Wreszcie znajdujemy w nim zazwyczaj odpowiedz na tzw. 
egzystencjalne pytania, up. dotyczqce sensu zycia, cierpienia, smier­
ci itp. 

Z tych piE:ciu cech pierwsza jest dla naszych rozwazan najwaz­
niejsza. 

Wypadaloby jeszcze powiedziec, co rozumiem przez "filozO>fia 
swiatopoglqdowa". Ale skoro to wyrazenie jest dwuznaczne, le'piej 
bE:dzie odeslac tE: sprawE: do rozr6znien , do kt6rych teraz prze­
chodzE:. 

/ 2. ROZROZNIENIA 

Zamierzam przedlozyc cztery rozr6znienia, w nadziei, ze Pan­
stwo nie uznajq tego za przesa:dE:: mi~dzy filozofiq syntetycznq 
i analitycznq, miE:dzy filozofiq, jako procesem i jako systemem, 
miE:dzy swiadomym i nieswiadomym przyjE:ciem zdan itp., wresz­
cie miE:dzy szerokim i WE:zszym pojE:Ciem ' "swiatopoglqdowosci". 

2.1. Odr6zniam wi~c najpierw f i I 0 z 0 f i ~ s y n t e t y c z n q 
od a n a lit Y c z n e j. Zamiast definicji, przyklady: oczywiscie 
syntetycznymi byly filozofie Hegla i Comte'a - typowo anali­
tycznymi - filozofia Hume'a i Husserla. Na tych 'przykladaC'h 
widac, czym si~ one r6iniq - a mianowicie tym, ie filozof syn­
tetyczny buduje wielkq syntez~ wiedzy, ujednolicony w zasadzie 
obraz ,rzeczywistosci - podczas gdy filozof analityczny ogranicza 
si~ do szczeg616w i iadnej wielkiej syntezy nie tworzy. 

Wypada jednak tak sformulowane rozr6inienie, jesli wolno si~ 

tak wyrazie, odradykalizowac, a mianowicie w dwojaki spos6b. 
Po pierwsze: z tego, ze dany filozof jest myslicielem syntetycz­
nym, nie wynika, by nie uprawial takze analizy. Klasycznq ilus­
tracjq tej prawdy jest Arystoteles. Wsr6d filozof6w analitycznych 
uchodzi za ich wielkiego poprzednika i za wspanialy wz6r ana­
litycznego myslenia: podczas owych slawnych dyskusji w Royau., 
mont przed dwudziestu laty analitycy stale si~ na niego powoly­
walL A przeciei il maestro di colora che sanna tworzyl takze 
syntez~, wielkq syntez~ - jest takie typowym filozofem synte­
tycznym. Moina bye syntetykiem, a przeciei uprawiae analiz~. 
Stqd, kiedy si~przeciwnikom wielkich syntez zarzuca, ze oni wy­
rzucajq za 'burt~ caly dorobek filozoficzny wielkich myslicieJi, 
analitycy odpo,wiadajq, ze tak bynajmniej nie jest: wyrzucajq 
Wprawdzie, i to z za'palem, .s.miecie, a mianowicie sY1lltezy, ale 
bynajmniej nie wielki dorobelk analityczny ,przeszlosci. Nawiasem 
m6wiqc, z te,go, ze b~dqc syntetyikiem mozna takie uprawiac ana­
lizE:, nie wynika wcale zdanie odwrotne, ie analityk moze u'pra­
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wiae syntez~. Bo on wlasnie si~ JeJ \vyrzeka. To byloby pierwsze 
rozr6znienie, polegajqce na od-radykalizowaniu. 

Drugie dotyczy znaczenia srowa "synteza": postawa analityczna 
nie wyklucza oczywiscie kazdej syntezy - ale tylko owe wielkie , 
obejmujqce swiat systemy, w kt6rych usiruje s i~ nie jako do jed­
nego mianownika sprowadzie calose naszej wiedzy. Tej i tylko 
tej wielkiej syntezy zabrania postawa analityczna - nie pomniej­
szych. Takie male syntezy Sq konieczne w kazdej nauce, a wiE;C 
i w filozofii - a analitycy scisrej obserwancji, ci co logiki mate­
matycznej uzywajq, lubujq si~, jak wiadomo wielce w systemach 
aksjomatycznych, kt6re nie tylko tworzq, ale ktorych porzqdnq 
teori~ oni pierwsi udoskonalili od czasow Arystotelesa i Eukli­
desa. 

Teraz, na marginesie tego r.ozr6znienia,pewne wyznanie natury 
nie tyle logicznej, ile historycznej. Patrzq'c na to, co si~ w filo­
20fii naszego wieku dzieje, widz~ ze niezmiernie malo w niej syn­
tetycznej filozofii - ze zyjemy, jak to pi~knie powiedzial Whi­
tehead, in an age of analysis - w epoce analizy. Wrazenie jest 
takie, jak gdyby wszelkie syntetyczne filozofie nalezaly nieod­
wolalnie do 'przeszlosci, jak gdyby epoka Summarum byla skon­
czona raz na zawsze. Mam n ie tyl.ko takie wrazen ie, ale wydaje mi 
si~ nawet, ze wiem, dlaczego tak jest. Sqdz~ , ze wielkich syntez jUz 
nie tworzymy z trzech powod6w. Pop i e r w s z e, dlatego, ze 
przygniata nas rozmiar wiedzy. Jesli ALbert Wielki , a moze nawet 
Comte i Wundt mogli si~ na s·calanie wiedzy ludzkiej porywae ­
my az nadto dobrze zdajemy sobie spraw~ z niemozliwosci teg.o 
przedsi~wzi~cia : wiedzy jest dzis P.o prostu za duzo. P.o d rug i e, 
mamy dzis znacznie ostrzejsze zr·ozumienie wymog6w logiki for­
malnej. Kto nie wierzy, niech por6wna dowody na istnienie Boga 
u g.p. O. Garrigou-Lagrange (n.b. nauczyciela mi~dzy innymi obec­
neg~ papieza) z tym, co na ten sam temat napisal polski logik 
matematyczny s.p. ks. Jan Salamucha. Mamy dzis calkiem inne 
wymogi, niz te, kt6re uznal znakomity przedstawiciel przeszloscl 
O. Garrigou. Pot r z e c i e mamy duzo wyrazniejsze poczucie 
granic racjonalnosci. Tak wi~c , powtarzam, skonczyla si~ epoka 
Summ i syntetycznej filozofii. 

Wreszcie calkiem juz na marginesie, jedna kropka nad "i" : kie­
dy m6wi~ 0 filozofii analitycznej, mam na mysli nie tylko an a­
1iz~ w scislym slowa znaczeniu, t~ kt6ra od Moore'a pochodzi , 
a tym mniej anali z~ Szkoly Oksfordzkiej, gdzie filozofowie przy­
czynki do slownika .oksfordzkiego wyrabiajq. Fakt, ze jako przed­
stawiciela analizy przytoczylem Husserla swiadczy, ze (aczkolwiek 
sam jestem niegodnym czlonkiem sekty Moore'owskiej) fenome­
nologi~ uwazam tutaj za filoZO'fi~ analitycznq. 0 tym tylk.o dla­
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tego, ze pewien ognisty filozof wysluchawszy moich wywod6w 
wr~cz zarzucil mi, ze filozofi~ do gramatyki sprQwadzam. Czego 
ani Moore, ani, si parva magnis comparare licet, ja sam, jako 
zywo, nie czynilismy. 

Takie byloby pierwsze rozToznienie mi~dzy filozofiq syntetycznq 
a analitycznq. 

2.2. Drugie dotyczy f i 1 0 z 0 f i i j a k 0 pro c e sui f i 1 0 

z 0 f i i j a k 0 s y s t emu. Zamiast podawae definicj~, wol~ obja­
snie to rozr6znienie przykladem, zaczerpni~tym z historii fizyki. Po­
wiadajq mianowicie, ze Sir Isaac Newton w dniu, w kt6rym swo­
jq misternq teori~ utworzyl, mial pospolitym (i moim zdaniem 
chwalebnym) Brytyjczyk6w zwyczajem, sniadanieJ w kt6rym obok 
innych prowiant6w, byla takze ham and eggs - szynka z jajka­
mi. Otoz pol~gajqc ' na autorytecie uczonych filolog6w i psycholo­
gow, twierdz~, ze owa ham and eggs miala wplyw i to bye moze 
znaczny, na utworzenie Newtonowskiej teorii. Bez nich bylby bye 
moze nigdy jej nie sformulowal, albo - co gorsze - stworzyl 
calkiem innq teori~. Tak wi~c ham and eggs miala wplyw na 
OWq teori~, 0 He jq pojmujemy jako pewien proces in fieri quoad 
exercitum, jak mawiali scholastycy. Ale kiedy przyglqdam si~ 
teorii ciqzenia, jako systemowi zdan, mimo najlepszej woli nie 
mog~ si~ w niej dopatrzee najmniejszego sladu owych jajek i owej 
szynki: najmniejszej nawet skorupki, zadnego wplywu owego 
breakfastu nie widz~. Wplyw na teori~ jako proces, to zatem cos 
calkiem innego, niz wplyw na t~ samq teori~ jako system. To jest 
moje rozr6znienie, dose, jak mi si~ wyrdaje, w naszej sprawie 
wazne. 

2.3. Trzecie rozr6znienie: mi~dzy s w i ado m y man i e­
sw i ado m y m p r z y j mow ani e m z dan. To rozr6znienie 
jest jeszcze bardziej ,banalne niz inne banalnosci, kt6re wypowia­
dam - ale mimo to jest wazne. Bo jesli si~ nie myl~, nie wszyscy 
zdajemy sobie spraw~, jak obszerna jest klasa zdan, kt6re kazdy 
z nas przyjmuje nieswiadomie, nie zdajqc sobie w og6le sprawy, 
ze je przyjmuje. Kto wyobraza sobie, ze przyjmuje tylko te zda­
nia, 0 kt6rych jest swiadom, ze je p'rzyjmuje, ludzi si~ w spos6b 
niebezpieczny. Istnieje tylko jeden niezawodny spos6>b, by rozu­
mowae bez milczqco, a wi~c bye moze nieswiadomie przyj~tych 
przeslanek - jest nim formalizacja. Ale kto praktykowal forma­
lizacj~, wie jak ona jest trudna i jak niewiele dziedzin jest do­
statecznie, ze si~ tak wyraz~, przetrawionych, by ich formalizacja 
byla w og61e do pomyslenia. Wi~kszose filozoficznych zagadnien 
tego stopnia dojrzalosci nie osiqgn~la. Stqd mamy w filozofii do 
czynienia z wielkq ilosciq zdan nieswiadomie przyj~tych. 

2.4. Wreszcie rozr6Znienie czwarte: rozr6zniam f i I 0 !Z 0 f i ~ 
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swiatopoglqdowq w szerokim i w~zszym slowa 
z n a c zen i u. A mianowicie nazywam danq filoZ()fi~ x "swia­
topoglqdowq w szerokim znaczeniu", kiedy istnieje przynajmniej 
jedno y takie, iz 1. jest skladnikiem x-a, 2. skladnikiem jakiegos 
swiatopoglqdu i 3. zostalo wlqczone do x-a tylko dlatego, ze jest 
skladnikiem owego swiato'poglqdu. Takie y nie musi bye zdaniem ­
moze bye np. poj~ciem, lub pytaniem. Natomiast "swiatopoglq­
dowq w w~Zszym siowa znaczeniu" nazywam filozofi~ x dokladnie 
wtedy, gdy y jest twierdzeniem w x-sie i .owo y jest zdaniem. 

3. TWIERDZENIA 

Po tym dlugim w~drowaniu wst~pnym - bo i nasze rozroznienia 
Sq rozwazaniami wst~pnymi - mozemy przystqpie do wlasciwego 
zadania banaliza'cyjnego, a mianowicie do twierdzen dotyczqcych 
mozliwosci filozofii swiatopoglqdowej. Istniejq dwie zasadnicze 
mozliwosci - filo·zofia alba moze, albo nie moze bye swiatopoglq­
dowq. Ale skoro poczynilismy cztery rozroznienia, mamy w za­
sadzie 24 = 16 roiny,ch pytan (a nie tylko dwa, jak zdaje si~ za­
kladae wi~kszose autorow piszqcych Q filozofii chrzescijanskiej). 
Sqdz~ jednak, Ze uda si~ niektore sposroo nich skomasowae, tak, 
ze b~~ mogi ograniczye si~ do trzech twierdzen banalizacyjnych. 
Do tych trzech chcialbym jednak dodae dwa dalsze, oparte na 
doswiadczeniu historycznym. Razem b~zie wi~c twierdzen pi~e. 

3.1. Twierdzenie pierwsze: K a z d a f i I 0 z 0 f i a m 0 z e bye 
n i e s w i ado m i e s w i a top 0 g I q dow a. Powiadam, ze kaz­
da filozofia, zarowno syntetyczna, jak analityczna, jako proces 
i jako system itd., moie bye riieswiadomie swiatopog1qdowa ­
to jest stae pod wpIywem ' swiatopog1qdu danego fi10zofa. 

Uzasadnienie tego twierdzenia jest najzupelniej bana1ne. Przy­
pominam, ze mowiq,c 0 mozliwosci, mamy na mysli mozliwose 
log i c z n q: jest mozliwe, ze A. jest B i C wtedy i tylko wtedy, 
gdy mi~zy twierdzeniami "A jest B" i "A jest C" nie rna sprzecz­
nosci. Otoz takiej sprzecznosci nie rna mi~zy twierdzeniami "Izy­
dor upra wia fi10zofi~" i "IzydQr stoi nieswiadomie pod wpIywem 
swojego swiatpoglqdu", a nawet "Izydor nieswiadomie uznaje nie­
racjona1ne zdania zaczerpni~te ze swego swiatopoglqdu". Bo prze­
ciez nasza definicja fi10zofii wyklucza tylko swiadome przyjmo­
wanie' takich ·wan. A wi~c sprzecznosci nie rna, czyli: swiato­
poglqdowa filozofia jest mozliwa ("Izydora" uzywam tytulem pro­
testu przeciw poniewieraniu "Sokratesa" na wszystkich czarnych 
tab1icach dziejow, od Arystotelesa do Tars kiego). 

Ze rrieswiadomie swiatopoglqdowa filozofia jest mozliwa wynika 
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takie z tego, ze ona tak ez~sto j est nieswiad-omie swiatopoglq­
dowa: ale 0 tym w twierdzeniu ezwartym. 

3.2. Twierdzenie drugie: Z ad n a f i lo z 0 f ian i e m 0 ze 
bye swiadomie swiatopoglqdowa w w~iszym 

s low a z n a e zen i u. 
Dotyezy to zar6wno filozofii sy:ntetyeznej, jak i analityeznej ­

a uzasadnienie twierdzenia jest znowu banalne. Bo werlIug po­
wiedzianego na temat filozofii, jej system nie moie zawierae zdan 
nieraejonalnych swiadomie przyj~ty.ch. Ot6z filozofia swiatopo­
glqdowa w w~iszym siowa znaczeniu takie wlasnie zdania zawie­
ra - bo zawiera zdania przyj~te tylko dlatego, ie Sq twierdze­
niami swiatopoglqdu filozofa. Zachodzi zatem sprzeeznose, ezyIi 
ie takiej filozofii bye nie moie. 

3.3. Twierdzenie trzecie: K aid a f i 1 0 z 0 f i a m 0 i e bye 
swiadomie swiatopoglqdowa w szerokim siowa 
z n a c zen i u. Mamy tu poloienie odwrotne do wymienionego 
w drugim twierdzeniu : iadna filozo·fia nie moie bye swiadomie 
swiatopoglqdowa w w~iszym siowa znaezeniu, ale kazda moie 
niq bye w szerokim znaezeniu. 

Twierdzenie moina udowodnie w nast~pujqey spos6b. W na­
szym twierdzeniu, ze w filozofii nie rna zdan nieraejonalnie przy­
j~tych , mowa jest 0 zdaniaeh, a nie 0 skiadnikaeh systemu np. 
o zagadnieniaeh. Nie ma wi~e s.przeeznosei mi~dzy tym, ze Izydor 
uprawia filo.zofi~, a tym, ze swiadomie przyjmuje Z€ swojego po­
glqdu na swiat pewne zagadnienia - tak dl:u-go, jak dIugo nie 
ezerpie z niego 2Jdan. A wi~e mi~zy ' filozofiq, takie jako syste­
mem, a swiadomym przej~eiem zagadnien ze swiatopoglqdu, nie 
rna sprzeeznosci. Ot6i przez takie przej~cie filozo·fia staje si~ swia­
domie swiatopoglqdowa w szerokim sl:owa znaezeniu. A wi~e tak 
poj~ta filozofia swiatopoglqdowa jest mozliwa. 

Do przyj~eia tego twierdzenia prowadzi takie zastanowienie si~ 
nad .rolq nauk pomocniczyeh. Niekt6re z nich Sq szeroko ,rozbu­
dowanymi, autonomieznymi dyseyplinami, ale mimo to mogq od­
grywae rol~ nauk pomocniezyeh wzgl~dem inny.eh nauk. Klasyez­
nym przykiadem jest tutaj matematyka w jej stosunku do fizyki. 
Gdy taki stosunek zaistnieje, zdarzye si~ moze i rzeezywiseie zda­
rza si~, ie fizyka stawia matematyce zagadnienia, a matematyka, 
stosuje si~ do jej iyezen starajqe si~ owe zagadnienia rozwiqzae. 
Gdy to ezyni nie wpmwadza bynajmniej twierdzen fizykalnych 
do swojego systemu - ale nie mniej ulega wplywowi fizyki 0 ty­
Ie, ze przyjmuje z niej zagacinienia. Wydaje si~, Ze poloienie jest 
podobne, gdy chodzi 0 stosunek swiatopoglqdu do filozofii. Moze 
doskonale si~ zdarzye, ze ze stanowiska swiatopoglqou potrzeba 
opraeowania zagadnien ezysto filozofieznyeh, ale na kt6re filozof 
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bylby moze nie zwr6cil uwagi, gdyby nie byl wyznawcq danego 
swiatopoglqdu. Wtedy filozofia jako proces jest swiadomie swiato­
poglqdowa, przy czym zadna sprzecznose nie wyst~puje . 

Powyisze trzy twierdzenia stanowiq zapowiedzianq na wst~pie 
banalizacj~ naszego zagadnienia. Podobnie, jak w wielu innych 
zagadnieniach filozoficznych , gdy znaczenie uzytych wyrazen zo­
stalo jako tako okreslone, rzekomo gl~boki problem jawi siE: jako 
zagadnienie dose prostej Iogiki klas - sprawa zostala z;banalizo­
wana. Bo ujawnienie, ze ona nalezy do dziedziny logiki jest 
zawsze jej banalizacjq. Logika jest naukq, z kt6re j mozna dowie­
dziee siE:, ze jesli deszcz pada, to pada, a takze, ze albo pada, albo 
nie pada - czyli samych banalnosci. Inna rzecz, ze z tych try­
wiaInych twierdzen wyrosla cala nasza informatyka. Tak wielkich 
ambicji niniejszy, skromny przyczynek nie ma. Gdyby jednak 
m6gI pom6c w rozwianiu iluzji i rozgromieniu mit6w, jego zada­
nie byloby spelnione. 

Do owych trzech twierdzen "banalizacyjnych" wypada dodae 
jeszcze dwa daIsze, kt6re b~dq juz nie logiczne, ale doswiadczalne. 
Jako takie, nie dadzq siE: udowodnie d edukcyjnie i wypada je uza­
sadniae metodq redukcyjnq, zwyczajnq w naukach przyrodniczych. 
Wskutek tego Sq one mniej pewne, ale tez mniej banalne, niz n a­
sze trzy pierwsze twierdzenia logiczne. 

3.4. Twierdzenie czwarte: K a z d a f i 1 0 z 0 f i a j a k 0 p r 0 ­

c e s j est n i e s w i ado m i e s w i a top 0 g I q d ow a, p r z y­
n a j m n i e j w s z e r 0 kim s low a z n a c zen i u. Twierdze­
nie pierwsze m6wilo, ze kazda filozafia w 0 g 6 I e (takze jako 
system) moze bye Swiatopoglqdowa: twierdzenie czwarte powia­
da , ze filozofia j a k 0 pro 'c e s rzeczywiscie j est swiatopo­
glqdowa, przynajmniej w tym znaczeniu, ze filozof przejmuje w 
toku swoich rozwazan pewne pojE:cia, zagadnienia itp. ze swojegC'l 
swiatopoglqdu, ale nie wykluczajqc, ze bierze z niego talcZe zdania. 

Jak powiedziano, tego twierdzenia nie da siE: udowodnic a priori 
i jego uzasadnienie musi bye redukcyjne. Ale na jego poparcie 
mozna przytoczye ogromnq Hose fakt6w historycznych - samo 
dzielo Etienne Gilsona wystarczyloby, aby dae naszemu twierdzeniu 
redukcyjnq podstawE: bodaj lepszq niz ta, jakq posiada wi~kszosc 
podobnych zdan dotyczqcych dziej6w mysli. 

Skqdinqd do tego samego wniosku prowadzi boda j zastanowie­
nie siE: nad jednosciq psychiki ludzkiej i nad faktem , ze kazdy 
filozof bez wyjqtku padIega w d uzej mierze wplywom swojego 
otoczenia i przyjE:tej przez nieg,o postawy, a wi~c i swiatopoglqdu . 

3.5. Twierdzenie piqte: K a z d a f i I 0 z 0 f i a s y n t e t y c z n a 
j est, j a k 0 s y s t e m n i e s w i ado m i e s w i a top 0 g 1 q d o­
wa w w E: z s z y m s low az n a c zen i u . Przypominam, ze fi­
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lozofia jest uporzqdkowanym zbiorem zdan 1 ze jest swiatopoglq­
dowa w wE:Zszym slowa znaczeniu, gdy zawiera z dan i a, tylko 
dlatego przyjE:te, ze nalezq d o swiatopoglqdu danego filozofa . 
Twierdzenie m 6wi zatem, ze kaZda syntetyczna filozofia takie 
wlasnie zdania, i to jako system, zawiera. 

I to twierdzenie, choc nie . da siE: ud owodnic dedukcyjnie, po­
siada bardzo obszerne uzasadnienie redukcyjne w faktach histo­
r ycznych. Przytoczmy tylko jeden uderzajqcy przyklad: bodaj 
wiE:kszosc syntetycznych filozofii zawiera, od czas6w sw. Augu­
styna, twierdzenie, ze czasu nie nalezy pojmowac w spos6b kolo­
wy, jak to czynili Grecy, ale linearnie. Ot6z twierdzenie to nie 
da siE:, 0 He wiadomo, udowodnic ani nawet uzasadnic redukcyj­
nie - jest · zalozeniem przejE:tym od sw. Augus.tyna, kt6ry je sfor­
mulowal, bo takiego czasu potrze:bowal jako teolog chrze·scijanski 
(Wcielenie jest dla chrzescijanstwa wydarzeniem jednorazowym, 
nie powtarzajqcym si~, a wi~c chrzescijanin nie moze pojmowac 
czasu kolowo). Tak i Hegel np. oburzylby si~ zapewne, gdyby mu 
powiedziano, ze jedno z podstawowyeh zalozen jego wielkiej syn­
tezy pochodzi ze swiatopoglqdu chrzescijanskiego - ale tak chyba 
jest. 

Tony przyklad, to twierdzenie, ze istnieje Absolut. Jest one bo­
daj najrbard ziej popularnym twierdzeniem wsr6d filozof6w synte­
tycznych. A przeciez dow6d tego twierdzenia, choc mozliwy, jest 
bar dzo trudny - i wydaje si~ 'rzeczq oczywistq, ze one pochodzi 
ze swiatopoglqdu. Zdaniem Whiteheada - Arystoteles byl nawet 
ostatnim wielkim metafizykiem, kt6ry myslal 0 Bogu w spos6b 
niezalezny od religii, tj. od swiatopoglqdu. 

Mniejsza z tym. Rzecz g16wna, ze dzieje filozofii pokazujq nam 
dlugi szereg syntety,cznych filozof6w, kt6rzy byli w istocie pro­
stymi wytw6rcami swiatopoglqd6w. Dokladniej m6wiqc, byli allbo 
producentami Ersatzow panujqcej religii, albo jej apologetami. Co 
powiedziec np. 0 owych filozofach Oswiecenia. Ten sam White­
head ladnie 0 nich pisal: "les philosophes were not philosophe7·s". 
Z zapaiem godnym lepszej sprawy glosili, ze rozumem jest to tyl­
ko, co wychodzi z wa,rsztatu nauk przyrodniczych. Dzis takie sta­
nowisko mogloby si~ wydawa6 smieszne, gdyby tyle krwi ludz­
kie j nie przelano z powodu owej rzekomej filozofii. M6wi~ rzeko­
me j, bo chodzilo oczywiScie 0 swiatopoglqd, ze wszystkimi cecha­
mi swiatopoglqdu : brak racjonalnego uzasadnienia, arbsolutyzm, 
synteza, wartoSciowanie, o:dpowiedz na pytanie egzystencjalne. 

A les philosophes nie byli 'pod tym wzgl~dem odosO'bnieni. Z 
bardzo nie.licznymi wyjqtkami (taikimi Sq np. autentyczni tomiSci) 
nasi fi lozofowie syntetyczni byli wlasciwie propagandys tami swia ­
to'P0glqd6w. Czyz Marek Aureliusz nie powiedzial kiedys: - filo­
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zof jest rodzajem kaplana i slugi Bog6w? W Niemczech zwlaszcza, 
gdzie profesor nieraz zajql miejsce biskupa i pontyfikowal, po­
mieszll.llie tych dw6ch dziedzin bylo cz~sto radykalne. 

Wolno moze wyrazic nadziej~, ze z rozpowszechnieniem filozofii 
analitycznej b~dziemy mieli mniej takich nieporozumien 2• 

4. ZADANIA 

Wreszcie pytanie: ·co fil~)Zof, przyznajqcy si~ do jakiegos swia­
topoglqdu moze i powinien zrobic w stosunku do niego? Pytanie 
jest dla kazdego warne, bo, jak si~ zdaje, kaidy ·z nas rna jaki.§ 
swiatopoglqd mniej lub wi~cej jasno sformulowany - a jesli rna, 
to poczuwa si~ do <lbowiqzku wo,bec niego. Jakie mogq bye w tym 
zakresie obowiqzki filoZ<lfa? 

Na to pytanie b~~ si~ staral odpowiedziec w trzech krokach, 
odpowiadajqcych, jesli si~ nie myl~, trzem okresom w dziejach 
naszej problematyki: przed-tomistycznemu, tomistycznemu i wsp61­
czesnemu. 

4.1. Krok pierwszy: przed Tomaszem z; Akwinu filozofowie uwa­
zali za sw6j obowiqzek udowodnic - i to zazwyczaj w scislym, 
arystotelesowskim slowa znaczeniu - prawdziwosc wyznawanego 
przez nich swiatopoglqdu, wzgl~nie jego poszczeg61nych twier­
dzen. Dotyczy to nie tylko przed-tomistycznej mysli chrzescijan­
skiej, ale przede wszystkim neoplatonizmu. (Arystoteles zajmuje 
wyjqtkowe stanowisko, jako ze u niego brak zar6wno zagadnien 

• oto zestawlenie naszych 16 zagadnieil 1 odnoszqcych si<; do nich twlerdzell: 

filozofia filoz. twla·t. twlerdzenia 

synle­
tyczna 

anali­
tyczna 

jalw proces 

1jako system 

J,! kO ploces 

1jako system 

$wiad. 

{ nieswiad. 

swiad. 

{ nies wiad. 

f s wiad. 

1nieswiad. 

swiad. 

{ nieswiad. 

szerokim 
{ wqskim 

szerokim 
{ wqskim 

szerokim 
{ wqskim 

szeroklm 
{ wqskim 

szeroklm 
{ Wqskim 

szerokim 
{ wqskim 

szerokim 
{ wqskim 

szerokim 
{ Wqskim 

' 2 
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egzystencjalnych, jak i jakiegokolwiek zainteresowania sprawami 
religijnymi). 

Chodzi 0 najzupelniejsze nieporozumienie. S w. Tomasz z Akwi­
nu wykazal to raz na zawsze: swiatopoglqd nie da si~ racjonalnie 
udowodnie. Z takim pojrnowaniem zadan filozofa wzgl~em swia­
topoglqdu trze'ha /by naprawd~ ,raz skonczye. Na przyklad trzeba 
by raz wreszcie zTozumiee, ze zadaniem fHozofa-chrzescijanina 
nie jest dowodzie istnienia Boga, jako ze chodzi 0 praw.d~ wiary, 
ktora zadnego dowodu nie potrzebuje. 

Warto jednak podkreslie, ze przed-tomistyczne pojmowanie roli 
filozofii jest ciqgle rozpowszechnione w masach. 

4.2. Krok drugi: Wedlug sw. Tomasza filozof przyznajqcy si~ 

do wiary . tj. do pewnego swiatopoglqdu, rna rozliczne zadania w 
stosunku do niego.. Z nich nast~pujqce wydajq si~ nie do przyj~cia 
dzisiaj : 

1. Po pierwsze - Tomasz mniemal, ze zadaniem filozofii jest 
udowoonienie tego, co badaj pozniej nazwano preambula fidei, to 
jest owego czynnika rozumowego, ktory, jak powiedzialem oma­
wiajqc cechy swiatopoglqdu, z koniecznosci poprzedza przyj~cie 
swiatopoglqdu. Ale, jak wspornnialem w tym samym miejscu, ten 
czynnik nie jest w opisanym tutaj znaczeniu slowa racjonalny, bo 
nie chodzi 0 rozumowanie intersubiektywnie sprawdzalne. Stqd 
to pierwsze zadanie, nie moze bye spelnione przez filozofa . 

2. Poza tym sw. Tomasz, ktory nie uwazal si~ za filozofa, ale za 
teologa (szczeg61,.0 ktorym latwo si~ zapomina) chcial, by filo­
zofia dostarczala teologii swojej syntezy, ktorq teologia wlqcza do 
swojej wlasnej obszerniejszej. 0 He go dobrze rozumiem, to jest 
nawet u niego najwazniejsze zadanie filozofii w stosunku do swia­
topoglqdu. Nawiasem m6wiqc, ci, co sobie wyoJbrazajq, ie tym za­
daniem jest u Tomasza oIbrona wiary, niczego nie zrozumieli. My 
dzisiaj tego obowiqzku spelnie nie moiemy, po prostu dlatego, ze 
nie wierzymy w mozliwose ogolnej syntezy filozoficznej. Mozemy 
dostarczye swiatopoglqdowych syntez cz~sciowych - ale to jest 
bodaj inna funkcja, 0 ktorej ponizej. 

Wydaje mi si~ wi~c, ze tych dw6ch funkcji wsp61czesny filozo[ 
w stosunku do swojego swiatopoglqdu pelnie nie moze: ani do­
wodzie preambula fidei, ani dostarczye syntezy. 

Jesli si~ nie myl~ jednak, takie pojrnowanie zadan filozofa jest 
jeS2Jcze bardzo rozpowszechnione wsrod teologow, wzgl~nie ideo­
logow wielu swiatopoglqd6w. 

4.3. Krok trzeci: Jaka wi~c pozostaje rola filozofa wzgl~dem 

jego swiatopoglqdu? Powiedzialbym, ze pozostajq dwie funkcje, 
obydwie wyraznie opisane przez Tomasza, i dziS najzupelniej wy­
konalne: funk-cja nauki pomocniczej i funkcja destrukcyjna. 
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1. Filozofia jest u Tomasza anciLLa teologiae - sluzebnicq teo­
logii. To powiedzenie wywolywalo niemalq irytacj~ wielu filozo­
fow, z.wlaszcza tych pontyfikujqcych Niemcow: bo ich filozofia 
byla przeciez sama swiatopoglqdem. Ale ze spokojnego, naukowe­
go stanowiBka nie bardzo widac, dlaczego specjaliBta jednej dy­
scypliny mial si~ gniewae na specjalist~ innej , gdy ten ostatni 
uzywa jego nauki jako pomocniczej w swoich studiach. Bo rze­
czownik ancina przelozony na trzezwy i prosty j~zy.k, znaczy nic 
innego jak "nauka pomocnicza". Tak matematyka jest naukq po­
mocniczq fizyki i nie bardzo rozumiem, w jakiej mierze mogloiby 
to szkodzie autonomii i godnosci tej wspanialej wiedzy. Skqd wi~c 
to oburzenie? Jak powiedzialem, chylba z pomieszania filozofii ze 
swiatopoglqdem, ktorym ,ona rue jest, ale ktoremu moze - jako 
dyscyplina pomocnicza - sluzyc. 

Jak dalece to jest mozliwe, niech swiadczy nast~pujqcy przy­
klad: J. L. Austina How to do things with words zawiera ibardzo 
pi~knie sformulowanq teori~ filozoficznq do uzytku teologii sa­
kramentalnej - a fiIozofia ta .zostala sformulowana przez my­
sliciela, ktory prawdopodobnie na,wet 0 istnieniu takiej teologii 
nie slyszal - ,co dowiOdzi, jak dalece .c z y s t a filozofia moze ode­
grae pewn'l rol~ wobec teologii i tym samym, po.srednio, wobec 
swiatopoglqdu. 

2. Filozofia moze poza tym pelnie - co prawda nie funkcj<,: 
apologetycznq (bo apologetyk~ mozna upra wiac, tylko ze stano­
wiska swiatopoglqdu, ktorego si~ chce bronie), ale t~, ktorq scho­
lastycy nazywali funkcjq removens prohibens, a mianowicie funk­
cj~ r·ozbijania zabobonow stojqcych na drodze swiato.poglqdu. Wi­
dziana z tego stanowiska, filozofia rna zadanie demoniczne: ni­
szczenia glupstw i przesqdow. 

Trudnose stanowi tutaj oczywiscie okre.slenie, czym jes t zabo­
bon. Ze stanowiska swiatopoglqdu za zalbobon musi bye uwazane 
wszystko, co nie jest z nim zgodne. Wspanialym przykladem ta­
kiego rozumienia slowa byla postawa filozofow Oswiecenia, dla 
ktorych np. kazda religia h yla zabobonem, bo byla sprzeczna z ich 
wlasnym swiatopoglqdem. Ale filozof wspolczesny takiej postawy 
zajmowae nie moze, jako ze jest swiadom roznky mi~dzy filozofiq, 
ktorq uprawia, a swiatopoglqdem, jaki wyznaje. 

Sq jednak zabobony, ze tak powiem, filozoficzne, ktore Sq za­
bobonami, niezaleznie od przyj~teg,o swiatopoglqdu. 0 nie tutaj 
chodzi i ich destrukcja jest jednym z zadan filozofii wobec swia­
topoglqdu. Wydaje mi si~, ze to zadanie spelnil ib ardzo pi~knie 
Karol Jaspers, w jednej ze swoich najlepszych ksi'lzek Vernunft 
und Unvernunft, ktorego tresciq jest destrukcja dwoch takich wla­
snie zabobonow. 
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Ale filozofia moze spelnic to zadan ie, tylko pod warunkiem, ze 
pozostanie sobq, to jest, ze jako system b~dzie wolna od swiado­
mie przyj~tych wplywow swiatopoglqdu. Bo tylko pod tyro w a­
runkiem jej niszczqca akcja b~dzie wiarygodna i skuteczna. 

A jesli tak jest, zbanalizowanie rzekomo gl~bokiego zagadnie­
nia filozofii swiatopoglqdowej, ktorego pr6b~ tutaj podj~to, jest 
moze takze przyczynkiem do obalenia zabO'bonow i otwarcia drogi 
dla rozumnego swiatopoglqdu. 

Innocenty Marla Bochenski OP 

Odczyt wygloszony w Sachaan (Liechtenstein) dnia 8 wrzesnia 1984 roku 
na sympozj um pt. Dzisiejsze zadania filozofii chrzescijanskiej. Od 
s.p. Wincentego Lutoslawskiego nauczylem si~, i.e tylko oseski przy­
chodzl\ na zebrania filozoficzne z gotowymi tekstami. Nie chcl\C bye 
uwai.anym za oseska, mialem pod r~kl\ tylk,o schemat i, na:tural'l1ie 
formalizacj~ dowod6w. M6wilem po niemiecku. Zaraz po ,powrocie 
z Schaan zredagowalem najpierw tekst polski. Ui.ywana przeze mnie 
metoda rna t~ zalet~ ezy wad~, i.e to, co ukazuje si~ w druku, r6ini 
sil: nieraz od tekstu wygloszonego. jako ze autor skorzystal z uwag 
sluchaczy a takie sam dodal nowe mysli. 

I.M.B. 

/ 

Jan Adamski [----] [Ustawa z dnia 31 VII 1981 r. 0 kontroli pu­
bli·kacji J widowisk art. 2 pkt 3 (Dz. U. nr 20 poz. 99 zm.: 1983 
Dz. U. nr 44 poz. 204)] 

2 - ZNAK 17 



MACIEJ ZIIiBA OP 

KlOPOTY Z 5WIATOPOGLADEM 

NAUKOWYM 


I. TO PARA GORI\CA WPRAWllA JI\ W RUCH ... 

Nie stworzono dotqd adekwatnego modelu ludzkiej kultury. Po­
mimo wielu wysil.k6w jest to zapewne niewykonalne zadanie. Sfe­
ra kultury wy,pelniaj!jca szczelnie zamieszkale pr.zez czlowieka 
cz~sci globu jest w stanie stalego napiE:cia, z duiq bezwladnoSciq, 
lecz tym wi~ksz!j silq przemieniajqc duchowq rzeib~ naszej pla­
nety. Dopiero ex post moma skojarzyc usy<:hanie zyznych dotqd 
O'bszar6w z niedocenianymi t!jpni~ciami gl~boko pod ziemiq, tylko 
z perspektywy czasu moina ocenic skutki gwaltownych erupcji 
oraz rozmiary masywow, kt6re - powoli rosnqC - pi~trzyly si~ 
przez tysiqclecia, po czym jaklby na chwilE: zamarly, tylko po to, 
by erozja zacz~la zdejmowac z nich milimetr po milimetrze. 

Nie moina wYtropic wszelkich zalemosci mi0zy ekonomiq 
i sztukq, nie da si~ usialic wszystki<:h zwi!jzk6w mi~dzy charak­
terem narodowych eposow i zachowaniem wobec· cudzoziemcow, 
uprawianq w szkolach filozofiq a postawami mlodzieiy. Historia 
poucza czasami, ie hordy nieprzyjaciol zwiastujqce wschodnim 
rubieiom upadek mogq przyniesc renesans zachodowi, tuzin Ia­
godnych prowincjonalnych prostak6w przybliiyc rozpad impe­
rium, a pojedynczy mieszkaniec wyspy, ktoremu - mimo, i e nie 
byl ani wIadcq, ani ,politykiem lub artystq - napisali na nagrobku 
wsp61czesni: "niech sobie smiertelni gratulujq, ie cos tak wiel­
kiego zaistnialo", wytyczyc kierunek duchowego rozwoju ludzko­
sci na par~ nast~pnych stuleci. . 

Zatrzymajmy si~ prze2! chwil~ na wyspie, ojczyznie autora Phi­
losophiae naturalis principia mathematica, ktory swym dzielem 
rozpoczq1 nowq epok~ w tak dlugiej jak dlugie Sq dzieje cz1owie­
ka, historii poznawania wszechswiata. 

W newtonowskim przewrocie szlo bowiem 0 cos znacznie wi~­

cej nii 0 sarno p.rzyrodoznawstwo, uii tylko 0 samq nauk~, cho­
ciai przed dwoma stuleciami wiedzialo 0 tym zaledwie par~ osob. 
Byl wsrod nich wizjonerski krajan Izaaka Newtona, William Bla­
ke, byl tei genialny Johann Wolfgang Goethe z niezwyklq prze­
nikliwosciq piszqcy w liscie do Zeltera : "...najwi~kszyrn zlem now­
szej fizyki jest, ie oddzielono niejako eksperymenty od czlowieka 
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i, Ze si~ jeno po wskazaniach sztucznych instrumentow c~ce na­
tur~ rozpoznawae, a nawet wyznaczae wedle nich granice i do­
wodzie tego, co zdolna jest ona zdzialae. Podobnie jest z dblicza­
n'iem. Niejedno jest prawdziwe, co si~ obliczye nie da, i bardzo 
wiele z tego, co si~ rozstl,'zygajqcemu eksperymentowi nie zechce 
poddae" 1. 

Malo kto sluchal jeremiad Blake'a czy Gol'thl'go. Wsp6kzesni 
nie rozumieli zagroienia. 0 przestrogach zapomniano zupcinie, 
gdy newtonowskq teori~ uzupelnila tryumfalnie praktyka. 

Nie mozna przecenie prze!omu jaki w swiadomosci Europejczy­
k6w spowodowal wynalazek dokonany w niewielkim 8oho w po­
blizu Birm1ngham . . KJ nstrukcja silnika parowego przez s!ynnego 
Jamesa Watta oraz pomoc jego mniej znanego wspolnika Boul­
tona, ktorego wielkq zaslugq - to ,r6wniei symptom nowych cza­
sow - bylo umiej~tne ulokowanie pieni~zy, rozpocz~ly ekspansj~ 
techniki. Oszolamiajqce sukcesy nauki stosowanej - do techniki 
dO!qezyla z czasem medycynll - szybko nauczyly szerokq publicz­
nose podziwu oraz bezgranicznego zaufania do nauki, zas u spo­
rej cZ~Sci filozof6w wyrobi/y ,pogard~ dla wszystkiego co "nie­
naukowe". 

Tak wi~c w przeciqgu stulecia good old England byla swiad­
kil'm dw6ch wielkich rewolueji dokonanych w zaciszu pracowni. 
I jeieli by trzeba jednym obrazem opisae nast~pujqCq po nich cy­
wilizacj~, jej symbolem moglaby bye tuwimowska lokomotywa: 
"to para gorqca wprawila jq w ruch". 

"Najpierw - powoli - jak zolw - oci~zale 
ruszyla - maszyna - po szynach - ospale.. . 
i ,biegu przyspiesza, i gna coraz pr~zej ... " 

* * * 

Jak si~ rzeklo, nie moina stworzye adl'kwatnl'go modl'lu ludzkiej 

kultury. 
Bye moie poczqtkiem nowoiytnej epoki byl juz rok 1277, w kto­

rym broniqcy ortodoksji Stefan Tempier pot~pil szereg tez filo­
zoficznych (wsr6d nich i cz~se poglqdow sw. Tomasza) konczqc 
er~ symbiozy filozofii z teologiq. 

Nil' mozna dowiese, na ile torowal w ten sposob drog~ nomina­
lizmowi. Nie s,posob tl'z ustalie ile z ockhamowskiej epistemologii 
zaczerpnql Kartezjusz, na ile traktaty geograficznl' Piotra z Ailly, 
inspirujqc Kolumba i Amerigo Vespuccil'go, przyczynily si~ do 

1 Za: W. Heisenberg , Ponad gTanlcaml . Warsza w a 1979 , 8 . 221. 
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ksztaltowania eksploratorskiej i ekspansywnej postawy wobec 
swiata. Pewne jest, :ie Buridan w swej teorii impetu z ogromnq 
precyzjq antycypowal mechanik~ Newtona, a dziela Mikolaja 
z Autricourt, 0 400 lat wyprzedzajqcego Hume'a oraz Berkeleya 
w krytyce przyczynowosci i substancji, nale:ialy do szkolnego kur­
su Johna Locke'a. 

We wszystkim jest cz~sc wszystkiego - powtorzmy za Anaksa­
gCirasem. 

J e:ieli w samym ogrodzie nauk istnieje tak wielkie pomieszanie 
materii, to jak r ozwiklac wzajemne powiqzania nauki z religiq, 
politykq, ekonomiq i sztukq? 

Ale wielosc wzajemnych oddzialywan, nieoczekiwane meandry 
historii, czerpanie z tradycji cz~sto w spos6b przypadkowy i frag" 
mentaryczny, niepostrze:ione - w ferworze polemiki - przyjmo­
wanie pozycji przeciwnika, nie przemieniajq dziejow kultury w 
biblijne tohu wabohu, uniemo:iliwiajq jedynie jednoznacznosc 
rozstrzygni~c i odpowiedzi. 

Nielatwo jest zatem pokazac, ale mniemac nale:iy, :ie Czlowiek ....,.. 
m aszyna La Mettrie'ego lub Feuerbachowe: der Mensch ist was 
er isst wiodly do psychologii Skinnera - w teorh, a .koestlerow­
skiego Gletkina - w praktyce, natomiast przemyslenia Locke'a, 
Hume'a czy Condorceta do religii Augusta Comte'a i radykalizmu 
Kola Wiedenskiego, zas oba te nurty wyprowadzaly podstarza­
lego, dwutysiqcletniego hegemona - metafizyk~ - na smietnik 
historii . 

* * * 

Zadziwiajqce jak szybko szerzyl si~ kult rozumu i wiara w orn­

nipotencj~ nauki. Bylo to mo:iliwe z dwoch powodow: po pie.rw­
sze, poglqdy scjentystyczne (mianem tym b~~ okreslal ideologi£: 
zawartq nie tylko w scjentyzmie Pearsona, lecz tak:ie empiryzmie, 
pozytywizmie, empiriokrytycyzmie, pozytywizmie logicznym oraz 
im pokrewnych kierunkach) znakomicie zast£:powaly religi£: rOZ7 
wiqzujqc lub uchylajqc jako nieistotne wszelkie egzystencjalne 
problemy czlowieka, dajqc mu przy tym spajnq wizj~ wszech­
swiata i oferujqc autonomi£: oraz niczym nieskr~powanq wolnosc; 
po drugie, olsniewajqce sukcesy praktycznych zastosowan nauki : 
maszyna parowa, kolej zelazna, szczepionki, telegraf bez drutu, 
:iarowka, promienie X, aeroplan, - namacalnie, w codziennym do­
swiadczeniu potwierdzaly \A{yznawcom wszechpot~:iny charakter 
nowej wiary. 

P o modnych, 1ecz tylko wsrod elit, probach geometryzacj i nauki 
w wieku XVII rj'Ra nas t~pne stul ecia fascynowaly si£: p robami 
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mechanicyzowania .swiata. "Ostatecznym celem calego przyrodo­
znawstwa jest pochloni~cie go przez mechanik~" 2 - pisal Helm­
holtz. Uzupelnijmy od siebie to, co dodawal w my§li kazdy czy­
telnik Helmholtza: zas ostatecznym celem calej kultury ludzkiej 
jest pochloni~cie jej przez przyrodoznawstwo. 

Wszyscy musieli si~ liczyc z wymogami fizyki, a takze nasla­
dowac jej wzory: filo·zofowie i psycholodzy, historycy i e konomi­
sci , przedstawiciele sztuk pi~knych, nauczyciele i ksi~za. Scjen­
tyzm wkraczal pod strzechy. 

Omnipotencja - jak to bywa zazwyczaj - prowadzila do to­
talizmu. 

Tymczasem Wiek Elektrycznosci, ktory by! spadkobiercq Wieku 
Pary, z tri1}mfem przechodzil w Wiek Atomu. 

* * * 

Na llroki scjentyzmu jako klllcza do tajemnic wszechrzeczy na j­

mniej byli wrazliwi ci, ktorzy jako czolowi reprezentanci nauki 
uwazani byli za jego apostolow. Zar6wno najwybitniejszy przed­
stawiciel Wieku Elektrycznosci - J. C. Maxwell, jak i jeden 
z glownych architektow Wieku Atomu Erwin Schrodinger nie 
taili swego sceptycyzmu. Pierwszy z nich pisal do prJ:yjaeiela : 
"Bqdz maszynq jesli cheesz bye maszynq. Nie dostrzegaj nie w 
swiecie tylko zjawiska; lub tez ehciej Ibycczlowiekiem, ktory czu­
je, ie jego iycie jest zwiqzane z innymi istnieniami, ze otrzymuje 
od nieh zdolnose i sil~, ezy w zyciu, czy W smierci" 3. Natomiast 
tworca meeha,niki kwantowej tak zwraeal si~ do swych czytelni­
kow: "Drogi czytelniku lub - jeszcze lepiej - droga czytelniczko: 
Przy,pomnij sobie jasne, promienne, peIne radosei oczy Twego 
dziecka ... Niech potem fizycy powiedzq Ci , ze w obiektywnef rze­
czywistosci nic nie emanuje z tych oczu... W »rzeczywistosci«. 
Co ' 1:a straszna rzeezywistosc. Wydaje si~, ie zagin~lo w niej cos 
wamego" 4. 

Tego rodzaju glosy mialy jednak nikly rezqnans i bezglosnie 
njkn~ly w powodzi pewnych siebie oswiadezen zwolennikow no­
wego -ladu oraz ich pelnych buty manifestow. "Czciciele nieza­
wodnych metod poznawczych przedstawiali na ogol swe propo­
zycje jako rozwiqzania przelomowe i niekwestionowalne, zas w 
porownaniu z tonem ich sformulowan ton dekretu 0 nieomylnosci 

' Za : Cz. Bialobrzeski, Podstawy lloznawcze sWla ta atomowego, Wa rszawa 
1984. s. 292. ' 

' Za : M. Heiler , J . Zyclflskl, Wszech~wtat I ftlozofla, Krak6w 1980 s . . 61.' 

• J.w., s. 30. 
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papieskiej wydanego w 1870, wydawal si~ be~ba rwny i niepew­
ny" II. 

Sarkazm autora tych s16w, ks. 2yciilskiego, jest w pelni uza ­
sadniony. 

Umilowanie nauki bylo na tyle gl~bokie, ie prawie nie zale­
zalo od faktow. Tylko temu mozna przypisae uroczo n~iwne stwier­
dzenie Voltaire'a: "Epikur i Lukrecjusz podziwiali atomy i pr6z­
ni~, Gassendi poprawial t~ koncepcj~, a Newton jq u. dow 0 d­
nil" 8. 

Na marginesie, pomijajqc jui nawet merytorycinq wartose tej 
opinii warto choe ziIustrowae, jak bardzo zmienil si~ spos6b mo­
wienia i myslenia 0 roli koncepcji w fizyce wsp6lczesnej. Oto bo­
wiem wybitny fizyk i kosmolog, tworca teorH ewolucji gwiazd 
A. S. Eddington, komentujq·c slyn.ne doswiadczenie Rutherforda, 
a wi~c wypowiadajqc si~ na podobny temat co Voltaire , stwier­
dzil: "Poniewai wi~kszo§e ludzi ma prawdopodobnie wraienie, ii 
Rutherford odkryl jqdro atomowe, jestem rzecznikiem poglqdu, ie 
o n j e z rob i I" 7. 

Podobnie jak u Francois-Marie Arouet, wylqcznie gl~biq przy ­
wiqzania do swoich koncepcji mozna tlumaczyc poniisze slowa 
jednego z tw6rcow pozytywizmu lo,gicznego, matematyka i fizyka 
Rudolfa Carnapa: "Okre!lona wartase wielkosci fizycznej w kaz­
dym konkretnym przypadku jest niezaleina nie tylko ad poszcze­
g6lnego pola obserwacji, lecz rowniei: rid obserwatora. .. Fizycy 
wierzq, ze indywidualni obserwatorzy mogq w zasadzie osiqgnqe 
zgodnose do dowolnego stopnia dost~pnej dokladnosci. Jezeli zas 
w praktyce zgadnosc taka nie wyst~puje , to jej przyczyn" Sq wy­
lqcznie trudnosci techniczne..." 8. 

Zdan tych nie mozna tlumaczyc ignorancjq Carnapa. DIa laika, 
jako ie ich stwierdzenia Sq zgodne ze zdrowym rozsqdkiem, 
brzmiq one dosyc niewinnie, a nawet przekonujqco. Jest to jednak 
po cz~sci "zaslugq" intelektualistow powierzajq·cych papierowi swe 
mysli z r6wnq Carnapowi niefrasobliwosciq. Slowa te napisal bo­
wiem w 1934 r ., w siedem lat po sformulowaniu przez Heisen­
berga zasady nieoznaczonosci i w dwa lata po przyznaniu mu za 
jej odkrycie nagrady Nobla. Zasada ta jest jednym z kamieni w~­
gielnych fizyki kwantowej. Niesie tei doniosle konsekwencje fi-

I J. Zyclilski. Poslowte do ksl'ltkl: I . Barbour, Mity. Modele. ParadY!7m<Ity , 
1984, s. 23'1• 

• Za: M . HeUer, J. Zyclflskl, op. cit., s. 3'1• 
• Za : Cz. Blalobrzeskl. op. cit. , S. 299. 
I za: J. Zyclflsld, op. cit., 8. m. 
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lozoficzne. Gdytbym musial w jak najwi~kszym skrocie przedsta­
wie jej trese, to p.fO'ponuj~ na poczqtku kaidego zdania w przy­
taczonej wyiej wypowiedzi Carnapa dopisae: "nieprawda, ie ...". 

Czy moina filozofow, myslicieli, naukowcow rozgrzeszae pel­
nym wyrozumialosci stwierdzeniem, ie milose niekiedy bywa 
slepa? 

Zrekapitulujmy: atrakcyjllose scjentystycznej religii oferujqcej 
przebostwienie czlowieka jui tu na Ziemi i to nie stawiajqc mu 
iadnych etycznych wymagan, wielkie, odczuwalne na kaidym 
kroku koriysci jakie przyniosla cywilizacj.i nauka stosowana, oraz 
gorliwose i nieliczqcy si~ z faktami bezkrytycyzm jej wyznawcow 
spowodowaly, ' ie - biorqc niewielkq poprawk~ na to, ii prestii 
nauki w ostatnim trzydziestoleciu jednak oslabl - H. Reichen­
bach magI w latach pi~edziesiqtych sformulowae diagnoz~: "Wia­
ra, ie nauka ma odpowiedziee na kai de 'pytanie, i e gdy p.otrze­
buje si~ jakiejs pomocy technicznej, gdy si~ jest chorym, lub prze­
iywa si~ jakdes problemy natury psy'chologicznej wystarczy zwr6­
cie si~ do naukowca, a otrzyma si~ odpowiedz - jest tak rozpo­
wszechniona, ie nauka przyj~la funkcj~ dostarczania poczucia bez­
pieczenstwa. Wiara w nauk~ zastqpila w znacznej mierze wiar~ 
w Boga" 9. 

* * * 

Odwiecznymi przeciwnikami scjentyzmu byli wszyscy, do kt6­

rych "wiara i czucie" przemawialy silniej lub przynajmniej r6w­
nie silnie jak "szkielko mE:drca". Atakowali oni metod~ naukowq 
za zredukowanie czlowieka do scisle racjonalnego wymiaru oraz 
zuboienie rzeczywistosci, postrzeganej wylqcznie w sposob anal i­
tyczny i kwantytatywny. 

Cytowalismy jui wczesniej ostrzeienia Goethego, dorbrym przy­
kladem tego typu krytyki jest rownieirelacja Tuiavii z Tivaea., 
ktory odwiedziwszy w latach dwudziestych Europ~ zloiyl pozniej 
swym wspolplemiencom z Wysp Samoa obszerne sprawozdanie 
z podr6iy. Przytoczmy choe fragment tej relacji: 

"Bialy chwyta na przykiad skolopendr~. Nabija jq na cienkq 
igl~. Potem wyrywa jej jednq nog~. Chce wiedziee jak wyglqda 
noga bez ciaia i cialo bez nogi. Teraz Bialy nadziewa nog~ na 
drucik cien,ki jak wlos i kladzie jq pod szklem, po czym patrzy 
na to wszystko przez czarnq rur~ zaostrzajqcq wzrok. Silne oko 
Bialego przenika wszystko: lzy, wlosy, skrawki sk6ry. Bialy za­
glqda w rzeczy dzielqc je tak dlugo, ai wreszcie nle si~ juz nie 
da .podzielie, i wtedy Papalagi ("przenikajqcy niebo" tzn. hialy 

• H. Reichenbach, powstante fllo%oflt nGukowej, Warszawa 1960, •. 48" 
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czlowiek, przyp. MZ) zaglqda w to nic. Oto dotarl do celu swego 
poznawania,' osiqgnql najwyzszq mqdrose, widzi, ie juz nic wi~cej 
nie da si~ zobaczyc" 10. 

Scjentyzm prawie nie p<>d ejmowal p<>lemiki z "irracjonalnym 
sentymentalizmem". Byl to niezbyt powazny przeciwnik. Jego 
nieliczni przedstawiciele byli zazwyczaj ludzmi sztuki. A jezeli 
naleieli do in!l1ej kultury... no c6i, P61nocnoamerykailscy India­
nie mieli znacznie mniej SZczE;scia w zetkni~ciu z "cywilizacjq bia­
lych" nii Tuiavii z Tivaea . . 

* * * 

Zagorzalych pr zeciwnik6w scjentyzmu oraz wszystkich zwiqza­

nych z nim kierunk6w mozna bylo znaleic i wsr6d filozof6w. 
W filozofii scjentyzm nigdy nie byl prqdem dominujqcym. Wy­

starczy wymienic trzy p<>t~zne szkoly: niemiecki idealizm, egzy­
stencjalizm i fenomenologi~. Z czasem zaczql on natrafiae na co­
raz liczniejszych przeciwnik6w takie wsr6d epistemolog6w i filo ­
zof6w nauki wykazujqcych scjentystom a,podyktycznq dogmatycz­
n08<: zaloien i wewn~trznq ich sprzecznose. 

Zilustrujmy kr6tkim cytatem i tego typu krytyk~: 

"Zr6wnywanie sensownosci z testowalnosciq alba z silll progno­
stycznq (wszystko jedno czy definicja jest mniej lub bardziej ry­
gorystyczna) jest same regulq normatywnq i sprowadza si~ do 
werdyktu, ie tylko takie wypowiedzi korzystajq ze statusu sqd6w 
w ~ensie wlasciwym, kt6re ma.jq szans~, i e b~dq wykorzystane 
w istniejqcym korpusie nauki, albo Sq jui tego korpusu skladni­
kamL Nie ma jednak dobrych powod6w, ieby takq restrykcj~ 
;uznae. Jest ona charakterystyczna dla cywilizacji, w kt6rej wy­
dajnose uchodzi za wartose par excellence i w'obec czego wszystko 
co ,nie ma widok6w zastosowania w naszej manipulacji rzeczami 
i w pot~gowaniu naszych sprawnosci technicznych, .i~st poza za­
si~giem zainteresowania. Postawa ta przeniesiona jest w naturalny 
spos6b 11a caly korpus wiedzy, albo raczej definiuje, czym wiedza 
jest we wlasciwym znaczeniu. Mamy tu jednak do czynienia z pro­
gramem ideologicznym, historycznie i spolecznie relatywnym, 
i zadne logiczne zniewalajqce powody nie istniejq, by uznae t~ 
ideologi~ za oczywistose" 11. 

Walka z przedstawicielami innych szk61 filozoficznych nie za­
trwaiala zbytnio zwolennik6w scjentyzmu. Dyskusje byly elitar­

10 Za : "Przegiqd Powszechny" 1211983, s. 371. 
II L. Kolakowski, Mala etyka, w: Czy dtabel moze bye zbawlony ., Londyn 

1983, s. 87. 
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ne. W dodatku zawsze mozna bylo unieszkodliwie przeciwnik6w 
opatru jqc ich etykietami "nie nooqzania z post~pem" ezy tez "re­
'akeyjnosci" lulb po prostu uchylie wi~kszose podstawowych pro­
blemaw stwierdzajqc , ze Sq nienaukowe, wi~e bezsensowne. 

Duzo trudnie jsza byla polemika prowadzona na polu epistemo­
logii i metodologii, ktarej prahkq by1 cytat z MaZej etyki Kola­
lowskiego. I ona -ograniczala si~ jednak do wqskiego grona fachow­
cow. Jest to zresztq spar dose swiezej daty - si~gajqcy ostatniego 
ewierewiecza. Jego korzenie tkwiq w przemianaeh wsp6lczesnej 
nauki. 

* * * 

Mozna przyjqc za prawo bistorii, ze kazdy Cezar musi w k0I1CU 

wychowae Brutusa lub wyrazajqc si~ bardzie j ewangelicznie: kto 
mieczem woju je, ten od miecza ginie. Kultowi nauki s.mie·rtelne 
ciosy zadala sama nauka. 

Nie sposab 'w ramach eseju choeby w skrocie nakreslie ewo­
luej~ dwudziestowiecznej nauki. Przypomnijmy wi~c chociaz dwa 
wielkie jej fundamenty: 

Klopoty z eterem spowodowaly narodziny fizyki relatywistycz­
nej. Teoria wzgl~nosci Einsteina zrewolucjonizowa1a nasze po­
j~cia o· naturze, scisle ze SOOq powiqzanych, czasu i ,przestrzeni, 
a takoz materii i energii. Run~la statyezna wizja wszechSwiata 
ust~pujqC ewoluujqcemu w wyniku Wielkiego Wybuchu kosmo­
sowi. 

"L~k" przed "katastrofq w nadfiolecie" sprawil, ze Max Planck 
skwantowa1 dr,ga.nia oscylator6w harmonicznych. Tak w 1900 r . 
narodzila si~ mechanika kwantowa. Nieciqg1a, korpuskularna a za­
razem fa Iowa struktura materii, probabilizm zamiast determiniz­
mu - za kazdym z O'bu tych stwierdzen kryjq si~ setki tysi~cy 
doswiadczen (wsr6d nich i rozszczepienie atomu), opasle tomy wy­
rafinowanych matematycznych formalizmow oraz filozofieznych 
dywagacji. 

Okazalo si~, ze przyroda jest pelna tajemnic, 0 ktorych si~ filo­
zofom nie Suilo. 

Ale nawet nie samo rozbicie zdroworozsqdkowo naiwne j wizji 
swiata by10 dla scjentyzmu operacjq zab6jczq . Jeszcze wazniej­
sze by10 unicestwienie optymistycznej pewnoki siebie wyznawc6w 
ornnipotencji nauki. Dlatego dotarcie do granic poznania: zasad~ 

nieoznaczonosci Heisenberga , twierdzenia G6dla , zasad~ ignorancji 
Hawkinga nalezy u znae za gwozdzie, kt6re na glucho zabily wieko 
trumny wszechw1adnej, naukowej wizji swiata . 

Przynajmniej d la fizyk6w i filozofcw nauki. 
Dla rniliard6w ludzi komputer i pies Lajka, kolorowa TV i pierw­
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szy czlowiek n a Ksi~zycu dowodzili wciqz jednoznacznie, ie eks­
pansja ludzkiego geniuszu nie zna iadnej granicy. 

Podsumowanie tego akapitu winno zawierac trzy tezy. Kaidq 
poprzyjmy glosem wybitnego fizyka. 
1. Obraz swiata rysowany przez mechanik~ klasycznq (kt6ra nie 
jest - podkreslmy dla unikniE;cia nieporozumien - mechanikq 
falszywq lecz tylko ograniczonq do pewnej klasy przypadk6w) jest 
nieprawdziwy. 

Pisze odkrywca prawa cisnienia promieniowa.nia w gwiazdach 
Czeslaw Bialobrzeski : "Obraz naukowy przyrody, kt6ry naryso­
wali na'si poprzednicy i uwaiali za niewzruszony, ma w duiej 
mierze charakte,r naiwny" 12 i dalej "w mechanice kwantowej 
znaIazla ostateczny wyraz destrukcja swiata zdrowego rozsqd­
ku" !s. 

2. 0 naturze by tu wiemy wciqz bardzo malo, wymyka .'liE; ona 
riaszej wyobrazni. 

Z ostroinosciq i pokorq m6wi 0 tym trzeci, po SchrOdingerz'e 
i Heisenbergu, wsp6ltw6rca mechaniki kwantowej Paul Dinc: 
"Coraz bardzie j w ostatnich czasach staje siE; jasne, ie Natura 
dziala wedlug calkiem innego planu nii przypuszczano dawniej . 
Jej podstawowe prawa nie stosujq .'liE; bezposrednio do swiata, 
kt6ry wyobrai amy sobie w przestrzeni i w czasie, Iecz prawa te 
rzqdzq bytem, 0 kt6rym nie moiemy wyrobic sobie pogIqdowego 
wyohraienia" 14. 

3. Opr6cz wielkich sukces6w, fizycy dostrzegajq r6wniez ogrom 
spustoszen jakich w ludzkiej kulturze dokonala stosowana po­
wszechnie metoda naukowa . 

Gorzkie Sq slowa Wernera Heisenberga: "nie'bezpieczenstwa sta­
ly si~ tak grozne jak to przewidywal Goethe. Myslimy tu, przy­
kiadowo, {) bezdusznej bezosolbowosci pracy, 0 absurdzie wsp6I­
czesnych broni lub 0 owe j ucieczce w urojenie,kt6.re przybralo 
formE; politycznego ruchu" - i daIej - "nie wolno na rzecz jed­
nego organu, racjonalnej analizy, dopuszczac do zaniku wszyst·· 
kich innych ; przeciwnie, chodzi raczej 0 to, by wszystkimi orga­
nami jakie Sq nam dane chwytac rzeczywistosc. i zdac si~ na to, 
ze owa rzeczywistosc odzwierciedla tei to, co istotne, »Jedno, 
Dobre, Prawdziwe«. Miejmy nadziej~, ie przyszlosci lepiej siE; to 
powiedzie, nii to siE; powiodlo naszym czasom, memu pokole­
niu" 15. 

11 Cz. Blalobrzeskl, op. cLt., s. 290. 

1l J.w., s. 295. 

" J. w . , s. 367. 

II W. Heisenberg, op. cit., 8. 21'1-8. 
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* * * 

Jeieli posluiyc si~ inwokowanym na wst~pie ob.razem cywili ­

zacji naukowej jako rozp~dzonego do granic wytrzymalosci paro­
wozu, to trzeba stwierdzie, ie - jui na poczCjtku naszego stu­
lecia - fizycy uruchomili hamulce. Dzis wiemy znacznie lepiej 
nii oni, ie tory, po kt6rych sunie lokomotywa, prowadzCj w naj­
lepszej sytuacji do nikCjd, w przypadku gorszej ewep1rualnosci -
do przepasci. 

* * * 
Wielka jest ' jednak bezwladnose raz rozp~dzonej maszyny. Scjen­

tyzm jest wciCji atrakcyjnq ideologiq dla przedstawicieli nauk 
technicznych, biologii i nauk spolecznych. Nauka wciliZ przenika 
"w samq tkank~ llbiorowego iycia - pisze Milosz - powodujqc 
tam przemiany, z ktorych zasi~gu nie zdajemy sobie jeszcze jasno 
sprawy. Zanieczyszczenie umysl6w przez obrazy - pochodne nau­
ki ' - znajduje analogi~ w zanieczyszczeniu srodowiska natural­
nego przez, z tejie nauki wzi~tq technik~" 16. 

Scjentystyczna wizja swiata i czlowieka zawarta jest - cz~sto 
nawet nieswiadomie lub niezauwaialnie - w zalewajqcej nas bez 
ustanku produkcji mass-mediow, zawarta jest w uniwersyteckich 
wykladach i prog,ramach szkolnych. 

Nie jest to jui zazwyczaj OW scjentyzm euforyczny, nacecho­
wany pewnosciq siebie,z optymizmem patrzCjcy wprzyszlosc. Ten 
rod,zaj kultu nauki minql - zapewne bezpowrotnie - ze sehyl­
kiem lat szesedziesiqtych. Dzis jest to scjentyzm negatywny, nie­
wierzqcy w bezkresne moiliwosci ezlowieka, leez nie majqcy alter­
natywy w zdesakralizowanej, nieufnej wobee wszelkich ideologii 
cywilizaej~, dostarezajqcy JUz tylko resztek raejonalnej kon­
troE na.d rzeczywistosciq i konkretnq, materialnCj weryfikowal­
nose. 

"Prawdziwym problemem wsp61czesnosci jest ,problem wiary ­
pisze znany amerykanski soejolog Daniel Bell. - By uiyc nie­
modnego terminu, jest to kryzys duehowy, gdyi nowe punkty za­
czepienia okazaly si~ zludne, zas stare zagin~ly. Jest to sytuacja, 
ktora wiedzie nas z powrotem do nihilizmu; nie ma tam przeszlosci 
ani przyszlosci, istnieje tylko proinia" 17. 

* * * 

II Cz. Mllosz, Lekcja blotogtt, w: "Tygodntk Powszechny" 23183, s. 7. 
if D. Bell, ReUgla a oTlentacje kultuTowe ... w: "W drodze" 1-2/83, 8. 130. 
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R6wnie znakomity co kontrowersy jny filozof nauki Paul Fe­
yerabend napisal zldliwie 0 neopozytywistach, Ze "Kolo Wieden­
skie, kt6re chcialo rozpoczqC filozofi~ ad nowa, dysponowalo je­
dynie minimalnq wiedzq 0 istniejqcych wczesniej koncepcjach .. . 
i :dlatego podzielalo ono razem z Oswieceniem przesadnll wiarE: 
w moc rozumu i niemal calkowitq ignorancj~ przeszlych zdoby­
czy rozumu" 18. 

W teorii, program neopozytywizmu (nie negujqc jego wkladu 
do nauki i filozafii) poni6s1 kl~sk~. Ale pomimo wszystko - wraz 
z innymi pokrewnymi mu kierunkami - odniosl jeszcze za gro­
bem zwyci~stwo. 

Codzienna rzeczywistosc zubozala 0 wymiar refleksji filozoficz­
n'ej 19 i teologicznej skrytej dzis w galbinetach profesjonalistow, 
wiele slow padlo ofiarq scjentystycznej bTzytwy, wiele zaw~zilo 

swoje znaczenia. Przykladem tego zjawiska niech .b~dzie wyzna­
nie Milo.sza 'fl Ziemi UlTO to, ze zanik przekladu poj~c na obrazy, 
istniejqcego w kuIturze europejskiej przez wiele stuleci, uniemozli ­
wia studia nad tomizmem. 

Powoli rozumiemy juz, ze bez ,przyzwolenia nasza swiadomosc 
zostala zoperowana. W trzede tysiqdecie po Chrystusie wkracza­
my ze zdobywanym mozolnie poczuciem zbiorowej amnezji. Moze 
stac si~ ono poczqtkiem skutec.zne j terapii. 

Ale jakie slowa, jakie znaczenia juz zdqzylismy zapomniec? 

* * * 

Pomimo tego, ze mitologiczny charakter "swiatopo.glqdu nauko­

wego" jest coraz powszechniej rozumiany, nie ustala wcale scjen­
tystyczna tyrania determinu jqc nadal w ogroIIUlym stopniu nasze 
postrzeganie rzeczywistosci. Uzywajqc przenoSni, scjentyzm ply­
nie jui po prostu w naszych zylach, niepostrzezeni'e docierajqc 
do serc i umys16w. Co wi~cej, wytwor.zyl on wlasne bariery obron­
ne prawie uniemozliwiajqce wytworzenie przeciwcial, utrudniajq­
ce znalezif:!nie odpowiedniego remedium. 

Po pien-;sze, zdeprecjonowal przeciwnika, redukujqc metafizycz­
ny, religijny czy etyczny wymiar rzeczywistosci do irracjonaliz­
mu, idealizmu, do zbioru przed.naukowych wierzen oraz poetyc­
kich basni nie majqcych wiele wspolnego z realnym zyciem. 

" Za: J. Zycinski, op. cit. , S. 252. 
"Na 6w fakt jako konsekwencj~ sc jentY7ffiu zwra ca uwag ~ A. Pa sze wski 

Jak w ie rzyc llczonym?, W: " Z nak" 342-3, s . 361. 
• Oz. Mllosz , z temta u t1"O, Wa rszawa 1982, s. 195. 
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Po drugie, wykorzystujllc gl~boko tkwiqce w czlowieku pragnie­
nie rozumienia swiata oraz weryfikowalnego potwierdzenia swej 
wizji, stworzyl opis Izeczywistosci znakornicie skrojony na naSZq 
rniarE:, zgodny ze "zdrowym rozsqdkiem", a przez to latwy do 
powszechnego przyjE:cia i dyskontujqcy zarazern na SWq korzyse 
wszelkie sukcesy nowozytnej nauki. 

W rezultacie, slynny pojedynek miE:dzy " rornantykiern-poetq" 
a "przyrodnikiern-pozytywistq" rozpocz~ty w kulturze na przelo­
rnie XVIII i XIX wieku, ktory - jak to dzis wierny - nie rna 
jednostronnego rozstrzygniE:cia i winien si~ zakoilczye pojedna­
niem powasnionych stron, toczy si~ nadal. Tyle tylko, ze nie zda­
jerny SQlbie z tego sprawy. WiE:kszose zmagail odbywa si~ bowiem 
w naszej wyobraini i naszej podswiadornosci. 

Trzeba jednak zauwazye, ze wyboru rodzaju broni uprzednio 
do konal juz scjentyzm. 

* * * 

RozPE:dzona lokomotywa powoli wytraca SWq szybkose. 
"Tkanka spoleczna przyswaja pochodne nauki z op6znieniern, to­

tez przenikn~ly w niq dopiero niedawno poj~cia i wyobrazenia 
zrodzone przez nauk~ wieku XIX, podczas gdy nowy obraz swia­
ta, niesmialo rysujqcy siE: w nowej nauce, ten, w ktorym cudow· 
nose rna swoje pelnoprawne rniejsce, jeszcze nie zdolal si~ upo­
wszechnie" 21. 

ezy upowszechnie si~ zdola? Wiele zalezy od tego czy gwizd 
tej odrobiny pary, kt6rq dysponujq analizujqcy cywilizacjE: nau­
kowcy i filozofowie nauki, b~dzie dostate.cznie donosny. 

Scjentystyczny obraz swiata musi zostae wyrugowany z zycia 
cod zie nnego, musi zostae wymazanyz wyo!hrazni. Na jego miejsce 
winna przyjse nowa wizja, wizja kt6rej wciqz nie rna . Wiemy dzis 
jedynie, ze b~ie ona znaczlliie bardziej zlozona i subtelna, a za­
razern 0 wiele pokorniejsza wobec rzeczywistosci . ezy taka wizja 
,powsta,nie? ezy powstae zdq.zy? Nie wie tego nikt ze srnier tel ­
nych. 

Lecz przeciez: "in God we trust". 

.. Cz. Milosz, Lekcja blo!ogl!, op. ci t . , s . 7. 
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II. OKAlECZONE DOSWIADCZENIE SWIATA 

Wi~kszosc Bialych nie mysli samodzielnie tyl­
ko wedlug chorych mysli powszechnie UW8­

wanych t~gich gl6w. Tylko najodpomiejsi po­
trafi q zachowac w tym .calym zamieszaniu zd>ro­
wie i r6wnowag~. 

Polinezyjczyk Tuiavii 

Nikt i nigdy nie wystawi scjentyzmowi rachunku za spusto­
szenia dokonane w kulturze. Straty te nie Sq wymierne i walka 
z scjentyzmem jego wlasnym or~ze.m musi si~ zakoilczyc porazkq. 
Zresztq tylko w bajkach oraz kiepskiej ,propagandzie obowiqzujq 
czarno~biale schematy i przypisywanie scjentyzmowi wylqcznej od­
powiedzialnosci za obecny kryzys cywilizacji byloby niedopusz­
czalnym u'Proszczeniem. Rzeczywistosc ludzka jest znacznie bar­
dziej zloiona. Jednakze przenoszenie metody naukowej i zwiqza­
nych z niq ideologii na wszelkie dziedziny ludzkiego zycia, w zna­
cznej mierze wplyn~lo na jego obecne ksztalty. 

Bezsporny jest udzial scjentyzmu w usuwaniu ze swiadomosci 
tego, co sakralne i swi~te, polqczony . z nadawaniem boski-ch pre­
rogatyw jednoske, narodowi, klasie czy ludzkosci. Niewqtpliwie 
mozna tez dopisac do bilansu koszt6w "ani.malizacj~" czlowieka, 
potraktowanie go jak jednego z lkznych gatunk6w zwierzqt za­
mieszkujqcych Ziemi~. Pociqgn~lo to za sobq relatywizacj~ etyki, 
prowadzqcq . w efekcie do narodzin totalitarnych ideolo-gii i budo­
wy przemyslu masowego mordowania ludzi z jednej s trony, a na 
drugim krailcu, do kryzysu rodziny, alienacji pracy i odarcia zy­
cia ludzkiego z transcendentnego sensu. 

Scjentystyczne my-Slenie w znacznej mierze zredukowalo pro­
wadzenie wojen i eksterminacjc:: caly·ch spolecznosci do niezlbyt 
sko.mplikowanych kalkulacji, narzucilo, wciqz prowadz;anq w sa­
mob6jczych rozmiarach, rabunkowq gos'Podark~ zasobami natu­
ralnymi i u.mozliwilo w skali spolecznej zamian~ niewymiernych 
ludzkich potrzeb: potrzeby zmiany i bezpieczeilstwa, ciekawosci 
i erotyzmu, awansu i autorytetu, na energi~ wspierajqcq mecha"­
nizm wladzy, pozwalajqcqczerpac konkretne, mate.rialne zyski. 

[- - - -] [Ustawa z dnia 31 VII 1981 r. 0 kontroli publikacji i wi­
dowisk art. 2 pkt 1 (Dz. U. nr 20 poz. 99, zm. : 1983 Dz. U. nr 44 
poz. 204)1 gdy sarna nauka do'kazala jak ogrubo ciosana, a zarazem 
w jak wielkiej mierze falszywa jest scjentystyczna wizja swiata, 
wLelu proces6w nie mozna juz bylo odwr6cic. Nasza wyobraznia 
i nasza podswiadomosc zos taly okaleczone. Z chwilq przyjscia na 
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swiat, chcqc tego czy tez nie chcqIC, stawalismy siE: oby watelami 
pla,nety podobnej do Ziem~ Ulro. 

* * * 

Nie moina ' dzis jeszcze chytba postawie precyzyjnej diagnozy 

i nie da siE: zapewne przedstawie ~onkretnych srodkow zaradczych 
oiywiajqcych zestarzalq cywilizacjE: europejskq. Jestem przekona­
ny, ie powinna siE: ona stawae, coraz powszechniej gloszonq, "cy­
wilizacjq milosci" , ale przepase miE:dzy owym haslem, a realno­
sciq schylku XX wieku jest stanowczo zbyt dui a, aby te slowa ­
waine, bo przeciei wskazujqce kierunek drogi wiodqcej do Ziemi 
Obiecanej .--- mogly bye uwaiane za program. 

Na razie trzeba nam myslee jak opuscie Ziemi~ Vlro, jak wyjsc 
z ziemi niewoli. 

Ale Ziemia Vlro w nas jest. 

* * * 

Jednym z najwainiejszych slow w ludzkim wokabularzu, a za­

razem najbardziej powszednich jest "doswiadczenie". Jest ono row­
niei slowem-kluczem dla wszelkiej masci scjentyzmow, ktore de­
finiujqc je wedle wlasnego uznania ·okreslily zarazem sposoby 
oraz granice naszego doznawania i rozumienia calego ludzkiego 
kosmosu. Dlatego bardzo jest mi bliski poglqd J. E. Smitha, ii : 
"glownym zadaniem intelektualnym obecnych czasow jest uwolnie­
nie doswiadczenia z wypaczen, ktore go dotknE:ly i rozwini E:cie 
teorii doswiadczenia, ktora wlasciwie okreSIi jego naturE: i na­
leine mu miejsce w og6lnym ukladzie rzeczywistosci" 22. 

Doswiadczenie jest rbowiem b.ramq prowadzqcq do swiata, w kto­
rej scjentyzm pozostawil jedynie wqskq szczelinE:. A przeciei od 
tego jak pojmujemy doswiadczenie i od form jego wyrazu zale­
iy - i to w znacznej mierze - postrzeganie otaczajqcej nas rze­
czywistosci i samych siebie. 

Wsp6lne - od Locke'a po neopozytywistow - ujE:cie doswiad­
czeniazaklada, ie jest ono wars twq doznan mieszczqcq si~ w swia­
domosci jednostki. 

Za tym pozornie slusznym stwierdzeniem kryje si~ jedna k sze­
reg istotnych, a nie uprawnionych opcji filozoficznych. 

Zamiast przyjqC og6lnie, ie doswiadczenie jest wynikiem prze­
ci~ia, lub lepiej, spotkaniem tego co doswiadczane z istotq zdolnq 
do doznawania , nastE:puje arbitralne przeciwstawienie godnego 

a J . E . Smith, Doswtadczente t B6g , Pax 1971, s . 26. 
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zauiania, obiektywnego, niezaleinego od jednostkowych uprzedzen 
.swiata zewn~trznego, subiektywnej tresci myslowej. 

W uj~ciu takim zaniedbuje si~ rowniei ponadindywidualny wy­
miar doswiadczenia, a przeciei kaide don odwolanie zawsze 
u wzgl~ia zasob wiedzy i umiej~tnosci nagromadzonych przez 
czlowieka i spolecznosc, w ktorej czlowiek zyje. 

Zr6dlo bl~du zostaje ulokowane w ludzkim umysle. Powoduje 
to niedocenianie krytycznego wymiaru doswiadczenia - ' trwajq­
cego w czasie procesu, w kt6rym kazde doznanie spelnia w sto­
sunku.do innych doznail funkcj~ krytycznll. . 

Proces poznania przypomina wedlug pozytywistow reakcj~ tas­
my magnetofonowej na dzwi~ki lub .swiatloczulej blony na obra­
zy. W rzeczywistosci, czlowiek z oceanu doznan wylawia tylko 
niektore, dzialajqc s e 1 e k t Y w n i e, wi~c two r c z 0 wedlug 
swych pot r z e b i z a i n t ere sow a n, bez ktorych swiat ja­
wil1by si~ nam jako nieprzerwany i beznami~tny ciqg zdarzen. 

Drugim elementem, szczego1nie akcentowanym w filozofii Kola 
Wiedeilskiego, bylo zalozenie, ze j~zyk - rozumiany jako wszel­
ka forma wyrazu - jest niezb~ny w doswiadczeniu. Z zalozen ia 
tego wycillgano zas wnioski, iz mozliwe jest uj~cie i zrozumienie 
tresci doswiadczenia poprzez analiz~ j~zyka oraz, iz koncentracja 
na uzyciu jednego, dobrze wyksztakonego j~zyka pozwoli uzyskac 
maksymalnq jasnosc poznarria. 

Podejscie to zaklada apriorycznq zgod~ na to, by pierwotnie 
doswiadczana bogata tresc zostala przefiltrowana i, by pozostalo 
z niej tylko to, co mozna wyrazic w konwencjonalnym j~zyku~ 

Implikuje to rowniez potraktowanie warunkow i czynnikow do­
swiadczenia w kategoriach ogolnych, pomini~cie tego co jedyne 
i niepowtarzalne, uzaleznienie si~ od j~zyka, ktorego pewne funk­
cje lub zespoly prawidel mogll zostac uznane za modele obejmu­
jllce wszystkie funkcje i formy j~zyka, a ponadto on sam moze 
stac si~ formll bariery oddzielajqcej podmiot doswiadczajqcy od 
tresci przez niego postrzeganej. . 

Dalszq i to niezmiernie donioslq konsekwenc jq dla naszego do­
swiadczania i rozumienia rzeczywistosci byl wybor - dokonany 
nieswiadomie przed 300 laty - i powszechne przyj~cie owego 
" jedynego i dobrze wyksztalconego j~zyka". Zostal nim j~zyk nauk 
przyrodniczych. 

Calq rzeczywistosc poddano w ten sposob podwojnej tyran ii : 
po pierwsze, oznaczalo to uznanie, ze abstrakcyjny, teoretyczny 
wymiar poznania pozwala ujawniac si~ rzeczywistosci w spos6b 
szczegolnie dogodny; po drugie, ze wszelkie inne wymiary pozna~ 
nia muszll dowiesc swe j wiarygodnosci w sposob, ktory rZqdzi 
poznaniem naukowym. 
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Przy,kladem bezk rytycznego p rzy jEicia tezy pierwszej jest roz­
powszechnienie w zwulgaryzowanej wers ji teorii d oboru natural­
nego. Ona to "wytwo,rzyla pewien ogolny k limat, w ktorym mogi 
powstac pomys1 bezwzglEicLnej likwidacji milionow ludzkich istnien 
dlacelow rzekomej spolecznej higieny" 23. 

Efektem przy jEicia tezy d rugiej byla eliminacja lub przynaj­
milleJ zdeprecjonowanie religijnego, moralnego, historycznego 
i estetycznego wymiaru rzeczywistosci. 

* * * 

"Wierzqcym powiada si~, ie ich j~zyk jes t wewn~trznie nie­

zrozumialy r ze oni sami .nie potrafiq go zrozumiec. Dzie je si~ tak 
dlatego, ie ich j~zyk zawodzi wobec regul zrozumialosci narzu­
conych filozoficZllq ideolog iq, kto rej glownym zadaniem jest takie 
uksztaltowanie owych regul, !by j~zyk religijny wyklu czyc z obsza­
ru tego,co zrozu,miale" 24. 

W ten prosty spos6b u nieszkodliwiono transcendencj~. 
Skoro doswiadczenie religi jne jako nawet wewn~trznie niezro­

zumiale przeniesiono w sfer~ niebytu, a w populacji wciqi wy­
st~powaly jednostki z upo rem nie zgadza jqce si~ na jego negacj~ , 
nalezal0 OW fakt n aukowo wyjasnic. 

Liczne prace, prowadzone w wielu dziedzinach w ,przeciqgu 
dwoch ostatnich stuleci, p rzyniosly rozwiqzanie zagadki. "Domnie­
mane doswiadczenie transcendentne n ie bylo niczym wi~cej, jak 
tylko wyrazem stlumionego pop~du seksualnego, altho jakims wy­
br yk iem struktury 'chemicznej mozgu, czy tei spowodowane bra­
kiem snu lub nieumiarkowanym i praktykami ascetycznymi. Jesli 
wi~c »delikwent« pod trzymuje tez~ 0 swym d oswiadczeniu, nie­
szcz~snik moze naw et zos ta c (i nierzadko zostawai , MZ) oSqdzony 
jako rozst rojony umyslowo i poddany leczeniu, albo zgola zamkni~­
ty" - pisze za jmujqcy si~ prob lematykq doswiadczenia transcen­
dentnego DavJd Hay z Uniwersytetu w Nottingham, i konkluduje: 
"ogoInq konsekwencjq s'Poleeznej presji pozytywistycznego syste­
mu przekon an jest to, i e doswiadczenie religijne ezy tra.nscen­
den tne alb o ulega stlumieniu , albo z biegiem czasu coraz sku­
teczniej tlum aczy si~ je tak, iz w koncu do,chodzi do niewiary 
w sarno jego istnienie" 25. 

* * * 

~ Cz. Milosz, L ek cj a biologil , o p . cit., s . 7. 
" L. Kola k o w ski , R el i gion. Oxf o rd 1982 , s . 170. 
" D. H a y , Na t ropach anio l ow , w : "Zn a l{" 250-51, s . 601. 
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Dla filozof6w, psycholog6w, socjologow postawa religijna prze­
stala bye jui dzis patologiq (do niedawna nie byl to poglqd od­
osobniony). Dostrzeiono, ie doswiadczenie sacrum, bezpardonowo 
wyeliminowane przez neopozytywist6w jako pozbawione sensu, 
rna swojq istotnq specyfik~, "ze istnieje specjalny rodzaj percepcji 
charakterystyczny dla strefy sacrum, w kt6rej moraIne i poznaw­
cze aspekty aktu percepcji Sq tak stopione w jedno, i e rue sposob 
ich od siebie odr6i:nie i tylko analiza »Z zewllC\trz« tworzy to roz ­
r6inienie. Wierzqcy nie otrzymuje nauk religijnych w formie mi­
ty,cznych opowiesci lub teoretycznych twierdzen, z kt6rych prze­
chodzi nast~pnie do normatywnych wnioskow. Trese moralna jest 
dana bezposrednio w samym akcie percepcji i rozumienia, gdyz 
akt ten zlewa si~ z zaangazowaniem moralnym" 26. 

UznanQ rowniei, ie a·cz doswiadczenie, tak jak ·rozumie je scjen­
tyzm, nie moze objqe sfery transcendencji, to "Bog jest pozna­
wany przez zinterpretowane doswiadczenie tf<ojakiego rodzaju: 
przeiycia religijne, struktury swiata i konkretne wydarzenia h i­
storyczne. Sposob w jaki poznajemy Boga, przypomina sposob 
powawania drugiego czlowieka, kt6ry nie jest nam dany ani bez­
posrednio, ani jako wynik wnioskowania" 27. 

Jalcby jeszcze tego nie dosyc, uznanie specyfiki religii nie ozna­
cza nadania autonomii i zgody na odr~bnose statusu swiat6w re­
ligii oraz nauki. Ian Barbour analizujq·c wplyw interpretacji na 
dane, podatnose teorii na fa1syfikacj~ i reguly wyboru mi~dzy 
paradygmatami przekonywajqco dowodzi, ii "w k.aidym z tych 
przypadk6w mamy do czynienia z r 0 z n i ·c q s top n i a (porlkr. 
moje MZ), a nie absolutnym przeciwstawieniem »obiektywnej« 
nauki i »subiektywnej« religii" 28. 

"Naukowose" religii jest tego samego typu co "naukowose" nau­
ki - dzis jeszcze zdecydowana wi~'kszose ludzi stwierdzenie to 
przyjmie z niedowierzaniem. Uslyszawszy je dwadziescia lat temu, 
kaidy naukowiec wzruszyllby tylko ramionami. 

Zmienia si~ duchowy klimat naszych czasow, ale ciqiy nam 
bagaz trzech 'co najmniej stuJeci. Scjentyzm utracil wiar~ w po­
siadanie "kamienia filozofi.cznego", nie wierzy tei slepo w Po­
s~p - na SWq modl~ skrojonq Opatrznose. Ale, o,kaleczywszy 
naszq wyobrazni~ i j~zyk , nie jest zdolny wierzye w nic poza 
sobq. Sekularyzacja swiata post~puje nadal i jest n iewielkq po­
ciechq, ze jui tylko silq inercji. 

"Bye moze w naszym spoleczenstwie te rozlegle rejony doswiad-

I. L. Kolakowski, R eligion, s. 174-5. 
• 7 1. Barbour, op. cit., s. 164. 

II J.w., s. 18~; wspomnlanej anallzle poswi<:cone s<j strony 120- 191. 
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czenia religijnego czy transcendentnego Sq wlaSnie dlatego tak 
gl~boko ukryte, i e wielu ludziom Ibrak wystar,czajqco godnego 
zau£ania, powszechnie oibowiqzu jqcego systemu zna'czen, z kt6rym 
moglibysmy powiqzac gl~boko odezuwane wewn~trzne postrzeie­
nia" 29. 

* * * 

Naleiy jeszcze choc ws'pomniec, ie i samq metod~ naukowq, 

nawet na jej wlasnym terenie trzeba poddac k rytyeznej refleksji. 
Naukowe efekty szkoly "goetheanist6w" za Goethem odrzucajq­

cych anality<;zne podejscie do natury, sukcesy niemieekiego embrio­
loga H. Drieseha poslugujqcego si~ podczas badan nad J'ozwojem 
szkarlupni arystotelesowskim poj~ciem przyezynowosd, czy po­
glqd prof. Bialobrzeskiego: "Do zro1bienia pierwszych krakow na 
drodze tlumaczenia przyrody nieoiywionej daleko lepie j nadawaly 
si~ proste mechanicysty,czne kO!l1ce,pcje materializmu. Sqdz~, ze 
w obecnym czasie, gdy fizyka wstqpila w nowy okres rozwoju, 
poj~cia zapoczqtkowane przez Arystotelesa mogq znaleic zastoso­
wanie" 30 - swia,dczq 0 tym, ie scjentYml zbyt pochopnie za­
trzasnql przed naukq obszerny skaflbiec kulturowych tradycji. 

Z drugiej strony, eksploracja nauki si~gn~la w obszary niedo­
st~pne wyobrazni. W podr~znikach meehaniki kwantowej elek­
tron cz~sto okresla si~ powsciqgliwie jako "czw6rk~ liezb" okre­
slajqcych stan cZqstki, gdyi wszelkie przybliienia w rodzaju wiru­
jqcej wok6l Slone a planety okazaly si~ nieadekwatne. Struktura 
czterowymiarowej przestrzeni, w ktorej iyjemy, takie !I1ie da je 
si~ zamknqc w obrazach. W pojmowaniu czasu, kt6ry "dzi~ki" 

Newtonowi weiqi plynie dla nas "sam z siebie i ze swojej na­
tury, r6wno, bez iadnego zwiqzku z czymkolwiek zewn~trznym" ­
yzeka nas prawdziwa rewoluc ja. 
/ Coraz cz~sciej uslyszec tei moina opini~, ie slowo "wartosc", 
oznllczajqee w nauce wsp6lczesnej wylqcznie "wartosc liczlbowq" 
powinno odzyskac swoje szersze znaezenie, ie separacja Dobra od 
Prawdy nie zawsze sluiy nauce. 

"Wychodzimy poza obszar bezposredniego doswiadczenia zmys­
lowego, wychodzimy tei poza teren, na ktorym uksztaltowal si~ 

i jestprzydatny nasz j ~zyk potoczny; - pisze Heisenberg. -
Jestesmy przeto zmuszeni uczyc si~ nowego j~zyka, kt6ry w wielu 
pUniktach jest od naszego j~zytka potocznego :ba'rdzo odmienny. 
Nowy j~zyk oznacza jednak r6wniez inowy typ myslenia i przeto 

.. D. Hay, op . cit., s. 602. 

,. Cz. Bialobrzes lti , op. cit. , s. 377. 
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w przyrodoznawstwie stoimy wobec niczym nie zlagodzonego wy­
zwania... " 31 

* * * 

Wobec niczym nie zlagodzonego wyzwania stoi r6wniei cala 

wsp6kzesna cywilizacja. 
Zsekularyzowana kultura, zrelatywizowana etyka, nieufnose wo­

bec ideologii, autorytet6w i informacji, zagubienie sensu w naj­
prostszych a najwainiejszych wymiarach ludzkiego iycia, utrata 
wiary w moiliwose dotarcia do prawdy, od 2500 lat b~dqca jed­
nym ,z element6w konstytuujqcychcywilizacj~ oraz widmo apo­
kalipsy, kt6re nie jest Ii tylko uludq - to w znacznej mierze 
efekty slepej wiary ostatnich wiek6w w magiczne panaceum -
nauk~. 

"Dajcie mi pun'kt oparcia, a 'P0rusz~ swiat", to zdanie Archi­
medesa, stale si~ jakby mottem calej naszej kultury, kt6ra po­
szukujqc Zr6dla pewnosci, choeby jednego punktu niewzruszonego 
oparcia, dokonala autodestrukcji. 

Znajdujemy si~ na rozdrozu i naJbliZsze dziesi~ciolecia pokazq 
czy proces rozpadu cywilizacji mozna nazwae jej schy!kiem czy 
tez dezintegracjq pozytywnq. 

Sq pewne symptomy odnowy. Nauka, coraz bardziej otwarta na 
wymiary wartosci i tajemnicy,posiada tez coraz wi~ksZq swia­
domose swych moiliwosci i swych ograniczen. M6wi si~ dzis czasa­
mi 0 "odweci~ sacrum" w kulturze (naj'cz~sc.iej jest to jednak 
irracjonalna negacja post-industrialnych spoleczenstw lub powierz­
chowna fascynacja innymi wielkimi kulturami), dostrzega si~ nie­
usuwalnq obecnose transcendencji w ludzkiej rzeczywistosci oraz 
tragiczne skutki, gdy bezskutecznie rugowa,na pOWTaca w niejaw­
nej postaci, odziana w szaty kt6regos z naukowy,ch swiatopoglq­
dow. 

Niepomiernie wi~c wzros!a samoswiadomose czlowieka. 
Jednakie w swiecie wciqi trapionym wojnami, chorobami i glo­

dem, w zyciu politycznym, ekonornii, w szkolnictwie, sporcie czy 
medycynie liczy si~ wqsko pojmowany pragmatyzm, liczq si~ pro­
gnozowalne, wymierne, o.siqgane w niecierpliwym 'pospiechu zdo­
bycze. I 'pomimo ,coraz powszechniejszego zrozumienia krotko­
wzrocznosci tego sposobu myslenia oraz zagrozen, ktore ze sobq 
niesie, wciqz nie potrafimy si~ wyzwolie z tego zakl~tego kr~,gu. 
Dlatego calej sferze kultury, w ktorej iyjemy, wsp6kzesnose sta­
wia pytanie: ezy cywilizacja europejska jest jeszczewolna do 
przeksztalcenia si~ w cywilizacj~ milosci? 

Maciej Zi~ba OP 
" W. Heisenberg, op. cit., s. 16s---{;. 
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Od czasu gdy Hans Reichooba.ch przedstawil SWq wersj~ pozy­
tywizmu w pracy Powstanie filozofii naukowej, wiele zmienilo 
si~ zarowno w metodologicznej swiadomosci nauki, jak i w do­
minujqcym stylu uprawiania refleksji filozoficznej. Po smierci po­
zytywizmu ·logicznegoprzyszedl najpierw okres tzw. "poempiry­
stycznej filozofii nauki" 1, nast~pnie zas podj~to prolby wypra­
cowania teorii "nauki ponowozytnej" 2. W tej ostatniej teorii, po­
pularnej m. in. wsr6d zwolennikow poznego Wittgensteina, postu­
luje si~ stworzenie nowej syntezy naukowej , w ktorej badaniami 
naukowymi obj~to by prolblematyk~pomijanq metodycznym mil­
czeniem od czasu powstania nauki nowozytnej. W uj~du tym "po­
nowozytna nauka" w swietle zasad przyrodniczych podejmowalaby 
zagadnienia, do ktorych n ie bylo naukowego podejscia w para­
dygmacie opartym na odkryciach Galileusza i Newtona. 

Czas przyniesie odpowiedz na pytanie, czy podobne propozycje 
i programy metanaukowe nie Sq jedyniewyrazem mody na inter­
.pretacje, w ktorych szczegolnq rol~ odgrywa I przedrostek "po-". 
Nie mozna natomiast zaprzeczyc, iz juz dbecnie zjawiskiem przy­
kuwajqcym uwag~ socjologow nauki stala si~ tzw. neo-gnoza, 
w ktorej koncepcja filozofii stanowikontrpro'Pozycj~ w stosunku 
do wzorcow pozytywistycznych. Alby przy ocenie. tej propozycji 
uniknqc euforii, ktora towarzyszyla pierwszym wersjom pozyty­
wistycznej teorii nauki, w artykule tym chcialbym zwrocic szcze­
golnq uwag~ na kwesti~: Jakich oczekiwan poznawczyeh nie na­
lezy lq·czyc 'z przyszlym rozwojem neo-gnozy? 

PHYSICA MORE MYSTICO 

Klasyczna gnoza okresu I-III wieku byla pr6bq poszukiwania 
ukrytej wiedzy i ,gl~bszych, pozazjawiskowych interpretacji rze­
czywistosci. Zwolennicy Saturnila z Antiochii, Bazylidesa Syryj­

t Zob. R. J . Bernstein, Beyond Objectivism and Relativism: Science, Her­
m eneuttcs and praxis, Philadelphia 1983. 

• Zob. S. Toulmln, The Return to Cosmology: Postmodern sctence and the 
Th eology 01 Nature, Berkeley 1983. 
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czyka, Walentyna ezy Bardezanesa Iqczyli elementy platonizmu, 
mySli chrzescijanskie j i filozofi i Wschodu w inteI\prebcjach, 
u podstaw ktorych lezaia teza 0 wYZszosci ducha nad materiq oraz 
optymistyczne przekonanie 0 zdolnosciach rozumu ludzkiego do 
odkrycia gl~lbszego sensu rzeczywistosci. Elementy fantastyk i 
i spekula-cji, ktore mialy prowadzic do odkrycia gl~bi, doprowa­
dzily ostatecznie do zalewu niesprawdzalnych interpretacji i do 
rozbicia gnozy, z ktorej jedynie wycinkowe, niespojne elementy 
b~q wyst~powac u poznie jszych myslicieli. 

Pr<Jblemy wspo1czesnej neo-gnozy staly si~ przedmiotem szcze­
golnej uwagi b ada'czypo opublikowaniu r6wnie 'popularnej, co 
kontrowersyjnej ksiqzki Raymonda Ruyera La gnose de Princeton s. 
Pomijajqc kwesti~, w jakim stopniu zawarta w tej pracy socjo­
logkzna charakterystyka neo-gnozy jest wynikiem uproszczen, 
chciatbym ograniczyc me refleksje do podstawowych merytorycz­
nych zalozerl neo-gnozy oraz do metodologicznych aspektow roz­
woju jej dO'ktryny. Dlatego tez w artykule tym nie zamierzam 
analizowac, kto jest gnostykiem ws rod znanych ibadaczy, w jakim 
-st<Jpniu neo-gnoza przenikn~la juz poza srodowiska Princeton i Pa­
sadeny, czy do ja1ciego stopnia refleksje na temat mistyki nauki 
publikowane na lamach "Zygon" mogq bye uznane za wyraz 
neo-gnostyckich interpretac ji przyrody. 

Wsp61czesna neo-gnoza jest interesujqca dla filozofow nauki 
o tyle, 0 ile stanowi onapr6b~ n<Jwatorskiej, lecz ra,cjonalne j 
refleksji nad wnioskami nauk przyrodniczych, \ nie zas nast~pstwo 
uwarunkowanej psychospolecznie mody na nowe interpretacje. 
Arystokratyczna gnoza znudzonych konwenansami przyrodnik6w 
bylaby zjawiskiem marginesowym i skazanym z g6ry na prze­
granq, podoibnie jak w 'przeszlosci liberalne plany Bertranda Rus­
sella dotyczqce reformy oswiaty czy neo-arysto'kratyczny program 
Augusta Comte'a .pr omujq·cy ,przyrodnik6w do roli kaplan6w no­
wego spoleczerlstwa. W podoibny spos6b skazane na' przegranie 
bylyby pr6by rozwijania neo-gnozy jako jednolitego, zuniformo­
wanego systemu twierdzen. Sam fakt, iz dany badacz rozwija swe 
prace w Prin-ceton czy w Pasadenie n ie moze w sposab decydu­
jqcy determinowae wynik6w tych pra'c. Neo-gnoza dostosowujqca 
programowo wyniki do wprowadzonych apriorycznie zalozen filo­
zoficznych naruszalaby w jaskrawy spos6lb zasady elementarnej 
naukowej metodologii charakterystyczne nie tylko dla obecnego 
paradygmatu. Stqd tez jesli nie chce si~ jej traktowae jedynie 
jako Naukawego Arcybractwa, tr~e'ba uznac zasadniczq :koniecz. 

I R. Ruyer, La gnose de prtnceton , Fa yard 1974. 
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nosc zrozmcowania poglqd 6w i istnienia opozycyjnych tlumaczen 
w rarnach tych samych neo-gnostyc.kich interpreta,cji. 

Obok rnetodologiczno-epistemologicwego anty-pozytywizmu, do 
podstawowych zasad neo-gnozyzali.cza si~ tez~ 0 pryrnacie ele­
mentu duchowo-racjonalnego nad rnateri.alnyrn 4, immanentyzrn 
wlq·czajqcy w dbr~b przyrody wlasnosci tradycyjnie przypisywane 
transcendentnemu Bogu, teori~ eschatologii o'bejrnujqcej zar6wno 
kosrnos jak i poszczeg6lne ludzkie jednostki oraz implikowanej 
przez fizyk~. Do tych tez okreslajqcych najog6lniejszq wizj~ 

wszechSwiata dochodzq komentarze z zakresu aksjologii, etyki 
czy estetyk i. Cytowanymi w nich szczeg6lnie cz~sto autorytetarni 
Sq Arthur Eddington, Albert Einstein, Max Planck, John B. S. 
Haldane i S. · Butler traktowany jako Sokrates naszych czas6w. 
Wsr6d wsp6lczesnych uczonych, ktory,ch idee uwazane Sq za szcze­
golnie inspirujq'ce dla neo-gnozy, wymieniani Sq rn. in. Richard 
P. Feynrnan, David Bohm, D. W. Sciama, Carl Friedrich von 
Weizsacker, O. Costa de Beauregard, Eugene Paul Wigner, John 
A. Wheeler, Kurt Godel, John C. Eccles, Abraham H. Maslow 
i Benjamin Lee Whorf. 

Juz przy pr6bach okreSlenia stosunku neo-gnozy do wierzen 
religijnych pojawiajq si~ istotne zroi:nicowania. W niektorych uj~­
cia'ch neo-gnostyC'kie tezy 0 prymade ducha i wiecwyrn istnieniu 
swiadornosci przedstawiane Sq jako zracjonalizowany naukowy 
przeklad tradycyjnych tez religii. W innych - neo-gnoza rna sta­
nowie substytut religii dla arystokratow intelektualnych. W dru­
gim przypadku lqczy si~ jq nie tyle z naukowq co z Butlerowskq 
aksjologiq, w ktorej w l~beralnyrn rejestrze grzechow glownych 
wymienia si~ rn. in. wi~zy rodzinne, pedantyzm, czystose ezy trud­
nosci finansowe. Aksjologia taka Ibyla oryginalna i zarazern szo­
kujqca w kontekscie stosunkow wiktorianskiej Anglii. Jej obecne 
zwiqzki ze spolecznosciami uczonych majq jednak c·harakter so­
cjologiczny nie zas logiczny. Dlatego tez, jesli nie chce si~ trakto­
wac neo-gnozy jako zbioru oryginalno-efektownych inter.pretacji, 
w ktorych nawet Mao Tse Tunga podnoszono do godnoSci gnosty­
ka, trzeba zwrocie przede wszystkim uwag~ na logiczne uzasadnie­
nie jej .podstawowych tez. 

Powstanie neo-gnozy wydaje si~ bye zarowno logicznym, jak 
i psychologicznym nast~pstwem przemian spowodowanych w fi. 
zyce rewolucjq Einsteina-Plancka. GI~bokie przemiany spowodo­

' P odczas gdy w empirystycznych kanonach naukow o§ci poczqtk6w naszego 
wieku stawiano pytanie " po co dusza" w platonlzujqcych komentarzach wsp61­
czesnej fl zyki teore tycznej stawia si~ pytanie "po co materia". Sygnallzuje ana, 
Iz poJ~cle materil Jest obcym fllozoficznym wtrEltem zb~dnym dla fizyki. Par. 
L'Esprit et la Sctence. Colloque de F~s. Alb'in Michel 1983, 125, 131. 
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wane w nauce przez t~ rewolu cj~ wymagaly propor'cjonalnych 
przeobrazen w fil{)zofii nauki. P rzeo'brazenia te usHowano poczqt­
kowo ukierunkowac w str·on~ przeciwnq do sugerowanej przez 
neo-gnoz~. Ambitne pr6lby epistemologicw ego i metodologicznego 
uporzqdkowania nauki podj~te ·zostaly w operac jonizmie Percy 
WiUiamsa Bridgman a i w ~zytywizmie logicznym. W pr6bach 
tych ambicje dominowaly jednak zde cydowanie nad osiqgni~cia­
mi. Rzeczywista n auka nie chciala podporzqd kowac si~ kanonom 
operacyjnych postulat6w czy zmienianym k ryteriom w eryfiko­
walnosci. Oczekiwanie na Einstein6w epistemologii unifikujqcych 
naukowe procedury badawcze ,okazalo si~ ostatecznie czekaniem 
na Godota. Odkrycie iluzorycznego ' ·charak teru d qzen d o zjedno­
czonej nauki p rzeciwstawiane j m etafizyce doprowadzHo do wy­
pracowania metodologicznych kontrpropozycji w stosun ku do ry­
gorystyczny.ch kanon,ow wczesniejszego empiryzmu. Wynikiem te­
go Sq propozycje interpretacy jne, w kt6rych pod haslem nowe j 
wielkiej syntezy 5 usilu je si~ wprowadzac d o nau kowych progra­
mow badawczych idee metafizyki, komentarze humanizujq,co-kul­
turowe czy nawet u zupelnienia 0 charakterze teologicznym. Fi­
zyka traktowana w latach t rzydziestych jako wzorzec scislosci 
i sprawdzaln{)sci staje si~ w tych perspektywach dyscyplinq ba­
dajqcqpoezjE; przyrody, zas je j formuly traktowane Sq jako me­
tafory zwraca jqce uwag~ takze na pozafizykalne aspekty rzeczy­
wistosci. Miejsce pozytyvvis tycznej opozycji miEidzy sensownq fi­
zykq i bezwartosciowq metafi zykq za jmuje obecnie propozycja 
wypracowania in terdyscyplinarnej fizyko-metafi zyki 6. Autorzy po­
ddbnych pr6b nawiqzujq zar6wno do mistycyzujqce j 'astronomii 
Johanna Keplera, antyem pirystycznej filozofii fizyki Alberta Ein­
steina, jak i do opinii wielti wsp6kzesnych autorow, rozwi jajq­
cych sformulowanq w 1936 roku przez Maxa P lancka tezE;, iz 
"nauka oznacza nieustan ny wysilek i ustawiczny .post~p w kie­
runku celu, kt6reg{) in telekt ( ... ) nie moze nigdy wyczerpu jq·co 
poznac, lecz kt6ry moze uchwycic intukja poetycka". W ujEiciu 
takim rehabilituje s iEi k rytykowan e w przeszlosci metafizyk~ i po­
ezj~ , n atomiast rygorystyczny em piryzm uwany zostaje za oznakE; 
bezkrytycznego fan taz j.owan ia . T~ zmian~ wartosciowan usiluje 
si~ uzasadniac logicznie w komentarzach odwolujqcych si~ cz~sto 
do nier6wnosci Bella , paradoksu Einsteina-PodolskY'ego-Rosena 

'Por. " Ies grands m etaph orlciens de notre epoque, les ve rltables poetes 
oeuvrent da ns Ie dom a ine de la physique d es pa r ticuIes subatomiques". D. L . 
Mille r , Le chat de Schrodtnger et t'h nagt natlon, w : Science et con science. Les 
deux t ectures d e t ' Untvers , Stock 1980, 323. 

• Por. J. E. Charon , L'esprtt cet t n connu , A. Mlchel 197'1, 31. 
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czy Everetta hipotezy swiatow r6wnoleglych. Komentarze te ak­
centujq, iz w dziedzinie fizyki mikroswiata zalamujq si~ zarowno 
tradycyjne kanony racjonalno.s.ci, jak i nasze intuicy jno-zdrowo­
rozsqdkowe sposoby interpretacji zjawisk. Bezskutecznosc prowa­
dzonych przez ponad 80 lat prab uporzqdkowania podstaw me­
chaniki kwantowej uwazana jest za oznak~ bezprecedensowego 
kryzysu w historii nauki nowozytnej 7. Kryzys ten nie przeszka­
dza dynamicznemu rozwojowi niektory ch dyscyplin przyrodni­
czych; nie uniemozliwia on rowniez instrumentalnego traktowa­
nia nauki jako narz~dzia predykcji. G16wnq oznakq trwania kry­
zysu jest niemoznosc podporzqdkowania rzeczywistosci naszym 
dotychczasowym scheniatom konceptualno-wyobrazeniowym, co 
prowadzi do paradoksow, anomalii, interpretacyjnego dreptania 
w miejscu. W takiej sytuacji paradoksy uwazane Sq za zapowiedz 
nowego paradygmatu 8, ktory rna zmienic naszq calosciowq wizj~ 
swiata i zasady naukowej interpretacji w sposob niemniej rady­
kalny niz mechanistyczna fizyka Newtona zmienila kanony nau­
kowosci przyjmowane w organizmalnej fizyce Arystotelik6w. 

Podzdelajqc podobne zalozenia przeciwstawne w stosunku do 
klasycznych tez scjentyzmu zapowiadajqcy,ch bliski koniec nauki, 
neo-gnostycy akcentujq element tajemnicy i niewiedzy olbecny 
w ludzkim poznaniu oraz podejmujq wysilki zmierzajqce do ob­
j~cia 'poznaniem naukowym tych aspekt6"" rzeczywistosci, kt6re 
obecnie znajdujq si~ poza terenem ich !hadan. Przyroda opisy­
wana przy pomocy fizyko-matematycznych formul jawi si~ w tych 
perspektywach jako jeden zprzejaw6w bogactwa rzeczywistosci, 
kt6rej istotnych s1rtIktur nalezy poszukiwac przy pomocy srod­
k6w ,poznawczych i zasad interpretacji, jakich nie doceniano w 
naukowych analizach przeszlooci. Rozwijajqc wypowiedz Edding~ 
tona 0 sladach odnajdywanych na 'hrzegach t ego, co nieznane 
B. Gal-Or pisze : "Liczq si~ nie tylko nasze slady. Istniejq r6wniez 
inne slady. Mozna odnalezc je wsz~dzie w przyrodzie: na brze­
gach tego, co nieznane, na ,plazach Hajfy, w dziedzinie fizyki 
i astronomii. Nie nalezq one wylqcznie do czlowieka! Czlowiek 
nie stanowi tez centrum zainteresowan nauki, ani nie jest jedy­
nym tw6rcq slad6w we wszechswiecie" 9. 

Zaduma nad misterium kosmosu nie jest bynajmniej prowa­
dzona z pozycji dbserwatora rejestrujqcego obiektywne twarde 
fakty dotyczqce przyrody. Wplyw zakl6cen pomiarowych na wy-

T Zob. Science et conscience, 71. 

• Tami e, 69. 

I B. Gal-Or, Cosmol ogy, Phystcs, and PhUosophy, Springer: New York 1983, 


418. 
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niki pomiaru w mikroswiecie czy zaleznosc tych wynik6w od przy­
j~tych wczesniej zalozen teoretycznych sprawiajq, iz do historii 
nauki nalezy juz okres, w kt6rym lqczono z naukq niekwestiono­
walny obiektywizm i definityWnq weryfikowalnosc. Nasze obser wa­
cje, jak to wykazuje w wielu miejscach John A. Wheeler, Sq pro­
wadzone nie z pozycji obserwator6w, lecz partycypator6w, kt6rzy 
nie Sq w stanie osiqgnqc obiektywnego rejestru fakt6w. \Vi1Hew 
zludzeniom wczesniejszych epistemologii sam termin "fakt" od­
sylajqcy do lacinskiego facio - zwraca uwag~ na podmiotowo-su­
biektywne uwarunkowania danych, jakie w . przeszlosci uwazano 
za niekwestionowalne i oibiektywne 10. Na zaleznosc fakt6w fi ­
zycznych od zalozen przyjmowanych p rzez fizyk6w zwracal uwa­
g~ m. in. Arthur Eddington twierdzqc, iz fizyka stanowi studium 
struktury swiadomQsci 11. Wnioski sp6jne z epistemologiq Edding­
tona akcentowal rowniez Albert Einstein piszqc w ostatnich mie­
siq·cach swego zycia: "Teori~ m ozna weryfikowac przy pomocy 
doswiadczenia, lecz nie istnieje droga, k t6ra prowadzilaby od do­
swiadczenia do stworzenia teorii". Poniewaz d rogi takiej brak , 
skazani jestesmy na spekulacje teorety-czne, w kt6rych staramy 
si~ respektowac reguly metodologii i kryteria racjonalnosci sfor­
mulowan dla nauki dnia wczorajszego. Naukowe "dzis" jest pro­
cesem stopniowego zarzucania wielu kr~pujqcych regul i wpro­
wadzania na ich miejsce nowych zasad. W ten spos6b przyzwy­
czailismy si~ do komplementarnosci, Ibootstrapu hadronowego, oso­
bliwosci poczqtkowej czy zasady nieokreslonosci, kt6rych odkry­
cie bylo niewqtpliwym sz.okiem dla zwolennik6w naukowej orto­
doksji. Biorqc pod uwag~, iz cala wsp61czesna nauka obciqzona 
jest -balastem spekulacji i hipotez niepodatnych na bezposrednie 
testowanie, neo-gnostycy proponujq, alby wykonac decydujqcy epi­
stemologicznie krok i wprowadzie w dziedzin~ jej badan trady­
'cyjne kwestie metafizyki. To i.nterdyscy-plinarne podejscie zmie­
rzajqce do Wielkiej Syntezy w poszczeg6lnych propozycjach opa­
trywane jest mianem fizyko-metafizyki , psychosyntezy, psycho­
fizyki czy psychobiologii. U jego ,podstaw lezy charakterystyczne 
dla gnostyk6w I i II wieku n.e. przekonanie, iz najlepszq drogq 
do rozwiqzywania prolblem6w filozoficznych jest gruntowna ana­
liza przeslanek naukowych. Procedura ta rna bye przeprowadzona 
wedlug nowych wzorc6w interpretacyjnych obcych nauce trady­
cyjnej. Po uznaniu tezy, iz kompetentnymi metafizykami mogq 
bye jedynie fizycy wolni od ciasnych uprzedzen i dogmatycznej 
epistemologii 12, w neo-gnozie .proponuje si~ schemat~ interpreta­

10 Par. wypowledz K. Prlbra ma w L'Esprtt et la Science, 150. 

U A. Eddington, FundamentaL Theory, Cambridge 1946. 

II J. Charon, L'espTtt•••• 33. 
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cyjne, kt6re majq przyniesc rozwiqzanie wielu niewyjaSnionych 
dotqd kwestii fi lozoficznych. kh neo-gnostyckie wyjasnienie rna 
za eel nie tylko usuni~cie biaiych plam z mapy naszej wiedzy 
lecz r6wniez uksztaltowanie nowej postawy rbadacza wobec rze­
czywistosci. W postawie tej duzq rol~ odgrywa element kontem­
placji przyrody, Teilhardowskiej mistyki kosmosu czy nawiqzu­
jqcej do Williama Blake'a poetyckiej metaforyki Natury. Stosunek 
tych element6w do weryfikowalnych przeslanek fizyki i bio­
logii, VI obecnym sensie tych termin6w, postararn si~ zobrazowac 
przedstawiajqc neognostyczne interpretacje psyehizmu. 

·CZEKAJAC NA ANTY - KARTEZJUSZA? 

Rozwojowi nauki towarzyszy proces unifikacji zjawisk, kt6re 
we wczesniejszych etapach uwazano za odr~bne. Podczas gdy Ein­
stein usilowal unifikowac zjawiska elektromagnetyczne i grawi­
tacyjne, zas AlbdUiS Salam i Steven WeinJberg w swej teorii uni­
fikujqodd2lialywania elektromagnetyczne i slabe, dqzenia neo­
-gnostyk6w skupiajq si~ przede wszystkim na prolblemie unifika­
cji zjawisk fizycznych i psychicznych. Najbardziej rozwini~tq teo­
ri~ dotyczqCq tej p roblematyki przedstawH dotyehczas Jean E. 
Charon w swej zespolonej teorii wzgl~dnosci (theorie de la rela­
tivite complexe). Charon jest fizykiem teoretykiem, dyrektorem 
CERCLE - (Centre d'Etude de la Relativite Complexe et ses Liens 
d l'Esprit ) oraz wsp61organizatorem CIPRES - Colloques Inter­
nationales Pluridisciplinaires sur le Role de l'Esprit en Science. 
W formalizmie wYipracowanej przez niego zespolonej teorii wzgl~d­
nosci wsp61rz~ne rzeczywiste opisujq czasoprzestrzeii fizycznq 
zgodnie z Einsteinowskq teoriq wzgl~nosci, natomiast wprowa­
dZ{)ne prz.ezeii wS'P61rz~dne urojo'lle - czasoprzestrzeii duchowq. 
By uprawomocnic wyst~powanie tych ostatnich Charon wprowa­
dza wlasny komentarz do klasycznej fizyki czarnych dziur i usi­
lu je wykazywac, iz wla'snie W tej dziedzinie moma empirycznie 
potwierdzic tez~ 0 istnieniu przestrzeni i czasu 0 wlasnosciach 
odmiennych niz te, kt6re opisywano W ortodoksyjnej fizyce. Od­
miennosc przejawia s,i~ zar6wno w tyro, iz w o'pisie wn~trza czarnej 
d ziury wsp61rz~dne przestrzenne Sq wymieszane ze wsp6lrz~d­
nymi czasowymi, jak i w tym, iz czarne dziury Sq obiektami, kt6­
rych entropia maleje w przeciwstawieniu do entropii innych ukla­
dow fizycznych podleglych II zasadzie termodynarniki. 

Od charakterystyki egzotycznych proces6w fizyki czarnych dziur 
narusza jq:cej tradycyjne zdroworozsqdkowe intuicje przechodzi 
Charon do szukania analogii mi~dzy kosmologiq a fizykq cZqstek 
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elementarnych 13. W analogiach tych dUZq rol~ odgrywa element 
fantazji wychodzqcej daleko poza schematy .poj~ciowe · stosowane 
w oficjalnej fizyce. Fantazja ta, rownie Smiala ·co bezpodstawna, 
prowadzi do istotnej konkluzji, iz w mikroswiecie elektrony Sq 
odpowiednikami czarnych dziur. Wedlug tworcy zespolonej teorii 
wzgl~dnosci "elektron deformuje przestrzen wokol siebie w po­
dobny sposolb jak czarna dziura ( ... ) tworzqc swoj wlasny wszech­
swiat, ktorego przestrzen jest carkowicie odizolowana od prze­
strzeni zewn~trznej . Zaden obiekt nie moze przeniknqc do tej 
p.rzestrzeni lub wyjsc z niej, jest to przest rzen zamkni~ta" 14 • 

. Nawiqzujqc do wczesniejszych idei Richarda Feynmana, Charon 
usiluje oplsywac procesy fizyczne zachoc;lzqce we wn~trzu elek­
tronu i w ich ·charakterystyce uwzgl~dnia np. wyst~powanie we­
wuqtrz elektronow od.pOlWiednika kosmicznego promieniowania re­
liktowego, ktorego temperatura rna osiqgac wartosc rz~du 
108 -1011 K. Oddzialywanie kwantow tego promieniowania z elek­
tronami stanowi w tym uj~ciu odpowied.nik procesow o.pisywan ych 
tradycyjnie w kategoriach wymiany fotonow wirtualnych. Procesy 
te umozliwiajq informacyjne odd zialywanie rni~dzy poszczegol­
nymi elektronami prowadzqc do wzrostu negentropii w sposob 
analogiczny do tego, w ktorym <czarna dziura grornadzi informacj~ 
o materii przekraczajqcej jej horyzont zdarzen. Poniewaz wy­
miana informacji mi~dzy poszczegolnymi elektronami rnozliwa jest 
dzi~ki oddzialywaniu na odleglosc, zas sama informacja ma cha­
rakter intelektualno-duchowy, Charon nazywa ten typ oddzialy­
wan oddzialywarniami duchowymi, zas czasoprzestrzen elek'tronu 
opatruje rni,lIllem czasoprzestrzeni Ducha. W teorii tej elektmn 
jest nosnikiem oddzialywan duchowych, ktorych nast~pstwem jest 
spadek entropii czy wzrost informacyjnego uporzqdkowania w 
okreslonych ukIada,ch np. przyrody ozywionej. Jako empiryczne 
potwierdzenie swej teorii Charon usHuje wskazywac procesy ewo­
lucyjne pwwadzq·ce bqdz to do .powstania organizmow zywych, 
bqdz do wzrostu s topnia zlozonosci tych organizmow. Proces ewo­
lucji przeksztalcajq·cej poczqtkowy chaos w porzqdek kosmicz­
nych symetrii i struktur DNA jest nast~pstwempsychizmu, kto­
rego nosnikami majq byc elektrony. Rozne warianty tej teorii 
mogq byc s.pojne zarowno z panpsychizmem i hylozoizmern filo­
zofow starozytnej Grecji, jak i z Teilhardowskq koncepcjq ewolucji 
czy panteizujqcymi interpretacjami przyrody. Na szczegolnq uwa­
g~ zasluguje uj~cie problernu niesmiertelnosci stanowiqcego jedno 

13 W calkowicie r6Zny spos6b analogle te wskazuje A . Salam w swej teoril 
- grawitacji. 
u L'esprtt ...• 86. 
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z centralnych zagadnien wspokzesnej neo-gnozy. Poniewaz nosni­
kiem swiadomosci nie jest calosciowa struktura naszego ciala, lecz 
poszczegolne elektrony ze SWq przestrzeniq Ducha, po biologicz­
nym rozkladzie organizmu elektrony b~dq nadal istniee podtrzy­
mujqc swiadomose w nowych formach i konfiguracjach. Zlqczenie 
si~ nosp.ikow naszego psychizmu z elektronami, ktore wchodzily 
w sklad cial naszych bliskich, ma .prowadzie w przyszlosci do 
swoistej pankosmicznej unii, w ktorej znikajq roznice kultur i cza­
sow, zas w jednq kosmicznq calose lqczq si~ ci wszyscy, ktorych 
w·czesniejsza egzystencja byla egzystenc jq swiadomego ludzkiego 
ja. 

Charonowska charakterystyka tego procesu roini si~ szczego­
lami od rozwijanej przezFreda Hoyle'a teorii niesmiertelnosci 
posredniej czy Koestlerowskiej hierarchii holonow 15, w ktorej de­
zintegracja nizszych swiadomych calosci prowadzi do powstawa­
nia obdarzonych swiadornosciq holonow 0 wyiszym stopniu zlo­
ionosci. Te zroznicowane formalnie i terrninologicznie interpreta­
cje 1qczy wspolna teza gloszqca, iz nie rna po.wodow, aby uszkodze­
nia w hardware uwazae za przyczyn~ unicestwienia software. 
Wspolne dla roznych grup neo-gnozy jest rowniez traktowanie 
smierci jako przejscia do kosmic~nej Jednosci. Czlowiek jako ko­
srnicznypartycypator i istota 0 wyjqtkowo rozwini~tym software 
uzyskuje po rozpadzie biologicznych form specyficznych dla ga­
tunku homo sapiens nowy sposob partycypowania w informacji, 
ktorej nosnikiem jest ,wszechSwiat. 

Teksty niektorych autorow nazywajq t~ ponadindywidualnq 
swiadomq partycypacj~ w informacji "powrotem do Boga". Na­
lezy jednak zwrocie uwag~, ze Bog neo-gnozy ollie jest ani oso­
bowym Bogiem teizmu chrzescijailskiego, ani Absolutem ktore­
gos z istniejqcych juz systemow filozoficznych. Jest on w 
niektorych interpretacjach zasadq racjonalnosci, strukturalizujq­
cym logos em, immanentnq racjq kosmicznego porzqdku. Wi~k­
szose teol,ogizujqcych sforffiulowan neo-gnostykow zdaje si~ bye 
spojna z panteizrnern, cz~se z panenteizrnem; nierzadko zas referen-" 
cje do Boga Sq jedynie przejawern pewnej stylizacji j~zykowej 

podobnej do Einsteinowskich wypowiedzi 0 subtelnym niezlosli ­
wyrn Bogu. Lqczqc podoibne styliza·cje z koncepc jq immanentnej 
zasady podobnej do Tao, Alan W. Watts pisze 0 Bogu jako 0 "gl~­
bi ukrytej wewnqtrz rzeczy" 17. Odkrywanie tej gl~bi poprzez re­

15 Te l'min " h olon" pochodzi od greckiego hotos i oznacza on zinteg r owany 
u:<!ad sta nowi'lCY 7a 1'6wn o funkc jonaln'l cal",;.::, ja k 1 e lement sk ladowy calosci 
w yzszego r z-:d u. 

16 Z o b. n p. R. Ruye r , La gnose ... , 385-392. 


17 A. W. Watts, Nature, Man and Woman, New York 1976. 
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fleksj~ intelektualnq prowadzi do szezegolnego typu przezyc zna­
miennyeh dla gatunku homo sapiens {) najwyzej rozwini~tym 
software. 8wiadomosc, iz z gatunkiem naszym zwiqzana zostala 
szezegolnie rozwini~ta forma .psyehizmu nie powinna jednak pro­
wadzic do antropoeentryeznej megalomanii. Obdarzony refleksyj­
noseiq i pewnq formq niesmiertelnosd czlowiek pozostaje mimo 
wszystko kosmkznym pylkiem. Status naszych metafizycznyeh 
aspiraeji i interpretaeyjnych ambicji porownywany jest do statusu 
plam na bibule. Gdyby plama uwazala si~ za dzielo sztuki i po­
dejinowala wysilek okreslenia osobowosei artysty na podstawie 
bqdz to analizy wlasnej struktury bqdz odniesienia do innyeh 
plam, jej usilowania byly!by skazane z gory na niepowodzenie. 
Podobnie zludne byly oezekiwania tradyeyjnej metafizyki formu­
lujqeej wzniosle leez nierealistyczne programy poznawcze. 

Filozofov\mnie z .p<>zyeji pIamy nie moze jednak prowadzic do 
zapoznania tych przejawow raejonainosei i sensu, ktore w szcze­
goiny sposob ukazujq ukryte misterium kosmosu. Podejmujqe tE: 
tematyk~ neo-gnostyey koneentrujq uwag~ przede wszystkim na 
matematycznosei przyrody. Nie jestesmy w stanie pojqc, dIaczego 
Natura prowadzi z nami dialog w stworzonym przez czlowieka 
j~zyku rownan rOZniezkowyeh; jej j~zykowa zyezliwosc jest ta­
jemniezym darem WszeehSwiata rodzqeym w nas quasi-mistyezne 
odrezueia. Analogiezne odezueia rodzi badanie podobieilstw gl~bo­
kieh struktur j~zykowych wyst~pujq·eyeh w roznyeh kultura'eh 
ezy refleksja nad uwarunkowaniem prawidlowosei w proeesaeh 
stoehastyeznyeh. 

Analiza tyeh zjawisk prowadzi do wypowiedzi 0 Sensie prze­
jawiajqcym si~ na roznyehpozioma'eh rzeezywistosei. Podezas gdy 
dla pozytywistow krytykujq.eyeh semantyk~ wypowiedzi 0 Sensie 
byly przejawem ekspresywnej metafizyki, w 60 lat pozniej prze­
slanki nauk przyrodnkzyeh ukazujqce speeyfiezny sens przyrody 
stajq si~ podstawq dla prab ibudowania nowyeh systemow meta­
fizyki neo-gnostyekiej. W metafizyee tej akeentuje si~ antyprzy­
padkowy eharakter ewolueji przyrody, ktora to ceeha opatrywana 
jest nierzadko mianem ekspresji Dueha czy przejawow boskosei. 
W perspektywach takieh uzasadnione pozostaje twierdzenie, iz w 
neo-g;nozie przyjmuje si~ prymat dueha nad materiq. Niezalez!lie 
od tego, ezy z twierdzeniem tym usiluje si~ lqezyc, w stylu Cha­
rona, doktryn~ teizmu chrzeseijanskiego, czy tez traktuje si~ je 
jako kontrpropozyej~ wobee teizmu, zasadniezq kwestiq pozostaje 
pytanie 0 merytoryezn q i formalnq poprawnosc proponowanyeh 
interpreta'eji. W analityeZ11yeh oeena'eh neo-gnozy, podobnie jak 
przy oeenie 'Wszelkieh interpretacji filozofieznyeh, zagadnieniem 
podstawowym nie powinno bye pytanie 0 to, czy okresione wnio­
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ski Sq moiliwe do przyj~eia, leez pytanie, ezy wnioski te rzeezy­
wiseie wynikajq z uzasadnionyeh przeslanek. Jesli brak takieh 
wnioskow wyni'kania i brak moiliwosei niezaleinyeh konfirmaeji 
testowyeh, interesujqee tezy neo-gnozy mUSZq zostae uznane jedy­
nie za przejaw fantazji, leez nie za zapowiedi przyszlego parady­
gmatu naukowego. 

METODOLOG WSROD GNOSTYKOW 

Generalizu jqca oeena neo-gnozy bylaby rozwiqzaniem rownie lat­
wym, co uproszezonym. W ka-idej probie interpretaeji, ezy to w 
obr~bie nauki ezy filozofii, wyst~pujq zroinieowania uzaleznione 
od ezasu, S"rodowisk badawezyeh ezy przedmiotu badan. Niedo­
puszezalne Ibyloby rozciqganie identyeznyeh oeen na epistemolo­
gi~ i metafizykt; neo-gnozy. Uproszezeniem byloby stosowanie tych 
samyeh sehematow do oeeny Charonowskiej teorii psychizmu i do 
refleksji Eugene Wignera 0 matematyeznosd przyrody. Najbar­
dziej wqtpliwq wartosc wydajq si~ miee te spos.roo neo-gnostye­
kieh interpretacji, w ktoryeh wykorzystuje si~ powierz,ehowne 
analogie z za'kresu nauk przyrodniczyeh do rozwiqzywania proble­
mow tradyeyjnej metafizyki 18. Wzorcowym przykladem takiej in­
terpretaeji jest zespolona teoria wzgl~dnosei. Przyjmowane w niej 
analogie mi~zy elektronem i czarnq dziurq Sq przejawem twor­
ezej fantazji, w ramaeh ktorej mozna porownywae wszystko z wszy­
stkim. P rzypisywanie ,psy,ehizmu elektronowi z raeji jego funkcji 
w przekazie informacji jest bezpodstawne w jeszeze bardziej ja­
skrawy spos6lb; gdyby wszystkim nOSnikom informaeji pr~ypisy- \ 
wac na podobnej zasadzie proeesy psyehiezne, trzeba by konsek­
wentnie mowie 0 zyciu psyoehi-cznym fal raciiowy,eh, ksiqiek ezy 
komputerow. Metodologiezne zaloienia teorii Charona zostajq uwi­
doeznione, gdy przez analogi~ do cztereeh typ6w oddzialywan fi­
zyeznyeh wyroznia on eztery ty,py oddzialywan duchowych; re­
fleksj~, poznanie, milose i akt 19. Klasyfikac ja ta oproez powierz­
ehownych analogii z fizykq dodatkowo wskazuje, ii powstala w 
okresie, gdy znano jui oddzialywania silne i slabe, natomiast nie 
istniala jeszcze teoria Salama-Weinberga unifikujqea oddzialywa­
nia slabe i elektromagnetyezne. Jako dziedzin~ moiliwej empi­
ryeznej konfirmacji swej teorii Charon wskazuje zjawiska para­
l)1o-rmalnie: te'l€fpati~, psychokinez~ ezy prekogniej~. W ten 

" Metodologi<: takq krytykowal juz w latach pi<:cdziesiqtych Fried rich Hayek 
piszqc 0 "niewolniczym na sladowa niu... metod i j<:zyka nauk przy rod niczych na 
te re nie wiedzy 0 czlowlek u i spoleczellstwie". Counter-Revolution Of Science , 
Glencoe 1952. 

" L'esprit ... , 195. 
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spos6b postuluje on konfirmowanie ignotum przez ignotum i w 
zasadzie jedymie p 0 stu 1 u j e, gdyz w prakty,ce nie wskazano 
zadnej klasy zjawisk paranormalnych, kt6re-i uzyskiwa1yby teore~ 
tycznq interpretacj!i w ramach zespolonej teorii wzgl!icinosci. Istot~ 
na r6zn<ica mi~zy Einstei.nowskq geometryzac jq czasoprzestrzeni 
a zespolonq teoriq wzgl~dnoSci przejawia si~ w tym, iz w tej pierw~ 
szej sformu1owano wazne predykcje nowych zjawisk, kt6rych ist~ 
nienie (jak w przypadku ugi~cia promieni swietlnych w poblizu 
mas) zosta1o potwierdzone empirycznie w relatywnie kr6tkim okre~ 
sie czasu. W przypadku dl'ugim uplyw czasu prowadzi g16wnie do 
tw6rczosci terminologicznej, w ktorej jako analogat "oddzia1ywa~ 
nia na odleg1osc" wprowadza si!i poj~cie "widzenia na odleglosc", 
by przy jego pomocy tlumaczyc zjawisko prekognicji 20. Tluma­
czenie to ogranicza si~ jednak do przeklad6w slownikowyeh; nowe 
teorie ani nie przewidujq nowyeh typ6w zjawisk, ani nie umoz­
liwiajq lepszego zrozumienia zjawisk znanych uprzednio. 1eh g16w­
nym nast~pstwem jest to, iz idee, ktore wczesniej uwazano za nie­
naukowe lub pozanaukowe, zostajq wyrazone w zmatematyzowa­
nej postad podobnej zewn~trznie do formalizmu podstawowyeh 
teorii fizykalnych. P r 6bkE: tego typu analiz zawiera jq praee E. Rau­
scher, w k t6rych po teoretycznej eharakterystyee relacji mi~zy 
zjawiskami paranormalnymi a wartosciq przestrzennopodolbnego 
interwalu wsp61rzE:dnych urojonych autorka wprowadza bez ja­
ki-chkolwiek uzasadnien poj~cie eiala astralnego jako obiektu po­
sredniego miE:dzy materiq i duchem 21 . 

Podobne procedury prowadzq do zasadniezy,ch obaw, iz neo­
-gnoza. moze lat wo przeksztakic si~ w polqezenie fantazyjnej fi­
zyki z kiepskq metafizykq. Sam fakt formaLnego upodobnienia 
proponowanych interpretaeji do teorii fizykalnych nie stanowi 
zadnego gwarantu jakosei tyeh in terpretac ji. 200 lat przed po­
wstaniem nauki nowozytnej Mikolaj z Oresme probowal s tosowac 
j~zyk matematyki do opisu przezyc psychicznych i jego zmate­
matyzowana teoria uezuc zakonczyla siE: fiaskiem. Galileusz, kt6­
ry przy pomocy zmatematyzowanych formul zaczql opisywac pro­
cesy fizyczne, zapoczqtkowal przelomowe stadium w rozwoju 
nauki. 

-Pomija jqc w tym kO'l1tekscie szczeg610we propozycje poszcze­
g61nych neo-gnostyk6w, chcialbym zatr zymac siE: nad bardziej 
og61nq kwestiq, ezy gnoza nie jest d ramatycZllq probq unaukowie­
nia tego, ,co pozanaukowe? ezy ambitne pr 6by rozciqgni~cia stu­

" Zob. wypo w iedz H . Puthoffa ze Sta nfo rd Research InstLtute zamieszczon q 
W SCience e t Conscience , 75. 

" S cien ce e t Con science, 73-75. 
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dium przyrodniczego na zagadnienia metafizyczne nie jest przed­
si~wzi~,ciem skazanym z gory n a niepowodzenie? Odpowiedz na te 
pytania uzalem iona jest w dUZym stopniu od zadan i zakresu za­
gadnien lqczonych z gnozq przez samy'ch jej zwolennikow. Jest 
oczywiste, ze wykorzystanie danych nauk p rzyrodniczych okazy­
walo si~ niejednokrotnie wartosciowe d la an aliz filozoficznych. 
Zludzeniem, p odzielanym w XIX wieku przez Ernsta Haeckela 
i niekt6r ych sc jentystow, bylo jednak oczekiwanie, iz rozw6j nauk 
przyrodniczych moze przyniese rozwiqzanie wszystkich kwestii fi­
lozof icznych. N ie mniejszym zludzeniem bylo'by d qienie do stwo­
rze nia jed-nego zunifo rmizow anego systemu filozofii na fundamen­
cie teoriiprzyrodniczych. W procesie r ozwo ju nauk przyrodni­
czych wame · funkcje heurystyczne pelnione Ibyly przez krancowo 
roine systemy filowficzne. W pewnych etapach rozw6j osiqgany 
byl w wyniku fan tazyjnych spekulacji, w innych na skutek kry-­
tycznej troski 0 status empiryczny nowych teorii. Do ich rozwoju 
przyczynilo si~ neo-pitagorejskie poszukiwanie harmonii i Poppe­
ro wska falsyfikowalnose,platonizujqce ekstrapolacje i Machowska 
os troznose. Doswiadczenia te upowazniajq do sceptycznej oceny 
przypuszczen, ii w przyszlosci nauki przyrodnicze mogq zostae 
zlqczone w sposob trwaly wylqeznie z jednym systemem filo:t~o­

fi i - filozo fii neo-gnostyckie j. Jesli neo-gnoza rna bye przejawem 
normalnej refleks ji filo zoficm ej, nie zas ekspresjq mody czy for­
mq stowarzyszenia 0 zadekretowanej ideologii, n ieuniknionym zja­
wiskiem w procesie jej rozwoju m usi bye interpretacyjny plura­
lizm przejawiajqcy si~ w gl~bokich zroinicowaniach przedstawia­
nych interpretacji filozoficznych. Z tej wlamie rac ji nalezy defi­
nitywnie wykluczye przypuszczenie 0 mozliwosci is tnienia jednoli­
tej etyki, aksjologii czy eschatologii oparte j na przeslankach nauk 
przyrodniczych. Sam .proces rozwoju nauk przyroonkzych wyka­
zuje od czasow Newtona tendencj~ d o wprowadzan ia wielu alter­
natywnych teorii tlum aczqcych zjawiska wyjaSniane we wczes­
niejszym etapie nauki przez jedn q teori~. P rawidlowose t~ widae 
w fizyce, gdzie pG XVIIIIXIX-wiecznym etapie zgody fizykow 
przyszly gl~bokie r6znice interpretacji mechaniki kwantowej, od­
miennose s tanowisk w fizyce e Zqstek elementarnych, kontrower­
s je wok61 prob unifikacji, etc. PodQlbne zjawisko Wyst~puje w bio­
logii, gdzie po okresie prostychklasyfikacji inspirowanych przez 
Arystotelesowskq doktryn~ 0 niezmiennosci gatunk6w, przyszedl 
okres gl~boko zr6znicowanych teorii ewolucji. Wielose opozycyj­
nych "naukowych" interpretacji jest jeszcze latwiejsza do zauwa­
zenia w dziedzinie nauk spoleczny ch i humanistycznych. August 
Comte wswej fascynacji socjologiC! ezy 'Karol Marks w poszuki­
waniach praw rzqdzqcych spoleczenstwem, podzielali przekonanie, 
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ii w dziedzinie lIlauk spolecznych Sq moZliwe Newtonowskie od­
krycia, kt6re doprowadzq d o pOZ'Ilania praw opisujqcych procesy 
spoleczne w spos 6lb r6wnie Scisly' i jednoznaczny jak p,rawa New­
tona opisujq ruch obiekt6w fizycznych. Oczekiwania te okazaly 
si~ ostatecznie iluzoryczne. Niemniejszq iluzjq bylohy oczekiwa­
nie, ii w przyszlosci maze nastqpic calkowita jednamyslnosc gno­
stycyzujqcych filozof6w, jesli tylko w ich r efleks ji zos tanq wyko­
rzysta,ne nalezycie przesla,nki nauk przyrodniczych. 

Czy jednak neo-gnoza, mimo wskazanych ograniczeri towarzyszq­
cych interpreta'cy jnemu pluralizmowi, nie moze przyniesc jedno­
znacznego rozwiqzaniapodstawowych kwes tii fi lozoficznych? Nie­
unikniona w nauce wielosc interpretacji przejawialaby si~ w6w­
czas przy zagadnieniach drugorz~dnych, natomiast podstawowe 
kwestie, kt6re r6zniq dzis fil ozof6w, bylyby w niej rozwiqzane 
w spos6b definitywny i ostateczny. Mozliwosc takq oceniam scep­
tycznie, m. in. z racji obowiqzywania tzw. twierdzen limitacyj­
nych, udowodnionych w latach dwudziestych i trzydziestych na­
szego stulecia. Mimo iz zostaly one dowiedzione dla systemow 
logiki pierwszego rz~u, to jednak istniejq wszelkie powody, by 
twierdzic, iz wskazywane przez nie ograniczenia pozostajq waine 
rowniez dla zbiorow zdan w n aukach p r zyrodniczych i w filozo­
fii 22 tworzqc nieprzekraczalne bariery jE;zykowo-epistemologiczne. 

Jednym z tych twierdzen, ekstrapolowany,ch przez H. Putnama 
nacaly system naszej wiedzy 23 jest twierdzenie Lowenheima­
-Skolema. Jego rozne wa rianty dowodzone byly w latach 1915­
1933 przez L. Lowenheima i T. Skolema. NiZszy wariant twier­
dzenia orzeka, iz teo ria posiadajqca model, posiada model pr zeli­
czalny. Wy:iszy wariant w wersji przedstawionej w 1928 r. przez 
Alfreda Tarskiego glosi, ilz teoria pierwsze.g.o rz~du posiada­
jqca model nieskonczony, posiada . rowniez modele 0 dowolnej 
liczbie kardynalnej 24~ Z twierdzenia tego wynika, iz je­
sHbysmy chcieli scharakteryzowac akreslonq rzeczy.wistosc (np. 
zbior liczb calkowitych) w jednoznaczny spos6b przy pomocy do­
kladnie okreslonego zbioru aks jomatow, nasz cel okazalb y si~ nie­
mozliwy do zreahzowania. Mimo ii zbior przyj~tych aks jomat6w 
sformulowany bylby w sposob poprawny i scisly, posiadalby on 
dodatkowe modele 0 wlasnosciach drastycznie roinych od wlasno­
sci modeli zamierzonych. Prawidlowosc ta nie jest nast~pstwem 
przypadkowych doraznych uwarunkowan, lecz jawi si~ jako istot-

II Por. J. Woleilskl, Metamatematylta t ftlozofta, "Zagadnienia Fllozoficzne 
w Nauce", 6(1984) 3; H. Yourgrau, C odel and Physi cal Theory. "Mind", 78(1969) 
77-90. 

n H. Putnam, Models and Reali t y , " J. of. Symb. Logic", 45(1980) 464-482. 
"Por. G. Hunter, Metalogtlta, PWN, W-wa 1982, 155, 164. 
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na cecha naszego j~zyka, kt6rego zadne uscislenia nie Sq w stanie 
udoskonalic do tego stopnia, by wyrazal on w sposob jednoznacz­
ny niekt6re aspekty opisywanej rzeczywistosci. 

Jesli wlasnosc t~ rozpatrywac w perspektywach filozofii nauki 
moina wowczas za Putnamem twierdzic, iz "totalne uzycie naszego 
j~zyka (uwzgl~dniajqce ograniczenia teoretycZ'Ile i operacyjne) nie 
»ustala« zadnej jedynej zamierzonej interpretac ji" 25. Znaczy to, 
iz gdy:bysmy w teoriach filo'zoficznych maksymalnie wykorzystali 
dane nauk empirycznych, zaS same teorie .przedstawili w sforma­
lizowanej postaci, zamiast zgody filozofow otrzymywalibysmy wow~ 
czas przeliczalnie wiele rnterpretacji, ktore zgodn e bylyby zar6w­
no z Ibazq empirycznq, jak i z przyj~tymi zalozenianli (aksjorilaty). 
Swoista "skolelllizacja" j~zyka prze jawialaby si~ rowniez w od­
niesieniu do zbiorupodstawowych twierdzen ud owodnionych w 
neo-gnozie. Przypisanie odmiennych tr esci ontologicznych tym sa­
mym terminom uniemoiliwialoby osiqgni~cie zgody filozof6w na­
wet co do podstawowych zagadnien. 

8wiadomosc skolemizacji j~zy,ka k aze oceniac sceptycznie de­
klaracje gloszqce m{)zliwosc jednoznaczneg{) rozstrzygni~ia 'kon­
trowersy j'nych kwestii. Gdyby jednomyslnosc taka nastqpila, by­
la'by ona nast~pstwem psychospolecznych uwarunkowan, nie zas 
logicznych inferencji. Bogatsi 0 znajomosc niekt6rych konsek­
wencji twierdzen limitacy jnych mozemy obecnie z duzq rezerWq 
odnosic si~ do prob rozwijania optymistycznych epistemologii, . ja­
kie byly zjawiskiem naturalnym na przelomie XIX/XX wieku. 
Innym wa.znym nast~pstwem twierdzen limitacyjnych jest swia­
domos(':, iz zbioru zdan prawdziwych nie mozna utozsamiac ze 
2!biorem zdan wyprowadzonych dedukcyjnie z okreslonego zespolu' 
twierdzen podstawowych. Zarowno z twierdzenia G6dla a niezu­
pemosci, jak i z twierdzen udowodnionych przez Alfreda Tarskie­
go wynika, iz istniejq twierdzenia prawdziwe, ktorych prawdzi­
wosci nie mozna udowodniC · w ramach okreslonego bogatego sy­
stemu logicznego. Wlasnosc ta doskonale 'harmonizuje z epistemo­
logiq neo-gnostyckq, w kt6rej pod'kresla si~ rol~ kontemlplacji, me­
tafor czy poezji w procesie ,poznawania rzeczywistosci. William 
Blake i Kurt G6del w r6Ziny sposob usilujq osiqgac ten sam cel 
odslaniajqc Ibraki jednostronnego racjonalizmu czy akcentujqc do­
nioslosc tez 0 pi~knie przyrody i niesprzecznosci arytmetyki, kt6re 
to tezyprzyjqc mozna aktem zawierzenia, lecz n ie w wyniku ab­
solutnego dowodu. Z tej wlaSnie racji G6del, kt6ry drugqpDlow~ 
swego zyc'ia sp~dzil w Princeton, jest autorem, do kt6rego szcze­
golnie cz~sto odwolujq si~ przedstawiciele neo-gnozy. 

U Art. cyt., 466. 
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Z drugiej strony, je.Sli chce si~ konsekwentnie uznawac episte­
mologiczne nast~pstwo faktu, iz zbi6r zdan da jqcych si~ udowod­
nic jest jedynie podzbiorem zbioru zdan prawdziwych, trzt:'ba 
uznae zn6w pluralizm interpretacyjny jako nieuniknion q koniecz­
nose. Poniewaz prawdy 0 swiecie nie zamkniemy w :zJbiorze for­
mw okreslonym na podstawie obserwacji i inferencji logicznych, 
nadal b~dzie utrzymywae si~ r6znorodnose stanowisk co do zdan 
wprowadzonych przy pomocy srodk6w pozaracjonalnych. Dla jed­
nych autor6w podstawowym kryterium pozaracjonalnych uzupel­
nien moze bye w6wczas sp6jnose i -calosciowose otrzymane j wizji 
rzeczywistosci, dla innych jej walory poetycko-estetyczne; w pew­
nych interpretacjach dominowae b~dzie od wolanie do cZyllnik6w 
subiektywnych, w innych do Objawienia. Dqzenie do uniformi­
zacji przy pomocy srodk6w logicznych bylO'by wyrazem metodo­
logicznego totalitaryzmu, w k tOrym formalnq jed nose ceni si~ wy­
zej niz samq Prawd~. 

Po uwzgl~dnieniu sygnalizowanych czynnik6w trzeba przyznae, 
ii nie ma powod6w, aby z rozwo jem neo-gnozy lqczye podobne 
oczekiwanie, jakie w przes'zlosci niekrytycznie lqczono z neo-po­
zytywis tycznym planem unifikacji llauki. W neo-gnostycznym ot­
warciu nauki na problemy fifozoficzne an i n ie rna srodk6w za­
pewniajqcych niezawodnose rozwiqzan" ani n ie ma podstaw do 
oczekiwania na wypracowanie identycznych interpretacji podsta­
wowych zagadnien. W tej sytuacji niekt6rzy z autor6w bron iq 
opinii, iz lepiej jest ,przestrzegae tradycyjnych rozr6i nien episte­
mologicznych i szukae rozwiqzania zagadnien metafizycznych w 
tradycyjnej metafizy-ce, nie zas w wqtpliwej neo-gnozie 26. Wyra­
zenie "tradycyjna metafizyka" naznaczone jest jednak r 6wniez 
pi~tnem skolemizacji j~zyka; w metafizyce te j istnieje tak wiel­
kie zr6znicowanie kierunk6w i interpretacji, i e sam fak t przyna­
leznosci do okreslonej tradycji filozofkzne j n ie stanowi zadnego 
gwarantu poprawnosci rozwiqzania prolblemu. 
Odr~bnym zagadnieniem pozostaje to, ii wielu przyrodnik6w 

:zJnajqcych zar6wno klasycznq metafizyk~ jak i nowe osiqgni~cia 
nauki , bez aspiracji do nasladowania neo-gnostyk6w, podejmu je 
w swych pracach problematyk~ cen tra lnq dla wsp6lczesne j neo­
-gnozy. Zamiast usilowae wprowadzae do paradygmatu naukowego 
elementy epistemologicznie obce, opowiadajq si~ oni za in terdy­
scyplinarnq otwartosciq nauk szczeg61owych, dz i ~ki k t6rej moz­
liwa bylaby poznawcza komplementarnose miE;dzy dziedzinami, 
jakie przeciwstawiano w neopozytywistyc:zJny,ch wzorcach wiedzy. 
Refleksje tego typu, nawiqzujqc do naukowych odkrye naszego 

.. Por. wypowiedz B. J"osephsona w Scien ce e t conscience, 74. 
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stulecia, prowadzq d o ontologicznych tez radykalnie r6znych -od 
propozycj-i Ineo -gnostY'k6w. Uwidocznia si~ to np. w pr6bie O'nto­
logicznej inter pretacji twierdzenia GOdla przedstawionej przez 
R. Chauvina. Wbrew neo-gnozie, w kt6rej wszystkie analizy ogra­
niczajq si~ do b adania immanentnych proces6w kosmicznych, 
Chauvin usiluje uzasadniac tez~ 0 koniecznosci bytowego otwar­
cia na transcendencj~ nie da jqcq si~ wyrazic w zbiorze zdafi opi­
su jqcych znany wszechSwiat materialny. Niesprzecznos-ci syste­
m ow logicznych - a rgumentuje on - nie potrafimy uzasadnic 
przy pomocy srodk6w dowodowych nalezqcych do tych system6w 27. 

Konieczne jes t w6wczas skorzystanie Z bogatszych srodk6w. Jesli 
chcemy za .Gentzenem dowodzic, ze nasza arytmetyka nie zawiera 
sprzecznosci, trzeba odwolac si~ do pozaskofi·czonych techni'k do­
wodowych wprowadza jqc indukcj~ do Eo. JeSli rozpatrywac, przez 
analogi~ , system logiczny skladajqcy si~ z maksymalnego 27bioru 
roafi opisu jqcych rzeczywistosc materialnq, to w systemie tym 
niemozliwe jest wykazan ie, iz n ie zawiera on wewn~trznych sprze­
cznosci. Usprawiedliwien ie sensow nosci tego systemu nie znajduje 
si~ w samym systemie i wymaga one zar6wno rozszerze-~.:a syste­
mu, np. przez uwzgl~dnienie d odatkowych czynnikow zewn~trz­
nych , jak i wprowadzenia siIn iejszych pozaskoficzonych technik. 

Sygnalizowane przy pomocy tego przykladu gl~bokie r6znice 
w filozoficznej interpretacji tych samych twierdzefi nau'kowych 
wyda jq si~ nieuchronnq koniecznosciq intelektualnej przygody. 
Metodologicznym n iepororumieniem byloby traktowanie neo-gno­
zy jako ostatecznej instan.c ji decydujqcej 0 w)7lborze konkurencyj­
nych interpretacji. Dlatego tez, jesli nie traktuje si~ neo-gno­
zy jako odpowiednika Ob jawienia dla przyrodnik6w, lecz w jej 
ocenie stosuje normalne kryteria ocen system6w, filozoficznych, 
trzeba podkreslic, iz jej interp retacje mogq miec jedynie hipote­
tyczny charakter i ze nie widac metodologicznej mozliwosci, by 
tezy jakiejkolwiek metafizy'ki Ibyly w przyszlosci uznawane po­
wszechnie w taki sam spos6b, jak p.rzyjmowane Sq prawa mecha­
niki Newtonowskie j. 

Ta swiadomosc hipotetyczno-probab ilistycznego charakteru hi­
potez ontologi cznych widoczna jest u wielu autor6w podejmujq­
cych kwestie bliskie neo-gnostykom. Widac jq np. w wypowie­
dziach Gal-Ora, kiedy pisze on 0 zwiqikach kosmicznej eschato­
logii z eschatologiq indywidualnq ludzkie j egzystencji: "Przy po­
mocy te j samej wiedzy, kt6ra przewiduje nasz »kolaps« w piel­
grzymowaniu »z prochu w proch« znosimy to wszystko, co »do­
prowadzi do naszego upadku«. Wiemy, ze w ,koncu zostanie »zbu­

n L'esprtt et ta sctence. 386. 
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rz{)ne« prawie wszystko, c·o budujerny; ostateczny »upadek«, 
»sohylek« i »przegrana« wszelkiego stworzenia jest nieuniknionym 
udzialem kaidego indywidualnego iycia. Musi ·ono zakonczyc siE: 
w »zniszczeniu zlozonosci« i w grawita·cyjnej »rozsypce«. Mimo 
wS'zystko trwam y jednak. Moze nie wszystko zrnierza ku zagla­
dzie? Dlatego tez w obliczu k olapsu grawitacy jnego marny na­
dziejE: zachowania jak iejs trwalej struktury czy »duchowego od­
skoku« od tej grawitujqcej ' Ziemi" 28. Przy p<>mocy perhaps (moze) 
i we hope (rnamy nadziejEi ) sygnaliz{)wane Sq w tym wyznaniu 
elementy metafizyki, ktorej nie mozna dostatecznie uzasadnic 
przy pomocy zadnych przeslanek przyrodniczych. Dlatego tez Gal­
-Or, zamiast przedstawiac hipotezy jak{) pewniki, ogran icza siE: do 
wskazania mozliwosci ip<>zostawienia otwartych problemow. Wy­
daje si~, iz taki wlaSnie styl rozwijania neo-gnozy moglby okazac 
siE: szczegolnie wartosciowy p{)znawczo. Utopiq jest bowiem poszu­
kiwanie uniwersalnego systemu metafizyki, ktory bylby jedynq 
mozliwq nadbudowq filozoficznq dla zbioru wszystkich twierdzen 
naukowych. Ewolucja komenta.rzy filow ficznych do fizyki New­
tonowskiej ukazuje, iz mozliwosc ta'ka jest nierealna. Te same te­
zy, kt6re dla Newtona byly punktem wyjscia rozwazan teologicz­
nych i kt6re Voltaire'a pr{)wadzily do deizmu, staly siEi dla XIX 
-wiecznych mechanicyst6w p{)dstawq do r ozwijania anty-teistycz­
nych interpretacji. Pytanie, czy bardziej kompetentny byl Newton 
czy Boltzmann przy okreslaniu filozoficznych implikacji mecha­
niki nie nalezy do pytan, na ktore mozna byloby Zlnalezc odpo­
wiedz w obr~bie samej nauki. UwzglEidnia jqc t~ prawidlowosc 
trzeba dostrzec, iz niedopuszczalne byloby w neo-gnozie nadawanie 
tej samej rangi interpretacjomprzyrodn iczym i wprowadzonym do 
nich komentarzom filozoficznym. Wqtpliwq wartosc wydajq siE: 
miec· r6wniez formalno-powierzchowne analogie, w ktorych np. 
cZqstki elementarne Sq nosnikami kosmicznej milo sci a procesowi 
ekspansji wszechswiata towarzyszy wzrost "amoryzacji" materii, 
W celu uzasadnienia Toli milosci w cywilizacji okresu poscjen­
ty'cznego mozliwe jest wykorzystanie r acjonalnych uzasadnionych 
przeslanek, nie zas powierzchownych analogii modelujqcych rze­
czywistosc pozafizycznq w kategoriach po jE:C fizyki. Sygnalizowane 
zastrzezenia ukazujq, jakich oczekiwan nie nalezy lCl'CZYC z gnozq 
z racji nieuniknionych ograniczen met{)dologicznych. Niekwestio­
nowalnll zaslugll neo-gtrlozy wydaje siEi natomiast jej anty-pozyty­
wizm wyrazajqcy si~ w dostrzeganiu d onioslosci poznawczej tych 
aspektow rzeczywistosci, ktore wymykaly siE: pr6bom interpre­
tacji w tradycyjnym paradygmacie naukowym. NastE:pstwem do-

II Gal-Or , dz. cy t.. 416. 

54 



NEO-GNOZA JAKO NOWA PROBA FILOZOFII NAUKOWEJ 

wartosciowania rego, co .niewyraza,lne w kategoriach zdan podat­
nych na testowanie empiryczne, moze bye rozw6j nowy'ch typ6w 
refleksji prowadzqcych do swoistej poezji przyrody, mistyki ko­
smosu czy humanizacji przyrodoznawstwa. W oczekiwaniach na 
to, 'by neo-gn o.za przeksztalcila w naukowy Disneyla'nd elementy 
nauki i wiary, fantastyka g6ruje lIlad dopuszczalnymi inferencja­
mi. Oczekiwania na to, by neo-gnoza doprowadzila do zblizenia 
dw6ch kultur przyrodniczej i humanistycznej uwzgl~dniajq nato­
miast podstawowe potrzeby wsp6kzesnej ,cywilizacji, kt6rych kla­
sycznq analiz~ ZIIlajdujemy u Charlesa Percy Snowa w Two Cul­
tures. Neognostyczne otwarcie na pozanaukowq "muzyk~ ciszy" 29, 

uwrazliwieni~ na obecnose sensu wykraczajqcego po.za formalizm 
fizyko-matematycznych opis6w, krytyczne dqzenie do nowych syn­
tez ~ntegrujqcych oddziel()lne uprzedlnio dziedziny wiedzy mogq 
odegrac waznq rol~ w procesie okreslania humanistycznych impli­
kacji nau'k przyrodniczych. W neo-gnozie poj~tej jako filozoficz­
no-humanistyczna refleksja nad naukq mozna podejmowac pr&by 
wypracowania ilIlterpretacyjnych syntez, w kt6rych IqczonQ by 
dziedziny bytu i wartosci so. Nie da si~ przewidziec, czy podobne 
syntezy bylyby w stanie spelnic lqczone z nimi oczekiwania na 
humanizac j~ nauki. Oznakq postawy dogmatycznej" byloby jednak 
aprioryc2'1l1€ odrzucanie komentarzy, kt6rych autorzy twierdzq: 
"W mysli Zachodu poszuk!wano prawdy nie poprzez wypracowy­
wanie wizji calosci, lecz przez dzielenie wszechSwiata na cz~sci 

nadajqce si~ do wnikliwych badan. W kazdym razie otwiera si~ 

przed nami n owa, trudna do wyrazenia wizja. Fizyka, najbardziej 
prestizowa i godna zaufania z wszystkich nauk przyrodcr:liczych, 
ofiaruje nam pierwszy, uprzywilejowany wypad. Nalezaloby do­
radzic teologom, aby wczesniej poczynili rezerwacje. 
swiadomosci, kt6ra wylania si~ zar6wno w nauce, jak 
moglyby sluzye za motto slowa Schillera: 

Dla 
i w 

samo­
religii 

Nur die FilZle filh7·t zur Klarheit, 
Und im Abgrund wohnt die Wahrheit" 31. 

J6zef 2:yclnskl 

n Tytul p racy P. Johnstona Muslque du s!!ence Ed. du Cer! 1980• 
.. W uj~clu proponowanym przez Gal-Ora wielka synteza rozpatrujqca wle­

lokle runkowo§c zwl'lzk6w mlc:dzy r6znyml zjawlskaml opatrywana jest mlanem 
havaylzmu. Termln ten nawlqzuje do hebrajsklego havaja - kt6re tlumaczy 
sl~ m. In. jak o wszystko, Istota byt6w, natura I b6stwo. Autor zwraca takze 
uwagc: na jego podoblenstwo z tetragramem oznaczajqcym w Starym Testamen­
cle lmlc: Boga. Cosmology, PhySics, and Phltosophy, 350. 

11 C. Raschke, From God to Infinit y, or How Science Raided Religion's Pa­
tent on Mystery, " Zygon", 17 (1982, 3). P or. tez tenze, The New cosmology and 
the overcoming of Metaphysics, "Phllosophy Today", (1980, Winter) 375. 
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CZY NAUKA MOZE Bye ZBAWIONA? 

To zapewne ,nie tylko bliska juz perspektywa kresu tysiqclecia 
sprawia, ze chwila obecna przenikni~ta jest obawq przed przy­
szlosciq, niepo'kojem o katastroficznym nierzadko zabarwieniu. 
Zbyt wiele jest h odel tych n astrojow, by pokusic si~ 0 ich wy­
liczenie, zbyt wiele przeciwstawnych postaci, by jednoznacznie 
uchwycic ich istot~. Ale bez wqtpienia jeda1ym z glownych oskar­
zonych w procesie wytaczanym terazniejszosci przez niepewnq przy­
szlosc jest nauka. J ako wcielenie doskonalej r ozumno.sci i nosnik 
wszelkiego post~pu uznana swego czasu nieomal za swiecki albso­
lut, wywindowana na sam szczyt vvartosci k ultury, a nawet ponad 
wszelki kulturowy porzqdek, stala si~ dzis - chocl;ly ze wzgl~u 
na zagrozenia tkwiqce w niekontrolow anej industrializac ji i mili­
taryzacji - jednym z na jgwaltowniej atakowanych autorytetow. 
PrzYUliotnik "naukowy", do niedawna jeszcze sta rczajqcy za na j­
wYZsZq pochwal~ jako symonim nieograniczonych mozliwosci czlo­
wieka, obecnie ooraz cz~s-cie j hudzi odruc.h podejrzliwos.ci i nie­
ch~ci. 

Wydaje si~, ze jednq z konsekwencji tego, nie od dzis przeciez 
trwajqcego stanu ibylo wyodr~bnienie si~ szczeg6lnej dziedziny re­
fleksji (filozoficznej? naukowej?) nazywanej iniezbyt precyzy jnie 
filozofiq nauki. Dyscyplina ta - ktorej poczqtki wiqze si~ zwykle 
z dzialalnos-ciq Kola Wiedenskiego - wylonila si~ z neopozyty­
wistycznych prob wypreparowania regu! "czystej nau kowosci" i za­
stqpienia t radycyjnych pytan metafizycznych pr zez analiz~ logicz­
nq j~.zyka nauki. Z czasem jed nak ta opisowa i normatywna per­
spe.ktywa, dokonujq.ca w istocie albsolutyzacji i uniweisalizacji praw 
obowiq'zujqcych w obr~bie nauki, pocz~la ust~powac miejsca po­
stawie krytycznej, gruntownie zmienia jqce j i poszerzajqcej hory­
ZOinty refle'ksji : kolejne k roki w glqb ukrytych zalozen i prze­
milczanych przeslanek odslanialy coraz wyrazniej problematycz­
nose nauki i jako w cielenia niezawodnej racjonalnosci, i jako sa­
moistnej wartosci kultury. Nauka, tracqc grunt pod nogami, miast 
wycofywac si~ ina ostatnie skrawki terytor ium gwarantujqcego je j 
niezawislosc, pocz~la oto sondowac swe niepewne podstawy, pod­
dawae radykalnemu sprawdzianowi swe n ajslabsze punkty oparcia. 
I w tej wlaSnie krytycznej post aci filozofia nauki przezywa dzis 
swoj renesans. 

Dwie opubli'kowane ostatnio ksiqzki Stefana Amsterdamskiego 
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Nauka a porzqdek swiata oraz Mi~dzy historiq a metodq. Spory 
o racjonalnosc nauki 1 sytuuj,! si~ bez w'!tpienia w centrum tej 
orientacji, choc zarazem zapewniajq Autorowi - badaczowi zna­
nemu nie tylko na polskim gruncie - osobne miejsce na mapie 
wspok zesnej fi lozofii nauki. Najzwi~zlej rzecz ujmu jqc, mozna by 
uznac wyrazone tam stanowisko za szczeg6ln'! form~ reakcji na 
wysuwane od pewnego czasu diagnozy kryzysu nauki - szcze­
golnq, bo polega jqc,! napodwazeniu prawomocnosci przekonan s to­
jqcych u podstaw wi~kszosd z nich. Kryzys przezywa bowiem nie 
nauka jako taka, ale raczej rozpowszechnione na jej temat wy­
obrazenia, ktorym mylnie zwyklo si~ dotqd przypisywac sens abso­
lutny. Kryzys n auki jest wifiC 'zjawisRiem historycznym, nie dla­
tego jednak, izby mial si~ w ,bli:iszej lub dalszej przyszlosci za­
konczyc, lecz ze wzglf;du na historycznosc - zatem nieoczywistosc, 
prob lematycznosc - zalozen konstytuuj,!cych t~ ,postac nauki, kto­
rej reguly S,! coraz c Zfisciej kwestionowane. Stqd tez i sarna nauka 
musi zostac uznana :za zjawisko historyczne - nie tylko jako 
pewna instytuc ja kulturowa, ale tez jako wcielenie okreslonych za­
sad, ,przyj~tych w danym miejscu i czasie jako instrumenty nie­
omylnego poznania, jako zadowalajqce kryteria racjonalnosci. 

Tak, w najwi~kszym uproszczeniu, rysuje si~ rdzen k oncepcji, 
ktora stanowi wspolnq perspektyw~ omawianych ksiqzek. Niemal 
rownoczesne ukazanie si~ obu prac stwarza szczegolnie dogod<Uq 
okazj~ do wnikni~cia w Tozne wymiary tej koncepcji, do prze­
sled,zenia zarowno sposo'bow jej U'zasadniania, jak tez wielorakich 
zawartych w n iej implikacji. Prace te bowiem s,! wobec siebie 
komplementam e: to samo stanowisko dokumentuj,! w oddzielnych, 
choc uzupelniajqcych sifi rejestrach problemowych. I tak ksiqzka 
Mi~dzy historiq a metodq to systematyczny wyklad teorii idealow 
poznania naukowego, wedle ktorej to one wlasnie - jako histo­
rycznie zmienne ,projekcje wartosci kulturowych - nie tylko wy­
znacza jq kaZdorazowo cele dzialalnosci naukowej, ale stanowiq 
tez instanc jfi d la oIbowi,!zujqcych norm racjonalnosci. Ta ogolm.a 
t eza zostaje nastfi.pnie przedstawiona w porz'!dku historycznym 
na przykladzie analizy nowozytnego idealu nauki, wraz z okolicz­
nosciami waz'!cymi na jego powstaniu i przyczynami wspolczesne­
go kryzysu. Drug'! CZfiSC ksiqzki stanowi krytyczna prezentacja 
na jzywotnie jszych d zis sianowisk w obrfi'bie filozofii nauki , kt6­
rych autorzy - od Karla Poppera po Imre Lakatosa i Paula 
F.eyerabenda - pr6bu j,! w rozny spos6b zracjonalizowac sytuacj~ 
powstal,! w wyniku zalamania si~ wiary w post~p jako zasad~ roz­

' Stefan Amsterda m sld, Nauka a pOTzqdek §wtata , Warszawa 1983, P WN ; 
M!~dZy hlstOT!q a metodq. SpOTY 0 Tacjonalno§~ naukt, Warszawa 1983, P IW. 
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woju nauki i w ahsolutnose wlasciwych jej regul poznanIa. Dy­
skusja z tymi koncepcjami rna na celu nie tylko wykazanie im 
tych czy innych slabosci, ale przede wszystk im wycieniowanie 
wlasnej teorii Autora, wskazanie niebezpieczenstw, kt6rych dzi~ki 
niej ualika, oraz samookreslenie si~ wobec zasadniczych stanowisk 
we wsp6lczesnej fi'lozofii nauki. 

Z kolei Nauka a pOTzqdek swiata to zbi6r studi6w, w kt6rych 
Amsterdamski przedstawia "proby konkretyzacji na terenie me­
todologii og6lniejszego poglqdu na nauk~, jej rozw6j i mechaniz­
my" - pog1qdu wylozonego przezen wlasni€ w poprzedniej ksiqz­
ceo Sq to wnikliwe analizy kluczowych problem6w metodologicz­
nych (takich jak: mozliwose formulowania praw, wyjasniania 
i przewidywania w nauce) oraz kategoryzacji poznawczych (wol­
nose a determinizm, porzqdek naturalny a porzqdek sztuczny), kt6­
re kazdorazowo okazujq si~ nierozstrzygalne na grun cie samej 
nauki, nieuchronnie zrnuszajqc do wybor6w 0 charakterze poza­
naukowym, kulturowyrn. Tyro sarnym "dow6d rnetodologiczny" 
wzrnacnia tez~ sformulowanq na podstawie "dowodu historycz­
nego". 

Wlasciwe Autorowi dociekliwosc i rzetelnosc myslenia krytycz­
nego sprawiajq, ze materia dbu ksiqzek jest niezwykle g!lsta, wy­
pelniona tkank:j drolbiazgowy,ch rozbior6w i finezyjnych- wywo­
d6w. Nie spos6b tu pokusie si!l chocby 0 pobiezne ich zrelacjo­
nowanie, totez przedmiotem tych uwag b~dzie przede wszystkim 
najog6lniejszy wqtek koncepcji nauki Amsterdarnskiego, kt6ry od­
ciska si!l na wszystkich analizach sz·czeg61owych. Zwlaszcza, ze 
wqtek 6w rna przebieg paradoksalny. 

Uznanie nauki i jej metod za historyczny i historycznie zrnien­
ny wytw6r og6lnego porzqdku kultury to niewqtpliwie skrajny 
(choc S:j skrajniejsze!) wyraz wsp6lczesnego procesu dernitologi­
zacji nauki i konstytuujq·cego jq poj~ia racjonalnosci. Skrajny ­
lecz daleki od zap!ld6w likwidatorskich. Spot!lgowana krytyka tra­
dycyjnych wyolbrazen na temat statusu i funkcji nauki nie pro­
wadzi tu Ibynajmniej do ich przekreslenia i odrzucenia na Smietnik 
historii. Podwazenie teoretycznych podstaw klasycroego scjentyzmu 
to bowiem dopiero poczqtek dlugiej podr6Zy przez r afy szczeg6­
lowych problem6w filozofii nauki , takze tych, kt6re wyrasta jq 
juz na podloZu wsp6lczesnego sceptycy,zmu. A final tej podr6iy 
jest zaskakujqcy: zatoczywszy kolo, zwraca si!l Autor na powr6t 
ku scjentyzmowi, uznajqc za godne obrony wiele z tych wartosci, 
kt6'rych i ten z takq deterrninacjq bronil. Choc l!1ie jest to juz 
ani ten sam scjentyzm, ani taka sarna dbrona. 

By jednak oddac choc w cZ!lsci wewn!ltrznq drarnaturgi!l tego 
procesu myslowego, trzeba zaczqc od prologu. 
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Podstawowq przeslankq ro.zwijanej przez Amsterdamskiego kon­
cepcji nauki jest krytyczna analiza scjentyzmu czy moi e raczej 
zdanie sprawy z krytycznego stanu, w jakim s i~ znalazl. Przez 
scjentyzm rozumie Autor "pewien .zesp61 tez dotyczqcych spole<!z­
nej wartosci nauki i metody naukowej. M6wiqc najog61niej, spro­
wadza si~ on do ibezproblematycznego uznllJIlia idealu nauki no­
woiytnej, traktowania go jako nieproblematycznego, jedynie moi­
liwego, powiedzialbym, nie jako faktu kultury , ale jako faktu 
natury". 

Historyczna tradycja tak rozumianego scjentyzmu to dose do­
brze znany ro,zdzial d.ziej6w kultury. Wersja, ktorq przedstawia 
Stefan Amsterdamski w ,pierwszych 'rozdzialach ksiqiki Mi£:dzy 
his tori a, a metoda, odibiega jednak od ustalonych schemat6w przede 
wszystkim dzi~ki klarownemu uj~du glownych zr6del idealu, 
zgodnie z kt6rym nauka - scientia activa et operativa - sprz~gala 

ze sdbq porzqdki episteme i techne. Najwainiejszym z tych h6del 
bylo powstanie i filozoficzne ugruntowanie koncepcji autonomii 
podmiotu poznajqcego oraz autonomii nauki jako instytucji spo­
lecznej. W tej perspektywie nauka rysowala si~ jako upostacio­
wanie doskonalej rac jonalnoSci, stanowiqcej absolutne kryterium 
wiedzy pewnej i powszechnej, jej wytwory zas - jako zr6dlo 
post~pu cywilizacyjnego, 0 ktorym nikt w6wczas nie smial mnie­
mac, by mogl bye czyms innym nii doibrem samym. Ten "he­
roiczny" okres w dziejach nauki, okres triumfu rozumu i opartej 
na nim wiary czlowieka w SWq poznawCZq i spraWCZq wszechmoc, 
rozpooz~ty na przelomie XVI i XVII wieku, trwal - zdaniem 
Autora - ai po lata siedemdziesiqte uibieglego stulecia. c.zy rze­
czywiscie ai dotqd? - chcialoby si~ zapytae, majqc przede wszyst­
kim na uwadze romantycznq krytyk~ kultury racjonalistycznej, 
tylei gwaltownq,co nosnq filozoficznie i spolecznie, 0 zagadnie­
niach sztuki nie wspominajqc. Zapewne, rozum przestal bye na­
cze1rl1l wartosciq kultury europejskiej znacznie wczesniej nii 
u schylku XIX wieku; przedmiotem zainteresowania Autora nie 
Sq wszakie dzieje kultury, a kulturowe dzieje nauki widziane 
glownie przez pryzmat samoswiadomosci tych, kt6rzy jq uprawia­
jq. W tej zas ,mierze zaproponowana cezura wydaje si~ w istocie 
wyznaczac kres zludzen nauki co do swej absolutnosci i samo­
wystarczalnosci. Za spraWq r6wnoleglego rozkladu obu podtrzy­
mujqcych t~ wiar~ aksjomat6w - epistemologicznego i spolecz­
nego - dokonala si~, by tak rzec, kulturowa inicjacja nauki, 
wyprowadzajqca jq ze stllJIlU dzieci~cego samouwielbienia i po­
czucia wszechmocy. ' 

I tak, wobec coraz drasty,czniej demaskowanych uwarunkowan 
procesu poznania - od biologicznych po spoleczno-historyczne ­
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ktorych nie spos6b zen wyeliminowac przy .pomocy na jbardziej 
nawet wyrafinowanych .procedur, wizja "boskiej" zdolnosci czlo­
wieka, jako autcmomicznego podmiotu, do osiqgania prawdy abso­
lutnej, odkrywala swoj uzurpatorsk i charakter. Racjonalnosc sta­
wala si~ tym samym wartosciq problematycznq, zrelatywizowanq 
kazdorazowo do zasolbu posiadanej wiedzy. Rownoczesnie z tym 
procesem - i nie bez jego wpfywu - poczyn alo kur,czyc si~ to 
osobne i suwerenne miejsce, jakie zajmowala dotqd nauka w spo­
leczenstwie. Bezposredlniq tego przyc·zyn~ widzi Amsterdamski 
w pot~gujq·cej si~ instytucjonalizacji i profesjonalizacji badan nau­
kowych. Choc mozna byloby pokusic si~ 0 dotarcie do gl~bszych 
hodel tych procesow, nie toczqcy·ch si~ wszak w prozni spolecz­
nej, jak rowniez wskazac inne historycznokulturowe ich okolicz­
nosci - chocby pozanaukowy kryzys idei post~pu - bez wqtpie­
nia to olUe wlasnie na jsilniej, bo niejako od wewnqtrz, zakwestio­
nowaly przywilej niezaIeznosci, na kt6.rym nauka opierala do te j 
pory SWq pozycj~ spolecznq. 

Ten instytucjonalny kryzys nauki - kulminujqcy w wieku XX, 
choc zapoczqtkowany znacZlll ie wczesniej - czynil jq podatnq na . 
wplywy pot~zniejszych sil spolecznych, ktore osiqgniEicia nauki 
wprz~galy w sluzb~ swym wlasnym, ekonomicznym czy politycz­
nym, celom i wartosciom, jej autorytetu zas uzywajqcy jako licz­
manu w prowadzonej grze iluzji. Wewn~trzny etos nauki - od­
ksztalcany przez przyjmowanq, swiadomie Ieez bezwiednie, uslu­
gOWq rol~ eksper ta - przestawal chronic przed obcym sobie zu­
zytkowaniem jej wytwor6w. Masowa przemoc i masowa mani­
pula,cja, eksploatacja czlowieka i niszczycielska eksploata·cja przy­
rody - to tylko pTzyklady oddzialywan , kt6re nauka uczynila 
tragicznie skutecznymi. I choc to one wlasnie zadecydovvaly 0 kry­
zysie autorytetu uczonych i pozbawily ich dobrego samopoczucia, 
podobne zjawiska - tym grozniejsze, im slabiej uswiadamiane ­
towarzyszq takze dniom powszed.nim nauki. Sklarlajq' si~ one na 
konfliktowq moralnie sytuacj~ podw6jnego uzaleznienia - raz 
od wewnqtrznaukowych norm post~powania badawczego, r az od 
oczekiwan plynq,cych z tych zewn~trznych instytucji, k t6 re dzia­
lajC! na zasadzie ideologiczmego lub materialnego uprzywilejowa­
nia. W tej sytuacji wiernosc tradycyjnemu d ekalogowi nauki , wy­
znaczanemu przez dewiz~: "moja etyka to moja metodologia", 
przesta je w ystarczac jako moraIne uprawomocnienie poznawczych 
poczynan - w tym samym stopniu , w jakim sam postEiP wiedzy 
przestaje bye oceniany jako jeoooznaczna moralnie wartosc. 

ezy to h istoryczne doswiadczenie ozna,cza zarazem zmierzch nau­
ki, k res jej kulturowych dziej6w? Czy wsp6lczesnosc skazuje nauk~ 
na p otEipienie? Stefan Amsterdamski nie nalezy jednak do tych, 
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kt6rzy wsp61czesnq "ziemi~ Ulro" uZlIlajq za wylqczne d ziel-o ro­
zum u i nauki. Przeciwnie, krytyka scjentyzmu sluzy tu w isto­
cie ... obronie nau ki przed niq samq - sluzy bowiem wypracowa­
niu przeslanek adekwatne j swiadomosci jej oIbecnej sytuacji. Jest 
k rytykq absolutys tycznych uroszczen nauki, czyniqcych jq bez­
radnq wdbec wlasnego niekontrolowanego rozwoju i bezbronnq 
wobec wyslugujqcych si~ niq pot~g, ale i kry tykq wsp61czesne j kul­
tury, k tora, zdominowana przez owe pot~gi, represjonuje w prak­
tyce te zasady, kt6re Sq spolecznym warunkiem harmonijnego roz­
wo ju .dzialalnosci naukowej: swobod~ wyrazania opinii i wymia­
ny informacji, t-olerancj~ ideologicznq i swiatopoglqd owq et·c. Od­
powiedzialnosc za wspolczesny stan nauki s,pada wi~c nie tylko na 
niq sam q, alE~ i na swiat, w jakim przyszlo jej istniec. 

To prawda, dzien ' dzisiejszy nie niesie Zlbyt wielu szans na 
takie przeobrazenie globalJnego porzqdku spolecznego, ktore na 
powrot uzgadnialoby go z wartosciami naukowego etosu niezalez­
nosci. Ale czy tym samym , zanuTzeni w historii, pozba wieni je­
stesmy mozliwosci projektowania, szukania podstaw takiego ladu 
spotecznego, w k torym nauka odzyskiwalaby u tracony sens? ezy 
rezygnacja z tych mozliwosci Illie prowadzila'by do samoobezwlad­
nienia si~ wobec bezosobowych s il ksztaltujqcych dzisiejsze obE­
cze swiata? P rzeciez kazda alternatywna wizja jest zarazem spo­
sobem kontroli - chocby intelektualnej czy moralnej - panujq­
cego status quo, Szanujqc wszakze, uzasadniony skqdinqd, seep­
tycyzm Autora wobec myslenia utopijll1ego, warto rozpatrzec szan­
se samoistnej regene,racji nau.ki, szanse przeobrazenia jej wlasnego 
porzqdku zgodnie ze zmienionq swiadomosciq teoretycznq i sy­
tuacjq spolecznq. Pierwszym krokiem w tym kierunku jest wlasnie 
gruntowll1e odsloni~cie problematycznosci nauki, zdobycie przez 
niq kry tyczne j samowiedzy swego stanu. Aby zyskac nadziej~ na 
zbawienie , nauka musi najpierw zdobyc si~ na radykalny rachunek 
sumienia. 

By tego dokonac, by w pelni uchwycic sens tego, eo si~ stalo, 
nalezy jednak - wyzwalajqc si~ z partykularnych problemow 
terazniejszosci nauki, wynikajq.cych i z jej sytuacji spolecznej, 
i ze s tanu wladz poznawczych - zrozumiec przemiany nauki w ca­
lym ich dzie jowym przebiegu, znalezc wspolny m ianownik dla 
wszystkich dokonujqcych si~ i do konanych w przeszlosci, kryzy­
sow i rewolucji nauko wych. Stanowisko Amsterdamskiego da si~ 

w tej mierze sprowadzic do twierdzenia, ze "historia n auki sta­
nowi realizac j~ pewnego ciqgu spolecznie a kceptowanych idea16w 
nau ki" , rozumianych jako "zespol uZlIlawanych w danym czasie 
poglqd6w na cele dzialalnosci naukowej, poglqd6w wyznaczajqcych 
zarazem jej metod~ i etos". Koncepcja ta, usuwajqc z pola wi­
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dzenia wszelkie absolutne kryteria, sklania do takiego ujmowania 
historii nauki, ktory poszczegolne jej etapy traktuje tak jak od­
mie.nne kultury: samowystarczallIle i niesprowadzalne do siebie 
nawzajem. Tym samym i racjonalnosc, jako kategoria ksztalto­
wana przez historycznie zmienne wzory kultury, moze i powinna 
bye rozpatrywana w duchu antropologicznego postulatu relaty­
wizmu kulturowego, uchylajqcego mozliwosc .przyj~cia jakichkol­
wiek obiektywnych miar i uniwersalnych norm. Gdy historia nauki 
okazuje si~ cz~sciq ogolnej historii kultury, rowniez idea post~pu 
przestaje niepodzielnie wladac na jej terytorium: przyrost wie­
dzy - nawet gdyJby znaleic jego bezwzgl~dny probierz - nie 
stalIlowi juz wystar~zajqcego oparcia dla wiary w lepszq przy­
szlosc. 

Ta antropologiczna perspektywa wydaje si~ nadzwyczaj plodna 
w rekonstrukcji dziejow nauki, jednak jako ogolne stanowisko 
teoretyczne .prowadzi do pewnych sprzecznosci, analogicznych do 
tych, ktore towarzyszq postawie relatywizmu kulturowego. 

Skoro bowiem nauka, pozbawiona absolutystycznych zludzen. 
skazana jest na podrz~dnosc wobec kulturowych idealow wiedzy, 
nie podlegajqcych jej oSqdowi - jakie reguly rzqdzq ddborem 
owy,ch ideal6w? Oto odpowiedi, jakiej udziela Autor: ,,(oo.) glo­
balny proces kulturowy stanowi jakby filtr, na ktorym dokonuje 
si~ »dobor naturalny« idealow wiedzy naukowej, filtr, ktory spra­
wia, ze jedne przezywajq si~, poniewaz przestajq bye funkcjo­
ll1alne ze wzgl~du na zmiany w »dziedziczonym zasobie wartosci«, 
inne zas uzyskujq z tego samego powodu szanse spolecznej akcep­
tacji, stajq si~ history,cznie doniosle." 

Historyzm tego stanowiska kryje w sobie istotne niebezpieczen­
stwa. Bo choc pomocny przy analizie mechanizmu rozwoju nauki ­
czy nie usprawiedliwia pofu'ednio postawy kOlIlformistycznej, z go­
ry akceptujq·cej to, co "historycznie zwyci~skie"? Istnie jq przeciei 
racje inne n iz historyczne, racje, ktore bywajq nieki~dy po stro­
nie "zwyd~zonych"oo. Ale Autor zdaje sobie spraw~ z tego za­
grozenia - wowczas chocby, gdy odmawia racji bytu takim mo­
delom kultury, w obr~bie kt6rych nauka apriorycznie pelni funk­
cj~ sluzebnq, a podtrzymujq,ce jq wartosci, wchodzqc w konflikt 
z generalnymi zalozeniami modelu, ulegajq eliminacji. Dzieje si~ 
tak w przypadku ,,(oo .) tych ideologii, kt6re postulu jq organizacj~ 
zyda spolecznego wok61 uznawania pewnych twierdzen za nie­
naruszalne i nie podlegajqce kryty1ce intelektualnej, ideologii ogra­
niczaJqcych w mniejszym lub wi~kszym stopniu prawo jednostek 
do swobody przekonan, krytycyzmu, stawiania interes6w uniwer­
salnych wyzej od interesow .partykularnych - nar·odowych, kla­
sowych czy grupowych". 
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Konsekwentny relatywizni - zwlaszcza 0 tyle, 0 ile sklonny 
jest zdawae si~ na wyroki historii - wydaje si~ wi~c AutoTowi 
nie do utrzymania. Rozmaite ,mogq bye modele kultury i oparte 
na nich idealy nauki, Sq jednak posr6d nich takie, kt6re po winny 
zostae odrzucone. To pierwszy wylom w relatywistycznym sta­
lIlowisku Amsterdamskiego: uznanie nauki jako takiej za dobro, 
kt6rego nie da si~ ani usunqc z ludzkiego swiata, ani sprowadzic 
do roli bezwolnego narz~zia w sluzbie jakichkolwiek zabsoluty­
zowanych wartosci. Ale i tego nie dose. Czyz mQ:i:na bowiem ­
tak ze wzgl~d6w filozoficznych, jak psychologicznych - zajmo­
wac si~ naukq, nie wierzqc w mozliwosc udzielenia odpowiedzi 
na pytalIlie, jak jest n a.p raw d~? Po to zas nie wystarczy wie­
rzyc w nauk~ jako takq, strzec spolecznyoh warunk6w jej funk­
cjonowania, poza tym uznajqc wielosc mozliwych ce16w i strategii 
poznania, r6wnowaznych wo:bec siebie jako akty kulturowych wy­
bor6w. Konsekwentny relatywizm w poznaniu naukowym - po­
dobnie jak wobec wlasnego "bycia-w-kulturze" - hy~by postawq 
samoobezwladniajqcq i samob6jczq. Nie spos6b uczynie zadnego 
kroku, gdy na rozstajach wirujq ruchome drogowskazy; nie spo­
s6b dostrzec czegokolwiek w przestrzeni wypefnionej odbijajqcy­
mi si~ nawzajem zwierciadlami. Wsz~dzie, gdzie gruntoWilla ana­
liza fundamentalnych problem6w metodologicznych wiedzie Am­
sterdamskiego do konkluzji 0 ich nierozstrzygalnosci na gruncie 
samej nauki, uporczywie przewija si~, mniej lub Ibardziej jawnie, 
przeswiadczenie, ze kwestie te jedillak m u S'Z q bye r 0 z s t r z y­
g a n e. Muszq - aby post~powanie badawcze zyskalo energi~ 

nap~owq i teleologicznq sp6jnosc; muszq - skoro poczucie orien­
tacji w swiecie stanowi warunek swiadomej egzystencji; muszq ­
jesli majq bye rozwiqzane (a nie ma innego wyjscia!) dramatycZlIle 
alternatywy stojqce przed ludzkosciq. 

W przeciwienstwie do postawy wobec nauki Jako takiej - wla­
sna postawa podmiotu poznajqcego nie da si~ sprowadzic do og6l­
nej normy tolerancji. Hiera,rchia problem6w i perspektyw badaw­
czy,ch, etyka poznania i odpowiadajqce jej miejsce nauki w sieci 
iIllstytucji i autorytet6w spolecw.ych, zasi~g i przeslanki spraw­
nos('j wladz poznawczych, kryteria prawdy naukowej i stopien 
dopuszczalnej ingerencji w kulturowy porzqdek wartosci - wszyst­
kie te kwestie, choe wymykajq si~ bezwzgl~dnym sprawdzianom, 
s tojq w istocie u podstaw wszelkiej dzialalnosci naukowej. Musi 
ona zatem znajdowac oparcie w gruntowniejszej od niej samej 
sferze aksj·ologicZlIlej, dostarczajqcej sensu i miary podejmowanym 
przedsi~wzi~ciomoraz kryteri6w wyboru w sytuacjach problema­
tycznych moralnie. Niegdys, chcqc zapewnic nauce autonomi~ i po­
znawczq niezawodnose, wytyczano rygorystycznie linie demarka­
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cyjne mi~zy strefami wplyw6w wiary i rozumu. Tymczasem 
wsp6k zesny stan samowiedzy kaie utrzymywae, ze zad na odpo­
wiedzial.!I1 a i uczciwa dzialalnosepoznawcza nie moze si~ obye bez 
pierwotnego aktu wiary, bez aksjologidznego zakorzenienia, stwa­
rzajqcego .punkt Archimedesowy dla dzwigni poznania. Rozum 
ust~puje wi~c ze swych praw do wylq·cznosci takze w obr~bie 

n auki, kt6ra ~dawala si~ budowae dIan niewzruszone szaitce. 
Ow upadek samowladztwa rozumu nie oznacza, rzecz jasna, ze 

odtqd juz "wszystko wol.!I1o", ze wszystkie racje - jako akty wiary 
Iub ich konsekwencje - Sq jednakowo uprawnione. Nadal istnie jq 
racje "Iepsze" i ",gorsze", te calkiem nie do przyj~cia i te, kt6re 
s ub iektywn ie, a niekiedy te:i:" intersubiektywnie wyd ajq si~ jedyne 
i w najgl~bszym sensie sluszne. TyIe, ze zadm.e stanowisko w tej 
m aterii n ie moze sobie roscie prawa do wylqcznosci na mocy zgod­
nosci z "naturalnym" stanem rzeczy, odkrywanym przez doskonale 
"obiektywnq" racjonalnose. Kazdy wyb6r, n ada jq·cy war tose za­
rowno nauce jako takiej, jak i jakiejs nauce - tej, kt6rq oto 
uprawiam, wraz z regulami jej metodologicznego i spolecznego 
fun kcjonowania - ,pozbawiony jest na gruncie samej nauki abso­
lutnego uprawomocnienia i w ostatniej instancji odsyla do pytaiJ. 
o charakterze metafizycznym. R6wniez scjentyzm, jako pewien 
kanon war toSci i zasad poznania, m oze ostae si~ pro'bie kryzysu, 
jesli stanie si~ scjentyzmem "oswieconym", co znaczy w tym przy­
padku: "wierzqcym" i godzqcym si~ bronie swych wartosci ­
jako irracjonalnych, a raczej przedracjonalnych - jedynie dla­
tego, ze "godne Sq po prostu o'brony". Bez zludzen rac jonalnej 
pewnosci - za to ze swiadomosciq ryzyka, kt6re zaklada kazda 
wiara. 

Tak oto ostatecznie upada Weberowska idea "nauki czystej", 
"wolnej od wartosd": nie dose, ie tyC'h ostatnich n ie spos6b wy­
eliminowae z procesu poznania naukowego, to w istocie wszelka 
rac jonalnose z nich wlasnie winna ezerpae swe .przeslanki. "Mo­
zemy uczynie nasze myslenie seisle racjonalnym - p isal Gunnar 
Myrda! w ksiqzce An American Dilemma - ale tylko przez 
ujawnianie wartosciowan, a nie przez ieh unikanie." Nie ma bo­
wiem nauki bez war tosci; istniejq jedymie przypad ki ich przemil­
czania. 

Zapytajmy jednak ponownie: Jakie znaczenie ma swiadomose 
tego stanu rzeczy dla 'praktyki, dla konkretnej dzialalnosci ba­
dawczej? 

Referujqc koncepcj~ Lakatosa - w tym punkcie, jak si~ zda je, 
nie bez osobistej sympatii - Amsterdamski napisze : ~,Jest w tej 
etyce poznania oczywisty element relatywizmu wgbec wlasnych 
przekonan. Obecne bowiem jest w niej stale pytanie: co by bylo, 
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gdybysmy mieli inne przekonania? Kaie ona stale pami~tac, ie 
gdy>bysmy przyj~li iime zaloienia nii te, ktore przyj~lismy (jakie 
cz~sto bezwiednie i Ibezkrytycznie), to zrewidowac bye moie mu­
sielibysmy wiele naszych przekonan, ktore wydajq si~ nam empi­
rycZJl1ie niewqtpliwe, i ze nigdy nie wiemy, jakie wszystkie ewen­
tualnosci Sq pod tym wzgl~dem przed nami otwarte." 

ezy maksymalizm tego nakazu nie trqci utopijnosciq? ezy nie 
naklada cil:;za ru nie tylko przerastajqcego czyjekolwiek sHy, ale 
paralii ujqcego wr~cz - za sprawq zasady relatywizacji wlasnych 
przekonan - swobod~ twor·czosci naukowej, najowocniejszej, gdy 
pozbawionej zewn~trznych i wewn~trznych ograniczell? ezy nie 
rna tei cz~sciowo racji Max Weber, gdy twierdzi, ie "ka:i:da nau­
kowa dyskusja w sprawach wiary (.. . ) w istocie s!uiy zawsze tylko 
wyprobowywaniu i umacnianiu wiary wlasnej"? Zapewne, w za­
rysowanej tu postawie kryjq si~ znaczne "niewygody". To cena, 
kt6rq trzeba zaplacic za peIne} swiadomose krytycznego stanu 
nauki i kultury, czy moie raczej ich rzeezywistego stanu, odslo­
ni~tego dopiero przez wspolczesnie przezywany kryzys. Poznanie 
samokwestionujqce si~ mnoiybez wqtpienia przeszkody do po­
konania, jest to jednak jedyna droga chroniqca przed niebezpie­
ezenstwem dogmatyzmu: monizmu ZJl1ieruehomialego i osieplego. 
Rowniei praea wsrod wartosci nie ohieeuje latwyeh i b!yskotli­
wyeh sukeesow, ale nic nie usprawiedliwia uehylenia si~ od jej 
podj~eia. 

Kryje si~ w tej postawie - nie waham si~ tak powiedziec ­
rys heroizmu. Norma nieustannego krytyeyzmu wobee przyjqtyeh 
przeslanek pOZJl1ania, gotowosci do ieh rewizji i otwarcia na od­
mienne horyzonty - jest w istoeie nieosiqgalna. Bo ezyi wszelki 
horyzont nie jest 'zawsze ograniczony przez perspektyw~, z kto­
rej si~ go zakresla? Nauka, kt6ra przeciei miala ehoc w ez~sei 

zdejmowae z ramion ezlowieka ei~iar niepewnosci, staje si~ oto ­
jak ka:ide "myslenie wed!ug wartosci" - domenq osobistego l'Y­
zyka: podejmo'vvanego wO'bee nieprzeniknionych perspektyw, z nie­
pewnym nal'z~ziem w d!oni - i ze 8wiadomosciq tego stanu rze­
czy. Ta 110wa etyka poznania l1aklada wi~e obowiqzki, ktorym 
w pelni podolac nie sposob. Jest wi~e - zgodnie chyba z istotq 
etyki - wezwaniem do przekraczania samego siebie, do odnaj­
dywania w jeooostkowej, skonezonej egzystencji odblasku nie­
skonczonosci. Jest tei dobro\volnym ograniczeniem zaufania do 
w!asnych fundaeji p0znawezych, do regul, ktore w indywidual­
nym akcie wyboru uznalem za sluszne. Jest wi~e dojmujqcym 
obnaieniem u!omnego eharakteru ludzkiej natury i Jednoezesnie 
powo!aniem do doskonalosci. Jest wskazaniem drogi, ktorej cel 
nieustannie niknie za horyzontem. 
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Ale czy wszystko to nie czyni w istocie rozumti - tak zawod­
nego - jaIowym, zas nauki - tak niepewnej - Z'b~nq? Czy 
nie skiania do porzucenia tej drogi, ktora zboczywszy z utariego 
traktu pewnosci i post~pu, utracila w ten sposob kulturow'l zy­
wotnose i zmierza do kresu swej dziejowej egzystencji? Niech 
odpowiedzi'l b~dzie "swiadectwo heroicznemu mySleniu", udzielo­
ne przez Jozefa Tischnera : "Nie rna juz dla czlowieka ucieczki 
do naukotwor,czego rozumu ani od swiata przez ten rozum budo­
wane.go. Jest tylko jedna droga - droga odnawianego rozumu. 
Jest to droga, na ktorej dokonujemy gl~lbszego zrozumienia istnie­
jqcej sytuacji, jej zr6del i mozliwych wyjse. Jest to droga, u po­
cZqtku ktorej uznajemy, ze rozum jest t'l sil'l , kt6ra potrafi od­
nowie siebie. Wiemy wtedy: rozum rna si~ stae jeszcze bardziej 
rozumnym, niz byl dotqd. Musi on zaprzeczyc samemu sobie, aby 
moc siebie odzyskac. Na tym polega heroizm rozumu." I dalej: 
"Rozum jest heroiczny wlasnie wtedy, gdy mysli. Boco to zna­
czy, ze rozum mysli? Co znaczy, ze odnajduje, zeby utracie, . i tra­
ci, a'by odnaleze? Zna·czy to: rozum zyje lIladziejq prawdy. »Myslee 
to ni mniej ni wi~cej, tylko - zye nadziejq prawdy.« SI6wko 
».prawda« okresla cel myslenia. S16wko »nadzieja« okresla to, ze 
peInej prawdy wci'lz nie rna, ze nie rna ,pelnego O'brazu tego, czym 
rozum jest i co potrafi, ze wci'lz istniejemy w posrodku otwiera­
jqcych si~ tajemnic. Ten, kto zyje nadziej'l na prawd~ - na peIn'l 
prawd~, Iatwo potrafi oczyszczae rozu.m z iluzji, nie pozbywajqc 
si~ przy tym samego rozumu." Tak oto prawda, eliminowana ze 
slownika nauki jako uzurpa'cja dogmatycznego rozumu i rozpra­
szana w g'lSZCZU twierdzen jednako prawomocnych, powraca don, 
tym razem jako przedmiot l11adziei. Bo czyz 'bez niej - bez na­
dziei - podobna mierzye si~ z Tajeml11icq? 

Ale gdzie 'hij'l hodia tej nadziei? Punktu tego oznaczye nie 
sposob, sqdz~ jednak" ze jest to miejsce, w kt6rym filozofia ­
jako umilowanie m'ldrosci - spotyka si~ z mqdrosciq mHoSci: 
swiatlem czlowieczenstwa. . 

Nauka moze bye zbawiona , 0 He stawac si~ b~zie przestrzeniq 
takiego spotkania. \ 

Grzegorz Godlewski 

66 



STANISlAW SZALA 

MARGINALIA NAUKI 

1. U pods taw szeroko rozumianej problematyki naukowej tkwiq 
pewne zalozenia 0 charakterze filozoficznym mowiqce 0 istnieniu 
i poznawalnosci pewny,ch hipotetycznych przedmio tow lub zjawisk 
tworzqcych mi~dzy sobq r6znego rodzaju relacje czy wzajemne 
konfiguracje itd. Na wybor okreslonej prQlblematyki bad awcze j 
zmierzajqcej c;lo poznania pewny,ch f.ragmentow "natu.ralnego po­
rzqdku" swiata majq duzy wplyw nie tylko zalozemia natury aksjo­
logicznej, tzn. system wartosci hierarchizujqcy \vaznose problemow, 
mowiqcyco warto, a czego nie warto robie, ale takze zespol pew" 
nych norm gwarantujqcy skutecznose poszukiwania odpowiedzi 
na postawione pytania, okreslajClcy w gruncie rzeczy zakres tego, 
co przy pomocy pewnych metod mOZemy zbadae. Metody badaw­
cze l!1auki (np. metody eksperymentalne) w istocie rzeczy opierajq 
si~ . na dose powszechnym przekonaniu 0 relacjach przyczynowych 
pomi~dzy zjawiskami i, mimo wielu zastrzezen, Sq nadal podsta­
wowym narz~dziem' rozstrzygania' h i.potez w naukach przyrodni­
czych. Pominmy szereg subtelnosci natury filozoficznej zwiqzanych 
z uprawianiem nauki, jak choeby np. z tworzeniem hipotez i sy­
stemow teo.retycznych w roznych dziedzinach nauki lub z wy­
jasnianiem i przewidywaniem pewnych zjawisk przy pomocy praw 
naukowych i poswi~emy nieco miejsca roli, ja kq w nauce od­
grywajq procedury u zasadn iania hipotez 1. 

Wydaje si~ oczywiste, ze hipotezy i teorie, zanim zostanq w lq­
czone do aktualnie funkcjonujqcego systemu wiedzy, zanim uzy­
skajq prawie powszechnq aprobat~ spolecZlllosci uczonych, mUSZq 
przejse dose zmudnq drog~ .sprawdzenia empirycznego lub teore­
tycznego, m USZq bye poddane iII1tersubiektywnej kontroli i wery­
fikacji, tzn. kontroli i weryfikacji nie ograniczonej wylqcwie do 
doznaJ1, przezye lub mysli jednego Ibadacza 2. Zrozumiale, ze hipo­
tezy czy tearie, ktorych nie mozna sprawdzie empirycznie lub 
udowodnie teoretycwie, hipotezy, ktorych material dowodowy bu­
dzi wqtpliwQsci lub h ipotezy czy tearle, kt6re pod wzgl~dem kon-

I Podstawowe informacje z zakresu tzw. filozofii nauki Czytelnik moze zna­
lezc w kllku osta tnio w ydanych pracach: J. Zycinskl, J llzyk t metoda, Znak, 
Krak6w, 1983; S. Amster da mski, Mtlld zy htstor t q a metodq, PIW, Warszawa 
1983; A. Motycka, Rela tywts tyczna wlzja naukl, Ossolineum, Wroc!aw, Warsza­
wa, Krak6w, Gdansk , L6dz, 1984. 

I Zob. n p. :J. Such , p roble m y weryftkacjl wtedzy, PWN, Warszawa , 1975. 
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strukcji teoretyczno-metodologicmej Sq "odporne" na wszelkq 
empirycznq kontrol~ ma jq male szanse na przyj~cie przez nau kowe 
spolecznosci . TakZe fakt, ze od prawie 200 1at kunstrukcja arty­
ku16w naukowych w rnaukach eksperymentalnych nie ulegla zmia­
nie, jest mi~zy iillnymi r6wniez wynikiem konsekwentnie prze­
strzeganych norm zwiqzanych z prezentacjq warsztatu naukowe­
go, tm. metod Ibadawczych sluzqcych uzasadnianiu gloszonych 
twierdzen ezy hipotez pozwalajqcych kompetentnym osobom na 
ich kontrol~ i ocen~. Wlasnie dzi~ki rygorystycznie przestrzega­
nym regulom uzasadniania hipotez i teorii, spolecznosc naukowa 
rozpoznaje ,prace majqcecharakter "falszerstw naukowych" i bro­
!I1i si~ przed bezwartosciowymi spekulacjami. Trzeba przyznac, ze 
normatywne kryteria uprawiania nauki, zalecenia co do sposob6w 
uzasadniania jej twierdzen i hipotez majq charakter umowny, 
ale aksjalogkzna natura tych norm poza spolecznosciq naukowq 
nie 'zawsze jest zrozumiala i oczywista. 

2. Nieprzestrzeganie i lekcewazenie norm okreslonych mianem 
procedur uzasadnian ia prowadzi do pewnych aberracji, kt6re mogq 
bye okreslone jako mniej lub Ibardziej swiadome naduzycia typu 
wspomnianych wyzej falszerstw naukowych 3. Silna ,p.resja srodo­
wiskowa lub psychologiczna moze prowadzic do mniej lub bardziej 
swiadomego naciqgania i maniptilowania wynikami zmierzajqcymi 
do uzasadnienia atrakcy jnych hipotez i systemow teoretycznych, 
do poszukiwania danych majq,cych potwierdzic wczesniej przyj~te 
wnioski. Faktem jednak jest, ze wi~kszosc swiad omych falszerstw 
zostaje rozpoznana niezwykle szybko. 

R6wnie powawq aberracjq nauki jak falszerstwa naukowe Sq 
jej "marginalia" okreslone jako pseudonauka, paranauka itd.'. 
U podstaw pseudonauki lezq podobne zalozenia filozoficzne (hi­
potezy is tnienia) co 1I podstaw nauki zinstytucjonalizowanej. Od 
nallki uprawianej w rygorystyczny i krytyczny spos6b rozni jq, 
w dose istotny sposob, swiadome ignorowanie procedur uzasadnia­
nia. Twierdzenia e zy hipotezy pseudonauki przewaznie pozostajq 
nieuzasadnione, poniewaz na j cz~sc iej trudno maleic dla ich empi­
rycmej lub teoretycznej weryfikacji system intersubiektywnego 
sprawdzenia lub dowodzenia 5. I jesli nawet twierdzenia te eli­

, Zob. np. K . Wajs , Nallka 1 nl eprawda, " Znak " , n r 328, 1982, str . 70; Ferra ra, 
Oszustwa w nallce , " Problemy" nr' I , 1984, s tr . 47 (przedruk z ..Science et Vie", 
nr 781, 1983). 

• Zob. np. M. Gardner, PsclIdonallka t pselldollczenl PWN , Wa rsza wa , 1966; 
a takze artykuly z c yklu Zycle pozallmy stow e "Polityka" nr 4, 7, 10, 1984. 

• Istnieje rozpowszechniony poglqd, ze podziemne ciek l "emituj q" swolste 
promleniowanle, kt6re rna wplyw na powstawanie chor6b n owotw orowych (zob. 
np. I. Chelkowskl Podzlemn e zr 6dta w ody p r zy czynq zach or owan n owotworo­
wych, "Wielkop. Stow. R6zdzkarzy", P oznan, 1980, z. 5). Przyjrzyjrny s i~ t r ud­
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minuje si~ w wY'niku eksperymentalnej lub teoretyeznej falsy­
fikaeji (podobnie zresztq jak to dzieje si~ w zinstytuejonalizowa­
nej nauee) , zalozenia filozofiez,ne tkwiqee u ieh podstaw powodujq 
najez~sciej, ze istniejq one nadal, jesli nie w swiadoinosci pra­
eownikow naukowych to przY'l1ajmniej w swiadom05d tzw. wie­
dzy zdroworozsqdkowej (najez~seiej w mY51 zasady: "W tym cos 
jest i jesli nawet wyniki eksperymentalne swiadezq przeciw mo­
jej hipotezie .. , to tym gorzej dla wynikow, bo przeciez zadnej 
teorii obalic eksperymentalnie nie mozna" itd. itd.). 

Mozna zgodzic si~ z faktem istnienia pewnyeh struktur mito­
pooQbnych (mitow, jak kto woli) w swiadomosci uewnyeh, ktore 
nierzadko stalI10wiq :i:rodlo heurystyeznie wartosdowyeh hipotez 
i teorii , jak 'rowniez z tym, ze nie za wsze 0 odrzueeniu. hipotezy 
deeyduje "gole milosierdzie faktow", ale inna, lepsza pod wzgl~­
dem heurystycznym hipoteza. Jednakze fakt, ze uezony musi wy­
dac na bezstronnq krytyk~ swoje dzielo ezy prac~, przyjqc kry­
tyezne zarzuty, obalic wlasnq hj.potez~ ezy teori~, ma bardzo po­
wazne implikaeje rnie tyJko aksjologiezne. Jasne jest, ze historia 
nauki pelna jest godnego podziwu uporu i konsekwencji bada­
ezy. Ale przyzna kazdy, ze uezony upierajqey si~ dzisiaj dla pew­
nyeh filozofieznyeh raeji przy teorii plaskiej ziemi, flogistonie, 
eterze ezy entelechii nie wzbudzilby naszego szacunku. Nie eho­
dzi tu zresztq 0 sprawy tak trywialne jak flogiston ezy eter. Z po­
wodzeniem rzeez moze dotyezyc np. telepatii lub okultyzmu, ra­
diestez ji ezy biopola dla ktoryeh filozofieznyeh zalozeil. do tar­
czajq m. in. taoizm, naiwny spirytualizm, ezy dziwaeznie rozumia­
na religijnosc. Pseudonauk~ od nauki rozni wlasnie uporezywe, 

no~cio"m uzasadnienia takiej hipotezy. Oczywiscie, ze materialem dowodowym 
hipotezy b~dq dane statystyczne w rodzaju: tam, gdzie pod mieszkaniem (cto­
mem) wyst~puj'l ciekl, ~am prawdopodobienstwo (ryzyko) powstawania choroby 
u mieszkaflc6w jest wi~ksze niz u ludzi nie mieszkajqcych nad ciekami. ponie­
wat nie rna iadnej inne j metody " obiektywnej" (aparatury, sprz~tu itd.) wska­
zujqcej na przebieg cieku, zdani j estesm y na .. subiektywne swladectwo" wy­
t renowanego radiestety, kt6rego wra Zi iwy organizm jest jedynq "subteln" apa­
ra turq" wskazujqcq na przebieg cieku (wg Y. Rocarda Sygnat rozdzkarskt, 
"Wieliwp. Stow. R6zdzkarzy", Poznall, 1980, z. 5). Swiadectwa ra diestety nle 
moina, nieste ty, poddac intersubiektywnej kontroli, ale mozna je wylqcznie 
zakwestlonowac swiadectwem innego l'adiestety. W taklej sytuacji starajqcy si~ 

o pewien skromny obiektywizm badacz skazany jest na wst~pne uznanie pew­
n ych zaloten eksperymentalnych dla kt6rych, w rzeczywistosci, brak dowod6w. 
Niezaleznie, jut sarno ws t~pne zalozenie, ze "cieki emitujq swoiste p romienio­
wanie" zaczyna budzic wqtpliwo~ci, gdy te n sam dek radiesteta, [)l'zy pomocy 
analogicznych metod co podczas tzw. " badall te reno wych", jest w stanie zlden­
tyfikowac na planie czy r ysunku mieszkania (tzw. teleradiestezja); nie m6wiqc 
zreS1Jtq 0 wqtpliwosciach, bardzo zasadniczych, wynikajqcych z faktu :i:e wsp6!­
czesna nauka rna zupelnie odmienne poglqdy co do etiologii chor6b nowotwo­
rowych. 
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maniakalne wr~cz przywiqzevnie do filozoficznyeh fu ndamentow 
zarzuconY<ch teorii przy jednoczesnyrn ignorowaniu istniejqcego 
dorobku naukowego i wiedzy; wlasnie raczej: ignorowanie nii 
krytyka, apologia wlasnych przekonan aniie1li konkurencja idei 
i hipotez, hipostazowanie niz empiryczna weryfikaeja, jednostko­
wy fakt w przeciwieilstwie do serH negatywnych w ynik6w, wizjo­
n erstwo i nami~t1J.osc i wreszcie nii potrzeba bezstronnej all1alizy, 
"ezucie i wiara ... nii m~drca szkielko i oko" itd. itd . Rozumo­
waniu temu m oglby ktos zarzucic, ze to wlasnie nauk~ eechuje 
lekcewaienie i ignorowanie "hipotez" spoza ofic jalnego obiegu lub 
ze w tak istotnyeh i powaZillych kwestiach jak np. leczenie nowo­
twor6w nauka, z blizej niez,nanyeh powod6w, nie ehce skorzystac 
z "niekonwencjonalny~h metod Ieczenia" 6. Zapomina si~ przy tym, 
ze wlasnie w d ziedzinie leczenia chor61b nowotworowych prlZe­
badano setki tysi~cy preparat6w chemicznyeh i biologicZll1ych, 
w ramach r oiny,ch koncepcji teoretycznych przetestowano wiele 
system6w leezniczych. Bezrad nosc i pokora nauki, a medycyny 
zwlaszcza, bier ze si~ wprawdzie ze slabosci i niedoskonalosci na­
szych met<Jd. badawczych, nie mniej w swietle tego co juz wiemy, 
nie sklania, mimo wSlZystko, do naiwnych przypuszczen, ie irooel 
terapii ehorych na nowotwory naleiy szukac np. w nafd e Iub 
mikroelementach dra Podbielskiego lub Ibioenergii, kt6-rq moma 
przekazae choremu za posrednictwem fot-ografii itd. itd.7 

3. Zr6del pseudonauki nailezy r 6wniei upatrywac, choc zakrawa 
to na ironi~, 'IV samej nauce. Rozw6j zill1stytucjonalizowane j nauki, 
coraz bardziej wyrafinowana i trudll1iejsza t resc po jawia jqcych si~ 

i ginqcych niezwykle szybko hipotez i teorii, niesamowity wr~cz 
zalew informacji powodujq, ze nauka s taje . si~ 'coraz mniej do­
st~pna tzw. "og6lowi". W:iJz ja spoleczeilstwa, w kt6rym "na kaz­
dego m~iczyzn~, kobiet~, d'zie,eko ipsa przypadaloby dw6ch uczo­
nych" - dose, rn6wiqc szczerze utopi jna - nie jest tak straszna 
jak fakt, ze trese wielu hipotez i teorii ll1aukowych juz teraz staje 
si~ dla wi~kszosci niedost~pna . Nie dysponujemy odpowiednim 
przygotowaniem do zrozumienia bodaj sensu podstawowych hipo­
tez i t.eorii, chociaiby z biologii molekularnej, ewoluc jonirzmu lub 
fizyki i chemii 8. Nie dysponujemy odpowiednim aparatern kry­

• Zob. M. Pawlicki, Rola tak zwanych ntekonwencjonatn y ch m etod teczenta 
W onkotogtt, "Wszech§w1at", 84, n r 1V1983 , str. 255; gdzle krytyeznle ustosun­
kowano sl El do tzw. niekonwenej onalnyeh metod leezenia now otwor6w. 

'D. J . de Solla Price, Mata nauka wlelka nauka, PWN, Wa rszawa 1967, sIr. 
26. 

• Niezrozumienie sensu podstawowyeh teorll z zakresu biologii molekularnej, 
e,,<oluejonlzmu, flzykl ezy ehemil, ' mozna zaobserwowac chocby w pracaeh: 
np. L. E. Stefanski, M. Komar , Od maglt do psychotrontk t, " Wledza P owszeeh­
na", Warszawa 1983; K. Borun, S. Ma ncza rskl, Ta j emntce parapsy ehotogl!, Isk ry. 
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tycznym umozliwiajqcym nam ocen£1 wartosci poszczeg6lnych hi­
potez lub teorii. Nie potrafimy odr6imie jalowych pod wzgl£1dem 
heurystycznym hipotez od hipotez wartoSciowych. Z jednej strony 
uwazamy, ze w niekt6rych mocno kwestionowanych hipotezach 
"cos jednak jest" i warto je podtrzymywae, a z drugiej doSt: bez­
trosko kwestionujemy hipotezy powszechnie uznane 9. 

Kartkujq<c, choeby prace w "Nature" lUib "Science", wyczuwa­
my, ze swiat nauki laboratoryjnej rozpadI si£1 na heterogenny 
swiat ekspertow, ktorych teorie i hipotezy Sq nieporownywalne 
ze sobq w plaszczyznach skladniowo-semantyczny.ch, ale naiwnie 
sqdzimy,ze Sq to przeciez klopoty nauki i bye moze filozofii, 
Me nie zdroworozsqdkowej wiedzy i przekonan (i jest to przy­
pusz.czalnie jedyna refleksja filozofiazna na jakq nas stae). Drazni 
nas wprawdzie niech£1tny, sceptyc~ny stosunek ekspertow do wie­
lu zdroworozsqdkowych propozycji i temat6w badawczych, ale 
prreciei nie zawsze chcemy, aby ,po~bawiono nas radosnych skqd­
inqd zludzen. Rzeczywistq wiedz£1 i autentycznq trese teorii i hi­
potez zast£1Pu je nam n ieszczEiSillY frazes "zaokrqglajqcy rzeczywi­
stose" najczEisciej w n iechlujnie redagowanych dodatkach nauko­
wych prasy tzw. kultmalnej, rownie prymitywnie redagowanych 
jak w swaim czasie "dodatki naukowe" w szlacheckich kalenda­
rzach. "Naukowymi" stajq siEi latwo pnzyswajalne, choe nie zaw­
sze zrozumiale i oczywiste, "hipotezy i teorie" dotyczq,ce np. le­
czenia chorCYb nowotworowych przy pomocy wyeiqgu huby brzozo­
we j, wplywu ukladu planet w chwili urodzenia Ina losy ludzkie 
tub roli papierowyeh piramidek w ostrzeniu <przyt£1pionych zy[e­
tek itd. itd. 

"Naukowego" wspareia udziela si£1 tzw . bioenergoterape\ltom 
"leczqcym" ehorych na nowotwory, jakkolwiek, od dlui:slZego eza­
su wiadomo, ze zabiegi tego typu, wlasnie w stosunku do os6b 
choryeh na nowotwory" majq niekiedy (co nie znaezy zawsze!) 
charakter raezej psychaterapeutyczny niz autentyczny efekt leczni­
ezy 10. Mozna wprawdzie dyskutowac problematycz~y udzial zabie­
Warszawa 1977; lub "Llteratura na swiecle", nr 4, 1983 - poswiE:cony w calo~ci 

parapsychologii itd. ; a takie: np. A. Wojciechowski, Darwin zdezaktuaUzowany, 
.. PrzeglOjd Tygodnlowy", nr 37, 1983 ; M. Glogoczowski, WUk wUkoun czloune­
ktem, "Przeglqd Tygodniowy", nr 43, 1983; A. Wojciechowski, Sny magU ­
jawq naukt, ..Przeglqd Tygodniowy", nr 45, 1983. 

• Ten sam autor, A. Wojciechowski , z jednej strony bezkrytyczme I entu­
zjastycznle akceptuje hipotezy para psychologii (vide: ..Przeglqd Tygodnlowy" 
nr 45, 1983) i n lezmie rnie naiwnie ocema hipotezy Darwina (vide: ..Przeglqd 
Tygodnlowy" nr 37, 1983). 

10 Zob. m .,ln. R. Paciorkowskl Uzdrowtenta paranorma!ne we wspolczesnym 
chrze§ctjanstwte, Wyd. ATK, Warszawa, 1980, gdzie przedstawlono m. in. boga<tq 
bibliografiE: prac 0 roll tzw. placebo I sugestU w leczemu chor6b 0 charakterze 
psychosomatycznym i chor6b organlcznych. 
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g6w psychoterapeutyeznych (ehocby np. sugestii ezy placebo) w zno­
szeniu czy zmniejszaniu bolu, czy w poprawie tzw. sainopoczucia 
pncjent6w chorych na nowotwory itd. , ale nie rna najmniejszych 
wqtpliwosci, ze rola sugestii, placebo "prornieniowania bioenergo­
terapeuty" itd. w leczeniu chor6b nowotworowych jest zadna (za­
den z tych zabieg6w nie rna wplywu np. na zrnniejszenie si~ gu­
z6w, zanik tkanek nowotworowych itd.). 

Marginalia nauki, niezaleznie od tego jak si~ je pojrnuje, i nie­
zaleinie od tego, jakie Sq przyczyny ich powstawania, na sarnq 
nauk~ nie rnajq zadnego wplyvvu. To, ze w jakiejs polskiej uczel­
ni ba,da si~ wplyw ksztaltu pirarnid na vvzrost bakterii Escherichia 
coli wcale nie swiadczy 0 tym, ze mikrobiolodzy na swiecie po­
rZUCq inzynieri~ genetycZl1q, aby zajqc si~ hodowlq bakterii w me­
talowych piramida'ch 11. Krytyka rygorystycznych principi6w nau­
ki, krytyka nauki jako pewnej koncepeji wiedzy podnoszona przy 
okazji r6imych dyskusji, w gruncie rzeczy nie wplywa na wza­
jemne relaeje pomi~zy zinstytucjonalirzowanq .naukq a jej rnar­
ginaliami typu pseudonauki i to z prostych zresztq przyczyn. 
Zinstytucjonalizowana nauka nie jest w stanie wchlonqc proble­
m6w pseudonauki, chyba ze wyzb~dzie si~ wlasnego aparatu kry­
tycznego i sama stanie si~ "zinstytuejonalizowanq pseudonaukq". 

Skqdinqd, wzajemny stosunek nauki i pseudonauki moina obra­
zowo por6wnac do stosunk6w pomi~dzy IIlp. Uniwersytetem Har­
varda a prywatnq uczelniq powolanq do badania okultyzmu, ezy , 	 chociazby mi~dzy autentycznym dzielem sztuki a jego imitacjq, ' 
okreslonq jako kicz ... To metaforyczne porownanie pseudonauki 
do kiczu ma swoje oczywiste konsekwencje. Zabawny, jarmarczny 
kicz. jest tak samo namiastkq autentyeznej sztuki, jak w wydaniu 
masowym popularyzaeja nieautentycznej wiedzy i produkcja ma­
sowej tandety typu Danikena czy Stefanskiego i Komara. Kicz 
rozpraw pseudonaukowych podolbnie jak kicz litera~ki ezy este­
tyczny, interpretuje pewne zjawiska w spos6b bezkrytyezny, szuka 
latwej pewnosci, potwierdzenia dia juz posiadanych przekonari. 
Staje si~ "obrazem zagubienia, rozpadu wartosci, neurastenicznego 
braku czegos za czym si~ t~skni, smutnej akceptacji hamiastki 
i prowi'zorki" 12. Ow "totalitaryzm bez przemocy" kiczu pseudo­
nauki staje si~ trwalym elementem naszej cywilizacji, procluktem 
taniej i bezwartosciowej metafizyki. 

It W. Kachel, J . Szymallski, wptyw m ode!v piramldy Cheopsa na wzros t 
bakteTil Escherichia colt, "Wyd. Wielkop. Slow. R6idzkarzy", Poznal'!, Inf. 
1979 7.. 2, str. 125. Rozprawka ta jest przyk!adem naiwne j ignorancji metodolo­
gicznej autor6w. 

t! A. Os~ka, Slowo wst41pne do kS!1jzk i A. Molesa, Kicz czyU sztvka szcz~scla, 
PIW, Warszawa, 1978, 
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4. Jak wi~e czlowiek z "przeci~tnq kultu rq naukowq" rna istniec 
W swiecie szybkich, rewolucyjnych zmian W nauce wsp61ezesnej? 
W 3wieeie, w kt6rym nie, co najgorsze, nie wskazuje, aby w jakiej­
kolwiek dziedzinie naukowej mial nastqpic jakis rodzaj teoretycz­
nej informacyjnej stabilizacji. /" Czy potrafimy pr:zystosowac si~ 

do tych gwaltownych unian, czy tez zginiemy z braku umiej~tno­
sci szybkiej adaptacji?" 13. Refleksyjnie nastawionemu Czytelniko­
wi nie pozostaje czasem nic innego jak \V poczuciu pewnego przy­
gn~bienia , przyjqc wst~pnie i r01boczo hipotez~ tzw. ezerwonej 
kr610wej 14: "Bo tu, jak widzis.z, trzeba biec tak szybko, jak si~ 
potrafi, zeby zostac w tym samym miejscu" 15. 

Nie chcqe decydowac si~ na powolnq degradacj~ zmuszeni je­
stesmy nadqzac za swiatowq naukq, gdyz po prostu innego roz­
wiqzania nie rna. 

Stanislaw Slala 

,. W. Zonn, A. Finkelsz tejn , 0 na uce, Wiedza Powsze chna, Wars zawa. 1977, 
st r . 25. 

11 W biologii hipoteza czerwonej kr610wej sfo rmu!owa na przez Van Valt'ma 
dotyezy wymierania jed nostek systernatyeznych. Wzrost wartosei przystoso­
",aweze j jakie jkolwiek grupy zwierz<jt (np. drapieznik6w) powoduJe w spos6b 
nleuchronny obnizenie tej wartosel w innej grupie zwierzqt (ofiar). "Aby istniec 
w tyeh warunkach , t rzeba si<: zmieniac r 6wnie szybko jak lnni. zatrzymanie 
post<:pu wywoluje wymarcie" ... zob. H. Szarskl, Meehanlzmy e wolucjl, Osso­
lineurn, Wroelaw, Warsza wa , Krak6w, Gdansk, 1976, str. 169. 

IS L . Carroll , 0 tym, co Allcja odkry!a p o drugtej stronle lustra, Czytelnik, 
Warsza wa , 1972, str. 35. 
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SAMOKSZTAtCENIE, 
SAMOWYCHOWANIE, 
PRACA W GRUPACH 

Rozwijajqca si~ praca w roznego rodzaju zespolach samoksztal­
ceniowych i samowychowawczych jest wyrazem potrze b duszpa­
sterskich i spolecznych. Napotyka ona nieraz jednak !11a trudnosci 
zwiqzane z brakiem doswiadczeii i umiej~tnosci; cz~sto mytnie 
pojmu je si~ samoksztalcenie jedynie jako rozszerzenie katechiza­
cji polegajqce na mnozeniu :odczytow czy wyklad6w. Chcqc pom6c 
duszpasterzom i czlonkom samoksztalceniowych zespo16w publi­
kujemy wst~pny wybor refleksji i wskazowek praktycznych do­
tyczqcych tych zagadnieii. Podstawq dla nich jest ksiqzka Char­
lesa Maccio Animation de groupes (Lyon 1983), cieszqca si~ wiel­
kim pow odzeniem we Francji (szeSe wydaii). Dla potrzeb polskie­
go , czytelnika w ymagala ona jednak przepracowania, eliminacji 
probtematyki typowo francuskiej i uzupelnieii biorqcych pod uwa­
g~ nasze potrzeby i ,uwarunkowania. Praca fa zostala dokonana 
przez Halin~ Bortnowskq. Wydawalo si~ rowniez potrzebne za­
mieszczenie wst~pu podajqcego podstawowe informacje dotyczqce 
samoksztalcenia. Stqd refteksje na ten temat otwiera Wprowa­
dzenie do zagadnien samoksztakenia piora Adama Stanowskiego. 

Nie chodzi tu jedynie 0 techniki pracy samoksztalceniowej, bar­
dziej nawet 0 postawy wobec innych, 0 pobudzanie rozwoju osob 
we wzajemnej wspolpracy czyli 0 animacj~ . W roznego rodzaju 
pracy - od duszpasterstwa po organizowanie produkcji przemy­
slowej - trzeba umiee prowadzie i pobudzae prac~ zespolowq; 
trzeba umiee tworzye grupy i pracowae w nich tak aby wszyscy 
uczestnicy wspolnie podejmowali zadania, czujqc si~ odpowie­
dzialni za calose. Stqd rozwazania te mogq rowniez bye pomocne 
dla wszelkiego 7'Odzaju grup kolezeiiskich czy przyjacielskich, 
a takze dla rodzin. 

ADAM ST ANOWSKI 

WPROWADZENIE DO ZAGADNIEN 

SAMOKSZTAtCENIA 


Czym jest samoksztalcenie? W ['oku 1949 na seminarium prof. 
Heleny Radlinskiej jeden ze student6w, kt6ry byl pracownikiem 
Zarzqdu G16wnego Zwiqzku Zawodowego W16knial'zy, opowiada! 
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o swojej pracy. W czasie referatu uzyl kilkakrotnie okreslenia 
"samoksztalcenie", majqC na mysli r6i ne dziala nia , podejmowane 
pod6wczas w ramach zwiqzk6w zawod owych. To uj~ie wywolalo 
dosc gwaHowny protes t prof. Radlinskie j. Zazqd ala od niego aby 
wyjasnil, jaka jes t r6zn ica mi~dzy samoksztalce.niem a szkole­
niem. Uwazala bowiem, ze dzialan ia oswiatowe - czy pseudo­
oswiatowe - 0 k t6rych m6wil, nje mialy wiele wsp6lnego z sa­
moksztalceniem. 

Cz~sto mozna si~ spotkac z tworzonymi wsr6d mlodziezy przede 
wszystkim pruez nau czycieli zespolami samoksztakeniowymi, 
z r6znymi "kolami" . W praktyce jecLnak jest to cos w rodzaju 
kompletu - normalna nauka, tyle ze realizowana w malych gru­
pach i Qlbe'jmujqca problematyk~ pomijanq zazwyczaj w progra­
mach szkolnyrch. Nie jest to samoksztakenie, tak jak nrikt nie 
okreslal w ten spos6b komplet6w, w ramach kt6r yd1 uczono mlo­
dziez w czasie okupacji niemieckie j. 

P rzyklady powYZsze swiadczq, ze wokol poj~cia samoksztalce­
nia nagromadzHo si~ wiele [Jieporozurmien. Czym jest wi~c samo­
ksztalcenie? Dla czego wyb ieramy t~ form~ dzialall oswiatowych? 

Szuka jqc odpowiedzi na postawione pytania m ozna sformulo­
wac t rzy coraz gl~bsze koncepcje samoksztakenia. Na trze.ch po­
ziomach mozna mowic 0 roinicach mi~dzy samoksztalceniem 
a ksztakeniem, szkoleniem itp. , a takze uzasadniac wybor tego 
wlaSnie sposobu pr acy. 

Na p i e r w s z y m p 0 z i 0 m i e samoksztalcenie oznacza pew­
nq form~ d z i a 1 a 1 n os c i d y d a k t Y c z n e j. Przeciwstawia 
si~ so'bie tutaj dwa g!owne typy metod nauczania : metodom .p a­
d a j q C Y rn metody p o s·z uk u j q c e. W przypadku metod po­
dajqcy.ch (wyklad, referat, odczyt itp.) ten, k to dysponuje okrre­
slonymi informacjami, przekazu je je odbiorcom nie posiadajqcym 
tych wiadomosci. W drugim przypadku uczes tnicy procesu ksztal­
cenia si~ sami zdobywajq wiedz~, a jesli tworzq zespol - dzielq 
si~ [Jiq mi~dzy sob q. ' 

W znaczeniu podstawowym samoksztalcenie jes t os iqganiem wie­
dzy poprzez metody poszukujqce. Za ich wyborem .przemawiajq 
najpie~w wzgl~dy dydaktyczne. Badania nad rezultatami osiqga­
nymi w procesach ksztakenia swiadczq, ze w wyniku stosowania 
metod poda jqcych (i to w najlepszym ieh wydaniu) s luchacze 
przyswajajq sobie trwale 10-15010 przekazanych 1nformacji. W 
wy.padk u m etod aktywnych mozna dojsc do 70010. Drugi powod 
rna szczegolne znaczenie we wspokzesnych warunkach; metody 
podajqce 'zapewniajq przyswojenie 10-15010 wiadomosci tylko wte­
dy, kiedy uzywa jq ich najleps>i w ykladowcy. Nies tety ich liczba 
jest dzisia j bardzo ograniczona, a wyksztalcenie naprawd~ do­
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brych prelegent6w, nie tylko posiadajqcyeh odpowiedniq wiedz~ 
lecz umiejqcyeh jq atrakcyjnie przekazae, trwa dose dlugo. 

We wszelkic'h formach dzialalnosci oswiatowej, przede wszyst­
kim w srodowiskach kosCJielnyeh, klu'bach itp., barie!l"q jest wla­
snie lic:~ba prelegentow. Kazdy ze znanych w kraju wybitniej­
szy,ch wykladowcow otrzymuje z roznyeh krallcow Polski, cza­
sem z wiejskich parafii, dziesiqtki i setki zaproszen, ale tylko na 
drobnq ieh cz~sc jest w stanie odpowiedZliee. Wydaje si~ wi~c, ze 
praca oswiatowo-wychowawcza moze si~ dalej rozwijat: przede 
wszystkim w opareiu 0 metody samoksztaleeniowe. 

Trzeci powOd wylboru samoksztalcenia jest moze najistotniejszy. 
W tego .rodzaju pra·cy nie jest najistotniejsze sarno podawanie 
informacji, w wdelkiej mierze ehodzi 0 for mow ani e p o­
s taw. To zas dokonuje si~ dopiero przy prawdziwej ieh kon­
fronta.cji. Uezestniczqe cz~sto w kursach przedmalzenski-ch i in­
nych zaj~ciaeh duszpasterskich zwykle odnosz~ wrazenie, ze slo­
wa prelegenta Sq malo skuteezne. Nawet po dobrej konferencji 
dyskusja cz~sto bywa uboga. Przedstawione tezy nie zostajq za­
kwestionowane, ale w grunde rzeezy w ogole do sluchaezy nie 
docierajq. Postawy, z ktorymi przyszli (cz~sto zupelnie ' r6Zne od 
prezentowail1yeh w ezasie wykladu), pozostajq nienaruszone, nie 
ujawniajq si~. Z reguly brakuje kontaktu z autentyeznymi do­
swiadc:zeniami, z wlasnym sposobem myslenia. W rezultaeie w 
spotkania·ch, w ktorych wyraznie chodzri 0 wplyw formacyjny, 
nie ma dialogu, nie rna konfrontacji przekOU1aii. Konieezne jest 
zatem zastosowanie form aktywizujqcyeh, ktore by wydoby1y 
prawdziwe postawy reprezentowane przez uczestnikow spotkan, 
a w rezultaeie umozliwily refleksje nad nimi, ich ponowne prze­
myslenie oraz porovvnanie z tym, co proponuje prelegent. 

N a d rug imp 0 z i 0 m j e j zagadnienie samoksztaleenia wiqze 
si~ z podstawowym dylematem szkolnietwa i wszelkiej pracy 
oswiatowej : sprawq pojemnosci systemow ksztalcenia'. Jaka rna 
bye ilose i jakose wiedzy niezb~d.nej wspokzesnemu czlowiekowi, 
aby swiadomie i aktywnie uczestniezyl w zyciu spoleezeiistwa, 
a jednoczesnie nie straeil kontaktu z tradyejq i nie narazil na 
szwank kulturowej tozsamosci - oto problem. Z reguly okaztlje 
si~, ze szkola nie moze dae wiedzy z tego punktu widzenia wy­
star,czajqcej. Wysilki w tym kierunku prowadzq do wzrostu Hosei 
przekazywanych informacji, do nieustannego "puehni~cia" progra­
mow, bardzo cz~sto ' kosztem ieh realizaeji. 

U nas zja wisko to jest szezegolnie wyraznie widocz.ne, ale nie 
jest to bynajmniej tyl.ko polski problem. Stoi dzis przed nim szko­
la na calym swiecie. Zaden system ksztalrcenia nie moze dac wie­
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dzy wystarczajqCej wsp6lczesnemu czlowiekowi. Dzisiaj musi on 
jq zdobywac przez cale zycie. 

Z faktem tym lqczy sil'; idea tzw. edukacji permanentnej, kt6ra 
10 lat temu byla bardzo modna, ale na naszq rzeczywistose szkol­
nq i pozaszkolnq oswiatl'; wielkiego wplywu nie wywada. Wy­
maga ona bowiem reformy samej szkoly. Jezeli szkola nie moze 
dae wystarczajqcej w zyciu wiedzy, to jej celem powinno bye 
przygotowanie do samoksztalcenia, tzn. obudzenie potrzeby oraz 
zapewnienie umiej l'; tnosci samodzielnego poszuki wania i zdobywa­
nia wiadomosci. Edukacja permanentna musialaby bye w6wczas 
r ealizowana przez samoksztalcenie. 

Do kor.zystania z w01nosci slowa moilna sil'; przygotowae tylko 
korzystajqc z wolnosai. Dzialae spolecznie mozna sil'; nauczyc tyl­
ko dzialajqc spolecznie. Podobnie wdrozenie do samoksztalcenia 
reaJizuje sil'; tylko poprzez uczestnictwo w samoksztakeniu. Stqd 
do.bra szkola to taka (i 'bywala taka kiedys). w kt6rej stale sil'; 
zmienia propor.cja metod podajqcych i poszukujq,cych na korzyse 
tych ostatnich. Uczen pracuje w niej coraz samodzielniej, a w 
koncowym okresie procesu ksztalcenia nauczanie przechodzi w sa­
modzielne uczenie sil'; pod kierunkiem. 

W okresie mif;dzywojennym szkola polska bardzo sil'; do tego 
idealu zblizyla, zatem stosunkowo dobrze przygotowywala do stu­
diow wyzszych. Dzisiaj jednak szkola nie daje takiego przygoto­
wania do samod;zielnej pracy. W rezultacie na wyisze uczelnie 
absolwend tzw. 9zk61 ogolnoksztalcqcy,ch przy,chodzq' zupelnie nie­
przygotowani do studiowania, co z kolei prowadzi do pneksztal ­
cenia uczelni wyiszych w szkoly. Przestajq one bye mie jscem stu­
diow. 

W przypadku pracy w ramach duszpasterskich musimy nie tyl­
ko przechod:zie od metod podajqcych do poszukujqcych, ale wr~cz 
od nich za,czynac i to niezaleZnie od formalnego poziomu wyksztal­
cenia uczestnikow. Nie jest to latwe ale mozliwe, szczegolnie w 
stOSunk\1 do ludzi dojrzalych spolecznie, niezaleznie od ich przy­
gotowania formalnego. 

Nat r z e c imp 0 z i 0 m i e samoksztalcenie przybiera postal! 
samocizielnego formulowania pytan i szukania na nie odpowiedzi. 
Do tego zdolilli Sq p'rzede wszystkim ludzie dojrzali. W pelnym 
samoksztalceniu pojawia sil'; myslenie problemowe, dotyczqce teorii 
bqdz praktyki. Wst~pnym warunkiem samoksztalcenia jest samo­
dzielne proponowanie przez uczestnikow zagadnien do rozwazenia 
oraz umiejl';tnosc ich rozwiqzywania. Tylko w6wczas jednostka 
ezy grupa jest rzeczywistym pod:m~otem a nie tylko przedmiotem 
ksztalcenia. Proces samoksztalcenia sprzy ja wtedy jej upodmioto­
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wieniu, uzd olnia do wyst~powania aktywnie i tworczo w zyciu 
spolecznym. 

Uczenie si~ , pojmowane jako szukanie przez j ednostk~ albo gru­
Pli odpowiedzi na jej wlasn e pytania , rna doniosle konsekwencje 
d la sposohu, w jaki ,fillSi si~ ksztaltowae progr am pracy zespolu 
samoksztaiceniowego. J ak powstaje taki program? 

Punktern wyjscia pr acy grupy muszq b ye aktualne problemy je j 
.. czlonk6w, a nie te, ktore ewentualnie moglyfby ich zainteresowac. 

Te, ktore przed nimi w.lasnie stojq, Sq jasno uswiadomiane, Izy_ 
ClOWO dla ni'ch waine. One bowiem wywolu jq emocjonalne rz:aan­
gaiowanie. 

Prawdq jest, i e pomyslnego przebiegu samoksztalcenia nie wa­
runkuje iorrmaJne przygotowanie jego uczest nikow. Jednak uczest­
nik ten musi bye czlowiekiem ,fiyslq,cym, kt6ry ma jakies proble­
my. Ten, kto nie ma py tan, nie jest przygotowany do sam odziel­
nego uczenia si~. 

Ale 0 jakie pytania chodzi? 
Najcz~sciej pytania staw-iane przez mlodziez ksztalcqcq si~ (do­

tyczy to przede wszystkim wyZs.zych klas szk61 srednich i s tUe­
dent6w), majq charakter teoretyczny. Wydaje s i~, ie owa tenden­
cja wynika z posiadania sporego zasobu wiedzy nie przetrawionej, 
CZE:sto pelnej luk i sprzecznosci. RownoczeSnie m lodzi nie prze­
iywajq tak ostro jak d OTosli realnych trudnosd zyc.ia; majq nato­
miast czas oraz potrzeb~ rozwaiania problem6w swiatopoglqdo­
wych, eg.zystencjalnych. Trudnosci praktyczne, np. moraIne, uj­
mujq oni cz~sto rowniei w s pos6b teoretyczny. Natomiast dla 1u­
dzi pracujqcych zawodowo, uwiklan ych w konflikty zwiqzane 
z pracq, ponoszqcych odpowiedzialnose za swoje rodziny a takie 
poczuwajqcych si~ nieraz do odpowiedzialnosci za ksztalt iycia 
spolocznego, pytania wy jsciowe dotyczq p r zede wszystkim prak­
tyki. Sq to pytania typu: co trobic? J ak si~ zachowywac w kon­
kretnych sytuacjach? . 

W ostatnich zwlaszcza 1atach to praktyczne podejscie bylo bar­
dzo wyrazne. W k ai dej niema1 d yskusji, ktora miala pod jqc te­
maty og6lne i ra czej teoretyczne, nie anallzowano ich gh;biej, 
Iecz prawie natychmiast przechodzono do jedynego, naprawd~ 

wszystkich interesujqcego pytania : co robic? Dzis, teraz. 
Ten praktyczny punkt wyjscia, wlasciwy przede wszystkim 1u­

dziom doroslym, wyiradza siE: 'CZE:s to w skrajny idose plytki prak­
tycyzm. Domaga siE: on recept na k onkretne trudnosci, wiedzy 
majqcej niemal char akter ksiqi ki kucharskiej. Spotkac si~ z n im 
maina np. na terenie tzw. uniwersytetu dla rodzkow. Regulq jes t, 
ie w dyskus ji Sq podnoszon e, zwykle w Ibardzo luznym zwiqzku 
z tema tem odczy tu, b ardzo sZiczeg61,owe kwestie praktyczne, 
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Tak rozumianemu .praktycyzmowi przewodnik zespolu samo­
ksztalceniowego musi dose zdecydowanie przeciwdzialac, wyka­
zujqC, ie nie ma gotowych przepis6w na zby t drobiazgowe pro­
blemy praktyczne. Powinien przekonywae 0 koniecznosci samo­
dzieinego rozwiqzywal1ia konkretnych sytuacji. Dla ich zrozumie­
nia .potrzebna jest wielCiza, kt6rq moze dae samoksztalcenie, ale 
poszczeg6lnych rozwiq:zan trzeba szukae samemu. 

Warunkiem prawidlowego przebiegu samoksztalcenia jest roz­
w6j zainteresowan jego uczestnik6w, stale ich poszerzanie i po­
gl~bianie. Aktualne, zastane problemy, muszq bye punktem wyj­
scia, a nie celem. W toku samoksztalcenia powinny z nich wyra­
stae nowe zainteresowania. Budowanie nowych zagadnien na tych 
wyjsciowych jest jednym 'Z g16wnych zad an przewodnika. U ludzi 
doroslych, szczegolnie tych, kt6rym brakuje akademickiego "tre­
ningu", rozw6j zainteresowan oznacza zwykle ich uteoretycznienie. 
W przypadku mlodzieiy oraz cz~sto ludzi majqcych 6w "trening" 
odwrotnie -- rozwoj zainteresowan powinien ise w kierunku 
praktyki. 

Moina dojse do dobrej pracy zespolu samoksztalceniowego 0 bar­
dzo zr6inicowanym poziomie wyksztalcenia -- ale pod jednym 
warunkiem. Kwestie wyjsciowe i poszczeg6Jne tematy rozpoczy­
najqce prac~ powinny bye wyrazone w j~zyku bardzo konkretnym 
i \V taki sposob, aby odwolywaly si~ bezposrednio do doswiadcze­
nia iyciowego kaidego z uczestnik6w. Muszq bye takimi proble­
mami, na ktore moina znaleze sensownq odpowiedz w oparciu 
6 wlasne doswiadczenie i codzienne obserwacje. Taki spos6b pra­
cy stawia wszystkich uczestnik6w zespolu na jednym poziomie, 
tworzq·c sytuacje, w ktorych kazdy z nich rna cos do powiedzema 
i moie wniese wzasadzie tyle samo co inni, niezaleznie od stop­
nia przygotowania formalnego. W takiej zr6znicowanej grupie 
trzeba si~ zdecydowanie przeciwstawie tendencji do uteoretycz­
niania problemaw, wyst~pujqcej u tych, ktorzy majq wyksztalce­
nie akademickie. Polega ona na uciekaniu od konkretnych pro­
blem6w, przedstawianych w j~zyku .codziennego doswiadczenia 
zyciowego, na popisywaniu si~ erudycjq i znajomosciq specjali­
stycznej terminologii. Natomiast wsr6d uczestnikow 0 stosunkowo 
niskim .poziomie szkolnego przygotowania moze wyst~powae sklon­
nose do gadulstwa, nie posuwajqcego sprawy naprzod. 

P rawidlowa budowa programu dla konkretnego zespolu samo­
ksztalceniowego, programu uwzgl~dniajqcego jego specyfik~ i wy­
rastajqcego z jego potrzeb, powinna, jak si~ zdaje, zawierae nast~­

pujqce etapy: 
1. Po wst~pnym, bardzo ogolnym zarysowaniu przez przewodnika 
problematyki, kt6rq grupa moglaby si~ zajmowae, czlonkowie for­
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mulujq pytania, na jakie chcie1i'by znaleze odpowiedz poprzez 
wsp6lnq ,prac~. Mogq one· bye przygotowane przez uczestnik6w po­
jedynczo lub w grupach 2-3 osobowych (nie wi~kszych, g,dyz 
w6wczas zatraca si~ samodzielnose pra,c). Najsluszniej jest nie Zq­
dac tych pytan cd razu, lecz poprosic 0 ich przedstawienie np. za 
tydzieiJ.. Mogq bye one opracowane pisemnie bqdz u..stnie - w 
tym wypadku nalezy cdnotowae wszystkie stawiane zagadnienia, 
a przewodnik moze dopom6c w ic,h redakcji. 
2. Uporzqdkowanie pytaiJ., stwierdzenie, kt6re z nich si~ powta­
rzajq, ulozenie w miar~ mozliwosci w logiczny ciqg albo w grupy 
problem6w. T~ prac~ moze wykonac przewodnik sam, ewentual­
nie przy pomocy dw6ch lub trzech uczestnik6w. 
3. Przedstawienie zespolowi uporzqdkowanego zestawienia wraz 
z propozycjami uscisleiJ. pewnych tematow. Zmiany nalezy oczy­
wiscie uzgadniae z projektodawcq. Prezentacja pytaiJ. powinna 
uwzgl~dniac cz~stotliwose wyst~powania tych samych lub po­
dobnych zagadnieiJ., a takze ukazywae za,chodzqce mi~dzy nimi 
zwiqzki. U porzqdkov';ane zestawienie problem6w jest podsta Wq do 
dyskusji na temat konkretnego programu pracy zespolu. 
4. Dyskusja stanowi ostatni etap. Prowa'dzi ona do ostatecznego 
sformulowania cyklu problem6w przedstawionych przez uczestni­
kow i ewentualnie uzupelnionych 0 n owe pytania (jesli okazq si~ 
one konieczne d,Ia rozwiqzywania postawionych uprzednio) oraz 
ustalenie ich kolejnosci i met'Ody opracowywania. 

Adam Stanowskl 
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VADEMECUM ANIMACJI 

1. ANIMACJA GRUP 

Coraz wi~cej osOb zdaje sobie spraw~ ze znaczenia i roli ani­
macji. Jedni prowadzll zespoly d yskusyjne czy robocze, organi­
zujll spotkania, k onferencje, rekolekc je - itnni po prostu chcq 
pelniej uczestniczye w zyciu grupy, do kt6re j nalezq. Gl6wnym 
bodzcem do .refleksji nad animacjll jest poczucie odpowiedzial­
nosci - trzeba u miee pobudzie grup~ do zastanowienia si~ nad 
podejmowanymi przez niq zadaniami, nad metodq dzialania, nad 
podzialem funkcji i poziomem wza jemnej pracy. Dzi~ki anim acji 
odpowiedzialnose za grup~, kt6ra moglaby nazbyt ciqZye jednostce, 
sta je si~ bardziej wsp6lna. 

Animacja nie jest dziS umiej~tnosciq zarezerwowanq dla zawo­
dowych instruktor6w, psycholog6w czy wychowawc6w. W r 6znego 
rodzaju praey - ad duszpasterstwa po organizowanie produkcji 
przemyslowej - trzeba umiee prowadzie i pobudzae prac~ zespo­
lowq; trzeba umiee tworzye grupy i pracowae w nich tak, ab y 
wszyscy uczestnicy wsp6lnie podejmowali zadania, czujqC si~ od­
powiedzialni za calosc. W ten spos{)b problem animacji rozszerza 
si~ poza wqskie specjalistyczne kr~gi dzialalnosci; m ozna m6wie 
o roli animacji w zyciu ludzkim. 

MOTYWY ZAANGAZOWANIA 

Osoby zainteresowane animacjll g rup pragnq cz~sto poznae prze­
de wszystkim (albo wylqcznie ) technik~ prowadzenia grup, wi­
dzqc w n ie j cos w rodzaju magicznego klucza ezy recepty na wszy­
stko. Dzi~ki technice chcq bye wszechwladni w grupie i prowadzic 
jq tam, gdzie sami chcq. Instruktorzy prowadzqcy szkolenie w za­
kresie animacji grup nie powinni poddawae si~ pokusie spelnia­
nia tego rodza ju zyczen. IOO obowiqzkiem jest ukazywanie pro­
blemu animacji w cale j zlozonosci. Prawdll jest, ze ist nie jq pozy­
teczne teehniki pracy zespolowej, leez an i mac j a j est p r z e­
dew s z y s t kim w s p 6 I P r a C q 0 s 6 b : jej problemy nie spro­
wadzajq si~ do techniki; animacja rna r6wniez swojq etyk~, opiera 
si~ na zasadzie poszanowania kazdego czlowieka. 

W sposobie, w jaki wykorzystujemy znane sobie techniki i w 
sposobie przezywania wi~zi z grupq ujawnia si~ lIlasze ,po jmowa­
nie osoby i spoleczenstwa oraz koncepcja dobra spolecznego. Nie 
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wystarczy wi~c miec "recepty". Trzeba przede wszystkim poznac 
siebie i przemian~ zaczqc od siebie, od nauczenia si~ wysilku ro­
rz:umienia inn ych oraz szacun ku dla ich sposobu myslenia i wy­
razania - aby bye do ich dyspozycji, odpowiadac na ich sygnaly. 
Poznanie zjawisk charakterystycznych dla zycia spolecznosci ma 
na celu wykorzystanie ich dla dobra wsp61nego. Chodzi 0 to, by 
nie bac si~ konflikt6w, by przeksztalcac je w bodziec pogl~bia­

jqcy rozumienie zaistnialych problem6w. Na przyklad nie nalezy 
oac si~ ludzi 0 temperamencie przyw6dc6w, lecz w ykorzystac ich 
mozliwosci dla dobra grupy. Wysilek idqcy w tyro kierunku uczy­
ni grup~ bardziej .realnq silq, pomoze jej zrealizowac podj~te za­
dania. Z drugiej strony praca nad sobq wywola zmian~ postawy 
koniecznq eLla scalenia grupy. 

Nasza refleksja nad zydem grup powinna takze prowadzic do 
pogl~bienia naszego uczestnictwa w zyciu calego spoleczeilstwa, 
a gdy chodzi 0 grupy ehrzeScijailskie - w zyciu calego Kosciola 
Powszechnego i w zaangazowanie na rzecz jednosci chrzescijan 
i ich wsp6lnego swiadectwa. 

Nie mOZemy zapominac 0 tyro, ze grupa sklad a si~ z os6b, kt6­
rych zycie, jak i zycie samej grupy zalezne jest od losu spole­
czenstwa. Ostatecznym celem pracy w gruple jest uczynienie ' zy­
cia spoleczeilstwa bardziej ludzkim. Ten eel mamy osiqgnqc przez 
wspolny wysilek wszystkich. Ideal wsp6lnoty zaklada, ze kazda 
osoba b~dzie si~ poczuwac do sluzby na rzeez wszystkich i ze wszy­
scy b~q gotowi slui:yc kazdej jednostce, kt6ra znajdzie si~ w po­
trzebie. Wsp6lnota ma sprzyjac rozwojowi kazdej z tworzqcych jq 
os6b. Na tym wlasnie polega solidarnosc. 

PROGRAM REFLEKSJI 

Aby dostarczyc element6w koniecznych do refleksji nad funk­
cjonowaniem grupy, w kolejnyeh cz~sciaeh opraeowania zajmie­
my si~ nast~pujqcymi tematami: 
1. 	 Cel - Kazda grupa posiada jakis eel, uswiadomiony lub przy­

j~ty. Spoistosc grupy b~zie wi~ksza, jeSli wszyscy ezlonkowie 
b~q uczestniczyc w ksztaltowaniu si~ jej celu. B~dzie to za­
r6wno szczeg610wy eel, do kt6rego osiqgni~ia grupa zmierza, 
jak i og6lny eel jej istnienia, czyli rozw6j wewn~trzny os6b, 
ich dojrzewanie'i uspolecznienie. 

2. 	Program - Program opisuje eel dokladniej, przeklada go na 
konkretne zadania, jasno uchwytne, mobilizujqce, nadajllce sit: 
do wykonania w obr~bie okre~lonej strategii. 

3. 	 Animator - Kazda grupa potrzebuje animatora. Gdy go za­
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braknie, pojawlaJq si~ priyw6dcy i obejmujq wiadz~ nad gru­
Pq, ktora nie potrafi ich kontrolowac. Nieraz tez grupa sarna 
poddaje si~ komus w kim widzi szefa, pragnqc uniknqc anar­
chii. Animator rozni si~ od przyw6dcy tym, ze jego podsta­
WOWq troskq i zadaniem jest utrzymanie W grupie takiego po­
dziaiu czynnosci, aby kazdy m6gi sluzyc og61owi pelniq swych 
mozliwosci. _ 

4. 	 Uczestnky - Kazdy z nich wchodzi w grup~ ze swymi mozli ­
wosciami, ze swojq juz uksztaltowanq lub ksztaltujqcq si~ oso­
bowosciq i kaZdy powinien, whlczajqC si~ w gruPEi, pozostac 
sobq. 	 ' 

5. 	 Zjawiska zycia grupowego - Poznanie prawidlowosci, jake 
w tych zjawiskach wystEiPujq, pozwoli posluzyc siEi nimi w in­
teresie calosci. Animator oddaje swojq majomosc tych zja­
~isk do dyspozycji grupy, czyniqc jq narz~ziem sluzby, a nie 
instrumentem wladzy. 

NARZ~DZIE PRACY 

Praca ninie jsza sklada si~ z konspekt6w stanowiqcych material 
do przepracowania. Korzystajqce z niej osoby i grupy uzupelniajq 
ten material wlasnym doswiadczeniem. Schematy, kt6re podaje­
my, pozwolll to doswiadczenie uporzqdkowac, poddac analizie 
i krytyce i przez to wz'bogacie. Kazdy z aspektow animacji, na 
ktory staramy si~ tu zwr6cie uwag~, powinien bye oczywiscie da­
lej pogl~biony. 

Konspekty, opracowane przez francuskiego specjalist~ Charlesa 
Maccio, na uiytek polski poddane zostaly gruntownej przer6bce, 
uwzglEld.niono przede wszystkim fakt, ze w naszym przypadku, 
w skrajnie odmiennej sytuacji spoleczno-politycznej, ksiqzka prze­
znaczona jest przede wszystkim dla animator6w i uczestnikow grup 
o motywacji religijnej, chrzescijanskiej, pracujqcych w parafiach. 
Zadaniem tych grup jest zdobywanie i uzupelnianie formacji du­
chowej, religijnej i og61no-kulturalnej oraz przygotowanie do spo­
!ecznej pracy, zwillzanej r; charytatywnq poslugq Kosciola. Wpro­
wadzilismy zatem bardziej bezposrednie nawiqzanie do motywacji 
religijnej, a takie do samoksztakenia i dzialania w tym wlasnie 
kontekscie. 
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2. DOPRECYZOWANIE SENSU UZYWANYCH TERMINOW 

A. AN IMACJA GRUP NA TLE INNYCH METOD PRACY W GRUPIE 

TECHNIKI PRACY GRUPOWEJ (SZKOLEN IE PRZYWOOCOW) 

Osoby organizujqce szkolenie w tym zakresie, a t akze uczestni­
cy k u rsow stawiajq sobie jasny i p r osty cel: chcq si~ nauczye pro­
wadzie grup~. Juz to ok reslenie moze wskazywae, a co im praw­
dopodobnie chodzi - prowadzie, to kierowae; zdobye i ut rzymae 
w!adz~. Wszyscy na ogo! twierdzq, ze pragnq opanowae technik~ 
po ,to, by lepie j sluzye innym, iby im przewodzie dla ich dobra. Nie 
zawsze zda jemy sobie spraw~, ile w takich dqzeniach jest wla­
snej ambic ji, a tak ze ch~ci zabezpieczenia siebie przed niespo­
dziankami w 'kontakta.ch z grupq i przed wyzwaniem, jakie rzu­
ca jq przez SWq odr~bnose, inicj atyw~ i wartosci, na ktorych im 
zalezy. 

OYNAMIKA GRUPY 

Podejscie kladqce na niq akcent przeciwstawia si~ nadmier­
nej dyrektywnoSci, cechu jqcej poprzedniq postaw~. Specjalista, 
przewaznie psycholog, prawie nie interweniuje w to, co dzie je si~ 
na spotkaniu. Kluczowe slowa to "tu i teraz" - to znaczy, ' ze 
grupa powiuma zajmowae si~ wylqcznie problemami, ktore jej 
uczesmicy a1!:tualalie przezywajq, odrywajqc si~ od wszystkiego, co 
z tym nie rna zwiqzku. Takie podejscie pomaga dobrze poznae si~ 
wzajemnie, zapewnia zrozumienie innych i praktyczne zaznajo­
mienie z mechanizmami zycia grupy. Uczesmiczenie w spotka­
niach t akiej grupy jest barozo coone, poniewaz podejscie to za­
klada maksymalnq otwartose; nikt nie moze ukrywae si~ za para­
wanem swoich funkcji i godnosci, trzeba bye sobq bez pomocy 
zewn~trznych czynnikow. Nie wszyscy jednak ma jq moznose pod­
dania si~ takiej terapii; cz~sto bywa ana ci~Zkim doswiadczeniem, 
ale taka proba ognia na ogo! przynosi wiele pozytku. 

ANIMACJA GR UP, CZYLI TEM AT TEJ PRACY 

Podejscie to pragnie uniknqe skoncentrowania na samej tech­
nice post~powania, chce wy.korzystae doswiadczenie dynamiki grup 
dla ulatwienia aktywnego uczestni-czenia i wyrazania siebie w zy­
ciu grupy, lecz jednoczeSnie nie zamyka grupy w jej w!asnym 
kr~gu i nie ogranicza jej celow do samej pracy wewn~trznej. 

Animacja grup miesci si~ w zyciu organizacji stawiajqcych so­
bie pewne cele, w tym cele religi jne i spoleczne. Chodzi wi~c 

o skuteczne dzialanie. W takim dzialaniu trzelba uciekae si~ do 
pewnych technik pos t~powania z ludzrni. Skutecznose nie rna bye 
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osiqgana za wszelkq cen~ , dowolnymi srodka,mi. Skutecznose ani­
mac ji zaidada moiliwose wy.powiedzenia si~ dla k azdego, wspo1ne 
zajmowanie si~ problemami, ktore obchodzq uczestnikow, wspolne 
wypracowywanie decyz ji majqcych wplyw na zycie wszystkich . 
An i ma c j a jest przeciwieilstwem m a n i p u I a c j i i przymusu 
psychicznego, jej etyka kaze szanowae wolnose i sumienie kaz­
dego z uczestnik6w, budowae wsp61not~ , w kt6rej ludzie m ogq bye 
sobq. Animacja grup nie jest oczywiscie jakimS nowym rewela­
cy jnym wynalazkiem. Elementy tej m e<tody odnajdu jemy w post~­
powaniu licznych wybitnych wychowawcow, .priywodcow i orga­
nizator6w w przeszloSci. Jesli w pracy tej czytelnik zna"jdzie cos dla 
siebie now~go , to b~zie to jedynie pewne 'rozlozenie akcent6w, 
synteza d oswiadczeil ; wskazowek praktycznych i wspomn i'<l.ne j juz 
etyki .post~powania z grupq, zycia w g rupie z poszanowaniem w ol­
nosci i wartosci osoby. J est ona do zastosowooia w kazdej grupie, 
stawia jqcej sobie cele zgodne z tq etykq; s zczeg61nie zas h armo­
n izu je z powolaniem grup ,chrzescijailkich i wspolnot zakorzenio­
nych w zyciu Kosciola. 

B. CO TO JEST "GRUPA" ? 

'\ 

Zgromadzenie (np. zebranie, osoby uczestniczqce w jak ims spot­
kaniu) bywa u toisamiane z gruPq, wzgl~dnie k azdq grup~ uwaza 
si~ za wspolnot~. Sprobujemy ustalie, jak te okreslenia m ajq si~ 
do siebie. • 

ZGROMA DZENIE 

Spotkanie wzajemne jest momentem w iyciu konkretnej g rupy. 
Sq chwile, gdy czlon kowie grupy sq: ir azem i inne, gd y kazdyj 
z nich prowadzi wlasne osobne zycie - dzialajqc zgodnie z decy­
zjamipodj~tymi w grupie, lub niezaleznie od nich (bywa z tym 
roznie). Spot kan ie jes,t ograniczone w czasie, jego celem je!it po­
suni~cie naprzod pracy nad .prolblemami postawionymi przed gru­
pq. 

GR UPA 

Spotkanie ma sens jako fragmem. t zycia zbiorowego. Aby bylo 
owocne, potrzebuje przygotowania, tak ze strony animatora, jak 

uczestnikow. Przygotow anie odbywa si~ poza zgromadzeniem, 
lecz naleiy ro wniez do zyGia rgrupy. 

P,rzygotowanie moze rowniei bye zadaniem osobnego, mniej­
szego zespolu - grupy przygotowawczej wspDlpracujqcej z ani­
matorem. W ten sposob jeszcze silniej zaznaczony jest fa kt, ze i y­

i 
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cie grupy wykracza poza czas jej spotkan i ze wszyscy tworczo 
je ksztaltujq. 

Czas spotkania jest momentem nasilemia zycia zbiorowego ­
nasilenia tym wi~kszego , im staranniejsze bylo p>I'zygotowanie. 
Wynik spotkania promieniuje z k olei na czas nast~pujqcy ,po nim, 
gdy wykonuje si~ podj~'te decyzje, lub posluguje si~ zdobytymi na 
spotkaniu informacjami. 

Skoro tak, to niezaleznie od charakteru spotkan w zyciu grupy 
zawsze istnie je jakies PRZED, PODCZAS i POTEM, ktore obej­
muje czas osobistego zyda jej czlonk6w. Grupa iyje wi~c nie tyl­
ko w czasie swych spotkan, zwiqzana jest z celami, jakie sobie 
stawia - im Sq wznioSlejsze; tym wi~k.sza spoistose grupy; z dru­
giej strony im hardziej odlegle, dlugofalowe cele, tym dluiszy czas 
istnienia grupy. Grupa powstajqca dla ·celow doraznych b~zie 
istniee bardzo kr6tko, jeSli zas dqzy do przeksztalcenia zycia oso­
bistego czy spolecznego - a w przypadku grupy religijnej do ce­
l6w apostolskich - b~dzie miala 'racj~ istnienia przez dlugie lata. 

WSPOLNOTA 

Fakt zycia w grupie nie przesqdza jeszcze 0 istnieniu wspolno­
ty. Decydujqcym czynnikiem jest zbiorowa wola dqzenia razem 
w gl~bokiej jednosci i lqcznosci do wsp61nie wybranego celu. 

Nielatwo stworzye wsp61not~. Dobre ch~ci to jeszcze nie wszy­
stko. Powstanie wsp6lnoty wymaga zmiany mentalnosci i stworze­
nia struktur, kt6re t~ zmian~ wyrazajq. Trzeba zdawae sobie spra­
w~, ze na to, !by umiee zye we wsp61nocie, trzeba najpierw na­
uczye si~ pracowae w gru pie. To wlas.nie stanowi doskonale i wla­
sciwie niezb~dne przygotowanie. 

Dla ch rzescijanina poj~ie wsp61noty (communitas) lqczy si~ 
z myslq 0 zjednoczeniu z Bogiem i z bliznimi (commu?1io ) - tym 
bardziej warto unikae dewaluacji terminu wspolnota i m6wie ra­
czej b grupach, zachowujq'c okreslenie "wsp6lnota" dla tych grup, 
ktOre naprawd~ podejmujq trwale wspolne dzialanie zmierzajqce 
do przemiany zycia osobistego i spolecznego i to w rzeczywistej 
wza jemnej lqcznosci, takze duchowej . 

W Polsce cz~sto obok grup i wsp6lnot mowi si~ 0 z e s pol a c h. 
Proponujemy, aby to okreslenie zachowae dla grup juz rozwini~­

tych i zwartych, w ktorycH wyst~puje daleko posuni~ta wspolpraca 
wszystkich czlonkow i zarazem podzial funkcj i w dqzeniu do 
wsp6lnie wybranego celu. Zesp61 moze jednak stawiae sobie cele 
racze j blizsze, stosunkowo ·kr6tkoterminowe, i nie musi stanowie 
w pelni rozwini~tej wspolnoty. 
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3. PO CO TWORZVC GRUPV? 

INDVWIDU ALIZM SI~ PRZE2vl 

Od czasu Rewolucji Francuskiej w kulturze eu r ope jskiej domi­
nuje indYwidualizm. Nie nalezy mylie indywidualizmu z uzna­
niem praw jednostki - osoby ludzkiej. Podejscie indywiduali­
styczne kladzie n acisk nie na wartose kazdej osoby, lecz na samo­
d zielnose, a zwlaszcza na samodzielne zwyci~stwo jednostki w 
walce z innymi, w przeciwienstwie do budowan ia wsp6lnoty. In­
dywidualizm wyst~puje w szkole i w pracy w postaci wsp6lza­
wodnictwa przekresla jqcego solidarnose, w postaci selekcji, syste­
mu nagr6d itp. 

Gl~bsze doswiadczenie i refleks ja pr,zekonuje, ze czlowiek istnie­
je jako oso'ba, k t6re j powolaniem jest bye z innymi i dla innycl1. 
Cuowiek rozwi ja si~ i dochodzi d o pelni zycia tylko w gl~bokich 
zwiqzkach z inrnymi. Osamotniona jednostka nie ma szans pra­
widlowego i pemego <rozwoju. Osamotnienie jest zresztq zwykle 
3ubiektywnym odczuciem, bo wszystko co czynimy ma zwiqzek 
z innymi, odbija si~ na nich. ChrzescijanstWu, a zwlaszcza t ra­
dycji katolickiej, obcy jest indywidualizm; Ewangelia uczy brater­
stwa: ludzie - dzieci Boze, uczniowie Chrystusa, Sq powolani do' 
wsp6lnoty. Kosci61 Inie jest zbiorowiskiem, lecz Ludem Bozym 
jednoczonym przez lask~: jestesmy w nim "czlonkami jedni dru­
gich". Znajduje to wyrraz m. in. w tworzeniu r6znego typu grup, 
w kt6rych chrzescijanie starajq si~ wsp6lnie realizowae swoje po­
wolanie do wzajemnej milosci, sluzby innym i modlitwy. 

'KA2DY NALE2v DO WIELU R02NVCH GRUP 

Pierwsze, niemal powszechne doswiadczenie zycia w grupie, to 
doswiadczenie zycia rodzinnego. Rodzina, to grupa z!qczona bar­
dzo silnq wi~ziq uczuciowq. Wsp61nota rodzinna powstaje i roz­
wija si~ nie bez wielkich trudnos~i, lecz zycie w niej nieslychanie 
wzbogaca. Wlasnie na przykladzie rodziny mowa przekonae si~, 
jak wazna w zyciu czlowiek a jest wsp6lnota milosci, jak n iszczqcy 
jest jej brak. 

Dalsze grupy, w kt6re wchodzimy, to grupy 'sqsiedzkie, przy­
jacielskie, szkolne, religijne, potem zaklad pracy, r6zne organi­
zacje, kluby, zTzeszenia, zwiqzki 0 charakterze- zawodowym, poli­
tycznym czy religijnym. 

GRUPV S,", N I EZB~~NVM ELEM ENTEM 2VCIA SPOlECZNEGO 

W toku zycia kole jno przezywamy problemy dziecinstwa, mlo­
dosci, wieku d ojrzalego i starosci - stqd g,rupy pokoleniowe. Zwla­
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szcza w mlodosci zycie w grupie pokoleniowe j jest konieczne dla 
osiqgni~cia dojrzalosci. 

W organizacji produkc ji pracownicy ,coraz cz~sci e j , choc nie 
zawsze oficjallI1ie, organizu jq si~ sami, tworzqc g r upy kolezenskie, 
pomi ja jqc lub nawet podwazajqc odg6rne systemy norm, kontroli 
i kiero wnictwa. Zjawiska te Sq na og6l tolerow ane, jako ponie­
kqd nieunik nione. 

Stale rozszerza si~ pole swiadomosci osobiste j i zbiorowej ­
przedluza s i~ .czas nauki podstawowe j, u czestniczymy w roznych 
form ach ksztalcenia u zupelniajqcego. 0 wiele wyrainie j zda jemy 
sobie spraw~ ze swego polozenia, nawet ~esli na wiele py tan nie 
mamy od powiedzi. Nie potrafimy ju z i nie chcemy okazywac po­
sluszenstwa gdy nie rozumiemy sensu wydawanych nam naka­
z6w. Trudno wyk onywac polecenia n ie m6wiqc co 0 n ich mysli­
my. 

W zyciu lCodzien nym, domowym i zawodowym zachodzq wciqz 
istotne zmiany. TTzeba wi~ c gospodarowac i pracowac inacze j niz 
dawniej. 2ycie k ulturalne stale" si~ wzbogaca i r6znicu je. W zwiqz­
ku z tym cz~s to d oswiadczamy trudn osd kontaktu, zwlaszcza mi~­

d zy pokoleniami. Gru py m ogq sku tecznie pra cowac nad proble­
. mami, k torych r ozwiq'zanie p rzerasta s ily jednostki. 

Takie w zyciu Kd ciola nastqpily .juz i wciqz dalej zachodzq 
liczne i waw e zmiany. Sobor Watyk anski II wprowadzil n owe 
podej§Cie do wielu zagadnien. Zmiany te zmuszajq do myslenia. 
Jeszcze istotnie jszym bodzcem Sq nowe zad ania s to jqce pr,zed K os­
ciQlem: potrzeba jasniejszego swiadectwa, w tym swiadectwa jed­
nosci chrzescijan r6inych wyznan oraz swiadectwa milosierdzia; 
problemy m oraIne w yrasta jqce z n ovvy ch moi liwosci i zagrozen 
ludzkosci ; r ozwoj apostolstwa swieckich (wymaga jqcy pracy zespo­
lowej). 

J esteSffiy podzieleni i stale oddzieleni jedni ad drugich : bied­
n ie jsi od Ibogatszy ch , dor·osH od mlodziezy , nauczyciere od u ezni6w, 
m iejscowi od przyb yszow, kierownicy od podwladnych, wierzqcy 
od niewierzqcych. P r awie zawsze to oddzielenie ulatwia wyzyski­
wanie slabszych - tych co m niej umiejq, mniej Sq zor ientowani, 
wi~ ee j majq .kompleks6w, h ralm je nam cz~sto smialosci, stosulI1k6w 
i korzystnych ukladow. Goraz wi~cej osob pragnie zm ienic ten 
s tan r zeczy, coraz licznie jsi d qzq d o tego, by wziqc swoj los we 
w lasne rE~ce i ksztaHowac go inaczej, bardziej zgodnie z wlasnymi 
przekonan iami, w iar q, sum ieniem . J ak do tego d qiyc? Odpowie­
d ziq jest przeciwstaw ianie si~ r ozbiciu i podzialowi, t worzenie 
grup i wspolnot. Wiele pr6b dzialania wspolnotowego n ie udalo 
si~ , poniewaz ich uczestnicy ,chcieli od razu isc za d aleko i za 
szybko. 2ycie we wspolnocie wymaga przygotowania, dluZszej za­
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prawy. Mozna jq zdobye Swiadomie u czestniczqc w zyciu roinych 
grup, do ktoll'ych n alei ymy , dosk onalqc to zycie, uzupeln ia jqc jego 
braki. 

Nasz swiat po.trzebu je zasadnicze j przebudowy. Lepie j z gor y 
przygotowae si~ do te j pracy, !bo tylko tak zdolamy stw orzye cos 
solidnego. Przebud owa swiata i naszego spoleczeilstwa moze roz­
poczqe si~ ju z teraz w tych k om6rkach spoleczeilstwa, w k torych 
si~ zna jdujemy. Nie moze ona naprawd~ zaczqe si~ gdzie indziej. 

PODZIAt ODPOWIEDZIAl NOSC I 

W zyciu ,grupy m oilliwe jest powierzenie kazdemu z uczes tni­
kow konkir~tne j dzied ziny odpowied zialnosci, 'przy czym nie powin ­
n a ona bye wyiq,cznie ograniczo na do samych czyn nosci organiza­
cyjnych, lecz obe jmowae wszys tkie tr.zy podsta wowe wymiary: 

1 - Zarzqdzenia - kazde dzialanie musi miee podstawy eko no­
miczne; kazdy p onoszqcy za cos odpowiedzialnose musi wiedziee, 
jakimi srodkami materialnymi - pieni~dzmi , rzeczami - moze 
dysponowae. 

2 - Kierownictwo - pewien zakres k ierownictwa potrzebny 
jest dla sprawowania od powiedzialQ1osci - nie ma odpowiedzial ­
n08ci bez wladzy (choeby nad sobq samym). 

3 - Animacja - czyli uczestniczenie w fo r mowaniu s,iE; i r oz­
woju grupy podczas czynnosci, za ktore jest si~ od powiedzialnym. 

Kai dy bywa animatorem . K aidy na swym polu odpowiedzial ­
no sci musi bye w stanie : 
1. 	 wprowad zac czlonk6w gru,py w wykonywanq przez sieb ie pra c~ 

przez r zeCZOWq informa'cj~, 

2. 	 inicjowae i pOdtnzymywac refleksj E; gru py n ad problemami, 
kt6re si~ z tq pracq wiqi q (np. skarbni'k zachE}ci gr upE; do wsp61­
nego namyslu nad prioryte,tami' finansowymi), / 

3. 	 poslugiwac siE; wynikami d yskusji jako pods ta wq do decyzji , 
kt6re wtedy b E;d q r zeczywiscie w ynikiem pracy grupy. 

P rzy tak im ukradzie gr upa moie nie posiadac animatora - k az­
dy z jej czlonk6w sta je siE; animatorem, gdy w gr E; wchodzq spra ­
wy lezqce w jego kompetencji. Nie latwo jest osiqgnqc taki po­
ziom integrac ji grupy i dojrza l:osc jej czl:onk6w, ale pozostaje to 
zadaniem do spelnienia i glownym celem 'kazdego z animator6w. 

4. POZYTEK Z PRACY W GRUPIE , 

Wcho'dzqc w sklad 'r 6inych grup m 9zemy t'kwie w nich biernie, 
lub przeciwnie, zajqc aktywnq postawE; , M oiemy znosic t o, co siE; 
d zie je, lub czynnie ksztanowac proces, w kto rym uczestniczymy. 
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W t ym drugim wypadku musim y jednak bye swiadomi naszych 
celow i zdawae sobie spraw~ ze znac zenia zjawisk, k t6re obser­
wu jemy i w ;ktorych bierzemy u dzial. 

ZNACZEN IE GRUP DLA ZVCIA OSOB ISTEGO 

Grupa moze bye Srodowiskiem, w ktorym czlowiek zatraca swo­
jq osobowose - lub przeciwnie, wlasnie w grupie 'rozwinq si~ 

i d ojdq do glosu pozytywne mozliwosci, zdolnosci i dary. 
Grupa m oze s tae si~ mie jscem, gdzie kaZdy b~dzie mogi si~ wy­

p'owiedziee: b~zie t ak, jesli grupa pot'rafi stworzye atmosfer~, , 
w k torej wszyscy s tarajq si~ wyrazie rze'czy istotne i wazne tak /' 
sz,czerze , aby w tych wypowiedziach kazdy byl sobq, ukazujqc 
swoje rzeczywiste pTzekonania, aspiracje i d ecyzje. Jedil10czesnie 
wszyscy s tarajq si~ siuchae innych z zyczliw q uwagq tak, iz kaz­
dy zabierajqcy glos moze czue si~ swobodnie, il1ie l~kajqc si~ ostrej 
oceny czy wysmiania. Jest to zadaniem animatora. On tez czuwa, 
aby przy cali~j swobodzie nie dochodzilo do naduzywania zyczli­
wosci i cierpliwosci sluch aczy. 

Zycie grupy moze bye okazjq do inicjatyw osobisty ch, przez 
ktore kazdy uczestnik moze pokazae, kim jest i co potrafi, zdoby­
wajqc uznanie innych CZiOil1kow. Grupa jest tym lepsza i tym 
wi~ce j moze zdzialae jako grupa im wi~ksze szanse bycia sobq 
pozostawia swym czlonkom. Wtedy ich t alenty Sq najlepiej wy­
korzystane.. 

CO MOZE GRUPA? 

Otwarcie wobec innych pozwala pdkrye, jakim skarbem jest 
rozmaitose, ludzie zbyt podobni do ~iebie niewiele wnoszq w zy­
cie wspolil1ot. Lu dzie odmie.nni majq szans~ wymiany wartosci 
i umiej~tnosci, roznorodne doswiadczenia sumujq si~. W grupie zlo­
zonej z w ielu bardzo roznych ludzi moze trwae nieustanny pro­
ces wzajemnego w~bogacania si~ . 

Na og61 zespol ludzi jest w stanie zrozumiee bardziej wni,kliwie . 
i ogarnqe wi~ej il1iz jedil10stka - pod warunkiem, ze wszyscy 
wypowiada jq si~ smialo i dzi~ki temu dochodzi do intensywnej 
wymiany doswiadczeii i poglqdow. Konfrontacja roznych stano­
wisk przyczynia si~ do wyjasnienia spraw trudnych. Dyskusja 
w grupie to cos wi~ce j, niz zbierail1ie ,razem tego, rz; czym kazdy 
przyszedl - w kOil1frontac ji rodzq si~ nowe mysli, nowe perspek­
tywy, dochodzi do post~pu. Stqd warunkiem rozwoju grupy i po­
zytku z u czestniczenia w niej jest przyjE:cie strategii jawnosci: 
o problemach t rzeba mowie, oczywiscie wybierajqc odpowiedni 
moment, wlasciwe podejscie i slowa. Nie nalezy ukrywae, pTze­
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milczac ezy zaeierac r ozme poglqdow, natomiast form~ w ypowie­
dzi musimy przystosowac do sytuacji. 

ZNACZENI E GRUP DLA 2VCIA SPOlECZNEGO 

- Cwi c zenie w zakresie uspolecznienia 

Grupa jest na jdogodnie jszyrn terenem eksperymentow w tej 
dziedzinie. Jesli jakas teoria nie sprawdzi si~ w grupie, to za­
pewne nie ma rown iez szans na szerszynl terenie. P,rzemian y spo­
leczne mUSZq na jpierw stac si~ rzeczywistosciq d la zespolu ludzi, 
k tory chce do nich dqzyc i r OZlSzerzae je na cale spoleczenstwo. 

- Cwiczen ie sol i da r n o sc i 

Solidarnose przeciwstawia s i~ d uchowi konkurenc ji. WlaSnie w 
grupie na jlatwiej przekonae siE: 0 wartosci dzialania , w k toryrn 
wspieramy si~ wzajemnie zamiast walczye ze sob,! 0 pierwsze 
miejsce. To doswiadczenie efektow naprawd~ wspolnego dzialania 
kwestionuje postawE: egoistyoznq, wpa janq nam przez wi~kszosc 

mstytucji od s2lkoly po zaklad pracy. 

- Cwiczenie wol ~ osci zbiorowej 

W grupie kaZdy musi liczye siE: z innymi, z ich mozliwosciami 
i potrzebami t jednoczesnie przekjonuje si ~, ze wlaSnie w takim 
klimacie czuj\:; siE: wolny i dziala jak czlowiek wolny, b~qc sobq 
dzi~ki zyczliwosci i wspolpracy innych. 

- Cwicz e nie swiadomosci 

Jednostka nie zd ola sO'bie .'lama uswiadomie wszystkich zasad­
niczych czynnikow swej sytuacji spolecznej; trudno zdae sobie 
spraWE: z sil, jakie ona nas oddzialywujq, przyzwyczajenia i rezy­
gnacja zacieraj,! ostrose widzenia problemow, przestajemy szukac 
ich rozwiqzania. Dzi~ki wspolnej refleksji nad zyciem codzien­
nym i nad wydarz,eniami kaZdy dostrzega jasniej, co siE: z nim 
dzieje i do czego chce dqzye, a takZe odkrywa nie zauwazone do­
tqd mozliwosci dzialania. 

- C w i c zen i ewe w s p 61 n y m d 'z i a I ani u 

Dzialanie jest wynikiem rozwoju swiadomosci, leez sarna SWla­
domose nie wystarcza. Odosobniona jednostka latwo popada w fa­
talizm, biernie godzi siE: z sytuacjq wlasnq i swego srodowiska. 
Wspolnie mamy wiE: ksze szanse zonalezienia sposobu, by choe w 
ograniczonym zakresie czyonnie reagowae przeciw niesprawiedli­
wosci, wyzyskowi, klamstwu i niekompetencji. Przezy cie bezsil­
n osci wobec zla demobilizuje, sklania do oboj~tno§ci, a nawet cy­
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nizmu. Wsp61ne skutecme dzialanie, ChOc.by w sprawach drob­
nych ,prowadzi do dalszego, coraz powaznie jszego zaangazowania. 
iWyzwolenie musi bye d zielem tych, ktorzy ~ ,pragnq - nie 
przyjdzie i n ie d otrze do czlowieka z zewnqtrz. Sami tylko 0 wla­
snych silach moiem y poprawie swoj los. Pomoc innych moze 'bye 
skuteczna naprawd~ tyilko w stosunku do tych, ktorzy potrafiq jq 
wlqczye we w{asne wysilki. 

- Cwiczenie demo kr acj i 

2ycie w zespol-e jest trudne, poniewaz bardzo konkretnie trzeba 
w nim lkzye si~ z innymi : t rzeba organizowae czynnosci t ak, aby 
wszyscy mieli w nich udzial i wsp6lnie decydowali, co robie. Trze­
ba wi~c r ozwijae s truktury zapewniajqce u czestnictwo wszystkich 
w przygotowaniu i pode jmowaniu d ecyzji. To wlasnie jest pod­
stawowq szkolq demokra cji. 

REALN E CHRZESCIJANSTWO 

2ycie grupy jest te.renem, na ktorym chrzescijanin moze od no­
wa odkrywae spoleczny i wspolnotow y wymiar wiary. Z chrzeSci­
jansk iego ,punktu widzenia zycie grupy jest nie tylko ewiczeniem 
w zakresie solidarnosci, wolnosci i demokrac ji, lecz przede wszy­
stkim u samych pods taw - w milosci bliZilliego, po jmowaniu tej 
milosci i w jej wyrazan iu. W szczegolnosci milasierdzie chrzesci­
jailskie wymaga dosw iadczenia, jakie najlepiej moma zdobye przez 
zycie w grupie. Grupy zlozone ze swiadomych wierzqcych dajq 
bardzo silne oparcie dla wytrwania w wierze i pracy nad jej w zbo­
gaceniem. Dzif;ki grupie chrzescijanin konfrontuje swojq wiar~ 

z wiarq in nych ; dzi~ki temu nie czuje si~ osamotnion y w swych 
przekonaniach i przezyciach a jedna'czeSnie doswiadcza, jak roz­
nie mozna wia.n~ przezywae i pojmowae; rozszerza jej rozumienie 
UCZq C si~ odrozniae rzeczy d la wiary istotne ad form i :praktyk 
wyrazania religijny,ch przezye, ,ktore Sq uwarunkowane historycz­
nie i osob'owosciowo. 

Grupy niejednolite mligijnie takze pomaga jq gl~biej i bardziej 
krytycznie spo jrzee n a swojq wiar~ i uzasadniane niq post~powa­
nie. Wiara w zibogaca si~ i oczyszcza takze w d ialogu z udzialem 
niewierzqcyoh. 

W grupi-e wreszcie rozwijae si~ moze wspolna modlitwa tak litur­
giczna, jak i modlitwa IWstawiennkza jednych za drugich . W swej 
modlitwie i refleksji grupa maze stae si~ wspolnotq, w ktorej 
Duch Swi~ty dziala w edlug obietnicy samego_ Chrystusa. 
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5. NOWY TYP OSOBY 

POTRZEBNI 51\ LUOZIE OOJRZALI 

Nacisk na jednostk~ jest w dzisiejszym swiecie tak pot~zny, ze 
bardzo trudn o zachowae n iezaleznll postaw~ i wlasnll twarz, zye 
zgodnie 'Z sumieniem, a nie " jak fala n iesie". Wielu s lldzi wi~, ze 
szans~ pozostania sob ll i realizowania wlasriych cel6w majll dzis 
wylqcznie lud zie bardzo in teligentni , wyksztalceni i obdarzeni 
szczeg6lnie Silnll wolll. Tak jednak nie jest. Kazdy moze osillgnlle 
dojrzalosc. Wykszt al:cenie szkolne n ie jest .iu najistotniejsze. Cho­
dzi raczej 0 myslenie n iezalezne, 0 zr6wnowazen ie i s il~ wewn~trz­

nq, kt6rll w zasadzie kazdy m oze w sobie rozwinlle. 
Prawd~ jest , ze obecna cywilizac ja nie sprzyja osiqgan iu doj­

rzalosci. Czlowiekowi potrzeibne (lub k onieczne) jest w tym celu 
srodowisko, w kt6rym m 6grby beZ'piecznie bye sob q, a tymczasem 
niemal wsz~zie Sq mu narzucane gotowe wzory post~powania. Nie 
sprzyja wewn~trznemu do jr zewaniu ani szkola, ani zaklad pracy... 
cz~sto nawet rodzina tlumi pr6by bycia sobll i realizowania wla­
snych dqzeil. W Kosciele gloszone Sq wprawdzie najwznioslejsze 
wartosci, ale niestety wspolzycie wierzqcy;ch mi~dzy sobll' niecz~­
sto ksztaltuje s i~ tak, by napraw'd~ sprzyjalo osiqganiu dojrza­
losci. A przeciez wlasnie d ojrzalose i tw6rczose jest konieczna do 
realizacji misji chrzescijailstwa w swiecie. Ewangelia stale po ­
trzebuje wcielenia w zycie, przebiegajqce w nowych warun ­
kach i niosllce nowe problemy i n OWq wrazliwose. Bo jazliwa 
sztywnosc, cechu jqca nie·raz religijnose ludzi d oroslych, ~rzeszka­

dza im w kontakcie ze swiatern, u trudnia praktykowanie i glo­
szenie Ewangelii. Wzbogacenie wia,ry, 0 kt6re chrzesci janin powi­
nien si~ starac, w~ga dojrzalosci myslowej i duchowej; z takiej 
dojrzalosci plyni€ tez wola wiernosci Ewangelii w zyciu osobi­
stym i spolecznym. 

PRZEZWYCI~2:YC DETERMINIZM 

"Jest jak jest" - te slowa cz~sto powtarzane, Sq typowym wy­
razem rezygnac ji, a nie realizmu. Skoro "jest jak jest", to "b~dzie , 
co b~dzie", po co wi~c b rae si~ do dzialania? Nasza biernosc po­
gl~bia zast6j i posrednio wspomaga sHy dqzqce do· utrzymania 
zlego stanu rzeczy. Tylko ludzie doj·rzali zdolni Sq stawic czola 
sytuacji, nie zamykajq'c si~ w swych osobistych problemach. Inni 
Sq tak skupieni na wlasnej <udr~ce, ze nie Sq w stanie wlqczye si~ 
w przedsi~wzi~cia, kt6re by jq mogly choe w cz~sci przezwyci~­
zye. Do tych zrezygnowanych trzeba dotrzee niejako od zewnqtrz 
i pom6c im zmienic postaw~ biernq na - pomimo wszystko ­
czynnq. 
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Spr awa mobilizacji do dzialania jest pilna. Zmiany zachodz::j 
szybko i 'Po uplywie n iewielkiego okresu czasu caly wysilek ana­
lizy trzeba b~zie podj::je od nowa. P rzewidywanie przyszlych po­
trzeb i mozliwosci az nazbyt cz~sto zawodzi,' jesli jednak jest moz­
liwe, to w oparciu 0 analiz~ naukow::j, kt6rej wyniki trzeba wy­
korzystywae - uciekaj::jc si~ jednak takze do intuicji i wybiera­
j::jcrozwi::jzania elastyczne, cZY'li takie, kt6re dadzq si~ dostoso­
wywae do zachodzqcych zmian . Takie rozwi::jzania mogq bye dzie­
lem ludzi dojrzalych, zdolnych do tw6rczosci. Tw6rca, to czlowiek 
zawsze gotowy na spotkanie czegos nowego. 

Animacja sprzyja rozwo jowi tworczych mo:i.liwoSci wszystkich 
czlonk6w grupy, przede wszystkim dlatego, ze daje okazj~ do 
swiadomego przyjmowania odpowiedzialnosci, a czlowiekprzez to 
wlaSnie najbardziej i najszybciej do jrzewa. Trzeba jednak zda­
wae sobie spraw~, ze S::j ludzie, kt6rzy latwo poddaj::j si~ pokusie 
ucieczki od dojrzalosci. Wol::j wi~c bye bierni, wol::j bye prowa­
dzeni, szukaj::jc nie sluzby i odpowiedzialnosci lecz opieki i kie­
rownictwa. Tego ' rodzaju osoby dose trudno utrzymae w grupie 
dzialaj::jcej na zasadzie animacji. 

6. OSOBA JAKO BYT SPOlECZNY 

Kazda osoba powinna sluzyc spoleczenstwu, podobnie tez spo­
leczenstwo powinno bye w sluzbie osoby. Aby tak bylo, kazdy 
czlonek spoleczenstwa musi bye jednoczeSnie samodzielny i soli­
darny z innymi. 

SAMODZIELNOse 

Dorastanie do samodzielnosci przebiega etapami. Niemowl~ jest 
calkowicie zalezne ad rodzicow i otoczenia. Ju:i male dziecko za­
czyna przejawiae pragnienie samodzielnosci i szuka, dla niej te­
renu, co objawia si~ w dzieci~ej przekorze. WieJe os6b niestety 
zatrzymuje si~ na tym etapie. Aby przejsc do nast~IID€go etapu 
musimy uswiadomic sobie fakt, ze inni potrz"ebuj::j nas, tak jak 
my ich potrze'bujemy. A wi~c jesli inni obdarzaj::j mnie to i ja 
tez potrafi~ ich obdarzyc. Tak powstaje dqzenie do wzajemnosci, 
na ktorym opiera si~ solidarnosc. 

SOLIDARNOse 

Kazdy styka si~ z trzema elementami zycia spolecznego - prac~, 

milosci::j i wladz::j. Nasza postawa wobec nich decyduje 0 typie 
zachowania spolecznego: czy jesteSmY solidarni, czy tei; mamy 
w sobie przede wszystkim ducha walki i konkurencji. 
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- - Praca. Kai dy czyn i kaida m ysl kontynuujqca dzielo stwo­
rzenia przyrody i ,czlowieka jest pracq (takie, gdy nie jest wy­
nagradzana). Przez prac~ tworzymy spoleczenstwo. Naszym zada­
n iem jest budowanie cywiliza-cji pracy (nie rozrywki). Praca s toi 
przed kapitalem i z niq wiqie si~ prawo decydowania. Praca jest 
glownym, zasadniczym terenem pra'ktykowania solidarnosci. Roz­
winiEicie i poparcie ty,ch tez moina znaleze m. in. w nauce spo­
lecznej Kosciola (w Konstytucji Soborowej 0 Kosciele w swiecie 
wspolczesnym, w em.cyklikach spoleczny-ch, a zwlaszcza w ency­
klice Jana P awla II 0 czlowieku pracujetcym - Laborem exer­
cens ). 

- Milose. Milose oznacza tu liczenie si~ z bliznim. Milose prze­
mienia stosu nki spoleczne, u twierdza w nich zasadEi r6wnosci 
i wzajemnego uzupelniania siEi, milose takie sklania do tworczosci. 
To wlasnie milose sklania roiniqcych siEi wzajemnie partnerow do 
stworzenia wsp6lnie czegos nowego, co z kolei hEidzie takie od nich 
r6ine. Modelem tworczej milosci jest milose maiZenska, ze swej 
natury plodna, tworzqca to, -co 'od poczqtku wsp6lnie moie bye ko­
chane. Mowa tu 0 milosci wiernej i skojarzone j Z odpowiedzial­
nosciq. 

- Wladza. Wladza jest zwornikiem kaidego ukladu stosunk6w. 
Podejscie do niej przesqdza 0 charakterze danego ukladu: kto de­
cyduje? Warunkiem postEiPU spoleczenstwa w stronEi cywilizacji 
milosci jest przyznanie prawa decyzji przede wszystkim tym oso­
bom, kt6r.e pracujq (zarobkowo lub spolecznie). Chodzi 0 powiq­
zanie wladzy z praCq, nie g posiadaniem oraz 0 podejmowanie 
decyzji w taki spos6b, aby wszyscyzainteresowani co najmniej 
posrednio uc-zestniczyli w ich wypracowaniu i akceptacji. To za­
pewnie ma szerokq kontrol~ spoleczenstwa nad aparatem wladzy. 

Istnieje silna wsp6lzaleinose miEidzy milosciq, pracq i wladzq. 
Najwai.niejszym czynnikiem jest jednak praca: nieludzka praca 
zabija zdolnose kochania i przekresla szanse uczestniczenia w po­
dejmowaniu de-cyzji. 0 tym fa~cie trzeba zawsze pami~tae. Wyj­
icie z blEidnego kola [-- - -] [Ustawa z dnia 31 VII 1981 r. 0 kon­
troli publikacji i widowisk, art. 2 pkt 1 (Dz. U. nr 20 poz. 99, zm.: 
1983 Dz. U. nr 44 poz. 204)] lezy zasadniczo w dziedzinie pracy. 

DOJRZEWANIE DO SOLIDARNOSCI 

Kazde dqzenie do cywilizacji milosd, do bardziej soUdarnego 
Swiata, jest ustawicznie zagrozone; stoimy wobec pokusy zaanga­
Zowania si~ W Tozgrywki konkurencyjne, W walk~ z blimimi; nie­
mal kazdemu najlatwiej byloby poprawie sw6j los i warunki zy­
ciowe przez dezercj~, przez porzucenie, pozostawienie wlasnemu 
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losowi slabszych, przez opuszczenie dyskryminowanego srodowi­
ska ,czy kraju. 

Dla przezwyci~zenia tych pokus i ala zachowania solidarnosci 
potrzebny jest: 

- Duch wyrzeczenia, aby nie popasc w pogan za coraz wYZszym 
zarobkiem, a'by umiec w tej 'dziedzinie poprzestac na mniejszym 
po to, aby zyskac inne wartosci, n a przy'klad czas na Illauk~, czas 
dla rodziny i na prac~ spole,cznq. Innym wYJ'azem tego ducha jest 
wyb6r m niej dochodowego, a za to bardziej sensownego zaj~cia. 
Tu takze nalezy umiej~tnose dzielenia si~ z bardziej potrzebujq­
cymi, nie tylko tyro, co nam zbywa, lecz takze w uzasadnionych 

. przypadk ach kosztem siebie i swoich. Ducha wyrzeczenia zaleca 
swym uczniom sam Chrystus, dajqc im tzw. rad~ ubostwa. 

- Przezwyci~zenie egocentryzmu : ten , kto sam siebie uwaza 
za srodek swiata, nie ,potrafi zaangazowae si~ wr az z innymi na 
rzecz wspolnej sprawy: nieopanowany egocentryzm rozbija grup~, 
przeszkadza w tworzeniu wspolnoty, odbiera jasnosc widzenia 
i zdolnose sluzenia innym. Egocentryzm potrafi zatrue i zafalszo­
wac kazdq milose - od rodzicielskiej po milosc ojczyzuy. 

- Umiej~tnose wsp61pracy z tymi, k t6rzy myslq tak samo 
i z tymi, z ktorymi, choc'by chwilowo, lqczq nas konkretne wsp61­
ne cele. 

- Refleksja pozwalajqca wiqzac konkretne czynnosci z celem, 
kt6remu calose naszych dzialan ma bye podporzqdkowana. Tego 
rodzaju refleksja moze stac si~ tzw. "rewizjq zycia", czyli jego 
przeglqdem i ocenq z punktu wid~ia dqzenia do najwyzszych 
wartosci i wiernosci przyj~tym idearom. Taka .refleksja ukazuje, 
czego wymaga solidarnosc Wokreslonej sytuacji i sprzyja bardziej 
swiadomemu w)'lbieraniu tego, co sluzy ogolnemu dobru. Wierzq­
cych wspomaga w tym :modlitwa, studium Pisma sw. i kontem­
pla·cja. 

7. BUDOWANIE 'WSPOLNOTY 

SPOIWO: Ml tOSC 

Aby cos zbudowac trzeba oczywiscie miee do dyspozycji rowe 
mater ialy, ale bez spoiwa nie powstanie z nich calosc. 

We wsp61nocie tym swoiwem jest milose. Milose, a nie egocen­
tryczna sympatia lqczqca malq zamkni~tq grupk~ wylqczajqcq 
si~ sposrod innych na zasadzie poczucia swoje j wYZszosci czy od­
r~bnosci. Chodzi 0 milose, kt6ra pozwala dostrzec w drugiej osobie 
kogos podobnego do ,mnie i godnego szacunku i zaufania. Sam 
pragn~ oznak zainteresowania i zyczliwosci, ktore przekonujq mnie, 
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ze jestem akceptowany. Czy potrafi~ dawae innym sygnaly, ze Sq 
kochani, tacy, jakimi Sq? 

Bez milosci nikt nie potrafi zdobye si~ na to by szczerze bye 
sobq. Kochajqcy rodzke przyjmujq dzie,cko takim jakim jest, nie 
wydzielajqc mu milosci wedlug inteligencji czy urody. Prawdzi­
wej milosci przeciwstawia si~ pate rnalizm - przy tej postawie 
nie kochamy l1aprawd~ drugiej osoby, lecz samych siebie jak o 
kochajq<cych. 

- Dla chrzescijanina sarno powstanie i rozwoj wspolnoty jest 
darem Bozym i wynikiem Bozego dziatania, z ktorym czlowiek 
wspotpracuje. Wspolnoty realizu 'q powotanie chrzescijan do mi­
losci wzajemnej ; ich zasad q jest nowe pr zYKazanie bezwarunko­
wej milosci 19lizniego. Stqd rola modlitwy w zyciu wspolnoty. Mo­
dlitw~ mozna rowniez nazwae jej spoiwem. 

ClEGO POTRlEBUJE WSPOLNOTA1 

Wspolnota musi skladae si~ z osob rozniqcych si~ mi~dzy sobq: 
- Kazda osoba rna niepowtarzalnq jakose i wartose; wspolnota 

rodzi si~ z rozkwitu tej niepow,tarzalnosci, a nie z jej zacie·rania. 
- Rozmaitose wibogaca, wklad kazdego z uczestnikow jest po­

mnazany przez to, co wnoszq inne osoby, 

WSPOLNOTA WVMAGA ROWNOSCI CltONKOW 

- R6wnose nie jest id€ntyczl1osciq. Takie sarno ubranie, czy 
rnieszkanie jeszcze nie zapewnia rownosci. Ci co posiadajq niby 
to sarno rnogq rniee nierowne szanse wykorzystania swego stanu 
posiadania. Rownose polega na tym, aby kazdy m6g1 bye sobq, 
tzn. zachowae SWq odaniennose. Jak w rodzinie - rodzice majq 
prawo bye sobq, ale to sarno prawo majq i dzieci. 

WSPOLNOTA SKtADA SI~ Z 2.VWVCH LUDll 

- Musi wi~.c rozwijae si~ i zrnieniae wraz ze swiatern, kto,ry jq 
ota'Cza, a nawet powinna swiat wyprzedzac, jesli rna nan tw6rczo 
oddzialywae. Skoro tak, to osoby tworzqce wsp6lnot~ muszq bye 
zdolne do rozwoju i zmieniae si~ pod wplywem nowych doswiad­
czen. Zaniechanie rozwoju prowadzi ' ostatecznie do roz'padu wspol­
noty, ktora prz€staje realizowac s,we powolanie. 

WSPOLNOT~ TWORZI\ OSOBY WOLNE 

- Zycie wsp61noty zawiera momenty wyboru - wybo.ru wsp61­
nego c€lu, wyboru wsp61nych kierunk6w dziatania. We wspolno­
cie musi wi~c istniee przestrzen, Morq wypelni wolnose poszcze­
g61nych os6b - moz)i.wa dzi~ki wzajemnemu szacunkowi i zycz­
liwosci. 
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WSPOLNOTA WYMAGA BEZWARUNKOWEJ WZAJEMNEJ AKCEPTACJI 

- Kazdy z czlonk6w wsp61noty stara siE: odkrye moZliwosci tw6r­
cze i potrzeby innych, takZe te ukryte. Spojenie razem tych war­
tosci daje nowq jakose, kt6re j owocem jest przemiana wewn~trzna 
czlonk6w wsp61noty. 

- J esli pragnE:, by ktos koniecznie siE: zmienil, musz~ pamiE:tac, 
ze wlasnie moja bezwarunkowa ak'cepta.cja pozwoli tej osobie 
zrezygnowae z me{!hanizm6w obronny,ch i za-czqe s iE: zmieniae pod 
wplywem doswiadczenia zycia w grupie. Moja postawa i postE:PO­
wanie bE:dq silniejszym .bodzcem d o zmiany n iz moje slowa. 

WSPOLNOT~ TWORZI\ OSOBY ZROWNOWA20NE 

- War tosciq dla wsp61noty jest zdrowie i sprawnosc fizyczna, 
kt6re przydadzq siE: w shl!iibie innym (ale pamiE:tajmy, ze nieraz 
ludzie fi zycznie slabsi wykazujq wielkq wytrwalose i wytrzyma­
lose). 

- Wartosciq dla wsp61noty jest Zidrowie i zr6wnowazenie psy­
chiczne, panowanie nad s,wymi odru'chami, zwlaszcza nad agresjq 
(ale pamiE:tajmy, ze nieraz ludzie wakzqcy z trudnosciami psy­
chicznymi okazujq siE: bardzo tw6r,czymi czlonkami wsp61noty, je­
sli potrafimy ich ak ceptowae i rOZlUmnie wspierac). 

- Wartosciq dla wsp6lnoty jest r6wnowaga uczu{!iowa ulatwia­
jqca spokojne przetrwanie r 6zny-ch stres6w i konflikt6w w grupie. 

- Wa.r tosciq dla wsp6lnoty jest r6wnowaga intelektualna po­
zwalajqca spoko jnie rozwijae wlasne mysli, zajmowac postaw~ 

krytycznq i jednoczesnie zyczliwq wobec poglqd6w i projekt6w 
innych. 

Zr6wnowazenie i dojrzalose zdecydowanie ula twia rozumienie 
i akceptowanie takze os6b, kt6rym r6wnowagi w pewnym aspek­
cie brakuje. Nikt n ie osiqgnql r6wowagi pelnej i doskonale j, kaz­
dy przezywa zachwianie co najmniej w pewnych aspe~tach. Czlon­
kowie wsp6lnoty pomagajq sobie wzajemnie w dqzeniu do utrzy­
mania r 6wnowagi, tworzq srodolwi.sko, w kt6rym ludzie przycho­
dZq do siebie, s tajq siE: lepsi i silnie jsi ni'z poza nim, dajq z siebie 
wi~cej . . 
WSPOLN OTA WYMAGA OZIELENIA S I~ 

- Szanujqc wza jemnie SWq woInose i osobiste decyzje czlon­
kowie wsp6lnoty uzupelnia jq siE: wzajemnie - bardziej wyrobieni 
pomagajq niesmialym, szybcy pomagajq powolnym itp. 

- Dzielie si~ tY'ID, co si~ ma (lub tym co si~ umie) bez wza­
jemnosci, to sprawa trudna; wzajemnosc jes t podstawowym natu­
ralnym wyrazem istniejqcej wsp6lnoty - ale bqdzmy realista,mi: 
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pelna wsp6lnota powstaje d opiero z czasem dojrzewa po wielu 
doswiadczeniach . 

8. CEl ZASADNICZY - CELE SZCZEGOtOWE 

KONIECZNE WYJASNIENIA 

Z poj~ciem celu zwiqzana jest dose obszerna terminologia. Mo­
wi si~ 0 .celu zasadnkzym, 0 ·celach szczegol:owych, 0 prioryte­
tach, 0 zadaniach. Musimy t~ terminologi~ na nasz u:i:ytek nieco 
uporzqdko wac i przy tej okazji uswiadomie sobie jasniej p e,wne 
zale:i:nosci. 

eel zasadn1czy jest najwy:i:szq kategoriq; do takiego celu mo:i:na 
dq:i:ye ro:i:nymi drogami, wyznacza on wiele kierunkow dzialania; 
nadaje trwaly sens ro:i:nym dorainym przedsi~wzi~ciom, kt6re 
z nim si~ wiq:i:q. Szukac celu zasadniczego, to odkrywae wartosci, 
na ktorych nam zale:i:y przede wszystkim, ktore pobudzajq nas do 
dzialania indywidualnego i zhiorowego. Cel zasadniczy najscislej 
wiq'ze si~ z pOlwolaniem osoby czy or.ganizacji, z sensem jej istnie­
nia. 

Wybierajqc grup~ czy organizacj~, do ktorej decyduje si~ na­
le:i:ec, k aroy powinien 7lbadac jaki eel zasadniczy ona sobie sta­
wia, do czego chce prowadzic swoich czlonk6w i co chce zdzialac 
d la spoleczenstwa. eel grupy ulega nieraz stopniowym zmianom; 
dojrzewajq nowe mysli, nowe dq:i:enia. Wszyscy powinni w tym 
procesie uczestniczyc - inaczej .cel pozostanie abstrakcjq, nie b~-' 
dzie ksztaHowac iycia spolecznosci, a mn:i:e nawet zostac w prak­
tyee zastqpiony innym ee.lem, nie za wsie zgodnym z przekonania­
mi czlonk6w. 

PRIORYTETY 

eel jest realizowany stopniowo i na rozne sposoby w l'o:i:.nY'ch 
konkretnych dzedzinach, w ro:i:nych srodowiskach, w skaIi lokal­
nej, regionalnej, krajo;wej czy og6lnoswiatowej. Wpisanie celu za­
sadniczego w konkretny wycinek rzeczywistosci wymaga nowych 
przemyslen. Tl'zeba ustalic na czym rna polegac l'ea.Iizacja tego 
celu w odniesieniu do wybranego pola dzialania. Tak powstaje 
to, co tu nazywamy priorytetami. Ten sam eel zasadniczy w r6:i:­
nych sytuacjach, na r6inych terenach mo:i:e dyktowac odrnienne 
pl'iorytety. Priorytety ustala si~ zwykle dla pewnyeh dziedzin :i:y­
cia, np. priorytety w zakresie gospodarki, oswiaty, itp. Z prio­
l'ytetc.w wynikajq cele szczeg610we, okreslajqce, co konkretnie 
chcemy oslqgnqc w danej dziedzinie, w czym widzimy cZqstk~ rea­
lizacji celu zasadniczego. 
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Cele szczeg6lowe t rze'ha dalej Uumaczyc, konkretyzowac, roz­
kladajqc je na zadania do wykonania. 

R6wniez w zyciu K osciola przezywamy epok~ r{)zw{)ju i coraz 
szerszego oddzialywania akty wnych grup i wspOlnot. Cel zasadni­
czy wyznacza chrzescijanom oczywiscie sarno Objawienie Boze, 
jednak i oni takze rowniez w s.wym zy ciu religijnym muszq wy­
bierac drogi realizacji chrzescijanskiego idealu zgodnie z py tania­
mi i wezwaniami epoki. Istnieje wi~c w Kosciele p0tr zeba usta­
lania priorytetow dzialania, jest w nim miejsce na wspolne wy­
bieranie celow szczeg6lnych dla pracy duszpas tersk ie j, wychowaw· 
czej, dla wsz,elk iego rodzaju dzialan chary tatywnych . 

$wiadomosc celu i priorytet6w jes t konieczna dla planowania 
dzialania. Wielkq trudnosc stanowi tu znow przezwyci~zenie po­
s tawy rezygnac ji, moze przede wszystkim wlasnie r ezy.gnac ji z wy­
silku planowania zycia zgodnie z wartosciami, k t6re cen imy, z d q­
zenia do wlasnych ce l6w. Trudno jest stawiac sobie cel, gdy zy­
jemy w niepewnosci, gdy tak cz~sto to, co jUz osiqgn~lismy, by wa 
przekreslane. Doz\llajemy tego w zyciu {)sobis tym, a nieraz jeszcze 
wyrainiej w zyciu spole cznym. A je d'nak swiad{»m osc celu zasad­
niczego i szukanie celow szczegolowych jes t warunkiem zacho­
wania swej tozsamosci, bycia sobq; nie mozna WlE;C z uiej zre­
zygno,wac, kai dy powinie n 0 n iq zalb iegac tym bard ziej, im trud­
niej jq utrzymac; w tym celu wlasnie nie~b~dna jest refl eksja we 
wspolnocie z innymi. 

Jeszcze nie tak dawno, u poczqtku X X w., posiadanie wyrai.nie 
okreslcinych celow s polecznych i us talanie ,priory tetow bylo w prak­
tyee zarezerwowan e dla tzw. warstw wyzszych spoleczenstwa, 
z kt6rych rekrutowali si~ politycy, prz)'l\vod ey partii , poslowie, 
dzialacze spoleczni, pu'hlicysci, a rowniez filozofo wie i myslid ele 
religijni. Reszta s p{)leczenstwa - jego wi~_kszosc - z czasem przy­
swajala sobie ieh idee, nie zawsze swiadomie, b ard zo ez~sto bez­
kry tycznie. Obe·cnie jes t inaczej. Cale spole.czenstwo ·jes t 0 wiele 
bardziej przygotowane do czynnego u czestniezenia w wyb orze celu 
zasadniczego i celow s~czeg61{)wy,eh . Sklada si~ na to przedluzenie 
okresu obowiqzkow ej nauki s zkolnej , rozszerzenie zakresu doswiad­
czen zy cim,vych i lektur y, rozw6j i,nformacji za p{)srecinidwem 
pras y, radia i 'telewizji. In for maeja ta n ie jes t pelnowar tosciowa ... 
ale spoleczenstwo coraz jasniej zdaje ~obie z tego spraw~ i nie 
zadowala si~ tym , ezym s i~ je karmi. Wlasne zyeie i doswiadcze­
nia dajq do myslenia. Coraz wi~ce j os6b ch ce myslec n iezaleznie. 
Coraz tez liczniejsi chcq uczestniczyc w okreslaniu celu zasadnl­
czego, a zwlaszcza w wyborze priorytetow i wy znaczaniu zadan 
do wykon amia. Naras ta przeK:onanie, ze tylko rzeczywista demo­
kracja - 'b ~d q c a t rudnq s ztukq opar tq na gh:bokiej kuHurze spo­
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leczerrstwa jako calosci - zapewnic m oze kontrolE; spolecznq, chro­
niqcq przed powtarzan iem b!E;d6w, przed naduzyciami i marno­
trawstwem... Ci, kt6rzy pragn q jq sprawowae, muszq od poczqtku 
uczye siE; nowego, odmiennego stylu organizowania i wsp6lzycia 
w grupie, stylu , kt6ry pod,nosi wartose i mozliwose kazdego uczest­
nika i zach E;ca go do czynnego udzialu w wypracowywaniu i po­
dejmowaniu decyzji. 

9. WARTOSCI 

Kazdy ,czlo;.viek w swym dzialaniu k ieruje siE; wartosciami, swia­
domie wybra nymi lub przyj E;tymi od ot·oczenia. Podob nie grupy 
i organizacje ma jq s woje swiaiy wartosci. Trzeb a zastanowic siE; 
gh;-biej nad rolq wartosci w stosunkach miE;dzyludzkich i w ksztal­
towaniu siE; r6 :i:nych wsp6lnot. 

R6wnowaga i sp6jnosc spolecznosci zalezy od stopnia zgodnosci 
miE;dzy m ySleniem a dzialaniami, kt6re majq si E; na nim opierac. 
, Wartosci zobowiqzujq, sklaniajq do pracy nad zmianq zastanej 
sytuacji na sytuac j<:; bardzie j zgodnq z naszym pojmowaniem god­
no sci osoby i praw spoleczenstwa. Wartosci zobowiqzujq do czynu; 
nawet wtedy, gdy wyrazajq si~ tylko w slowach, juz po'budzajq 
aspiracje i zmieniajq swiadomosc. Dlaiego wartosci Sq r6wnie kon­
kretne i wa:i:ne jak r zeczy. Sq silq. 

WPtVW WARTO SCI NA L:VCIE 

Wartosci Sq natch nieniem sqd6w, oeen. W tym miejscu trzeba 
wprowadzic wa'zne rozr6 :i:n ienie, a mianowicie: 
S £I d 0 r z e c z y w i s t 0 sci jest stwierdzeniem, jaka jest po­
strzegana rzeczywistosc. Tu jest punkt wyjscia dla ksztaHowania 
siE; swiadomosci. 0 wartoscia'ch mozemy myslec dopiero w opar­
ciu 0 prawdziwe poznanie: jak jest. 
S q d oc en i a j £I c y najczE;sciej jest sqdem moralnym, zalicza-: 
jqcym osoby i J"zeczy do "do'bry,ch" i "zly,ch". Ta·kie sqdy Sq naj­
cZE;sciej bardzo powierzchowne i nawet nie dotykajq kwestii war­
tosci. 
S £I d 0 r z e c z y w i s t 0 sci z 0 d n i e s i e n i e m dow a r­
t o s c i. Jest on na jtrudnie jszy do osiqgni~cia , wymaga jasnego 
zdania sobie sprawy jak jest i jednoczesnie glE;bokiej ztnajomosci 
wartosci. 

Wartosci Sq natchnieniem post<:;powania. JesIi oceniam cos w 
swietle wartosci, to ocena ta sklania mnie do dzialania. B~dzie to 
jednak r6:i:ne dziala'l1ie, w zaleznosci od tego czy opiera siE; na 
sqdzie 0 rzeczy,wistosci w odniesieniu do wartosci, czy tez p\.Lnktem 
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wyjscia jest sqd oceniajqcy. Rozpatrzmy to na przykladzie. P o­
wi ed zrny , ze m6j syn rna zle wyniki w szkole. To jest sqd 0 ,rze­
czywistosci. Mog~ dalej powiedziee, ze syn nie chce si~ uczye alba 
ze jest leniwy. W obu wy,pad'kach wydaj~ sqd oceniajqcy, kt6ry 
jest interpreta,cjq rze.czywistosci. Nie spies2'JIl1y si~ jed'l1ak, pozo­
stanmy przy fakcie: rna zle wyniki. Trzeba swiadomie przeanali­
zowae sytuacj~ w swietle wartosci, odwolujqe si~ do nich. Wez­
my np. wartose, jak,! jest d1a mnie wolnosc. Jesli uwazam, ze 
wolnose to calkowita swoboda robienia co mi si~ b~dzie chcialo, 
to nie powinienern w ogole interweniowac w sprawy syna. JeW 
zas jestem zdania, Ize wolnosc to zdolnosc wY'boru, to powinienem 
porozmawiae z synem, pornoc rou dostrzec, ze musi te.raz wybie­
rae - ze przez 'Sw6j dzisiejszy wyb6r rni~zy wi~kszym wysil­
kiem a dalszym zaniedlb-aniem nauki ksztal1uje swojq dalszq przy­
szlose i przyszlosc rodzilllY. 

WARTOSCI t'iJ", 

Filozofowie ,r6mi,! si~ w sWY'ch poglqdach na istot~ wartosci 
i sposoby ich przezywania i poznawania. Nie mozemy tu wda­
wac si~ w seisle filozofkzne rozwazania, musi nam wystarczyc 
to na co wszyscy si~ zgodzq. Wartosci odgrywajq o~omnq rol~ 
w historii; przezywane i pojmowane Sq w r6znych epokach nie­
jedilla,kowo. Jest w nich trwale j,!dro, cos niezmiennego przez 
wieki, ale jednoczesnie widac teZ, ze ludzkose dojrzewa stopniowo 
do pelniejszego rozumienia pewnych wartosci i l,!czenia ich z so­
b~ . Takze chrzescijanie przyznaj,!, ze po dzis dzien nie ogarn~li 
i nie pojElli 'W pelni wszystkieh wartosci, jakie ukazuje Ewan­
gelia; nowe e,poki zadajq ,nowe pytania i badaj,! nowe ho,ryzon­
ty. Przykladem moze bye kwestia niewolnictwa, a w czasach 
wsp61czesnych kompleks zagadnien zwiqzanych z pojmowaniem 
praiW ezlowieka i uprawnien praeownik6w, lub sprawa wolnosci 
reUgijnej, kt6rej Sob6r Watykanski II poswi~cil osobnq dekla­
,racj~. Czy bylaby ona potrzebna, gdY'by nic si~ nie zmienialo 
w pojmowaniu warto.sci? 

Wartosci majq funkcj~ spolecznq - spaJaJq wsp6Inot~. Ludzie, 
kt6rzy w gl~bi duszy przyjmujq za swoje te same wartosci i na­
prawd~ zyj,! nimi, pr~dzej mog,! stworzye wsp6Inot~ . Grupa, kt6rq 
lqczq tylko powierzchowne, choc moze intensywne wsp6lne za­
interesowania rozrywkowe, np. sportowe, nigdy nie stanie si~ 
wspolnotq, bo brak jest podstaw koniecZllych dla najgl~bszej jed­
nosei. 

Jednosc prowadz'!ca do powstania wsp6lnoty wyraza si~ w przy­
19ni~iu do tre.sci, a nie do slownych deklaraeji. 
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WARTOSCI SCALAJ" OSOBOWOSC 

Gl~boki, powazny stosunek do wartosci wymaga pewnej doj­
rzalosci. Ludzie plytcy, kierujqcy si~ odruchami, unika jq'cy re­
fleksji, nie mogq te·z naprawd~ przyl.gnqe do wartosei. DOSwiad­
,ezenie wartosci rozwija i ksztaltuje sumiooie. Bogaty, zywy ze­
spot wartosci pomaga jasno widziec, kitm si~ jest i zna jdowae 
drog~ w swiede - a wi~e sprzyja aktywnej, tworczej postawie . 

WARTOSCI SPR ZYJAJ" ROZWOJOWI I DOJR ZEWANIU SPOlECZEIilSTWA 

Spoleczeiistwo, w ktor ym uznanie dla pewnych zasadniezy,eh 
wartosei jest szeroko rozpowsze-chnione i wbudowane w kul.tur~, 
maze zapewIJ.ie sWJWll ezlonkom lepsze warunki osobistego r ozwo­
ju moralnego, silnie jsze poczucie przynaleznosci do wspolnoty jakq 
tworzy narod. J ednoczesnie zaangazowanie wobee wartosci pod­
stawowyeh niesie otwarcie ku ludzkosci, dueha b raterstwa. Wy­
razem tego otwarcia byla np. Deklaracja Praw Czlowiek a, przy ­
j~ta przez wi~kszose narod6w swiata. 

10. WARTOSCI PODSTAWOWE 

Wartosci sq obecne w naszych myslach i wplywa jq na nasze 
decyzje i dzialanie - znajdu jq wyraz w metodach i srodkach , po 
ktore si~gamy. Analizujq'C swoje post~powanie mozemy od kryc, 
ja,kie wartosci naprawd~ cenimy. Analiza czynow mowi wi~cej 
prawdy 0 naszym swieeie wartosci niz analiza skladanych swia­
domie deklaraeji. Istnienie r6znicy mi~dzy wartosciami, do kto­
rych si~ przyznajemy, a tymi, ku ktorym zmierza nasze post~­

powanie,nie zawsze oznacza zaklamanie. Moze to bye rowniez 
niekonsekwencja, brak przemyslenia zWiiqzku mi~dzy pewnymi 
tyopami post~powania a wartoseiami, ktore nas obchodzq. Druga 
przy<:zyna niewiernosci to oczywiscie slabose, niezdolnose do rea­
lizowania tego, co chcieJilbySmY chciec. Niewiernosc wobec wyz­
szych wartosci - przezywanych i uznawanych - jest czym innym 
nLz ieh odrzucenie. Cz~sto jednak n iewiernose wyst~pu jqca w prak­
tyee pr'owad zi powoli do u trat y kontaktu z tym co byro usuwane 
na bok, poczqtkowo tylko przez slabose. 

War to podejmowac wysilek mowie-nia z innymi 0 naszych i 0 ich 
wartoSciach. Takie r ozmowy pomaga jq uswiadomie sobie, jak przed­
stawia si~ nasz swiat. Dostnzezenie luk, sprzecznosci, braku hie­
rarchii i porzqdku we wlasnym stosunku do wartosci moze bye 
poezqtkiem bardzie j intensywnego rozwoju . Dostrzezenie niekon­
sekweneji moze sklonic do zmiany post~'Powani a, do wyboru i two­
rzenia stylu zyeia innego niz narzucany przez otoczenie. 
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Rozmowy na temat wartosoi sprzYJaJq powstawaniu wspolnoty. 
Animacja grup jest metodq, ktora tworzy przestrzeit dla cz~stsze­
go, przyjawego, szczere.go dia'logu 0 wartosciach. 

DOJRZEWANIE STOSUNKU DO WARTOSCI 

Mozna tu 'wyroznie trzy eiapy: 
1. Przezwyci~zenie p!ytkiego moralizatorstwa. Moralizatorstwo po­
lega na wydawaniu ogolnych ocen moraInych w tych przypad­
kach, gdy mamy podstawy raczej tylko do wyraiania osobistego 
upodobania cozy niech~ci. Dlaczego np. od ra'zu stwierdzae: "Too 
film jest doibry", zami:'l.st powiedziee "Ten film mi si~ podoba" 
lub "Ten film mi si~ podoiba dlatego, ze ~". Staranie 0 ostroznose 
i oszcz~dnose sqd6w moralnych - i w ogole wactosciujqcych ­
sklania do przemyslenia sprawy wartosci , kt6re Sq dla nas k,ry­
teriami oceny, a jednoczeSnie pozostal\via innym miejsce ,na swo­
bodne, spokojne wypowiadanie wlasnych p«)gl<jd6w i ujawnianie 
przezye. Dzi~ki temu latwiej nawi<jzae dialog 0 wartosciach oraz 
unikn<je k16tni 0 poszczegolne oceny. 
2. Przezwyci~zanie schematow idealogicznych. To, co m6rwimy 
o wartosciach, nasze deklaracje, cz~sto Sq odbiciem tego , czego 
uczymy si~ w szkole lub w kos.cliele, tego , co czytamy w gaze­
ta·ch lub slyszymy z glosnik6w. Nasze deklaracje , a nawet same 
mysli i czyny, mogq bye roeterminowane przez nalezenie do partii, 
czy do Kosciola , przez tradycj~ narodowq lub rodzinnq . Przyjmu­
jemy, i:e tak "si~" m6wi, tak "si~" czyni, tak "si~" mysli. Ten 
"mus",' kt6ry wyraza bezosobowe "si~" trzeba odroznie od prze­
zycia powilnnosci, od poczucia, ze "tak trzeba", ktore plynie z umi­
lowania wartosci, z zaangazowania wobec tego, co sami widzimy 
ja'k<J niosq,ce szcz~scie dla nas i dla innych, jako swiE}te, jako 
godne sluziby, do kt6rej wzywa sumienie. Przezwyci~zajqc narzu­
cone zdeterminOlWanie, sami - wraz z wyibranq wsp6lnotq, grupq 
czy o.l'ganiza·cjq czynnie tworzymy wsp61ny swi'at wartosci , 
z kt6rego wy,rasta styl zycia i zasady post~powania . Zakorzenie ­
nie w tradycji, czerpanie z niej jest czym innym niz zdetermi­
nowanie przez niq. Animacja grup sprzy ja przezwyci~zeniu sche­
matow i czynnej postawie wobec tradycji. . 
3. Konfrontacja. Wartosci ukazujq si~ nam jasniej gdy przezywa­
my konfronta·cj~ z poglqdami i stylem zyda innych - i gdy wsp61­
nie dzialamy nie cofajqc si~ przed refleksjq i analizq. 

Dla chrzescijan dojrzewanie sto·sunku do wartosci wi Cj.ze si~ 

z ustawkznym wracaniem do swiatla, jakie na swiat wartosci 
rzuca kontakt z Pismem sw. , literaturq i nauczaniem Kosciola. 
Wyrazem tego jest wspomniana juz rewizja zy-cia, jego przeglqd 
z punktu widzenia wiernosci wartosciom ewangelicznym. 
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PRAWDA JAKO WARTOSt 

Prawda jest wartosciq podstawowq w szczegolnym sensie: od 
woli poznania , zaehowania i prze'kazywania prawdy zalezy auten­
tyeznose postawy wooee pozostalych wartosei . Brak prawdy, za­
eieranie jej ezy wydzielan.ie, zabija nie tylko zyeie duehowe, leez 
takze gospodark~. Wartose ta musi sterowae ealym zyeiem we 
wszystkieh jego dziedzinaeh, jest pierwszym warunkiem rzeezy­
wistego dqzenia do dobra. Odebranie prawa do prawdy p.rzekresla 
dost~p do wszystkieh wartosei; bez prawdy nie ma ani milosei, ani 
sprawiedliwosoi, ani solidannosei. 

Animaeja grup musi opierae si~ na prawdlZie - odst~pstwo od 
prawdy zm~eniloby t~ metod~ sruzenia ludziom w metod~ znie­
walania ieh. Gdy lekeewazy si~ prawd~, umiej~tnose praey z grupq 
zmienia si~ w sprawnose maniipulowania ludzmi, ieh emoejami 
i proeesami pozna;wczymi. 

Dwa aspekty prawdy jako wartosei majq .~zezego1ne znaezenie 
dla anrmaeji grup: realizm, b~dqey swego rodzaju pokorq wobec 
rzeezywistosci oraz jasnose, otwartose. 
1. Realizm. Realizm strzeze przed budowaniem na zludzeniach, 
kaze kory,gowae plany i priorytety gdy rzeezywistose okazuje si~ 
inna niz sqdzili§my; jest w nim odwaga widzenia jak jest i od­
rzueanie sztucznyeh poeiech. Realizm moze rowmiez wymagae przy­
znania raeji oponentom jeSli okaze si~, ze ieh stanowisko' jest bliz­
sze prawdy. 

Przez swojq zwartose wewn~trznq wspolnota jest szczeg61nie 
zagrozona oderwaniem od rzeezywistosci, pOlIliewaz jest w stanie 
stworzye wlasny, zamkni~ty swiat i przez to straeie kontakt z in­
nymi. Dlatego od poezqtku kalzda grupa musi praeowae nard za­
chowaniem realizmu, nauczye si~ stalego wraeania do dOSwiad­
ezen dost~pnyeh wszystkim, sp.rawdzania ezy wYSlIluwane koneep­
eje Sq zgodne z doswiadezeniem. 
2. Jawnose. Jarwnose przeciwstawia si~ rezerwowaniu cz~sci praw­
dy jedynie dla ' wybranyeh, jedynie dla rwtajemniezo,nyeh. Argu­
mentuje si~, ze na przyj~cie prawdy trzeba bye pro:ygotowalIlym, 
ze nie mozna jej udost~pniac wszystkim bez kontroli · i wyboru. 
Sq grUipy i organizacje opierajqee SWq stru'ktuiI'~ na stopniowych 
wtajemniczeniach: uezestniey ' nie od razu poznajq wszystkie cele 
i zamierzenia wsp61noty, do kt6r·ej wehodzq. Cz~sc tej wiedzy b~­
dzie im odsloni~ta dopiero wtedy, gdy "starsi" uznajll ich za god­
nyeh dopuszezenia do se'kretu. Taka struktura jest nie2igodna 
z podstawowym nienaruszalnym prawem kazdej osoby do pozna­
nia prawdy, kt6ra moze miec wplyw na jej deeyzje. Powawanie 
prawdy jest oczywiscie trudlIle i na og6l dokonuje si~ stopniowo, 
aile ta naturalna stopniowosc poznania wynika z ograniczonych 
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rnozliwosci osoby poznajq,cej, a nie z woli innych, ktorzy decydujq 
komu i kiedy odslonie prawdE:. Nie rnozna czynie siE: panem praw­
dy, ktorernu przysluguje p'rawo wydzielania jej wedlug sv,,·e.go 
uznania. 

Animacja grup opiera siE: na zalozeni:l,l, ze kazdy sam nieustan­
nie "wtajernnicza siE:" w prawdE:, stopniowo dorastajqc do jej no­
wego czy glE:bszego widzenia. Czlonkowie wspolnoty pornagajq 
w tyrn sobie wzajernnie poprzez wyrnianE: rnysE i doswiadczen. 
Wspolnota ;pracuj::tca tq metodq nie moze rniee zadnej tajnej ideo­
logii czy doktryny. 

Takie w grupie reUgijnej obowiqzuje ta sarna zasada. PraiWdy 
objawione Sq w Kosciele dostE:pne i oj)Warte dla wszystkich; Bog 
sam jest tym, kt6ry wtajemnicza, odslania prawdE: 0 Sobie. Lu­
dzie wzajemnie Sq dla siebie towarzyszami drogi. Skoro to Bo,g 
jest celern, nikt lDie rnoze naprawdE: ocenie, kto z w~rujqcych 
jest najblizej Niego. Animator w zadnym razie nie rna religijnej 
wladzy w grupie, nie jest wtajemniczajq,cyrn (rnistagogiem) ani 
nauczycielem. Animator sluzy praiWdzie przez to, ze podsyca dqze­
nie do nier i or,ganizuje wsp61IDq pracE: nad jej poznawaniem. Na 
tym polega jego charyzmat, blisko zwiqzany z pokorq i realizmern . 

. 11. WYBOR W'ARTO$CI POOSTA WOWYCH 

Nie mozerny tu niestety obszerniej ornowie i poglE:bie wizji 
wartosci podstawowych - Sq one zresztq podstawowe dla zycia 
godnego czlowieka, nie tyl:lw dla animacji grup i dla powstawa­
nia wsp61not. Dal'Sze rozwijanie refleksji nad tymi wartosciarni 
pozostanie koniecznosciq dfa kazdej osoby i grupy. Tu wyliczymy 
je tylko, wskazujqc jednoczesnie na te aspekty, ktore Sq sz,czeg61­
nie istotne dla anirnacji grup. 

MltOSe 

Stawiarny jq na pierwszym miejs{)u, pooiewaz jest podstawq 
wszystkiego. Chcqc rnyslee 0 niej konkretnie trzeba wskazae, jakie 
Sq jej wymagania w zyciu grupy. 

- Nie projektowae kim rna bye, jakirn ma siE: stae rn6j bEi ni. 
Tworzenie takich projektow - idealnego wspolpra-cownika, ko­
legi czy partnera - przeszkadza przyjqe bliznie.go takiego, jakirn 
jest i uszanowae jego wolnose. Mqz, ktory wie, jaka ,powinna bye 
zona, nie kocha jej takq, jaka ona jest. Podobnie animatO\r i kaz­
dy uczestnik nie powinien z gory wiedziee, jakq bE:dzie grupa, 
kt6ra powstanie. 

- Bye do dyspozycji. M6j bliZni rna sw6j wlasny projekt kim 
chce bye. Jesli b¢zie chcial, pomog~ mu w jego reaUzacji. 
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- Sta jqC si~ wspoln otq - lub przynajmnie j jej za'lqlzkiem ­
moiemy raze m tworzye cos nowego, wspolnego, cos co stanowi 
post~p' w stosunku do tego, co kai dy z nas potrafil stworzye osob­
no, co jes t nowym d zielem jednoczqcej milosci. 

Chrzescijanie widzq w milosei rzeczywistose, ktora jest zyciem 
samego Boga, Jedynego w 1'rojcy mitujqcych Os&b. Duch Sw. prze­
nika i spaja wspolnot~ powstajqcq w Imi~ Jezusa Chrystusa i jest 
ostatecznym zrOdlem dobra , ktore w niej powstaje i z niej promie­
niuje. 

SPRAWIEDLIWOse 

Czyrnienie 'sprawiedliwosci przebiega trzema etapami: 
- Wyk rye niesprawiedliwose, czyli zdae sobie spraw~ z fak­

tow, najpierw z fak tow w naszym na jbliiszym srodowisku ­
chodzi 0 niesprawiedliwose, ktora nas samych doty'ka i 0 niespra­
w iedliwosc, ktore j my d0'Puszczamy si~ wobec innych. W tym 
analizowaniu niesprawiedliwoSci trzeba s topniowo od fakt6w 
krzywdy si~gae d o przyczyn, przyczyn zasadniczych, aby walka 
z niesprawiedliwosciq byla walkq z tym, co jq powoduje, a nie 
z je j narz~dzia mi. 

- PiE;tnowae n iesprawiedliwose. To, co sobie u swiadomimy we 
wlasnym sumi'eniu i w malej grupie, powinno dotrzee rowniez 
do innych. Uswiadomienie niesprawieci'liwosci i zrozumienie jej 
przyczyn pobudzi do dzialania prowadzqcego do jej usuni~cia. 

- Wprowadzae i u twierdzae s,prawiedliwose. W praktyce jest 
to dzialanie ciqgle, ktore wymaga istnienia organizacji stale upo­
minajq·cej si~ 0 prawa tych, ktorzy stajq si~ ofiarami niespra­
wiedliwosci. Protest jest koniecznym etapem, k,tory powinien pro­
wadzie do zmiany w kierunku wi~ksze j sprawiedliwosci, lepszej 
i pewniejsze j dzialalnosci instytucji i organizacji czuwajqcych nad 
sprawiedliwosciq - od sqdow po wolne zwiqzki zawodowe. Zna­
czenie animac ji grup jest najlW i~ksze na pierwszy.m i drll'gim eta­
pie oswajania si~ z wymogami podstawowej wartosci jakq stanowi 
sprawiedliwose. 

SOLIDARNOse 

Postawa solidarna opiera si~ na zalozeniu braterstwa i row­
nosci wszystkich lud zi - kobiet i m~zczyzn , doroslych i dzieci , 
zdrowych i niepelnosprawnych, bialych i czarnych. Rownose nie 
oznacza , ze wszyscy Sq ta'cy sami, lecz ze wszyscy majq prawo 
bye sobq.· Solidarnose zaklada, ze kazdy bez poczucia wyzszosci 
odda je na sluzb~ og6Iu to, co sam potrafi a jednoczesnie przyj­
muje i godzi si~ korzystae z tego co chcq dac z siebie inni. 
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Solidarnose wymaga: 
- Porzucenia ducha konkurencji, WYSClgU, w k tor:ym pod pre­

tekstem pelme j r ealizacji wlasnych mozliwosci upokarzamy i eli­
minujemy innych. Sz'czyty swych mozliwosci mamy osiqgae w sluz­
bie innym, z nimi, dzi~ki nim - a nie przeciw nim. 

Konkretnym wyrazem s olidarnosci jest przesllrzeganie zasady, 
ze wlasny los, warUJl1ki pracy i zycia nalezy poprawiae nie kosz­
tern innych lecz wraz z nimi. Ta'kze cen~ post~pu i walki 0 spra­
wiedliwose t rzeba placie wspolnie. Solidarnose nie godzi si~ z obo­
j~tnosciq wobec l osu drugiego czlowieka: "Jeden za wszystkich , 
wszyscy za jednego". 

- Solidarnose wymaga lojalnego podzialu w mysl zasady, ze 
kazdy musi umiee i dawai: i brae. We wszystk ich ukladach t rze­
ba umiee odkrywae i utwi ardzae wzajemnose. Ta'kZe slaibi wiele 
dajq silnym. Wedlug e ncykliki Jana Pawla II Bogaty w milo­
sierdzie t ak wlasnie nalezy pojmowae czyn milosierdzia - i w nim 
takze istnieje wzajemnose obdarzania i przyjmowania darow. 

- Solidarnose wymaga wreszde nauczenia si~ wspolnego dzia­
lania, ktore nie jest sumq irndywiuualnych gestow lecz nowq ja­
kosciq - wyrastajq'cq z mys'lenia razem, ze wspolnego wypraco­
wywania decyzji i podejmowania pra.cy nad tym, alby w imi~ 
mitosci solidarnie liwalczae zlo i dqzyc ku dabru. 

12. WARTOSCI SZCZEGOLNIE DZIS AKTUALNE 

Obok wartosci podstavvowych, na ktorych opiera si~ zycie spo­
leczne, podniese trzeba tam e wartosci sprzyjajqce tworzeniu grup 
i wspolnot, rozkwifowi mozliwosci uczes.tni'k6w, ktory z kolei 
umozliwia wprowadzenie nowych obycza.iow i budowani~ bardziej 
ludzkiego, bardziej solidarnego i sprai\vieclliwego spoleczeitstwa . 

WOLNOSC 

Ta vvartose, s tara jak sw iat, przeszla wiele przem{an i rozme 
bywala pojmowana , tak w zyciu osabistym jak i w stosunkach 
spolecznych. 

W rozwoju posta,wy wobec wolnosci - i w zyciu grupy - moz­
na uchwyde trzy etapy: 

- Wolnose kaprysna. To wolnose dziecka , ktore potwierdza 
wlasne istniel!lie morwiq c "nie", wolnose ibuntujqca si~ p'Tzeciw przy­
musowi i wyrazajqca 'Si~ w protescie. Ten etap rozwoju wolnosci 
jest konieczny, ale zle si~ dzieje, gdy ktos zbyt dlugo na nim 
pozostaje, moma bowiem stat si~ niewolnikiem swych kapry­
sow. 
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Wolnost Wylboru. CZEisto jest to wybfu mi~dzy dwoma przy­
musami. Swiadomie wylbierae komu si~ podporzqdkowae - to 
wazny krok na drodze do zdobyeia prawdziwej wolnosei. Wolrnose 
zawsze trzeba zdobye, nikt nam jej nie przydzieli. "Wolnose" na 
przydzial, zgoda na dane z l:aski "sltqd-dotqd", to cos gorszego od 
wolnosci kaprysnej. Wolnose kaprysna jest przeciez 'pr6bq samo­
stanowienia, pr6bq wyzwo~enia z bezwolnego, automatycznego pod­
porzqdkowania. 

- Wolnose tw61reza. Tu wreszeie mamy rzeezywiste przezwy­
ei~zenie przylffiusu i determinizmu. Wolnose tw6reza nie ust~puje 
wobec tego, co jq ogranieza, leez potrafi si~ tym posluzye: jak 
Michal Aniol: wykorzystujqey niedogodne krzywizny sklepienia 
kapliey SykStyilskiej dla stworz·enia dziela. W ten spos6b w ee­
lach wi~ziel!1nych niekiedy ksztalrtujq si~ zarysy spoleezeilstwa 
wolnych ludzi i eharaMery zdo'lne strzee wolnosei wlasnej i in­
nyeh. Wolnos·ei tw6rczej nie zdo1by'wa si~ raz na zawsze. Moze­
my jq osiq-gnqe w pewnyeh sytuaejaeh wobee okreslonyeh pro­
blem6w, ale nasza postawa wciqz si~ zrnienia, pow:raeamy do 
protestu wobee Zll1iewQlerria, do wylbor6w ograniezonyeh przymu­
sem, a tylko wyjqtkowo zdolbywamy si~ na tw6reze roz~iqzania . 

Trzeba sobie zdawae z tego spraw~, by nie polegae na wlasnej 
wolnosci juz osiqgni~tej. WoJnose osobi'sta musi bye odporna na 
stareia nieuniknione we wsp6listll1ieniu z osobistq wolnoseiq in­
nych - aby byla prawdziwa, wymaga panowania nad sobq. Jesli 
mam bye naprawd~ wolnym czlowiekiem, musz~ w zaehowaniu 
i rozwoju wolnosei innych widziee warul!1ek trwalosci i rozkwitu 
mojej wlasnej wolnosei. Jestesmy~ istotami spoleeznymi, a wi~e 

prawdziwa wolnose musi tez bye spoleezna, tzn . zakorzeniona 
w spoleeznym olbyezaju i obejmujqea wszystkieh. Sam nie jestem 
wyzwolony naprawd~, jesli nie Sq wyzwo'leni wszyscy. 

Wolnose najscislej wiqze si~ z istotq dzialania sumienia i z jego 
prawami. Chrzescijanin wierzy, ze B6g stwarzajqe czlowieka z mi­
10Sei uezynil: go wolnym i przed Nim liezy si~ jedynie uzytek, 
jaki czlowiek ezyni ze swej wolnosci. To tprzeswiadezenie jest 
podstawq ogromnej roli chTzeseijailstwa w ludzkim dojrzewal!1iu 
do wolnosei. Chrzeseijanino,wi nie walno rez;ygnowae z wolnosei, 
bo taka rezygnaeja odebralaby jego ezynom ieh ludzki, etyezny 
charakter; w ten spos6b naruszalaJby nie tylko jego godl!1ose, leez 
i samq moili1wose przylffiierza' z Bogiem. Nauka Kosciola rzymsko­
katoliekiego a znaezeniu wolnosei w zyeiu osobistym i spolecznym 
dojrzewala PQwoli przez wie1e wiek6w. Obeenie najpelniejszym 
jej wyrazem jest Deklaraeja Soboru Watykanskiego II 0 wol­
nosci religijnej. 

Animac ja grup stara si~ dae uezestnikom doswiadezenie wol­
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nosci i dzialania wspolnego, w ktorym wolni Iudme dzialajq ra­
zem dlatego, ie tego chcq; uczestniczqc w tak organizowanej pra­
>cy ludzie stopniowo ptrzezwyci~zajq wywodzqcy si~ z wielu ura­
zow l~k przed wolnosciq i UCZq si~ prze<:hodzic od pro testu de' 
wolnosci tworczej, ktore j ta metoda na kazdym kroku wymaga. 

WOlNOSC I WARTOSCI 

W dqzeniu do wolnosci trzeba brac ipod UW3Jg~ to, ze rozne 
wartoSci w roiny sposob oddzialywujq na czlowieka, przy ezym 
sila oddzialywania nie odpowia.da wainosci danej wartosci. Za­
zwyczaj warto sci wyisze, duchowe, nie Sq tak atrakcyjne jak niz­
sze, silnie dzialajc!'ce na biologicznq sfJron~ czlowieka, na jego 
instynkt posiadania, lub satysfakcjonujq'ce jego ch~c dominacji 
nad innymi. Egoizm ludzki latwo tez prowadzi do falszowania 
wartosci: wolnosc zmienia w swawol~, godnosc w prestii, soli­
darnosc z lcims w solidarnosc przeciw komus. To wszystko spra­
wia, ie potrzelbny jest staly wysilek aby si~ tej ' tendencji prze­
ciwsta,wiac, aby oczyszczac swoje intencje i zdobywac wolnosc 
wy:boru - to znaczy zdolnosc wyboru wyzszych wartosci. Wysi­
lek ten ' w j~zyku chrzescijanskim na'zy:wa si~ asceZq czyIi cwi­
czeniem. Polega on wlasnie na cwiczeniu si~ w wyborze wyi­
szych warto:§.ci, zaro,wno drogq korzystania z nasuwajqcych si~ 

okazji jak tei zadawania sobie wyrzeczen: rezygnacji z jednych 
wartosci na korzysc drugich. Jest to dzialanie profilaktyczne 
i wzmacniajqce wol~. Wiadomo, ze powtarzanie pewnych ' czyn­
nosci wytwarza latwosc ich wykonywania; powtarzanie p rawidlo­
wych aktow wylboru rodzi sprawnosc post~powania we wlasciwym 
kierunku. 

W dzisiejszej cywiliz·acji zaszlo pewne istotne zafalszowanie 
wolnosci : wolnosc bez as·cezy (i bez jasnej h i€ll'archii war tosci) 
zmienila si~ w permisywizm, czyIi w tendencj~ do ulegania za­
chciankom. Mialo to jakoby zapewnic wszechstronny rozwoj oso­
bowosci. W rzeczywistosci powodowalo jej rozbi"cie i zeslizgiwa­
nie si~ w rozmaHego roozaju uzaleznienia, jak np. uzaleinienie 
od uiywek, aIkoholu, narkoty'kow czy naiWet lekow, od poziomu 
komfortu czy pewnego typu rozrywek , od sil manipulujqcych czlo­
wiekiem i spoleczenstwem. Wyzwolenie si~ od ty>ch i innych uza­
leznien wymaga stalego osO'bistego wysHku, a tak.Ze przemiany 
dbyczajow. Ta zas musi si~ dokonywac w zyciu spolecznym i stqd 
tak waine Sq roznego rodza ju grupy, w ktorych wytwarzajq si~ 

dbyczaje oddzialy:wujqce na otoczenie. 
Chrzescijanin wie, ie w tej pra cy niezb~ne jest O!parcie si~ 

o Boga. Radykalne nasladowanie Chrystusa jest zdobywaniem 
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zdolnosci w Y'boru najwYZszych wartosci, ezyli samego Jezusa 
ale to nasladowanie rrie jest moZliwe bez Jego pomocy. 

ODPOWIEDZIALNOSC 

Dostrzezenie te j wartosei i jej zwiqzku z miloSciq jest zdoby­
eZq dose swiezej daty, wiqze si~ z poglE;lbieniem psyehologicznej 
wiedzy 0 ezlowieku i spoleezenstwie. Dla p~ni swej godnosei i roz­
woju czlowiek musi miee dost~p do odpowiedzialnosei - jego 
zdolnose do odpowiedzialnosei musi bye uznana i szanowana: nie 
wolno go traktowae tak, jakby byl dzieckiem (zresztq i dzieei d la 
swego rozwoju potrzebujq odpowiedzialillosei na swo jq miar~). 

Animacja ja.ko metoda praey w grupie szezegOInie sprzyja do­
st~powi wszystkich do odpolWiedzialnosci. Aby dost~p ten byl pel­
ny i prawidlowy, mUSZq bye spelnione nast~puj !!ce warunki: 
- Kazdy uezestnik rna zadanie do spelnienia. 
- Zadania nie Sq narzueane, leez przyjmowane dobrowolnie; przy­

j~cie okreslonego zadania moze, a nawet powinno wymagae 
uzupelnienia kwalifiikacji; zadania powinny bye zawsze nieeo 
na wyrost, co s}l['zyja wzrostowi. 

- Kazde zadanie podporzqdkowaille jest potrzebom grupy, ina­
czej riie ma sensu, jest sztuczne, oderwane od rzeczywistosei. 

- Odpowiedzialnose IPrzyjmuje si~ nie w zast~pstwie grupy, leez 
w grupie. Jest to odpowiedzialnose za funkejonowanie grupy 
w danym aspekeie. A wi~e np. ten, kto jest odpowiedzialny 
za przyjmowanie gosci, nie opiekuje si~ nimi sam w imieniu 
rg rupy, leez troszezy si~ 0 to, by ezlonkowie g rupy solidarnie 
okazywali goscinnose. 

- Nalezy unikae powierzania roznych odpowiedzialillosei jednej 
osobie. Lqczenie ieh rna sens tylko wtedy gdy pozwala danej 
osobie uezestniczye w dzialaniu jednoezesnie na roznyeh szcze­
:blaeh. . 

- Pole odpowiedzialnosei musi bye jasno wytyezolIle aby kazdy 
wiedzial jakq rna wladz~ i srod.ki do dys pozycji. 

- Nalezy z gory ustalie ezas na jaki si~ dan!! odpowiedzialnose 
powierza. Nie moze on bye zbyt krotki (np. zmiana animato­
r ow na kazdym spotkaniu), poniewaz trzelba ezasu na wzi~cie 
sprawy w r~ce. Zbyt dlugi ezas piastowania odpowied zialillosei 
powoduje szkodliwq rutyn~. 

- Nie nafezy przywiqzywae wartosei do poszezegolnyeh funke ji, 
za ktore rozne osoby Sq odpowiedzialne. Wszystkie funkcje Sq 
wazne i wzajemnie si~ warunkujq. W malej grupie stosunki 
hierarchiezne Sq nie na Imiejseu, wszysey Sq dla siebie wza­
jemnie wspolpraeownikaffii . 

111 



CHARLES MACCIO, HALINA BORTNOWSKA 

TWORCZOSC 

KaZdy jest zdolny d{) vw6rczosci. Akt tw6rczy nie jest przy­
wiJ.ejem zarezerwowanym dla os6b wyjqtkowych, specjalnie uzdol­
nionych itp. Ka,idy codziennie musi tw6rczo wynajdywac rozwiq­
zani'a r6inych praktycznych proble-m6w. \ 
- Kazdy moze zmobilizowac si~ do tw6rczoSci. Trzeba tylko do 

tego bodzc6w i warunkow. Animacja grup dostarcza do tego 

okazji w r6inej formie, np. posluguje si~ 6wiczeniami typu 

"burzy m6,zg6 w", zach~cajqc do eksperyment6w, do wyraiania 

swoich mysli na r6ine sposoby, takze niewerbalne (poslugi­

wanie si~ rysunkiem, pantomimq, spiewem). 

1'iworczo.sc jest konieczna w dzisiejszym zyciu spolecznym, po­

niewaz wiele rozwiqzan tradycyjny,ch obecnie nie rna zasto­

sowania. Animacja formuje ludzi zdolnych tworzyc i tw6rczo 

przyjmowac nowe idee. 


Charles Moccio, Hallna Borlnowska 
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PRZEGLAD KRAJOWY I ZAGRANICZNY 

,,- Powiedzia!am mu kiedys, ze wieTz~ w Pana Boga, w Ojca 
Swi~tego i w ksi~dza Jerzego. Ciekawa bylam, jak na to zareagu­
je. Odpowiedzia!: »Kazdy rna prawo wierzyc w to, co chce«. 

Dziewczyna, ktora mi to oPQiwiada 1, rna przekrwione bia!ka , 
spuchni~:te powieki, dziesi~doletni staz w wyrniarze sprawiedli­
wosci i czeka tu juz trzeciq dob~. Nie 'Pami~ta, ezy poznala go 
w grudniu 1981, czy wstyczniu 1982. Spotykali si~ na sqdo,wych 
korytarzach i w salach rozpraw. To by! czas wielkiej emocji i wiel­
kie j praby - ezas przyjazni. 

- Jerzy uwazal, ze jego obecnosc w sqdzie jest czyms zupe!­
nie na'turalnym, skoro oskarionymi Sq ludzie, ktorym mial p>rze­
wodzic duchowo. 

Tych, ktorzy natychffiiast po og!oszeniu komunikatu 0 porwaniu 
przyjechali do zol~borskiej prurafii sw. Stanis!awa Kostki, poznal 
przevvaznie wlasnie w sqdzie. 

Profesor Klemens Szaniawski: - Chodzilem na te proeesy ba["­
dzo systematycznie, ale nie przypominam sobie, zebym widzial 
tam jakiegokolwiek ksi~dza poza Jerzym. Wtedy zaez~la si~ na­
sza znajomosc. Mog~ powiedziec, ze nalez~ do grona przyjaciol 
Jerzego, chociaz dzieli nas rozni.ca wieku - ponad dwadziescia 
lat, a w naszych czasach dwadziescia lat to roznica epoki. Bywajq 
jednak okolicznosci niecodzienne, ktore 7Jbrli'zajq ludzi wyznajqeych 
t~ samq hierarchi~ wartosci. Bywajq tez ludzie wyjqtkowi, dla 
k torych barie["a doswiadezen zydowych, jak i inne bariery, nie 
rna wi~kszego znaczenia. Takim czlo,wiekiem jest Jerzy. Stqd uczu­
cie ogromnej bliskosci, ktorego doznaj~, gdy 0 nim mysl~... " 

* 

Wies Okopy , parafia Suchowola, powiat Dqbrowa Bialostoeka, 

w roku 1947 Wladyslawowi i Mariannie Popieluszkom urodzil si~ 
syn. 

Popieluszkowie nie Sq Bzczegolnie bogaci, ale ni.e Sq tez biedni. 

1 Jacek Zakowskl. Spteszcte st~ kochac Ludzt.... "PrzegI!ld Katollcki". nr 21 
z 11 listopada 1984. 
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Mieli pi~cioro d2;ieci - 1rzech syn6w i dwiecorki. Mlodsza, Ja­
dzia, bardzo wczesnie umiera. Poza Jerzym zostala wi~ tr6jka : 
Teresa, J6zef i najmIodszy w rodzinie Stanislaw, kt6ry w koncu 
jako jedyny n ie opuszcza rodzinnych Okop6w. 

Popieluszkowie wierzq bardzo gl~boko i praktykujq niezwykle 
intensywnie. Jerzy sluzyl do Mszy codziennie. Kosci61 i szkola 
Sq w Suchowoli - c~tery i p61 kilometra od Okop6w. J erzy cho­
dzil tam na piechot~. Codziennie 0 si6dmej byl przy oUarzu. Trak­
towal to naturalnie. Nie bylo w tym nie z poswi~enia. 

J6zef Popieluszko (starszy .brat) : - Te eztery i p61 kilometra 
przez las chodzily wszystkie dzieei z Okop6w, ale J erzy szedl 
godzin~ przed innymi, szedl sam. J 6zef pami~ta slowa ksi~dza 

Grodzkiego z Suehowoli: »Cokolwiek ten ehlopiee b~dzie w zyciu 
robil, b~zie w tyro doory«... J6zef 'Pami~ta t ez incydent, kt6ry 
zdumial calq rodzin~. W drugiej alba 1Jrzeeie'j klasie podstaw6wki 
w czasie Tobienia kasztanowych ludk6w gw6Zdz zeSliznql si~ J e­
Tzemu z kasztana i pTzebil mu dion. J erzy zaciskal pi~sc i nie 
powiedzial ani slowa. Po dluiszej chwili kt6res z dzieci zauwa­
zylo plynqcq z pi~sci krew. 

Do powolania dojrzewal w samotnosci. Nie opowiadal 0 swoich 
planach. 0 zlozeniu papier6w do semilIlarium powiedzial w dniu 
balu maturalnego.:. W 1965 If., juz :po pierwszym r oku seminarium, 
wk r6tee po ob16czynach , wzi~to Jerzego do wojska. Ten okres 
wspominal jako oCzas p r6by. 

Wr6cil w 1968 r . i wkr6tee musial si~ poddac powaznej operaC'ji. 
Od tego czasu zaez~lo si~ niepr zerwane juz pasmo ,ehor6b, k t6re 
staral si~ bagatelizowac. 

Ks. Wieslaw Kqdziela (kolega semina.ryjny): - To byl nor­
malny wes-oly ch'lopak, ale juz moeno schorowa1ny. Moze to w ja­
kis spos6b zaostTzylo jego wr azliwosc na cierpienie innyeh. Zaw­
sze opiekowal si~ innymi, zawsze mial jakichS podopiecznych na 
miescie ... 

Ks. Tadeusz Karolak {prOiboszcz parafii w Zqbkach k. Warsza­
wy) : .. . J ego wizja K osciola n ie ograniczala si~ do esehatologii. 
Widzial K osci61 bardzo konkretnie, w wymiarze ludzkich potrzeb. 
Mial bardzo sHne ,poczucie obowiqzku, kt6re zmuszalo go do bez­
ustannego wysiIku , przekracza jq,eego jego wqtle sHy ... 

Elilbieta Murawska (piel~gniarka) : - Poznalam go na oplatku 
u Ksi~dza P rym asa w 1978 r. Wtedy dowiedzialam si~, ze ib~dzie 
now ym duszpasteTzem sredniego personelu medyeznego. W pew­
nej ehwili powiedzial: »Wiecie, panie, jestem zrozpaczony. Bylem 
w Res Sa-era Miser i n ikogo tam nie by10«. W Res Sacra Miser 
odbywaly si~ eomiesi~czne nabozeilstwa dla sredniego personelu 
me dycz,nego. Na te nabo:ienstwa juz od lat ptzychodzilo kilka, 
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najwyze j kilkanascie osob. Ksiq.<iz Jerzy byl pier,wszym dusz­
pasterzem, krt:orego to zmartwilo. Postanowilysmy mu pomoc. 

Kiedy przejmowal duszpasterstwo sredniego personelu medycz­
nego, mial za sOibq trzydziesci dwa lata .zycia, siedem lat kaplail­
stwa i dwie ci~zkie chorOiby, w czasie lcl6.rych liczyl si~ z naj­
gorszym. Jedna z n ich na zawsze skazala go na systematyczne 
przyjmowanie lekarstw. Nie oznaczalo to jednak ograniczenia 
a ktywnosci, lecz paradoksalnie, jej intensyfikacj~. W jego zyciu 
zaczynal si~ Ok.res wielkiej pracy ... Zdobywal ludzi swojq otw ar­
tosciq i ch~ciq niesienia pomocy. Kazdemu staral si~ cos od siebie 
dae - i duchowo, i m~terialnie.W Zqbkach nosH kieszenie peIne 
cukierkow i obTazkow. Ma ogromnq potrzeb~ dawania , oddawa­
n ia, obdMowywania. Rozdaje ksiq'zki, hroszury, rozailce, ale przede 
wszystkim rozda je siebie - swoj czas, swojq energi~, swojq uwa­
g~. Sobq zajmuje si~ wtedy, kiedy inni juz go nie potrzebujq.. . 

Seweryn Jawor:ski (hutnik w Rucie Warszawa): - Po prostu 
z nami byl i to si~ wydawalo zupelnie naturalne. 

Lech Sokolowski (hutnik w Rucie Warszawa): - Mial niezwyk lq 
umiej~tnose znajdowania si~ w roznych sytuacjach. Nie dbnosil si~ 
ze swoim kaplanstwem. Robil takie wrazenie, jakby byl jed nym 
z n as ... 

Dr Lidia Grabowska :- - Jerzy nigdy nie forsuje swojego zdania. 
Siedzi z boku, s lucha, nie eksponuje swojej obecnosci, ale jego 
osobowose zaw:sze jednak ma wplyw na dyskusj~. Tylko raz w zy­
ciu w idzialam go w prawdziwej furii, kiedy uslyszal, jak od­
sqdzaliSffiy kogos od czci i wiary. »Nie sqdzcie - mowil - Pan 
Bog b~dzie sqdzik 

Lech Sokolowski: - Bardzo szybko zaprzyjaznilismy si~. Jerzy 
ma ogromnq zdolnose n~wiqzywania kontaktow z ludzmi. To, ze 
zostal naszym duszpaste~zem, stalo siE; w sposob zupelnie na­
turalny. WpadaliSffiy do niego n a plebani~, on tez czasem wpadal 
do nas i jakos tak zros!ismy siE; ze solbq. 

o odpoczynku OCzywi5cie nie mogio bye mowy. Zachowywal 
~tare obowiqzki i przyjmowal nowe. 

Ks. Tadeusz Krurolak: - Pami~tam go jako kaplana, k tory nie 
spoczql dop6ty, dopoki wszystko co zna jdowalo si~ w jego za­
si~gu, czyli w cale j parafii, <nie bylo w idealnym porzqdku. A to 
jest praktycznie niemozJiwe. Niemal zawsze pracowal wi~c az do 
utraty siL. 

15 pazdziernika 1981 zostal mianowany diecezjalnym duszpaste­
rzem sluzby zdrowia. Kilka miesi~cy wczesnie j otrzymal ad Kar­
dynala Wyszyilskiego polecenie sprawowania opieki duszpaster­
skiej nad hutniczq "SolidaTnOsci14"... 
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13 stycznia 1982 r., dokladillie w miesiqc po w,prowadz~niu sta­
nu wojennego, od'prawH pierwszq Msz~ sw. za Ojczyzn~ . 

Dr Lidia Grabowska: - Nikt go do tego nie namawial i sqdz~ , 
ze J erzy nie widzial w tyro nic nadzwyczajnego... 

Ks. Tadeusz Karolak: - Zawsze mial sklonnosci do jednoZlIlacz­
nych i kategorycznych wypo,wiedzi na tematy aktualne - jeszcze 
jako neopre~iter... 

Niezwykle szyibko stal si~ osobq pUlblicznq. Na Msze za Ojczyzn~ 
zacz~lo przychodzic po Jdlkanascie tysi~y os6b. Nawet przy naj­
gorszej pogodzie kilka tysi~cy os6'b stalo pod golym niebem. Przy­
chodzili nie tylko wierzqcy i z tego cZYlIliono mu zarzut. Odpo­
wiadal: "Wazne jest to, ze przychodzq do Kosciola« ... 

Wzywal do spokoju, niestosowania przemocy, przestifzegal przed 
nienawisciq i zqdZCl zemsty, aile jednoczesnie wytykal palcem to , 
na co jako katolik nie moze si~ zgodzic. 

Jego aktywna postawa oznaczala niesienie pomocy represjo!l1o­
wanym i ich rodzinom. Chodzil po domach, zdolbyw~l potrzebne 
rzeczy. 
Rewizj~ ,w swoim prywatnym mieszkaniu i wezwania na prze­

sluchania przyjql z zadziwiajqcym spokojem, ale wiadomosc 0 obj~­
ciu go amnestiq przyniosla mu p6~niej wyraznq u1g~, choc wie­
dzial, ze nie oznacza to ,gwaTancji osobistego bezpieczenstwa. 

Dr Lidia Grabowska: - Irlekroc wpadal do Komitetu Prymasow­
skiego, zawsze z pami~ci recytowal list~ swych podpieczny,ch ­
ten potrZeibowal S'wetra, ten spodni, ten zn6w jakiegos lekars1Jwa 
alba odzywki d~a dziecka. Nie mylil si~, nie zapominal, bo auten­
tycZlIlie zyl ich sprawami. Byli dla niego wazni... 

WkrOtce zacz~y si~ po,grozki. ZnosH to z godnosciCl - ibez 
oblekat;lia m~czenskiej maski. Nie dopuszczal mysli 0 wyjezdzie 
za granic~, do czego go intensywnie namawiano. Uwazal, ze byla­
by to zdrada. Postanowil trwac, choc zdawal sOibie spraw~ z istnie­
jqcego zagrozenia... Na ple'banii zawsze koczowali jac:ys przyja­
ciele, mieli go chronic przetl nieznanymi sprawcami, kt6rzy a to 
wrzucili cegl~ przez zamkni~te okno, a to uszkodziE kt6rys ze sto­
jqcych na parkingu samochod6w... 

Waldemar Chrostowski: - Jerzy nie mial poczuda osaczen ia. 
Zachowywal si~ w miar~ naturalnie, chociaz zagrozenie bylo wi­
doczne. .. . 

Dziewi~tnastego .pazdziernika ks. Jerzy wyjechal z Waldkiem 
do Bydgo'Szczy, i.eby wyglosic tam rozwazania r6zancowe. Roz­
wazanie Trzeciej Boles1nej Tajemnicy - Cierniem koronowania ­
zaczql od zdania zadziwiajClcego SWCl bez!wZJgI~dnCl prosto,tq: })Zwy­
ci~'zac ZfO doibrem, to zachow ac wiernosc prawdzie«". 

"Aby zwyci~zac zlo doibrem - m6wil dalej ks. Popieluszko 
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t rzeba troszczy'c si~ 0 cnot~ m~stwa. Cnota m~stwa jest prze­
zwyci~zeniem ludzkiej slabosci, zwlaszcza l~ku i strachu. Chrze­
scijanin musi pami~tac, ze bac si~ trzeba tylko zdrady C'hrystusa 
za par~ srebmikow jalowego spokoju. Chrzescijaninowi nie moze 
w ystarczyc tylko sarno pot~pienie zla, klamstwa, tchorzos'twa, :mie­
wolenia, nienawisci, przemocy, ale sam musi byc swiadtkiem, rze­
czni,kiem i obronCCl spralwiedliwoscl, dobra, prawdy, wolnosci i mi­
losci. 0 te warto'Sci musi U'pominac si~ odwaznie dla siebie i dla 
innych".2 

* * * 
"We wspolczesnej TUTcji Malatya ma dwa powody do chwaly: 

jest glownym osrodkiem produkcji suszonych moreli i miastem, 
w k'torym rezydowal lsmet lnBnli, drU'gi z bohaterow rewolucji, 
kt6ra doprowadzila do powstania RepU'bliki Tureckiej, najbliZszy 
owarzysz Kemala Atatlirka.3 

Malatya zadziwila mnie. To, co mi~zynarodowa prasa pisala 
o Mehmecie AJi Agcy, autorze nieudanego zamachu na papieza 
na Placu Swi~tego PiotTa w Rzymie, stworzylo we mnie niejasne 
wyo:brazenie ponurej miesciny. Wielu sposrod zagranicznych dzien­
nikarzy, ktorzy pospieszyli tam po tym, jak Agca strzelal do Jana 
Pawla II, nigdy nie widzialo prowiI1Cj·ona.Jnego tureckiego miasta 
i nie spodziewalo si~ znalezc niczego ,poza n~dzq i ubostwem. Czyz 
nie powinien »papieski« zamachowiec pochodzic z o'kolic przygn~­
biajqcych i beznadziejnych? .. 

Ale blizszy prawk:ly okazal si~ opis z Encyk Lopedycznego P1'ze­
wodnika po Turcji Nagela: »...Jest to rbardzo mile ·miasto, peIne 
przestrzeni i szerokich bulwarow biegnqcy,ch pomi~zy domami 
polozonymi wsrod sadow i ogrodow« . Pierwsze moje w.razenia 
byly zgodne z tym opisem Nagela: duzo przestrzeni i ruchu, ulic 
pelnych ludzi, ktorzy dokonujq zakupow w niezliczonych skle­
pach, wsr6d obfitosci towarow. Na straganach z owocami i jarzy­
nami tloczyly si~ wspaniale melony, winogrona, figi, baklazany, 
kabaczki i Iozmaite odmiany salaty. Ksi~ga,rnie - na glownym 
placu bylo ich wiele - przelewaly si~ od nadmiaru klientow. 
Z rltsztow ulicznych sprzedawcow unosily si~ zapachy pieczonych 
kasztanow i kukurydzy. Z wielkiego meczetu do'biegalo wezwanie 

• Fragmenty rozwazal'l r6zancowych, wygloszonych przez ks. Jerzego Popie­
luszkE: 19 pazdziernika 1984 w By dgoszczy, cyt. za ..Tygodnlklem Powszechnym" 
z 11 listopada 1984. 

• Paul Henze , S[adamt At! Agcy. Reportaz z Ma[atyt, ..Esprit", pazdzler­
n ik-listopad 1984. W plerwszej wersjl tekst drukoy;al ..Encounter" w numerze 
z maja 1983. 

117 



ZOARZENIA - KSIJ\ZKI - LUOZIE 

na mod.litw~. Odchodzilem stamtqd Ibocznymi ulicami zabudowa­
nymi mieszaninq tradycyjnych pi~trowych domow i dose pot~z­
nych kamienic. Zapach dymu mieszal si~ z rzeskim powietrzem 
wieczoru. Wi~kszosc mieszkancow Malatyi uzywa do ogrzewania 
drewna ... 

W 1979 roku odnaleziono slady rodziny Agca, docierajqc do p,ra­
dziadka. Byli to ludzie prosci, Turcy, nie Kurdowie, nie wyroi­
nia jqcy si~ niczym szczegolnym. Zamieszkiwali w regionie Kayseri, 
byli pasterzami, czasami pracowali jako robotnicy ralni. Dziad 
wyemigrowal na wschod , dociera jqc do Hekimhan, wioski na pol­
n oc od Malatyi. Ojciec Mehmeta Alego, Ahmet, byl jed:rnym sy­
nem, i Mehmet Ali nie mia l zadnych bliskich krewnych po mie­
czu ... 0 'rodzinie matki rowniez niewie'le moina powiedziee. Sk1a­
dala si~ z drobnych chlop6w lub robotnikow rolnych. Matka Meh­
meta miala licznych braci i siostry, za mqi wyszla , jak na tUTeckq 
chloJlk~, pozno (d obrze po dwudziestce ); opowiadano, i e jej mqz, 
znany z burzliwego iycia i sklonnosci do alkoholu, wziql jq za 
zon~ , bo nie miala najlepszej r eputacji. Kiedy jedna'k Ahmet Agca 
mieszkal wraz z zonq w Kehimhanie, zachowywali si~, wedle 
powszechnej opinE, jak zwy,czajni, przestrzegajqcy przepisow oby­
watele. Potem przeniesli si~ do Malatyi, by Ahmet mogi znalezc 
lepsze zaj~cie i poprawic byt swych dzie<:i... W dossier, kto're po­
zwolono mi obej rzec, rapoTt sluzby ibezpieczenstwa . konczyl si~ 

sucho: "Nie mamy zadnych dowodow wskazu jqcych na istnienie 
w tej r odzinie r eligijnego sekciaTstwa. Nie mamy tez dowodow na 
jakiekolwiek jej zwiqzki z dzialalnosciq Alevi (szyitow) lub inte­
resami ormiailskimi«... 

Odwiedzilem rodzin~ Agcow w towarzystwie trzech mlodych 
ludzi, kt6rzy dobrze jq znali. Agcowie byli naturalni, wzajemne 
stosunki mi~dzy matkq, siostrq i bratem wydawa1y si~ dosko­
nale, ale towarzyszylo mi d ziwne, prawie surrealistyczne uczucie : 
oto stoj~ twarzq w twarz z rodzinq czlowieka, ktory probowal 
zabic papieia. Pi~tnascie dni w czesniej bylem jeszcze w Rzymie, 
spaceru jqc wok61 Watykanu, gdzie ukladal on swoje ostatoczne 
plany i przy,gotowy,wal ucieczk~, staralem si~ zrekonstruowae jego 
tra,s~ na Placu Swi~tego Piotra i wyo'brazic sobie, co dzialo si~ 
w glowie tego mlodego Turka, kt6ry z takim halasem wkraczal 
w histori~.. . Teraz nagle znalazlem si~ w biednej dzielnicy, po­
mi~dzy domami z kamie:nia alba niewypalonej cegly, na zewn~trz­
nej granicy miasta, w dzielnicy, jakie napotyka si~ na krancach 
wszystkich miast tureckich, moze mniejszej i mniej ozywionej, 
ale przy tym lepiej si~ prezentujqcej niz wiele innych. 

Widzialem juz poprzednio wiele podobnych miejsc na tere-nie 
cale j Turcji i wiele czasu sp~dzilem na rozmowach z ich miesz­
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kancami. Nie robili na mnie wrazenia Iudzi .przyg.n~bionych ani 
»wyaolienowanych«. Poswi~cajq si~ glownie polepszaniu swego po­
ziomu zycia; wi~kszosc czlonkow rodziJny pracuje, wszystkie dzieci 
w wieku szkolnym UCZq si~ - chcq wykorzystae wszystkie mo:.i:li­
wosci, jakich dosta'rcza miasto. Bez wzgl~u na to, jak bardzo 
biedni wydajq si~ ,cudzoziemcowi, mieszkancy tureckich gecekon­
dular, tych dzielnic »budowanych w jednq noc« majq si~ w ogrom­
nej wi~kszosci za Iudzi, kt6rzy Sq na dohrej drodze do poprawie­
nia swoich zyciowych szans. 

Przed prostym, pobielonym domem zszedlem z drogi, przekro­
czylem furtk~ i znalazlem si~ na kr6tkiej alejce prowadzqcej do 
glownego wejscia. Powi,tala mnie matka, Miizeyyen Agca, i jej 
okTzyki protestu. »Jeszcze jeden dziennikarz! Widzialam ich jUz 
dosye! Wszyscy Sq tacy sami. Stale wypytujq mnie 0 t o sarno. Nie 
chcq zrozumiee 'b6lu i cierpienia, kt6re musialem zniese p rzez te­
go syna, 0 ktoryrrnchc~ zapomniec. P o co m am ,powtarzac to, co 
juz mowilam dziesiqtki razy? Czemu to rna sluzyc? Nic nie mam 
do powiedzenia...«. 

Je j krzyki gwalcily wszys'tkie ,reguly tradycyjnej tureckiej go­
scinnosci, a mimo to nie moglem powstrzymac uczucia gl~bokiego 

wzruszenia na widok tej k obiety. W jakim koszmarze zyje ona od 
prawie trzech Iat! Dob ry syn, k tory 1dedys stanowil na jIepszy 
dowod, ze udalo si~ jej pokonac zmienne k oleje nielatwego zyda, 
stal si~ srawny poprzez dokonanie najglosniejszego zamaclllU na­
sze j epoki; prowadzqcy sledztwo i dziennikarze, operatorzy telewi­
zyjnych kamer, zwykli cieka\VScy, wszyscy przeszkadzali temu, aby 
mogly zamknqc si~ jej rany. e zy zablizniq si~ kiedykolwiek ? ... 
Miizeyyen A'g,ca zroibila ruch, jalcily chciala wrocic do siebie, p6Z­
niej zawahala si~ i wskazala miejsce na lawce, pod winoroslq, 
k tore j zolknqce !iscie przepuszczaly promienie jesiennego slonca. 
Nie spodziewala si~, ze znam tu recki... Powiedzialem, Ze nie­
dawno bylem we Wloszech i zlozylem wizyt~ w Watykanie ... Ta 
uwaga skierow ala rozmow~ na nowy tor: »Byl pan we Wloszech? 
Co mowiq 0 ma im synu ? Dlaczego Wlosi nie pozwalajq mu wy­
sylac list6w, kt6re pisze? Chcialabym wiedziec, jak si~ ma, co 
mysli. Dlaczego nie pozwalajq mi na t~ pociech~? Co w tyro moze 
bye zlego? .. Jak si~ ma papiez?« zapy,t ala. »Bardzo go podziwiam 
i modl~ si~ za niego. Ile czasu byl w szpitalu? Czy jego ralIlY na­
prawd~ byly grozne? Mam nadziej~, ze calkiem wyzdrowial. To 
straszne, co m6j syn zrobil temu czlowiekowi. Nie mog~ tego zro­
zumiee«. PO'wiedzialem, ze wszystkie krqzqce po Wloszech poglo­
ski wskazu jq na to, ze papiez calkiem doszedl do siebie. »Mam 
nadziej~ , ze b~dzie dlugo zyl - dorrucila - to dobry czlowiek«. 
Zasfona zsun~la si~ z jej twar zy, odslaniajqc napi~te rysy, zapad­
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ni~te policzki, zacisni~te usta... W tym momencie podeszla siostra 
Alego, Fatma, i usiadla dbok matki. BliZsza trzydziestki niz d wu­
dziestki, wyglqdala na zm~czonq i troch~ przerazonq... Co teraz 
r obi? »Jestem w domu, .zajmuj~ si~ gospodarstwem« - odpowie­
dziala z rezygnacjq... Kto w Malatyi chcialby zatrudnic Fatm~ 
Agca, »siostr~ zab6Jcy«? ... Byla zmuszona zQ'stac w domu i sp~­

dzac czas z matkq, rozdrazniona i smutna. Nie miafa tez wielkich 
szans na zamqZp6jscie: tylko czlowiek majqcy wielkie trudnosci 
z ozenkiem poslulbilby »jego sios:tr~«. Mehmet Mi skazal swojq 
rodzin~ na diwiganie przytlaczajqcego ci~zaI1u ... W tym momen­
cie matka, nieco odpr~:ZOO1a, nabrala ochoty do opowiadania 0 swo­
im synu... 

Na temat jego dzieciilstwa potwierdzila to, co juz mowiono i co 
pisala cala prasa turecka:cierpial kiedys na lagodnq form~ epi­
lepsji z omdleniami i chwilami utraty przytomnosci. Kiedy roial 
mniej wi~cej dzie'si~c lat, pokonal chorob~, 'bez zadnej pomoey 
lekarzy. Tej chorobie matka przypisywala nerwowosc, wytbuchy 
gniewu i niecierp'liwosc, ktorq odznaczal si~ jako chlopak. Ale, 
pomyslalem, ktory chlopak nie okazuje nerwowosci, \vybueh6w 
gniewu i niecier,phwosci? 

Mqz jej byl, jak si~ zdaje , czlowiekiem ba.rdzo nerwowym, prze­
chodzqcym od ponurych nas trojow do okres6w, kiedy kipial ener ­
giq, byl w ciqglym ruchu i wpadal w gniew: cz~sto oddawal si~ 
pidu alkoh01u, co podkopalo jego zdrowie. Zycie przy jego boku 
bylo zapewne znaczone krotkimi tylko okresami wzgl~dnego spo­
koju. Z podnieceniem opowiadala 0 problemach, przed jakimi s ta ­
n~la, kiedy umarL. Ze smutkiem i dumq m6wila 0 tym, jak po 
stracie m~za uirzymywala rodzin~ i wychowywala troje dzieci 
w wieku od trzech do osmiu lat, w oparciu 0 n~dznq rent~ i po­
moc rodziny i sqsiad6w, a potem Mehmeta Alego, gdy stal si~ on 
juz na ty'le du.zy, !by pracowac. "To byl dobTY syn - wspomina 
z nutq dumy. - Pomagal nam ile mogl. Nigdy nie . trwonil pie­
ni~dzy. Gdy tyJko mogl:, zaczql pracowac, sprzedajq'c wod~ na 
dworcach, pomagajqC na hudowach, WOZqC piasek i zarabiajq'c w 
ten sposobna kupno ubrania, szkolnych przyborow, ksiq­
zek... «. 

»Czy Mehmet Ali lubil szkoJ~? « - zapytalem. »Od samego po­
czqtku stala si~ ona calym jego zyciem. Byl: zawsze powazny, 
pracowity. Czytal: wszystko, co mu wpadl:o w r~k~ « . "Jakie przed ­
mioty najbardziej lubil? « »Histori~ i lite'ratur~. Lubil czytac ksiqz­
k i 0 historii Turcji i powiesci his toryczne. W wieku dziesi~ciu , 

jedenastu lat zaczql: ,pi'sac wiersze. Gdy mial lat trzynascie, napi­
sal powiesc«. »Powiesc? 0 czym?« »Dobrze nie wiem. Cos h isto­
rycznego «. »Czy ma jq pani gdzies jeszcze'?« »Wszystko spalilam ... 
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Nie chcialam, aby cokolwiek w domu przypominalo mi syna, kto­
ry nas okryl haiibq. Chcialaan zapomniee, ze tutaj miesZlkal«. 

"Czy Sq jeszcze ksiqzki, ktore czyttal?« ... Matka stracila cierpli­
wose i wykrzykn~la: »Co to rna za maczenie, co czytal? Wszystkie 
korzysci z tego prze,padly. Dostal si~ w r~ce or.ganizacji i okryl: 
nas wszystkich haooq«. Biedna ~kolbieta zacz~la plakae i szlochae... 
Zmienilem temat. »Jakich przyjaciol mial Ahmet Ali?« "Nie mial 
bliskiego przyjaciela. Teraz tez nie rna zadnego. Kiedy byl w li­
ceum, najbarrlziej przyjaznil si~ z profesorami...«. 

Uspokajajqc si~, dorzucila: »Mehmet Ali niogdy nie byl bezczyn­
n y. Nie interesowal si~ spodem ani dziewczY!l1ami, nie wIoczyl 
si~ po ulicach d~a zabicia cz~su. Gdy tylko mogl, pracowal. To byl 
ibardzo dohry chiopiec. Najpierw chcial bye nau<:zycielem, potem 
jednak postanowil zajse wyzej. Bardzo kochal swojq rodzin~ 

i zawsze okazywal mi szacune'k. Nigdy by mnie nie opuscil. Mo­
wil: Nigdy nie moglbym zapomniec tego, czego si~ dla mnie wy­
rzeklas, co dla mnie zrobilas«... r 

Lata 1976-1978, ktore Meh:met Ali sp~dzil w Ankarze, IN burz­
liwym okresie coraz bardziej pogl~biajq(!ych si~ zamieszek poli­
tycmych, wydajq si~ tu miee podstawowe znaczenie. W Ankarze 
mogi wejse w kontakt z dziala<:zami kazdego z po1itycznych ugru­
powaii, zarowno z prawicy jak i z 1ewicy. Mozna sobie wyo'hrazie, 
ze pracownicy wywiadu, ktorych bazqbyly wypelnione persone­
lem ambasady" centra informacji i misje handlowe majqce sie­
dzib~ w stolicy, mogli tam wejsc z nim w kontakL. Jes!i jednak 
jego matka i siostra wiedzl! 0 czyms, Co mogloby rzucic swiatlo na 
ten tajemnkzy okres jego zycia, to nie daly si~ przekonac, aby 
o tym powiedziec ... 

Zaczl!lem rozmawiae z Miizeyyen Agca 0 rehgijnosci jej syna. 
Bez cienia wahania odpowiedziala: »Nie praktykowal. Re1igil! si~ 
nie interesowal, do meczetu chodzil tylkoczasami, ' w czasie 
swiqi«... Czy chcial kiedys zajmowae si~ politykl!? Obie podkre­
slaIy, ze nie mial nawet wy,robionych opinii !l1a temat poszczegol­
nych partii, co bylo postawq dosye wyjl!tkowl! jak na mlodego 
Turka w polowie 13.>t siedem'ciziesiClliych, kiedy wszystkie aspekty 
zycia naibieraly politycznego zabarwienia... Rozstalem siE; z nimi 
dosyc przygn~biony. Co dziwniejsze, czulem w sobie glE;bokie 
wzburzenie wobec tragedii, jakl! 2brodnie Mehmeta Ali Agcy ­
i ponu're racje ludzi, ktorzy go i'l1spirowali, szkolili i pladli za 
ich dokonanie - sprowadzily na t~ kobiet~, niespokojnq, melan­
cholijnl! i zle uibranq, przedwczesnie postarzall!. Wydaje siE;, ze 
nigdy nie miala skqd czerpac w swoim zyciu wi~kszycth nadziei. 
Bez wyksztalcenia, wychodzl!c za mqz zle i pozno, otrzymala wi~k­
SZq niz to si~ nalezalo porcj~ cierpieii i trudow. Zostala po'blogo­
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slawiona przYJ&elem na swiat trojga ladnyeh i inteligentnyeh 
d zieci, praeowala ci~zko, aby stworzyc im szanse egzysten<cji, 0 ja­
kiej jej mqz i ona sarna nie mogli nawet snic ... 

Mehmet Ali Agea poszedl zlq drogq, ale ani w jego srodowisku, 
ani w warunkaeh w jakich ~dobywal wy,ksztaleenie, ez~sto fal­
szywie interpretowanyeh prze:z; powierzehownyeh soejologow, nie 
byto nic, co takq ewoluej~ czyn iloby nieuehronl1q. Nie byl ofiarq 
religijnego fanatyzmu: n iezego takiego nie mozna w jego zyciu 
w ysledzic; nie cierpial tez z powodu przeSJadowan, jakieh dozna jq 
p rzedstawieiele mniejszosei. Ubostwo jego poehodzenia nie ode­
ibralo mu szans. Byl obdarzony inteligenejq, dobrze jq spozytko­
wal, dwukrotnie pO'konu jq<:: trudne egzaminy przy przyjmowaniu 
na uniwersytet. Nieszez~sQiem Agey bylo, ze pomimo swej inte­
lig~eji i w oli dostal si~ w r~ee ludzi, ktorzy go wykorzystali do 
niszezycielskich ce16w. Czy w , jego osobowosei byly slabe st r ony, 
k tore ll'ezynily go podatnym na takq manipulaej~? J ego motywaeje 
ideologiczne wydajq si~ slalbe ... Gdzie szukac? Z kim rozmawiac? .. 
MieszkanlCY Malatyi uibolewajq, ze »przysporzyl naszem u miastu 
zlej slawy«. Wiedzq jednak, ze to minie, i sami deklarujq, ze nie 
dotyezy ieh zbytnio to, do czego o' malo nie doszlo, ani te,z nie 
dotyezq ieh p rzyezyny i konse'kweneje tyeh wypadkow. 

Mimo to w Malatyi mozna przyna jmniej zrozumiec, ezym Meh­
met Ali n i e b y 1, wbrew temu, co opowiad ano. Nie byl 'ani 
muzulmanskim fanatykiem, ani »szarym wilkiem «, ani wscieklym 
pr awieoweem, ani wrogiem nowoezesnosci, an i osobnikiem prze­
j~tym niooawisciq do oboj~tnego swiata, ktory go ota<::za; wszy­
stko wskazu je, ze nie byl ani chory, ani szalony, a na pewno nie 
op6zniony umystowo. Wyniki poszukiwan w Malatyi' w niczym 
nie tlumaczq motyw6w Agey jako zalb6 jey Abdiego Ipekci w 
Istambule, ani jako zamachowea na Jana Pawla II w Watykanie. 
Czegoz bym n ie da1 za to, by moe przejrzec jego szkolne poezje 
lub r~kopis jego chlopi~eej powiesci! 

Kiedy br.... kuje faktow, ieh mie jsee cz~sto moze wypelniac i wy­
pelnia zmyslenie. Tymezasem tutaj, w jego rodzinnym miescie, 
wiemy przynajrnniej to: n ie z tego, czego nauezyl si~ w Malatyi, 
:laden wzor, z jakim si~ zetknql w pierwszy,eh osiemnastu latach 
swego zyeia, nie moglo naklonic go do poswi~cenia miesi~ey i lat 
ta jnemu zamysiowi, skomplikowanemu i trudnemu, zmierzajqce­
mu do zabieia w Rzymie glowy Kosciola rzymskokatolic.kiego. Ka­
tolicyzm wydaje si~ T6wnie odlegly od codziennyeh zaj~c miesz­
kancow Malatyi jak b.lddyzm zen. Malatya dostar eza wielu infor­
maeji 0 drodze, ktorq szedl mlody, utalentowalIlY Turek, ale nie 
m6wi nic 0 tym, co go sklon ilo d.o przechadzania si~ z rewolwe­
r em w sRkwie, nie 0 przyezynach (tym mnie j 0 srodkaeh) jego 
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terrorystycznych wyczynow. Koniec nie Huma.czy si~ tu w kate­
goriach poczq,tkow. Zak onczylem moje poszukiwania do,tyczqce 
Agcy w miescie Malatya z jasnym i tragicznym zarazem poczu­
ciem, ie byloby d'la niego lepiej, gdyby te-go miasta nigdy nie 
opuScil". 

30 listopada 1984 
Krzysztof Sliwinski 

\ 

POMI~I;)ZY KRZYZEM A CIEMNOSCIA 
Zaczn~ ad sprawy, ktora nie jest w tyro wszystkim najwai niej­

sza, ale ilekroc nad arza si~ pretekst, odczuwam przymus poswi~­
cenia jej odrobiny uw agi. Chodzi mianowicie 0 tradycj~ organi­
zowania zbiorowych pokazow sztuki. W t radycji te j, 0 ile wiem, 
nie si~gajqcej poza wiek siedemnasty, dziela Sq wykorzystywane 
jako ilustracje tezy przyj~tej przez organizatora, zas ich liczba 
i jakosc winna dowodzic wainoSci programu. Proceder pokazu 
przekrojowego nasi znamiona pewoej oficjalnosci i rozmachu, przez 
co ,problem zna jduje si~ tylez w konkretnych dzielach ile "po­
mi~zy nimi", w su:btelnosciach kontekstow i w choralnym brzmie­
niu calosci. J estem osobiscie uprzedzo.ny do takich wystaw. Oba­
wiam si~ , ze nadmiar bodzcow w ograniczonym czasie i miejscu 
odbija si~ zle na gl~bi per cepcji, natomiast dobrze sluiy potrze­
born dyletantow i wzmacn ia szumy informacyjne, ktore rodzq, 
nie raz na to wskazywano, kultur~ namiastek. Jest to jednak tra­
dycja 0 nieslabnqcej popularnosci, dzi~ki czemu nigdy nie jest 
za pozno aby to co w niej zle dalo si~ zmienic, a w koncu jej po­

I
pularnosc utrzymala si~ dzi~ki lancuchowi udanych precedensow. 

Pan J anusz Bogucki jest pomyslodawcq i organizatorem dwu 
wystaw M6re, moim zdaniem, jak nawiasy otwiera jq i zamykajq 
na jbardziej wspokzesny okres sztuki polskie j. Mam na mysii wy­
staw~ ZNAK KRZY2A (Warszawa, czerwiec 1983) oraz APOKA­
LIPSA - SWIATI:..O .W CIEMNOSCI (Warszawa, lis topad 1984). 
Znak Krzyza byl pierwszq tego rodza ju zaslugujq>Cq na odnot.owanie 
wystawq od roku 1982, a w ,polqczeniu z Apokalipsq stanowiq obie 
jakby ostatni rozdzial lub epilog niedawno wydane j ksiqzki Ja­
nusza Boguckiego Sztuka Polski Ludowej. Jej autor jest znanym 
i bieglym realizatorem pokazow sztuki preferujqcym ad la t wy­
stawy zbiorowe lub symultaniczne pokazy indywidualne. Zwazyw­
szy, ze w znakomitej wi~kszosci byly to pokazy sztuk i wsp6lcze­
snej, mozna wnioskowac, ie Bogucki widzi rol~ sztuki w jej 
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charakterze konf·rontacyjnym, w tej typowej dla naszych czasow 
p'olifoll1ii manier, mod i j~zykow sztuki. I jest to uzasadniony sto­
sunek do imponuj'lcego, ale rowniez deprymuj'l·cego kr~gu spraw 
sztuki najnowszej. 

Grono uczestnVkow obu wspomnianych wystaw nie stanowi j ed­
nolitej orientacji estetyczno-intelektual;nej. Najsilniejszym spoiwem 
tej zbiorowo-sci jest orientacja duchowa, wsp6lna wszystkim, choc 
zapewne pochooz'l·ca z rozmaitych kondygnacji. Inne pokrewien ­
stwa byly slabiej wicloczne wsr6d urlerzaj'lcego pluralizrnu srod­
k6w ekspresji, b~d'lcego zdobyczq (lub nieszcz~sciem) obecnego 
stanu sztuk plastyc:mych. W wypadku wystawy Znak Krzyza ta 
wielosc przyj~la postac lagodn'l, zapewne dzi~ki trafnemu I rozlo­
zeniu eksponat6w w za'wilym labiryncie zgliszcz kosciola przy 
ulky Zytniej oraz w zakamarkach powstajqcych zabudowan. To­
pografia wystawy gwarantowala eksponatom wystarczajqcq doz~ 

suwerennosci i chronila odwiedzajqcych przed nawalem w arto.sci 
niewsp61miemych. Pewnym spinaczem kolektywnosci autorow wy­
st~pu'jq,cY'ch w tej wystawie !bylo takze ito, ze kazdy oopowiadal 
na to samo haslo w zgodzie z wlasnym doswiadczeniem, we wIa­
sciwy sobie sposob, pr,zy duzej tolerancji kryteriow organizacyj­
nych. Podczas rozrn6w poprzedzaj'l'Cych t~ wystaw~ nie opuszcza­
la mnie obawa, ze jej program zubozy ikonograficznq atrakcyjnosc 
dziel lub, co gorsza, odsloni pustk~ duchowq cha·rakterystycznq 
dla wielu obecnych poszukiwan ar;tystycznych. A jednak zaloze­
nie, ze pokaz stoi na grunrcie elementarnego desygnatu chrze.sci­
jan.s;twa, nie spowodowaro zadnych ograniczen. Okazalo si~, ze 
eklektyczna formula wystawy nie tY'l'ko w21bogadla jej faktur~, 

ale wywolala wokol niej aur~ swo:hoonego, "demokratyczneglJ" 
swi~ta, niemal festynu, zdumiewaj'lcego w sqsiedztwie nastro jow 
spolecznych stanu wojennego. WQk61 wystawy zbiegly si~ radosci 
i nadzieje zwiqzane z drugq pielgrzymkq Ojca Swi~tego do oj­
czyzny, co determinowalo atmosfer~. 

Nad wysta'Wq Znak Krzyza czulo si~, w znaczeniu doslownym, 
otwarte niebo i cale przedsi~wzi~de mialo niemal plenerowy cha­
raMer. Ten oddech i to po-wietr,ze wczesnego lata byly najdosad­
niejszym wyrazem otwarcia i swobody. Natomiast nad drugq wy­
stawq. ,Apokalipsa-swiatlo w ciemnosci, zatrzasn~ly si~ sufity 
i sciany. Wszystko pogrqzylo si~ w podziemiach, kt6rym wiele eks ­
ponatow przydawalo .cech czysCcowych. [- - - -] [Ustawa z dnia 
31 VII 1981 r. 0 kontroli publikacji i widowisk, art. 2 .pkt 1 (Dz. 
U. nr 20 poz 99, zm.: 1983 Dz. U. nr 44 pOZ. 204)] . 

Istnieje pewna doktryna pochodzenia kabalistycznego (wedlug 
Hapax Legomenia), kt6ra powiada, ze na ostatecznej granicy swia­
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tlo plynqce od Boga gasme i tam zaczyna si~ materia. Materia 
jest zgaslym swiatlem. Tutaj mamy najniiszq sfer~ swiata i krainy 
ciemnosci (Assiah) , gdzie rZqdzq zle duchy z demonem Samaelem 
jako przywodcq. Jaki e cz~sto nasz real:ny swiat przypomina ow 
symboliczny kosmos z tej przygn~biajqcej i pesymistycznej do­
ktryny. Samael wciela si~ w konkretne osO'by uznane przez nas 
za sprawcow takiego czy innego mroku, zas samych siebie wi­
dzimy na dnie owego swiata, jako majqcych przed sobq perspek­
tyw~ dystansu rue do przelbycia. W tym sym'bolu upadlego s,wia­
tla moina w k0!1CU jednak znaleze sens dyd aktyczny, po'bud~ajqcy 
do bezzwlocznego opus~czenia mroku w kierunku trojakiej war­
tosci - swiatla, dobra i ducha, tu b~dqlCych antynomiq materii. 
Bo jest to stan, w ktorym potrzeba apokalipsy czyli odslani~cia 
jest szczegQ.lnie uzasadniona. Skrajny idealizm jest dobry na ci~z­
kie czasy i doprawdy, kiedy otacza nas ciemnose, nie ma zadnego 
powodu by sztuka usilowala ten fakt przemilczee lUtb upi~kszae 
przy pomocy makijazu. Dosadne nazwalIlie lub przed&tawienie 
ciemnosci moze podzial1ae ozywczo na wzrok i swiadomose. Ale 
bywa cz~s,to , ze sztuka delektuje si~ s.waim przedmiotem, prze­
twarza go VI kanon i przyjmuje za norm~. Bywa, ze sztuka eks­
ploatuje ciemnose ponad miar~ potrzeb. 

P rzytoczona wyzej dok,tryna mowi tylko 0 irodle swiatla, po­
mi ja zas (neguje?) istnienie a'ktywnego Zrodl·a ciemnosci, takiego 
ktorego magnetyzm jest wystarczajqco silny, by pociqgnqe 1m so­
bie pewnq cz~se potencjalu duchowego. Obserwuj"lc przemiany 
form artystycznych na przestI1zeni ostatnich dziesi~cioleci odnolSz~ 

wraienie, ze formy te (poza wyjqtka1mi, ktore Sq szalupami r a­
tunkowymi optymizmu) wchodzq w ·zasi~g tej mrocznej sHy i w 
spos6b niemal doslowny realizujq babilonski proces mnozenia j~­
zykow zb~dnych i ciemnych. 

Obok wyselekcjonowanych dziel Janusz Bogucki wlqczyl do 
wystawy pewnq Hose skromnych arkusikow papieru z zapisami 
mysli, aforY:7Jmow, fragmentow i cytatow. Pewna cz~se puib'Iicz­
no.sci odwiedzajqcej wystaw~ z calq powagq przepisywala je do 
pr:r'1,"latnych notesikow i byl to najbardziej wi:doczny przejaw 
aprobaty dla tresci zawaDtych w wystawie. Nie chc~ twierdzie, ze 
zainteresowanie innymi eksponatami bylo mniejsze, skoro nie to­
warzyszyly mu rownie zewn~trzne przejawy aprobaty, ale nie 
trudno przeciez zauwazye, ze kontrowersyjnose wywoluje jakies 
reakcje, choeby tylko zaklopotanie. Tymczasem ta najmniej "ar ­
tystyczna" cz~se wystawy swi~cila popula rnosc, k.t6rej nie wolno 
przeoczye nikomu kto zastanawia si~ nad duchowq przydatnosciq 
ISztuki na o'becnym zakr~cie cywilizacyjnym. Moina na to zdarze­
nie spojrzec jako na wyraz niewr.azliwosci i niskiego poziomu 
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estetycznego przygotowania ,pu'blicznosci, co cz~sto i z troskq po­
wtarza si~ w profesjonalnych kr~gach artystycznych. Jesli idzie 
o mnie, dostrzegam tu raczej fakt niskiego poziomu przygotowa­
n ia artystow d o dialogu z publicznosciq. 

Wpisujqcy do no.tesikow proste slowa, niedouczeni w materil 
sztuki goscie wystawy przypomina jq mysl Swi~tego Augustyna : 
"Wznoszq si~ prostaczkowie i osiqgajq niebiosa, zas my z wiedzq 
naszq pogrq:i:amy si~ w piekle". Jest w tej mysli n iewqtpliwie 
cos, co dotyczy dylematu artysty wspolczesnego i co moglo'by ten 
dylemat znacznie oslabic. Mogloby, gdyby jej prostota nie wy ­
magala swi~tej odwagi i gdyby nie l~k wy,pelniajqcy serca i umy­
sly wspolc~esnych mieszkancow wysoko rozwini~tej ciemnosci. 

Henryk Waniek 

DWIESCIE LAT USA 
KoIejny tom z ,cenionej serii "Panorama" * spotka si~ z pewno­

sciq z doibrym !przyj ~ciem tej cz~sci czytelnik6w, k torym nie wy­
starcza do s~cz~scia obfitosc lite'Tatury sensacyjnej oraz tekstow 
publicystycznych poruszajqcych si~ utaTtymi sdezkami i n ie zmu­
szajqcych do myslenia. Nie cz~sto mamy przeciez ostatnio okazj~ 

do zaspokojenia bardziej wyrafinowanych pot,rzeb czy telniczych ­
czerpania przyjemn\lsci z lektury intehgentnych tekstow inteli ­
gentny,ch autor6w, Iudzi 0 szerolkich horyzontach, majqcych do po­
wiedzenia rzeczy niooanalne -i- potrafiqcych przekazac je w sipos6b 
ciekawy. A ,tak wlasnie ma si~ sprawa z autoTami recenzowanego 
wyd awnictwa. 

Na tom Dwiescie lat USA sklada si~ 11 tekstow (eseje, artykuly 
na,ukowe, fragmenty wi~kszych -calosci), opublikowanych w polo­
wie lat siedemdJziesiqtych przez czolowy,ch intelektuaIistow ame­
rykailskich, luminarzy mysli h istoryczne j. Wystawiajq one wspol­
czesne j historiografii amerykariskiej bardzo dobre s'wiadectwo. Je­
dynie szkic literacki pani Elisabeth Hardwick odbiega wyraznie, 
zarowno poziom em jak'i charakterem, od ogalnego standardu ca­
losci. Wybor, jakiego na zlecenie wydawnictwa Czytelnik doko­
nal prof. Orton z Uniwersyrt;etu w OakIand w stanie Michigan, 
jest na ogol trafny, d ostosowany do potrzeb -oraz luk w wiedzy 
polskiego odbiorcy. Ja'k trudne to bylo zadanie, ocenic moZe tylko 

• DwteScle tat V j>A. Ideaty t paradoksy htstortt amerykm\slde,. Wyb6r 
opra cowanie Lawrence D. Orton. Warszawa 1984, SW " Czytelnlk", 51. 438. 
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k tos zdajqcy sobie spraw~ z ilosci pu:blikacji, jakie pojawily si~ 
w Stanach Zjednoczonych w okresie swi~towania jubileuszu. Orto­
nowi udalo si~ wsrzakie wy,brao teksty naprawd~ istotne, nie ma­
jqce nic wsp6lnego z typowymi arotykulami rocznicowymi, i-co 
wazniejsze - firmowane przez swietne nazwiska. Za'braklo co 
prawda gwiazd starszej generacji : Hofs tadera czy Commagera, ale 
za to mamy wreszcie okazj~ poznac blizej autor6w tej klasy i re­
nom y co Arthur Schlesinger jr, Daniel Boorstin, J ohn Higham 
czy C. Vann Woodward . Mozna oczywiscie ialowac, iz autor wy­
boru nie dopuscil do glosu historyk6w mlodszego pokolenia (naj­
mlodszy z prezootowanych autor6w urodzil si~ w r. 1927), leez 
luk~ t~ mozna b~dzie wypelnic w przyszlosci. Gorzej, iz znako­
mity artykul Davida Pottera 0 wolnosci i jej ograniczeniach w 
zyciu amerykailskim przekazany zostal jed y.nie we fragmentach, 
zas u mieszczenie eseju Daniela Bella The End of American Ex­
ceptionalism, kt6ry pasowalby doskonale do calosci antologii, oka­
zato siEi "z kil:ku wzglEid6w" niemozliwe. Slynna teza Bella 0 kon­
cu wieku ideologii wydaje si~ w swietle tego faktu stanowczo 
p rzedwczesna. Niezaleinie jednak od tych brak6w umieszczone 
w tomie teksty skladajq siEi na szerokq, niekonwencjonalnq pano­
ramp' dziej6w cywilizacji amerykanskiej. Tych jedenascie krzyzu­
jqcych si~ i nakladajqcych na siebie punk:t6w widzenia pozwala 
wydobyc to wszystko, co jest w n ich swoiste i niepowtarzalne. 

Autor zy reprezentowani w antologii k oncentrujq siEi na trzech 
zasadniczych problemach: analilzu jq genez~, charakter oraz prze­
slanie ideowe amerykanskiej rewolu'cji (Mor r is, Morgan, Potter , 
Schlesinger jr); warunki ksztaltu jC}!ce rozw6j panstwa i narodu 
amerykanskiego na przestrzeni min ionego dwus,tulecia (Kelley, 

. Gilbert , Higham, Huggins) i wreszcie sytuacj~ wsp6lczesn q (Vann 
Woodward, Hard wick, Boorstin). Ta ostatnia k wes tia, kt6ra czy­
telnika polskiego interesowac moze na jbardziej, przedsta,wiona jest 
jednak nazbyt skromnie. Znajdziemy w te j antologii artykuly 

. omawlaJqCe spoleczne tio wo jny 0 n iepod leglosc toczonej przez 
zbuntowane kolonie 'brytyjskie w Ameryce P61nocnej, crL.y ksztal­
towanie siEi amerykanskiej kultury polityczne j i polityki zagra­
n icznej, refleksje na temat wplywu post~pu technicznego na cha­
rakter demok rae ji amerykansk iej, analizEi pro'blem6w te j rangi co 
niewolnictwo, imigracja, czy mie jsce Afroamerykan6w w spote­
czenstwie USA, a takZe szkice, kt6rych zasadniczym tematem Sq 
amerykailskie idealy. Rzuca si~ w oczy calkowite pomini~cie ta­
kich pierwszoplanowych zagadnien, jak podb6j i kolonizacja Za­
chodu, problem indianski, rola stowarzyszen obywatelsk ich. Za­
iowac nalezy, iZ rzabraklo w rprezentowane j antologii jedn ego 
choCiby eseju poswi~conego kulturze i sztuce USA, zwlaszcza zas 
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literaturze, ktora nie tylko tawarzyszyla wiernie dokanujqcym si~ 
przeohraieniam, le,cz tak;~e wzi~a na siebie trudny i niewdzi~czny 
obawiqzek budzenia sumien, wyst~powania w albronie slabych i pa­
krzywdzonych. Zbyt mala miejsca paswi~ca si~ takze prozaicznej 
kwestii pracy ludzkiej, chae ten wlasnie czynnik - wydajnase 
i organizacja pracy - zadecy'dawa1 badaj naj'silniej 0 materialnej 
pat~dze Stanow Zjeidnaczonych. 

Przy calej swej roinorodnosci artykuly umieszczone w antalagii 
majq zadziwiajq'co wiele cech ws;polnych. Jest to zapewne, przy­
najmniej do pewnego stopnia, kon'Se:kiWencjq wspolnego czasu po­
W'Stania, tej samej ju'bileuszowej perspektYJWY oraz selekcji doko­
nanej pl'zez auto'ra wyboru. Wydaje si~ wszakie, iz cwo podo­
Ibienstwo doltyczy sfery zna,cznie gl~bszej - fundamentalnej wizji 
Izeczywistosci amerykanskiej, i sposohu ujmowania badanej pro­
Iblematyki. Cisnienie reaUow polityrcznych z polowy lat siedem­
.dziesiqtych ze swiezym jeszcze wspomnieniem Watergate i kl~ski 
poniesionej w Wietnamie odczue moilna stosunkowo najsilniej w 
esejach omawiajq'Cych polityk~ zagranicznq i problemy wspokze­
sne. Felix Gilbert ostrzega np. przed roszczeniami dO' swiatowego 
prymatu, lekcewazeniem suwerennO'sci innyoh panstw, maraliza­
to,rskq dyplomacjq, zamienianiem wojen w krucjaJty ideowe. Eli­
sCllbeth Hardwkk w szkicu zatytulowanym niewinnie Obyczaje 
domowe dokonuje zadzilwiajqco jednostronnej rekapitulacji prze­
zye duchowych minianego dwudziestolecia: po "horrorze" lat szese­
dziesiqtych ("prZeiTazajqca d ekada, anarchiczna, brutalna" 
s. 392), czasOw rzqdow paranoi1kow i powszechnej koru,pcji (s. 390) 
nades,zly kwietystyczne lata siedemdziesiqte - dekada upadku 
czlowieka puhlicznega, ,pesymizmu i bezradnosci, - drapiezne la­
ta, w ktorych z'brodnie i n~dza bynajmniej nie znikly, zostaly tyl- · 
ko lepiej ukryte (s. 401). 

Ow programowo antylaurkowy ton wyrai:ajqcy zwqtpienie, za­
gulbienie bqdz rozczarawanie odnaleze moma i w inny,ch tekstach. 
Nieprzypadkowa sprrzecznosci i paradoksy dziejow ameryrkailskich . 
intrygujq tamtej'szyoh historyk6w ibardziej nii: zasady ideowe, kt6re 
zlozyly si~ na kanon amerykanskosci. Pasja, z jakq tropiq i de­
maskujq gl~boko zakorzenione mity: mit "niepokalanego pacz~da" 
("Nie mogl bye niewinny nar6d, ktory podst~w~ swego bytu oparl 
na najazdach, podboja1ch i rzeziach. Ktory pawstal Wi wyniku re­
wolucji, a nast~pnie przezyl krwawq wajn~ domowq" - Schle­
singer, s. 208), mit consemsus u (Mon"is), mit woJnosci (Morgan, 
Potter), mit "ty,gla etnicznega" (Higham, Huggins), mit wiecznej 
mlodosci (Vann Woodwar d) dowodzi, ie Sq to sprawy balesne i nie ­
aboj~tne autoram. Caly ,ten tom moina wlasciwie potraktawae jako 
przeglqd mitow amerykanskich - tych juz uswiadomianych i razpa­
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znanych, ale tame i takich, ktorym historycy USA w dalszym 
ciqgu nieswiadomie ulegajq. Raz po raz powraca jak refren kla­
syczne pytanie Crevecoeura: kim jest Amerykanin, ow nowy czlo­
wiek? Lecz obok standardowych odpowiedzi odwolujqcyoh si~ . do 
autorytetu Ojc6w Zalozycieli, Tocqueville'a czy Emersona, kt&re­
go zycie i poglqdy stanowily kwintesencj~ XIX-wiecznego ame­
rykanizmu, natrafie moina na wqtpHwoSci, ktore jeszcze niedaw­
no bylyby zupelnie nie do pomyslenia, na odpowiedzi kwestionu­
jqce istnienie jednolitego narodu amerykanskiego, czy posiadanie 
wspolnej h istorii. Autorefleksja nad wlasnq przeszlosciq wypadla 
tym razem mniej optymisty,cznie nii kiedykolwiek przedtem. Je­
den boda j Boorstin przekonany jest, ze p.roblemy wsp61czesnej 
Ameryki wynika jq z braku tragicznosci jej dziejow, z nadmiaru 
sukcesu, z ktorym nie potrafi sobie ,poradzic duchowo. Wiara po­
zostalych autorow w wyjqtkowosc i wartosc amerykaiiskiego prze­
stania wydaje si~ mocno nadwqtlona . 

Innq, paradoksalnq cechq silnie uwydatnionq w antologii, jest 
dychotomiczny charak ter Stan6w Zjednoczonych, jaskrawo sprzecz­
ny z ich pluralistycznq fiIozofiq politycznq. Pr6c.z podstawowej 
opozycji Ameryki i reszty swiat.a, czyli swiata nowego i starego, 
do inter pretac ji dziej6w USA nie:zJb~dne Sq pary kluczowych prze­
ciwstawny ch poj~c , takich jak ludnosc biala: ludnosc kolorowa, 
ludzie w olni : niewolnicy, rdzenni m ieszkaii'cy: imigranci, Ws ch6d: 
Zach6d, s tany p6lnocne : stany poludnio,we. System partyjny 
w USA we wszystkich swoich dotychczasowych wcieleniach od, 
twarzal z u,porem dychotomiczne podzialy: na federa'listow i re­
publikan6w , na wig ow i demokratow, na demokratow i republi­
kan6w. R6wnie:i: autorzy tekstow wybr~ll1ych przez Ortona ba­
zujq na takich przeciwstawieniach. Morris przeciwstawia Iud eli­
cie a konce,pcj~ k o,nfliktu teorii consensusu. W sugestYWInym eseju 
Edmunda Morga na Niewolnictwo i wolnosc. Amerykanski para­
doks postawiona jest obrazoburcza teza, ii koncepcje wolnosci 
F ranklina i Jeffersona bylyrby niemozliwe bez instytucji niewol­
nictwa. Robert K elley (Ideologia i kultura polityczna od Jeffersona 
do Nixona ) akcentuje podzial n a protes tantow i katolik6w. Podzialy 
polityczne pokrywaly si~ jego zdaniem z podzialami kulturowymi, 
zas programy czolowych partii, wbrew opinii lansowanej przez po­
litolog6w, r6inily si~ zazwycza j znacznie od s iebie. Gilbert omawia 
problemy polityki zagraniczne j w kategoriach scierania si~ zwo­
lennik6w izolacjonizmu i ekspansjonizmu, stawiajqc m. in. karko­
lomnq dla os6b znajqcych tekst Karty Atlantyckiej lub wojennq 
korespondencj~ Roosevelta z Churchillem tez~, jakoby Franklin 
Delano Roosevelt odszedl od dyplomacji ideologicznej i poprzestal 
na ob-ronie "narodowego bezpieczefu3twa". Znakomity szkic Arthu­
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ra Schlesingera Ameryka - eksperyment czy przeznaczenie za­
wiera dychotonllEi juz w tytule, jednakie sarno sformulowanie 
problemu - a lternatywa miEidzy dzielem Opatrznoscibqdi swia­
domym konstruktem ludzkkh umyslow - w sposob znamien~y 
pomija ewentualnosc przy,padku. John Higham, dla odmiany, pod­
kresla sprzecznosc miEidzy integracjq a pluralizmem w zyciu ame­
rykanskim, to jest asymilacyjnym lub pluralistycznym modelern 
spoleczenstwa. W pierwszym przypadku sklada siEi one z zasymi­
lowanych i za tomizowanych jednostek; w drugim - z malych 
grup spolecznych, za,chowujq<cych wlasnq toisamose. Higham wie­
rzy, ze uda siEi wypracowac model pluralis tycznej integrac ji, ale , 
rzecz dziwna, calkowircie pomija doswiadczenia sqsiedniej Kanady. 
mim9 iZ wla-snie na tym polu ' rna ona wiele do zaoferowania. 
To charakterystyczne abstrahowanie od dziejow innych obszaro \v 
wynika z gl~boko zakorzenionego przeswiadczenia 0 niepowta rzal­
nosci wszystkiego co amerykanskie. Wyjqtek stanowi pod t ym 
wzgl~dem jedynie David Potter, zestawiajqcy angielskq i amery­
kanskq wykladni~ wolnosci. Wolnose w wydaniu amerykanskim 
nie jest, zdaniem PO'ttera, tym samym -co wolnosc w uj~ciu Johna 
Stuarta Milla, za'bezpieczajq,ca jednostk~ przed spoleczenstwem, 
nie jest wolnosciq do buntu, swi~tokradztwa, radykalnej krytyki 
spolecznej, ostentacyjnego za-chowania sprzecznego z konwencjo­
nalnq moralnosciq czy obyczajowosciq. To wolnosc ograniqona 
i purytanska, wy,rastajq,ca z rowno·sci politycznej i awersji do 
wszelkiej _wladzy, z obfitosci wolne j ziemi i oddalenia u rzEidni­
kow. Dla Vann Woodwarda, ktory konfrontuje dawnq wizjEi USA 
jako kraju przyszlosci i nadrziei z postawami wspolczesnymi, na j­
wazniejsze Sq rozroznienia mlodose-starose, Ameryka zwyciEizcow 
i pokonanych. 

Od tej nuzqcej, dwurlzierlnej wizji swiata wolne Sq tylko dwa 
ostatnie eseje - pi6ra Elisa;beth Hardwick i Daniela Boorsiina. 
Zwlaszcza ten drugi zasluJguje na baczniejszq uwagEi, albowiem 
rna ambicjEi wydobycia z 200-letnich 'dziejow USA szerszego prze­
slania. Sens amerykanskiej cywili-zacji polega wiEic zdaniem Boor­
stina na nieustannej pogoni za nieuchwytnym i nieokreslonym 
idealem. Wiara w jego istnienie i mozliwose jego spelnienia po­
woduje ciqglq potrzebEi wykrarczania poza osiqgniEite juz rubieze. 
Metaforycznym obrazem tej koncepc ji jest zaglowiec na bezkres­
nym morzu, przed ktorym otwiera jq s iEi wciqz nowe horyzonty 
(w tym miejscu przypomina s iEi haslo New Horizons prezydenta 
Lyndona J ohnsona). Poniewaz jednak "w historii czlowieka nie 
rna rozwiqzan - Sq tylko pro'b lemy" (s. 427), nalezy wy7!oyc si~ 
wiary w osiqgalnosc demokracji i pogodzic z my§lq, ze Amery" 
skazana jest na wieczne poszukiwanie i na tym polega sens jej 
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istnienia. Inni auto,r zy, nastawieni mllIeJ poetycko, wi q.Zq swoistose 
Stan6w Z jed noczonych z ich kalwinsko-purytanskq przeszlosciq. To 
ona zadecydowae miala 0 swoistej m entalnosci, obyczajowosci , kul­
tu'rze poli tycznej , a nawet stY'lu dyplomacji. 

Tlumaczenia Sq poprawne, aczkol,wiek n ier6wne (najslabsze bo­
da j w wypadku artykulu Kelleya), zas k ilka drobny,ch bl~d6w 

rzeczowych nie obciqza zbytnio sum ienia redak tora naukowego 
publikacji - Wiktora Osiatynskiego. W sum ie ot r zymalismy ksiqz­
k~ cennq, pr zyblizajqcq czytelnikowi polsk iemu tak odiegly, 
a przeciez z wielu powod6w bliski kra j. 

Daniel Grinberg 

BANALNA EUROPA 
Socjologii, jakq u pra,wia w swej ksiqzce Vaclav BeIohradsky *, 

za material sluzq drarnatyczne wqtki europejskich wydarzen kil­
ku ostatnich dekad. Udzial w spolecznych dramatach nadaje mysIi 
co wybitniejszych ws,p6lczesnych in telektualist6w rys szczeg6lny 
i znamienny. Ich prace s ta jq si~, n ie stroniqcq od diagnoz, gl~­
b okq analizq sytuacji dzisie jszego czlowieka i dzisiejszego ,spole­
czefus twa. Wlasne curriculum chroni ich przy tym od akadernizrnu. 
Rozpraw~ , 0 kt6rej tu rnowa, napisa l znany ze swych licznych 
publikac ji docent socjologii uniwersytetu w Genui. Urodzony 
w r . 1944 w P'radze, od 1970 zyje na stale we Wloszech . 

Praca , zlozona z trzech obszernych rozdzial6w : 0 kryzysie tra­
dycji europejskiej, Banalizacja jako dominium now ej k lasy oraz 
W prowadzenie do kultury srodkowoeuropejskie j, pode jrnu je pr6b~ 
opisania podstaw k'ryzysu politycznego i duchowego wsp6lczes nej 
Euro py. 
Ori en tac j~ autora mozna by krotko okreslie jako pewnq od­

rnian~ romantycznego konserwatyzrnu . Broni on por zqdku "orga­
nicznego" i uznaje za wartose etycznq naturaInq "energi~" spo­
lecznego zycia. Rozwazaniorn BeIohradskiego pat ronu je bez wqt­
pienia jego m istrz, J an Patocka, a d ale j mi'Strz rnis trza - Husser l. 
Co m a Husserl do socjologii , a wlasciwie nawet p olitologii? (Naj­
Iepiej zresztq byl:o by powiedziec: do fiIozofii polityki ). Oczy­
wiScie w tyro kontekscie istotny jes t pozny H usserl , z okresu 
Kryzysu nauk 
rn. in. Patocka. 

europejskich... (1938). Mysli jego pod jql p6z'Iliej 

• Vaclav Beloh radsky: 
Books Milano 1181. 

It mondo della vita: un problema polittco. J aca. 
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Podstawowq rol~ w tych interpretacjach dotyczqcych diagnoz 
Husserla odgry,wa przeciwstawienie slynnego Lebenswelt, swiata 
zycia codziennego, swiata naturalnego nastawienia - "obiekty­
wizacji" dokonujqcej si~ w naukach i calej w ogole kulturze. 
Zasadq dziejow Europy jest rozum. Stara si~ on wszelkie dziala­
nie ludzkie opierac na normie idealnej jako wyniku refleksji nad 
calosciq swiata, opierac na podstawadl absolutnie jasnych. We­
dlug Husserla kryzys ducha europejskiego spowodowala ta oto 
oko'licznosc, ze jasnosc sal1'kcjonujq·cej podstawy ("jasne jest, ze 
powinienes.. .") zostala utoZsamiona z jasnosciq typu matematycz­
nego (tauto1ogia). Prowadzi to do "zapomnienia" owego swiata 
natura1nego zycia. Wymyka si~ nam struktura indywidualne j, 
intencjona1nej naocznosci, a w zamian pojawiajq si~ ~biektywi­

styczne bezosobowe struktury forma1no-aksjomatyczne. Zywa tresc 
Lebensweltu jest miejscem tradycyjnego filozoficznego "zyda 
w prawdzie", kt6.re po1ega na dorozumiewaniu si~ spraw przez 
pojmowanie ich na tle zwiqzku z calosciq, z "tkosmosem". T~ to 
tresc wydolbywajq dzis krytycy d'Ucha eurorpejs.kiego z mysli k1 a­
syika fenomeno1ogii. Belohradsky okres1a olPisa,nq tq myslq sytuacj~ 
jako zagrozenie "separacjq czlowieka od jego swiadomosci". P raw­
d a przestaje bye k orelatem swiadol1losci jednostkowej, a sta je si~ 

wytworem instytucji. Po wlosku "swiadomosc" to takie "sumie­
n ie": coscienza (a takze po lacinie : conscientia czy po francusku : 
conscience) ; HusserJowski, jak twierdzq niekt6rzy, id ealizm su­
biektywny na'bieJ'a wi~c w tych interpretacjach wym iaru etycz­
nego. Zapomnienie 0 swiadomosci jednostkowej to zarazem re­
zygnacja z sum i e n i a. 

Calq niemal istot~ kryty'ki Be1ohTadskiego zawiera wi~c to 
oto pojE;cie: b e z 0 sob 0 w 0 s e. "Eschato1ogia bezosobowosci". 
W -"bezosobowosci" jako wyniku rezygnacji z sumienia i odpo­
wiedzia1nosci osobiste j dostrzega aU'tor zrodlo tota1itaJ'yzmu. "Es­
chato1ogia bezosobowo.sci jest ,przede wszystkim w a1kq 0 z-dobycie 
terenu , na kt6rym mozliwe bylo'by usta nowienie pallstwa 0 wla­
dzy permanent nie niewinnej i czys to technicznej" (s. 58). 

Jak o ze krytyka d ucha europejskiego rna tu kantowski sens 
genealogii, ibadania przyg6d !"OZUlllU, Belornadsky si~ga za Husser­
1em do t radycji i znajduje dWODh ,g16wnych winowa jc6w: Gali­
1eusza i Machiayellego. Ten pierwszy 'odpow iedzia1ny jest za ma­
tematyzacjE; natury , ten drugi za technicyzacjE; sprawowania wla­
dzy. Od czasu Machiavellego rzqdzenie p anstwem staje si~ kwestiq 
gry technicznej. Wkra,cza bez·osobowosc STodk6w. 

Eschato1ogia bew sobowos-ci dokonuje si~, zdaniem Be1ohradskie­
go, w czterech krokach: po pierwsze wraz z rozwojem nauki no­
wozytne j nas tE;'puje p<I'zejscioe od swiata natural.nego do swiata 
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obliczalnego. Precyzja ruchu sfer niebieskich przenosi si~ na swiat 
i ycia ziemskiego. W drugim kroku panstwo opaTte na "teologii 
politycznej", tj. pans.two, ktorego Sens wyznacza transcendentne 
przeznaczenie czlowieka, pJ"zerariza si~ w panstwo absolutne, ktore 
odcina si~ od wszeIkiej religii i moralnosci. DaIej nast~puje re­
dukcja prawomocnosci do opinii osobistej czlon'kow aparatu 'llsta­
nawiajqcego 1ega I nos c. Pra;Vo pr~estaje byc wyrazem pewnej 
idei prawnej, moralnejitp. Prawomocnosc prawa ustanalWiana jest 
przez aparat zarzqd zajqcy. W czwartym kroku wolnosc poj~ta jako 
wolnosc 0 d panstwa s,taje si~ wolnosciq poj~tq jako udzial w mo­
cy panstwa. A wi~c Itberalnq koncepcj~ wolnosci zast~puje idea , 
ie tyro bardzie j woIny jest oddajqcy wszystkie swe sHy panstwu 
obywatel, im silniejsze jest jego panstwo. Drogq urzeczywis tnia­
nia wolnosci jecinostkowe j, wr~z je j sensem, jest tu wi~c sluiba 
"ogolowi". 

Centraln ym momentem ,calego tego procesu jest wlasnie r e­
du~cja prawomocnosci do legalnosci. To rozr6inienie to podsta­
w owa diarchia, napi~cie, jakie ma miejsce w kaidej zdrowej spo­
Iecznosci ; jest to napi~cie mi~dzy swiadomosciq jednostkowq a in­
stytucjami. Likwidacja swiata jednostkowe j wiedzy konkJ"etnej na 
rzecz "wiedzy" zinstytucjonalizowanej oznacza Iikwidacj~ swia ta 
i ycia naturalnego i na,turalnej wolnosci. Oznacza likwidacj~ . na­
tur aInej legitymacji legalno§ci, jaka wyst~puje w panstwie orga­
nicznym. Teraz jui nie moiemy rozpatrywac prawa od strony 
jego prawomocnosci - co najwyiej moiemy :pytac 0 sposofb jego 
Iegalizowania. 

Ten proces depersonalizacji BeIohradsky nazywa pospolitacjq, 
ban alizacjq (banaLizzazione). Banalna jest kaida wiedza, kt6ra nie 
opieTa si~ na ewid encji swiata iy,cia danej w jednostkowej swia­
domosci. Efekt ow s tanowi wlasnie wynik redukcji polityki do 
techniki sprawowania wladzy, 'Prawomocnosci do legalnosci. Wla­
dz~ sprawuje b iurokrac ja, to ona wydaje dyrektywy, dekrety, ale 
i stara 'si~ ustanawiac opinie, "podawac do wierzenia" poglqdy. 
Oczywiscie j~zyk jest pierwszq sferq dotkni~tq przez banalizacj~. 
Dalej zas mysl i swiatopoglqd. Nauki np. spoleczne, U'prawiane 
z pozycji b iurokratycznego banalu r6iniq si~ zasadniczo od tego , 
co spo tykamy w rozwazaniach ludzi czerpiq1cych ze swej "swia­
domosci jednostkowej", Iudzi inaczej mowiqc bezposrednio dotkni~ ­

tych wydarzeniami spolecznymi, ktore nie pozwaIajq zamilknqc 
ich glosowi sumienia. 

Nieredukowalnosc prawomocnosci do legalnosci, twierdzi Belo­
h radsky, opiera si~ na tradycji kultury europejskiej. Jesli przyjqc, 
ze ,legalnosc sytuuje si~ ,po s tronie instytucji, to juz w tradycji 
grecko-iydowskie j znajdujemy opozycj~ wobec takiej redukcji. Oto 
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bowiem prorocy jako posTednicy mi~dzy trans·cendencjq a jedno­
stkowym sumieniem pozwalali uzyskac i'ndywidualnq pewnosc 
z pomini~ciem instytucji. To wr~cz instytucje mialy t~ pewnosc 
chronic. K ryzys ducha europejsk'iego, stwierdza dalej Belohradsky, 
polega wlasnie na pro'bie dokonania powyZszej redukcji. 

Wyraza jqc rzecz sciSlej, idzie tu 0 dwo jakq redukcj~ , skladajqcq 
si~ :na p roces banaliza.cji: .po pierwsze 0 redukcj~ prawomocnosci 
do sfery prywatnosci, po drugie legalnosci do aparatu wladzy. 
W ten sposob znika owa dim·chia . Prawomocnosc, rozstrzygana 
w jednostkowym su mieniu, zos taje zepchni~ta do sfery "osobi­
stych przekonan", razem z "wolnosciq sumienia", "wolnosciq wy­
znania" itp. Banalizacja jest tu odebraniem pra wa do ustalania 
prawomocnosci - bo skoro k a z de ustalenie jest obludnie chro­
nione przez prawo, oznacza to, ze i a d n e si~ nie liczy. 

Biurokracja banalizuje wi~c sumienie d o roli "sfery prywatno­
sci" , ibanalizuje takze niekiedy charyzm~, usilujqc jq zinstytucjo­
nalizowac. [- - - -] [Ustawa z dnia 31 VII 1981 r. 0 kontroli publi­
kac ji i widowisk, a rt. 2 pkt 1 (Dz. U. nr 20 poz. 99, zm. : 1983 Dz. U. 
nr 44 poz. 204)]. 

Rzecz jest wi~c 0 kryzysie ducha europejskiego - ale jakiej 
Europy? Belohradsky sil;awia diagnozy ogolne, ponad- czy lepie j 
podsystemowe. Pod z i e I on a Europa nie zostaje tu wytluma­
czona. W zamian otrzymujemy niezmiernie interesujqce studium 
(ostatni rozdzial ksiqzki) 0 kulturze srodkowoeurope jskiej, rozwa­
zanej od strony podejmowanych wczesniej przez autora tematow. 

Beloh radsky oburza si~ na obar·czanie przez kultur~ zachodniq 
terminu "Europa Wsch odnia" sensem strefy duchowego zeslania. 
Europa Srodkowa, geograficzne centrum, przeradza si~ w peryfe­
r ie. Coi, Belohradskiemu chodzi r aczej 0 akademicki podzial w od­
niesieniu przede wszystkim do przed wojnia, jako ze swo je roz­
wazania egzemplifikuje glownie przykladami dziel: literackich ta­
kich twor.cow jak Hasek czy K afka , choc takze Broch, Musil, 
Dodere~. Tak czy owak paradygmatem panstwa, do k torego si~ 

oni jakos odnoszq, jest imperium srodkowoeurope jskie: Aust ro­
W~gry. Belohradsky sta ra si~ wykazac, ,ie literatu r~ srodkowoeuro­
pejskq, wydatnie okreslonq przez stosunek do tego imperium, 
charakte ryzu je postawa demaskacji "eschatologii bezosobowosci" . 

Oto,i rygorystyczna " legalnosc" austriacka, powiada auto r , dzia­
lala w prozni prawomocnosci; prawo funkcjonu jqce w taki spo­
sob odbierane jest jako obce, a tak,ie groteskowe. Tu przykladem 
sluzy za ro wno DzieLny wojak Szwejk, jak, duzo mniej smieszny, 
Kafka (a takze , doda jmy, np. pewne wqtki Czlowieka bez w lasci­
wOSci Musila, Schod6w S trudlhofu Doderera itd .). Typowo srod­
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kowoeuropejska jest, stwierdza Be1ohradsky, wrazliwosc na to , 
co narasta skrycie pod prawno-1egalistycznq powlokq. Litera tura, 
o k torej mowa , oipisuje iproces rozkladu wartoSci i dezintegracj i 
osobowosci spowodowany "ucieczkq w prawo bezosobowe". 

Litera tura srodkowoeuropejska, czy tamy, s chodzi "od struktury 
do energii e1ementarnej". Znow daje 0 sobie znac wprowadzona 
wczeSniej diarchia, wyrazajq,ca opozycj~ : swiat natura1nego zycia ­
bezosobowy obiektywizm. Energi~ elementa rnq n iesie cwo zycie, 
struktura to zdepersonalizowane instytucje. Gl~bokll podstaw~ h u­
moryzm1.l srodkowoeuropejskiego znajduje Be10hradsky w poglll­
d~ie tamtejsze j (czy raczej tutejszej) litera tury, ze 'wszystko co 
ustruk turowAne, jest groteskowe, ,gdyz pochodzi od i1uzorycznego 
przekonania 0 trwalosci pails twa w sensie p rawnym. "Eksp1ozje 
energii", ja'kie d oznaJe panstwo, ikazq odmaw iac t rwalosci s to ­
sunkowi mi~dzy s truMurll a energill, miEidzy ,rozumem a duszll . 
Porzqdek doznaje kresu w postaci groteskowego chaosu (tu nasze 
Ferdydurke) lub przeradza siEi w t ragiczne i oblllkan e aut o da te. 

Tak wi~ z pUlnktu widzenia ro zumu literatura (kultura ) srodk?­
woeuropejska w interpretac ji Belohradskiego zda si~ jawic jako 
racze j barbarzynska. Gali1eusza nie szanuje, kpi z Machiavellego, 
ma niepowazny s tosunek do P ails twa i P rawa. DzieciEicosc? Nie­
dojrzalosc? Czy moze racze j, jak chcia~by wlasnie Be1ohradsky, 
szansa d1a Europy ? . 

A jeW tak, kto z niej skorzysta? Europa w kazdym razie co­
raz obficie j czyta i slyszy dzisie jszq mys1 srodkowoeuropejsk q, 
ktora demaskuje, przest rzega, wzywa - z gl~bi wlasnego sumie­
nia i wlasnych doswiadczen pr zemawiajq'C do, barbarzynskiego 
d r ebours, rozumu. 

Bogdan Baran 

BRONISlAW PllSUDSKI ­
BADACZ -KULTURY AJNDW 


Przycillgajllca niedawno (IX. 83) uwag~ swiata wyspa Sachalin 
kry je jeszcze niejednq tajemnic~, a je j autochtoniczna 1udnosc -
Ajnowie s tanowi unika t etno1ogiczny (biala rasa ° najobfitszym 
owlosieniu, kulturowe relikty paleolitu). Jednym z na jwiE;kszych 
znawcow j~zyka i ku1tury tego, nie istniejqcego juz dziS na Sa­
chalinie, ludu byl Bronislaw Pilsudski, kt6ry spE;dzil na wyspie 
prawie 15 1at ; byl ich obroilcq wobec administracji Tosyjs kiej 
i zarazem duchowym przywodcq, a poprzez malzenstw o stal siE; 
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wsp6lplemiencem. W.iE:kszosc prac Pilsudskiego 'nie zostala wy­
dana i w Z'nacznej cZE:s'Ci zaginE:la, ate, kt6re zdolal opubli­
kowac, .5.,q trudno dostE:pne. Dopiero wydane niedawno dwie ksiqz­
ki docenta UAM Alfreda Majewicza: Dzieje i legendy Ajnow 
(Warszawa 1983) oraz Ajnu - lud, jego j~zyk i tradycja ustna 
(Poznan 1984) ukazaly ogromny dorolbek uczonego-zeslanca, kt6ry 
poza Ajnami 'badal tez pozostale ludy Sachalinu - Giliak6w (Niw­
ch6w) i Orok6w, wsp6lorganizowal muzeum we Wladywostoku, 
a po powrocie do kraju Muzeum Tatrzanskie, zakl~dal czasopisma 
regionalno-etnograficzne, wsp61pracowal z Akademiq UmiejE:tnosci, 
a w 'Czasie wojny kierowal "Komitetem Litewskim" we Frytburgu, 
dzialal w "Komitecie Narodowym Polskim" w Paryzu i trafil za 
zycia na karty literaturypolskiej jako prototyp Bezmiana w UTO ­

dzie zycia Zeroms,kiego. A jego tragiczny los uksztaltowal posred­
nio poczqtek drogi zyciowej mlodszego ,brata J6zefa - tw6r cy 
niepooleglej Polski 1. 

Urodzony w 1866 roku Bronislaw i mlodszy 0 rok J6zef (Ziuk ) 
w czasie pobytu w gimnazjum rosyjskim w Wilnie znalezli siE: 
w 1883 roku w k61ku patrioty,cznym 0 nazwie "Sp6jnia", wspol­
pracujq,cym z rewolucyjnq organizacjq studenck'l w Petersburgu , 
skqd otrzymywano nielegalne wydawnidwa z zagranicy. Za swo jq 
dzialalnosc Bronislaw zosta1 relegowany z gimnazjum, a matur~ 

zlozyl w Petersburgu w 1886 roku, gdzie rozpoczql studia praw­
J1icze. Tam tez wszedl ,w blizszy kontakt z "Frakcjq Terrorystycz­
nq" Narodnej Woli poprzez przyjazn z J6zefem Lukas zewiczem. 
W jego mieszkaniu .Aleksander Ulianow (starszy brat Wlodzimie­
rza Lenina) drukowa1 2 program dzialania tej frakcji. Bronislaw 
skontaktowal organiza,cjE: z grupq wilenskq, kt6ra udzielila po­
mocy technicznej i finansowej dla planowanego na marzec 1887 r o­
ku zamachu na Aleksandra III. Jednak dzialajqca niezwykle 
sprawnie tajna policja polityczna - "Ochrana" dziE:ki kontroli 
korespondencji odkryla przypadkowo spisek i wkr6tce obie gwpy 

szereg .przypadkowych os6b zostaly aresztowane. UsuniE: ty z uni­

1 Biogram Bronislawa Pilsudskiego w Po/ski m Slowniku B io graficznym, 
t . XXVI, z. 2, s. 305-308, opracowal Witold Armon. 

• Odbywalo siE: to przy pomocy tzw. hektografu, prototypu dzisiejszego p o­
wielacza, z matrycami woskowanymi. Na podobnym urzqdzeniu Feliks DzierzYI'lsk, 
drukowal w roku 1897 "Robotnika Kowienskiego" i r6wniez zaraz zostal aresz­
towany. WiE:cej SzczE:scia mial J6zef Pilsudski, kt6ry po powrocie z zeslania 
przez 5 lat wydawal wraz ze Stanlslawem Wojclechowskim organ PPS - "Ro­
botnika" - w dwutysiE:cznym prawie nakladzie w Llpniszkach pod Wilnem . 
w samym Wilnie, Kljowie i t.odzi. Sluzyla do tego rE:czna, nowoczesna ma­
szyna drukarska, sprowadzona z Anglii przy pomocy Aleksandra Sulkiewicza . 
kt6ry jako urzE:dnik komory celnej na granicy rosyjsko~pruskiej przemycal 
bezpiecznie ogromne ilosci socjalistyczne j "blbuly" do kraju. 
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wersytetu w Charkowie za udzial w rozrurohach studenckich J ozef 
Pilsudski wpadl przypadkowo w Wilnie, gdy wszedl po drodze 
d o mieszkania Tytusa Paszkowskiego, gdzie urzqdzono "kociol". 

W kwietniu 1887 .roku przed specjalnq sesjq Senatu z udzialem 
przedstawicieli stanow odbyl si~ proces 15 oskarzonych. Wszyst­
kich, w tym Bronislawa Pilsudskiego, .mimo roinych wqtpliwos.ci, 
skazano na smierc przez powieszenie. Wyrok wykonano tylko 
na pi~ciu (w tym na Ulianowie), a pozostalym w drodze lask'i 
zamieniono na wieloletniq katorg~. Bronislaw otrzymal 15 lat ka­
torgi, a Jozef zeznajqcy tylko jako swiadek otrzymal w trybie 
administracyjnym, dekr etem ministra sprawiedliwosci, 5 lat zesla­
nia na Wschodniej Syberii. 

Wyroki, jakie spadly na :przypadkowo rwplqtanych w niedoszly 
zamach 20-1atkow, byly nawet jak na owczesne stosunki wysokie. 
Kodel<s karny przewidywal 5 kategorii karnego po·bytu na Sy­
berH: 1) zeslanie (ssy!ka) od 2 do 5 'lat pod nadzorem policji, aJe 
bez utraty .przy,wirlejow i majqtku, z prawem powrotu; 2) bez­
terminowe osiedlenie (posielenie), polqczone zwykle z konfiskatq 
majqtku i ograniczeniem swobody poruszania si~ do 10 wiorst ; 
3) sluzba w rotach aresztancJtich w pogranicznych fortecach sy­
beryjskich; 4) sluZba w .charakterze prostego zolnierza (cz~ste kary· 
cielesne) w batalionach sy;beryjskich, zwykle dozywotnia; 5) wla­
sciwa katorga , ·czyli przymusowe ci~zkie roboty na okres 2, 3, 5, 
15 lat lulb do konca zyda 3. Jak z powyZszego widac, Bronislaw 
otrzymal jeden z najWYZszych mozliwych wymiarow kary, a ze­
znajqcy tylko jako swiadek Jozef - maksymalny wymiar po­
bytu na zeslaniu. 

Jako miejsce odbywania kary wyznaczono Bronislawowi "wys­
p~ zl'oczyncow" - Sachalin, gdzie wraz z grupq :wi~iniow zostal 
wysl'any statkiem z Odessy w sierpniu 1887 ·r. Podroz t~ tak zre­
lacjonowal Zeromski w Urodzie zycia: 

"Kiedy to nas w »kandalki« poubierali, do Odessy kolejq w za­
kratowanych wagonach, a stamtqd na statek i .pod poklad. Mie­
lismy jechac na Sokolin Ostrow - na· ten SachaIin nieznany -
Morzem Czarny.m, na Konstantynopol, przez Morze Czerwone, 
Ocean Indyjski i Wiel'ki. EJby golone, kajdany, upal straszliwy. 
My pod pokladem i powietrza ani powqchac! No, coz? Oczywisde 
ona - walka. Zbudowalem ja plan, zorganizowalem bunt jak 
nalezy. Rzecz .byla zrobiona nieglupio. Wypadlismy w jednej chwili, 

• Z. Lukawskl, Htstoria Sybert!, Wroclaw 1981, s. 184-185. W p6ZIliejszych 
czasach kary te cz~sclowo usuni~to, a cz~sclowo zmodyfikOwano semantycznie: 
kategori~ 1) I 2) zastqpllo spec-poseZenie lub spec-pereseZenie, kategorl~ 5) osta­
tecznie trudowo-isprawtteZnaja kolonia, a 3) i 4) stracily zastosowanie. 
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straz w powrozy, wywazylismy drzwi, na poklad. Oficer6w i ko­
mendanta w postronki. Dak i c6i - walkal... Piers w piers! Kin'­
dzal i noz. Z~bami szarpali... Nabiegly marynarze, pokonaly. Z po­
wrotem pod pok lad. Przepr owadzili rury od koH6w parowych do 
naszych nor i zapowiedzieli, ze za najlzejszym objawem huntu 
drzwi zaprq i parq nas jak robactwo ,w naszych kai:niach wy­
palq. Trzelba byro pazury schowac i milczec. I m ilczeli my w tych 
cieplych miejscach, jadqc bez powietrza pr zez Czarne, Czerwone, 
Indyjsk ie, Wielkie morze. Az na Sokolin Ostrow." 4 

Na Sachalinie Bronislaw Pilsudski zostal skierowany do pra'cy 
fizycznej w miejscowosci Rykowskoje, poloznej na terytorium za­
mieszkalym pr zez Giliak6w, k t6rych tak po latach wspomina : 

"Wsp61na ci~zka niedola, tylko rozmaicie odczuwana, jednakowa 
szczera i gorqca milosc ojczyzny Z'blizyla nas i pokochaliSmy s i~. 

Spoza mego szarego chalatu z z6itym tuzem na plecach 5, k tory 
w as ods traszal, b o widzieliscie w nim okropnych zbojow czyhajq­
cych na wasze zycie, mienie i czesc waszych niewiast, spoza innych 
c iEizkich symbolow aresztanckiego p olozenia mego odczuliscie wy, 
moi starzy ,przyjacie.le, swym dzieciEiCym instynk tem, ze mog~ 

z wami szczerze wsp61czuc i was pogardzanych, niezrozumianych, 
uwaianych za »ps6w smrodliwy.ch« pokochac" 6. 

Z braku jakichkolwiek wyksztalconych ludzi Pilsudski po rocz­
nej pracy fizycznej zostal przeniesiony do kancelarii i z w lasnej 
inicjatywy zalozyl s zkolEi dla mie jscowej ludnosd, k t6rq b ronil 
przed bezmyslnymi za rzqdzeniami administracji nie rozumiejqce j 
zwycza jow i kultury abo ry,genow Sachalinu. A oto relacja tych 
w ydarzen w powiesci Zeromskiego : 

"Choc ja i katorznik, a mUSZq si~ ze mnq liczyc potentaty. 
P rosby Ajnom piszEi do sqdu, zazalenia do r6znych gubernator6w, 

• Wydanie z r. 1956 , s . 346: 
• Tzn. "as karo" (ros. ouonowy j tUZ). Wedlug r elaeji AntOniego Czechowa 

(Sachaltn, wyd. polsk ie Dz!eta, t , XI, s. 7-213, Warszawa 1962), k t6ry zwie ­
dzal wysp~ w 1890 r oku, wi~zniowie polltyeznl nle noslli w zasadzle ka jda n 
i mogli mieszkae poza wi~zieniem. Czeehowowi zakazano jedna k kontaktowae 
sl~ z nimi, nle m6gI wi~e spot k ae si<: z BronlsIawem Pilsudsklm w ezasle 
swego pobytu w mie jseowosei RykowSkoje. Wedlug rela eji p isa rza byl a to 
wzgl<:dnie przyzwolte miasteezk o, a lokalne wi<:zienie n o we i ezyst e , t y le ze jego 
inspektor L i win "ezuje nieposkromiony poeiqg do r6zeg i ta w la snle sklon­
n ose juz raz dop rowa dzlla do zam achu n a jego zyeie" . Najgorsze ka ry spoLy­
kaly ka.torznik6w za p r 6by ueie ezki, m . in, p rzyk uwanie d o taezek , ale wi <:­
zien tak i na n ich nie p ra cow a l, nie m6g1 t yl k o p onownie uciec. Nb . zdarz\ ly 
si<: udane ueie ezk i, m . in . do Japonii i d o Am e ryki. Opu blikowa ny mim o opor u 
w ladz w roku 1895 r apor t Czechowa spowodowal znaczn q pop raw<: warunkow 
egzys tencji katorznik6w i zesla n c6 w sa cha lins kieh, a takzel A jn6w i Gilia ­
k6w. 

, Poezja Glllak6 w, " Lud", t. X VII (1912), z, 2, s. 96, 
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artykuly do gazet 7. On nakradnie, naoszukuje, a ja 0 tym artykut, 
Ajnos6w okradl, to i · to zrobit.. - Poploch !... Z poczqtku oni 
mnie karat! No, karz! Ja drugi artykul! Dali mni e s pokoj. A ze ja 
a jnoski j~zyk umiem, a urz~dnicy nie umie jq --- to i urz~dnicy 

i Ajnosy do mnie - tlumacz! P rzy jdzie rozporzqdzenie z urz~­

du - urzqd do mnie papier odsyla: przetlumacz im i powiedz, 
o co chodzi. A ludkowie idq do sqdu albo potrzebujq czegos od 
wladzy - do m nie - k 'U s ta w u. I stalem ja si ~ tam takim niemia ­
nowanym / urz~dem, U s ta w B e z'y m i an n y , jak biuro jakie 
(._ .) - Takem si~ rozpE:dzil, zem zaczq{ tym Ajnosom szkoly za­
kladac ( ... ) Co kt6ry zdolnie jszy, przedstawiam rodowi. WyposazlI, 
pieni~dzy dqdzq, na statek i d o J a pon ii" 8. 

Zalozyl tez Bronislaw P ilsudski wlasn1:l rodzin(;, zen i1:lc si~ z Aj­
nosk1:l imieniem Shinkinch 6, Z ktorq mial syna Sukez6 i cork~ 
Kyo, kt6rych po latach Janta-Polczynski spotkal: w J aponii 9. J u:i: 
w6wczas r 'J zpoczql gromadzenie materia16w etnograC ::znych i spi­
sywanie tekst6w (g16wnie fol kloru), kt6re w ciqgJ l li-Ietniego po­
bytu na wyspie urosly do znacznych rO:lmiar6w. W uznaniu za­
slug w 1899 r. P ilsudskiemu zamieniono reszt~ katorgi na osiedle­
nie i zaproponowano stanowisko kustosza w ~"luzeum Towarzystwa 
G eograficznego we Wladywostoku, gdzie Ilmiescil wi~kszost ze 
swojej kolekc ji i przygotowal ekspozycj~ na w ystaw~ paryskq 
W 1900. 

W 1903 roku Imperatorska Akademia Nauk zwr6cila si~ do 
niego z propozycjq badan nad Ajnami Sach alinu, ktore prowadzil 
do 1905, z przerwq na wsp61nq z Waclawem Sieroszewskim 10 eks­
pedycj~ naukowq na Hok kaido (1903). Po zaj~ciu Sachalinu przez 
Japonczyk6w (1905) znalazl si~ w Nikola jewsku , skqd zamieszany 
W rOZTuchy r e'Wolucyjne uciekl do Japo J;lii (1906) .. K ontynuowa l 
tam swo je badan ia nad Ajna.rni i na zam6wienie w~adz opubliko­
wal memorial 0 perspektywie :i:ycia Ajnow p od administracjq ja ­
ponskq. 

Do Europy w rocil przez Ameryk~ (19.07) przywo2:C!<c ze sobq 

• Ch odzl a arty kul 0 potTzeb ach Gtltak 6w sachaltnu, " zaplsk l P rla m u rskogo 
Otdelenla Imperat. Russkogo Geograficzesk ogo Obszczestwa", t . I V (1898), Cha ­
barowr ': . 

, up. cit. , s. 343-344. 
• Zlemla j est o lnqgla, Warsza wa 1936. Osta tnla wladomoM: na t erna t syna 

pochodzi od ofice ra japon skiego w ywiadu, kt6ry spotka wszy si ~ na Kolymie 
(okoto r. 1950) z jednyrn z partyza nt6w z Wiletiszczyzn y, powiedzial rou ­
kiedy si~ blizej poznali - ze w Japonil zyje syn J6zefa P ilsudskieg o i Ja­
p"nki (obaj n ie wiedzieli a lstnie niu Bronisla wa ), k t6ry jest bardzo zdolny 
) za jmu je waz ne stanowisko. J a k wspomina J anta-Polczynski, d zlecl Pilsu dskle­
go m6wlly tylko po j aponsku, ch a t z ojcem w dzlecltis twle musialy r ozma wiac 
po ajnosl<u . 

II K t6ry przedsta wil j!\ w pow1e~cl W§T6d kosmatych lu d zl, Warszawa 1926 . 
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cz~sc unikalnej kolekcji, w tym ok. 100 walkow fonograficznych 
(dzis w Zakladzie Fonetyki Instytutu J~zykoznawstwa ' Ogolnego 
UAM), bogaty zbior fotografii (przekazany dla Katedry Antropo­
logii UJ), liczne eksponaty (zniszczone w wi~kszosci w Instytucie 
Wschodnim w Warszawie podczas powstania) oraz ogromnq ilosc 
tekst6w precyzyjnie zapisanych i dokladnie zlokalizowanych w j~­

zyku Giliak6w, Owkow i dialekcie sachaliils'kich Ajnow, kt6re wraz 
z nieodczytanymi na razie walkami fonograficznymi stanowiq 
gl6wne swiadectwo j~zykowe rozproszonego w 'czasie iZawieruch 
wojennych plemienia ~dzis zachowali si~ tylko Ajnowie z Hokai­
do). W cil}lgu kr6tkiego zycia na wolnosci niestrudzony badacz 
zdolal opubliko,wac ok. 20 artyku16w w czasopismach polskich, 
rosyjskkh, niemieckkh, francuskich i angielskich oraz jedyne 
dzif!lo ksiqzkowe (wydane !pod opiekq Jana Ro,zwadowskiego): M a­
terials for the Study of the Ainu Language and Folklore (Krak6w 
1912). Wszystko to przynioslo mu uznanie w kr~gach naukowych, 
ale nie zapewnilo formalnej kariery uniwersyteckiej, ani nie wy­
ciqgn~lo z trudnosci finansowych, z ktorymi Iborykal si~ do konca 
zycia. Po raz ostatni zetknql si~ Bronislaw Pil.sudski z Ajnami 
na wystawie anglo-japoilskiej w Londynie (1910). Wi~kszosc za ­
pisanych przez uczonego-zeslanca tekst6w nie zostala opublikowa­
na, ulegajqc po jego smierci zagulbieniu lub rozproszeniu. Podobno 
niekt6re znajdujq si~ w Archiwum Akademii Nauk ZSRR. 

Jak wy'kazal doc. Majewicz (kontynuujq'cy o'becnie na Hokaido 
badania swego wielkiego poprzednika), Bronislaw Pilsudski byl na j­
wi~kszym sposrod europejskich ibada,czy znaWCq kultury i j~zyka 
Ajn6w, kt6rzy si~gali w przeszlosci poludniowej Kamczatki, Kuryli 
i srodkowej cz~sci japoilskiej ,WYSipy Honsu. Sq oni wraz z sqsia­
dujqcymi (ale nie spokrewnionymi j~zykowo) Giliakami pozosta­
losdq pierwotnych, przedmongoloidalnych mieszkancow p6lnocno­
wschodniej Azji. Wedlug hipotezy opartej 0 najnowsze odkrycia 
w chinskiej prowincji Hopei 11 Sachalin stanowil jednq Zdwu dr6g 
(drugq byl tzw. korytarz koriac.ki) migracji lowieckich ple mion 
zamieszkujqcych w XX-X tys. p.n.e. p6lnocne Chiny, kt6re po­
suwaly si~ przez Kamczatk~ na Alask~, polqczone jeszcze w6w­
czas przejsciem lqdowym. Woibec takich odle.glosci czasowyc h j~­

zykozna\v'stwo historycz.ne okazuje si~ bezsiline. W ka i dym razie 
j~zyk ajnu jest genetycznie izolowany, wykazuje jednak pewne 
podobienstwa tylpologiczne do giliackiego i innych j~zyk6w lPaleo­
syberyjskich (koria·cki, czukczo-kamczada.lskie). Nalezy tu kore­
lacja palatalnosci, aglutynacja, rozwini~ta inkorporacja typu poli­

11 Por. A. Majewicz, Ajnu, Lud, jego jl!zy k i tradyc ja ustn(l , Poznan 1984. 
s. 13, mapa nr 8. 
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syntetycznego, co prowadzi do tworzenia dlugich "wyrazo-zdan". 
Podobne cechy wyst~puj'l w eskimoskim i j~zykach Indian p61­
nocnoamerykanskich (a brak iICh np. w chinskim, ja·ponskim lub 
mongolskim), same jednak nie mog'l stanowic dowod6w pokre­
wienstwa. Jedno wszakze nie ulega w'ltpliwosci, ze Ajnowie S'l 
p02ostalosci'l bardzo odleglej epoki, a spokrewnione z nimi j~zyki 
dawno wymarly. Wskazuj'l na to r6wniez pewne relikty kulturo­
we, takie jak animizm religijny, slady poliandrii, kuJt niedzwie­
dzia (i innych zwierz'lt), poswiadczony m. in. w paleolitycznej 
Europie. 

Badania kultury i j~zykow Sa,chalinu nie wyczerpuj'l nauko­
we j dzialalnosci Bronisla.wa Pilsudskiego. Po powrocie do kraju 
osiadlszy w ' Galicji wpadl w wir · .pracy organizacyjnej. Wsp61­
pracuje z Muzeum Tatrzanskim, or.ganizuje Sekcj~ Ludoznawcz'l 
Towar.zystwa Tatrzanskiego, zaklada "Rocznik Podhalanski", dzia­
la w Komisji AntrOipologicznej Akademii Umiej~tnosci w Krako­
wie, tworzy "K!lUlb Angie'lski" w Zakopanem, gdzie zetkn'll si~ za­
pewne z Zeromskim. Spotkal si~ wreszcie po 20 latach z Ibratem 
J6zefem, ktory byl JUz wowczas znan'l postaci'l polityczn'l, 
(a w 1904 r., kilka miesi~cy po Bronislawie, byl z ramienia PPS 
z mis j'l w Japonii). Obaj bracia przez caly czas pozostawali w k on­
takcie listownym, co zresztq narazHo Bronislawa na szykany po­
licJi carskiej, kt6ra znalazlszy w czasie aresztowania Jozefa 
(21122.II.l900) w tajnej drukarni "Robotnika" jego listy, prze.pro­
wadzila u n iego w Chabarowsku rewizj~ i wszcz~la, tym razem 
Ibez rezultat6w, sledztwo 12. 

~ Przy okazji warto dodac, ze ,przedstawiony w Urodzie zycia 
przebieg aresztowania Bezmiana zostal Qparty na rzeczywistym 
aresztowaniu , ale J6zefa w 1900 r.: w obu "wpadkach" zandarmi 
trafiajq na slad ,przypadkowo, przychod z'l niespodziewanie pozno 
w nocy zastajqc swojq ofiar~ dopiero co po zasni~ciu, a p6zniej­
sza pr6ba nawiqzania kontaktu z towarzyszami z wolnosci odbywa 
si~ przez ko.biet~. 
- Po powrocie do kraju g16wnym, ale rue spelnionym nigdy prag­
nieniem Bronislawa, jest ,powr6t n a Litw~. Kiedy w czasie wojny 
wylonila si~ szansa uzyskania przez alba narody niepodleglosci, 
Bronislaw Pilsudski stan'll: na czele "Komitetu Pomocy Litwie" 
we Fryburgu i napisal w 1916 r. po francusku jedno z najbardziej 

II Por. W. Pob6g-Mallnowskl, J6zef PUsudskt. 1867-1901. W podztemtach 
konsptrac j i . Warszawa 1935, s. 342 skqd zaczerpni~to wszystkie informacje 
zwlqzane z postaClq J6zefa Pllsudsklego. 
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w zruszajqcych swoich dziel : Krzyze litewskie 13. Nim doczekamy 
si~ zbiorowego wydania jegd prac, warto przytoazyc kilka frag­
m ent6w tej trudno dzis dostEipnej broszurki. Odda jq one dobrze 
jego styl pisarski i osobowosc tw6rczq : 

"Kiedy wielkie mocarstwa europejskie zaprzestanq swych krwa­
wych zapasow, kiedy stara Europa ze wstydem spojrzy na spelnione 
dzielo smierci i zniszc'Zenia, wiele dzielnic, wiele krajow stanie 
si~ godnych nazwy ziemi mogi! i krzyzow. Nazwa t a b~dzie wla­
sciwq zwlaszcza dla tych ziem, co stratowane przez miliony ludzi 
i koni przez armie w pochodach i odwrotach, sluiyly miesiqcami 
calemi za teren walk, rozgrywajqcych si~ na ogromnych prze­
strzeniach. B~dq nimi posrod innych ziemie Polski i Litwy . Te 
dwa kraje twoTZyly od konca X IV wieku do roku 1795 Rzecz­
pospolitq P olskq. 

Dziwnym wyrokiem Opatrznosci Litwa, a szczegolniej cz~sc jej 
zwana Zmudzi/l, polozona u brzeg6w Morza Baltyckiego, miala od 
chwili swego nawr6cenia n a chrzescijailstwo az do naszych czasow 
szczegolne upodobanie do krzyi6w drewnianych. Rozsiane Sq po 
kraju w takiej obfitosci, . ze Wincenty Pol nazwal Zmudz »swi~tq 
ziemiq bozq«. o.pr6cz kapliczek spotykamy duzo kizyzow przy dro­
gach i wsr6d wsi iPolskich. Okolice zamieszkale przez Bialorusi­
now posiadajq je r6wniez. Jednak Polska i Bialorus muszq ustq­
pic pierwszenstwa Litwie, z ktorej k raj'obrazem nierozdzielne Sq 
wielkie krzyze, w~nOSZqce si~ na rozstajnych d rogach, w lasach, 
na p olach, a nawet p odworzach wiejskich zagrod. W pierwszej 
polowie X IX wieku krzyze na Zmudzi staly tak g~sto, ze prze­
strzen dzielqca je nie przenosila kilkudziesi~ciu metrow. 

W ciqgu wiek6w prosty krzyz lacinski ulegl wielu przeobraze­
niom i w koncu przek..<:.ztakono go w pewien rodzaj malej ka.plicz­
ki, umieszczanej na slupie lub przybitej do krzyza. Szczegolniej 
majqc bogaty material pod r~kq, la,two jest obser·wowac stopnio­
Wq przemian~ i podobieilstwo typow a:>rzejsciowych. KaZdy powiat, 
a nawet kazda parafia rna upodobanie do pewnej formy, pewnej 
wielkosci, do pewnych ozd6b lub figu rek swi~tych . Te ostatnie 
rzezbione w drzewie nie zdolaly si~ wyzwolic z cias nych ram iko­
nografii, ktora kr~puje wszelkipolot. Obrazem n a ju luhieilszym 
pomyslu ozysto ludowego jest na pol obnazona p05tac Chrystusa 
z jednq r~kq spoczywajqcq bezw1adnie na kolanie, a drugq zas 
wspartq na lok-ciu i ,podtrzymujqcq brod~ . W twarzy Chrystusa 
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wyryty jest taki smutek, ze na jej widok serce si~ sciska. Litwini 
nazywajq tego Chrystusa "Smutkelis« ( ... ) 

Przyszl:a tragiczna chwi.la utraty niepodleglosci dla Litwy jak 
i Polski. Narod caly przy,bity nieszcz~sciem szuka ucieczki we wie­
rze coraz gl~bszej i zywszej. ( ... ) Coraz tez liczniejsze krzyze wzno­
SZq si~ po kazdym powstaniu. Wojna przeciw najezdzcom miala 
na Litwie charakter bitew partyzanckich. Tych, k torzy padli, grze­
bali oddzielnie towarzysze bron.i jak i gdzie bylo mozna. Azeby 
odnalezc zwloki swoich najdroZszych zmarlych byle gdzie w le­
sie, rodziny z chat ipalacow robily cz~sto dlugie poszukiwania. 
Na samotnej mogile ukrytej w jakims zakqtku kraju stawiano 
krzyz na miejsce dawnego, ledwo ociosanego w pospiechu obcq 
r~kq. 

Okrutny Murawiew, pogromca ,powstania 1863 r ., rozumial do­
skonale znaczenie patriotyczne krzyzow i w ukazie wyzej ws,po­
mnianym [z 8.VI.1864] zabronil stawiac nowe lub dawne napra­
wiac. Nieszcz~sliwy Iud, gn~biony i dr~czony bezustannymi prze­
sladowaniami, ze slabnqcq odwagq korzyl si~ u st6p starych krzy­
z6w, blagajqc 0 lask~, sprawiedliwosc i wolnosc '.14 

Osobiste losy Bronislawa Pilsudskiego, podobnie jak sachaliiJ.­
skich Ajnow potoczyly si~ w sposob tragiczny. Dzis nie rna juz 
Ajnow ani "Smutkelisow" przy drogach zmudzkich - jedni i dru­
dzy stali si~ obiektem muzea~,nym, a n~kany okrutnymi doswiad­
czeniami Bronislaw zabral ich tajemni,ce ze sobq w nurty Sekwa:ny 
17 maja 1918 roku, nie doczekawszy niepodleglosci i powrotu do 
k raju lat dziecinnych. To jednak, czego dakonal i co po sobie po­
zostawil zapewnia mu trwal:e miejsce w nauce swiatowej, a takze 
w historii geo,graficznie wp~awdzie odlegl:ych, alepoiqczonych 
wsp61nym losem 'krajow. 

Andrza) Luczai' 

DROGI REKONTRKULTURY 

Socjologia moralnosci to kwiat wciqz tak rzadki w oglodzie 
nauk spolecznych, ze kazda pozycja z tej dziedziny musi wzbu­
dzac zainteresowanie tych, ktorzy zetkn~li si~ z tw6rczosciq nie­
Zy"jqcej juz prof. 
a pionierskiego 

Marii Ossowskiej, 
w skali Swiatowej 

tworczyni nadal 
p rogramu badan 

zapoznanego 
nad moral-

WOp. cit., •. 1, 2, 20, 21. 
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nOSClq. Ksiqzka Stevena M. Tiptona * moze zainteresowac szerSZq 
publicinosc 2: innych jednak powodow. Autor uczy w CandIer 
School of Theology Uniwersytetu Emory i wqtek religijny sta­
nowi dlaii podstaw~ analizy tendencji moralny.ch we wspolczesnej 
kiulturze amerykanskiej. Dla swych dociekaii (propot!1uje - nie­
swiadom programoww,czesniejslzych - okreslenie moral anthTo­
pology, opartej na etyce opisowej i socjologii interpretatywnej. 
Jak pisze w przedmowiepatron Tiptona, wybitny badacz kultury 
amerykaiiskiej Robert M. Bellah,' socjologia jest w tym wypadku 
rozumiana "nie tylko jako forma spolecznego samopoznania, aJe 
rowniez jako forma ref'lek.sji moralnej" nad problemami wspol­
czesnej Ameryki, 'czy raczej nie ty,lko Ameryki a wspolczesnosci 
w ogole. Sq to (problemy, przed ktorymi stan~li uczestnicy kontr­
kultury lat 1960-tych. Burzliwa i anar.chi'czna "kontrkuItura" do­
czekala si~ wielu studiow, nie mo.wiqc jui 0 toma,ch pu:hli,cystyki. 
Czas jednak umyka, Ibuntownicy zacz~li przekraczac czterdziestk~ , 

.a ichpokolenie przezylo kociokwik przelomu lat 1970-tych i 80-tych. 
Jakie Sq przemiany tego pokolenia, jakie jest jego stanowisko 
moraIne, czy kontrkultura byla tylko sporadycznq protuberancjq 
bez dalszych konsekwencji? - takie wlasniepytania mteresujq 
Tiptona. 

KorzystajqC z taksonomii za'proponowanej przez teologa Ra1pha 
B. Pottera w jego dysertacji doktorskiej 1, Tipton operu je typo­
logiq czterech s tylow oceny etycznej Iroiniqcy.ch si~ or ien tacjq 
irodlowq, s,posO:bem pozna'nia, dyskursem, wY'bore m cnoty kardy­
nalnej i kryterium slu'Sznosci. Te cztery s tyle to - barbaryzu­
jqC - autorytatywny, re:gulatywny, konsekw encyjny i ekspresyw­
ny. K ultura amerykaiiska do lat szescdziesiqtych zdominowana 
byla przez trzy pierwsze. Sty.l autorytatywny reprezentowany byl 
przez moralnosc biblijnq, w ktorej ja'kis czyn jest sluszny dlatego, 
ze jest zgodny z nakazem bos,kim a .post~powanie wlasciwe jest 
aktem ,posluszenstwa stanowiqcego cnot~ kardynalnC!,. W dru;gim 
wariancie etyki religijnej .spotykam y si~ ze s tylem regulatywnym , 
ktory zarazem jest stylem racjonalnym. Racjonalista powie, ze 
Bog nakazuje jakies 'post~powanie dlatego, i e jes t one sluszne, 
a nie, ie jakies post~,Po'Wanie jest slus zne dlatego wlasnie, bo na­
kazal je Bog (co z kolei odpowia.daloby mysli a,utorytatywnej). 
Zgodnosc post~powania z regulami jest tym razem kryterium 

• Steven M. Tipt on, Getttng Saved From the Stxtles. Moral Meaning In 
Conversion and Cuttural Change, z przedmowq R. N. Bellaha, University of 
California Press, B erkeley 1982, s. 364 + XVI. 

1 Tipton powoluje si~ na dysertacj~ doktorskq 
of Certai n Christian Responses to the Nuclear 
W 1965 roku w H a rv a rd Divinity School. 
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slusznosci, a' racjonaLnosc stanowi cnot~ podstawowq. Amerykan­
ska kultura religijna ma w sobie zawierac obydwa skladniki sty­
listyczne, tak autorytatywny jak i regulatywny, przy czym ten 
ostatni wychodzi poza tradycyjne ramy religii i przenika amery­
kanskie instytucje prlilWa i zycia ,publicznego, jak tez wyraza siE! 
w humanizmie filozoficznym. Jest jednak druga warstwa kultu­
rowa Ameryki wyrazajqca si~ w indywidualistycznym utylitaryz­
mie, kt6ry powszechnie wiqze si~ z duchem kapitalizmu od po­
cZqtku rewolucji przemyslowej. Podczas gdy yrierzqcy 'Pyta 0 to, 
co nakazal B6g, utylitarysta musi odpowiedziec sobie na dwa py­
tania : Czego chc~? Jaki czyn najlepiej zaspokoi moje potrze'by? 
Taki styl zwraca uwagE! pr,1;ede rwszystkim na konsekwencje po­
st~powania, jest zorientowany l1a potrzelby podmiotowe przy okre­
slel1iu dobra i operuje rachunkiem uzytecznosci prowadzqcym do 
ustalenia, jaki czyn najskuteczniej pozwala dobro osiqgnqc. Sk.u­
tecznosc jest w nimcnotq kardynalnq. 

Przeciwko obu warstwom dotychczasowej kultury mora1nej, ale 
przede wszystkim przeciwko warstwie utylitarnej zwr6cila siE! 
kontrkultura lat szescdziesiqtych. Nie byl to 'zapewne nagly wy­
buch, skoro wczesniej jeszcze Ossowska mogla ,pisac 0 zmierzchu 
ethosu purytanskiego w Stanach Zjedu,oczonych 2. Z wzrastajqcym 
przyspieszeniem objawil si~ jednak n.owy radykalny ruch spolecz­
ny, ,kt6ry nabral znaczenia polHycznego. "Kontestacja nie IDiesci 
si~ w zadnym z rodzaj6w ruch6w werwnqtrz struktury, lecz jest 
zak1westionowaniem jej same'j (... ) 0 iJe ruchy spoleczne znane 
z historii, kwestionujqc calosc systemu, koncentrowaly si~ na pro­
cesach akumulacji, kontestacja, kwestionujqc calosc, koncentruje 
siE! na modelu kultury ( ... ) Fakt ten wynika z ukladu sil spolecz­
nych charakterystyczl1y,ch dia kraj6w wysoko rozwini~tych. Kon­
flikt klasowy ,w tych krajach przylbiera nowe formy ( ...) Klasa 
uciskana dopiero formuje siE! dziS jako klasa, szukajqc podstaw 
samookreslenia. Dlatego uzasadnione Sq tendeu,cje raczej do tego, 
by rozszerzac niZ zw~zac jej granice, tak aby objE!ly »ludzi ma­
lych«, pozbawionych mozliwosci decydowania nawet 0 wlasnym 
zydu. Klasa uciskana to - najog61niej m6wiqc - klasa konsu­
ment6w" - pisala wowczas Aldona Jawlowska 3. Socjologowie 
amerykanscy stwierdzili, ze ,wiqzane z buntem student6w z upper­
-middle class wartosci ro~powszechnily siE! w calym mlodym po­
koleniu Ameryki niezaleznie od przynaleznosci klasowej. Wanto­
sci te to przede wszystkim: Uberalizacja obyczaj6w seksualnych; 

I Marla Ossawska, Zm!erzch ethasu purytansklega w stanach Z:1ednaczanych, 
"Studla sada1aglczne" 1961 nr I, s. 160--173 • 

• Aldana Jawlawska, Drag! kantrkultury, Warszawa 1975, s. 297-299. 
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O'bniienie szacunku dla prawa, wladzy i przeloionych; spadek 
wplywu zorganizowanych wyznail i Kosciolow na post~powanie 

jednostek; zalamanie si~ tradycyjnego bezkrytycznego patrioty­
zmu; spadek 10ja,lnosci wo.bec ethosu pracy, rnalzeilstwa i rodziny 
oraz wartosci pieniqdlza jako zr6dla sukcesu zyciowego; wzrost 
zainteresowania wlasnym zyciem jako dqzeniem do samorealizacji 
w przeciwieilstwie do bezpieczeilstwa materialnego. Kontrkultura 
w warstwie etycznej - powiada T~ton - przyjmuje, ze kazdy 
moze dojsc do wiedzy 0 tym, co dobre za pomocq bezposredniego 
doswiadc.zenia i intuicji. Kochajqc si~, biorqc narkotyki czy samot­
nie medytujqc czlowiek po prostu powinien poznac swoje uczu­
cia. Uczucia te Sq wspolne dla wszystkich i dlatego WSiZYSCy osiqg­
nqc mogq t~ samq lWiedz~ etycznq. PeIne doswiadczenie wlasnej 
jazni i samopoznanie jest wlaSnie dobrem jednostki. Ekspresywny 
styl oceny etycznej majqcy charakteryzowac kontrlrultur~ jest zo­
rientowany na jazil i sytuacj~, kryterium slusznosci post~powania 
to wyraianie siebie i rea,kcja na konkretnq sytuacj~ a jego cnot~ 
kardynalnq stanowi .w(t"azliwosc. 

Kontrkuitura przegrala, jesli prawdzie odpowiadal obraz nama­
lowany przez Jawlo.wskq. Autorka zresztq wskazala mozliwe wy­
tlumaczenie tejporazki, pisz/lc: "Klasa rZ/ldzqca rowniez identy­
fikuje si~ z interesami o.golu i stwarza cz~sto pozory popierania 
spolecznego post~pu. Wielu politykow i wielkich menedzerow prze­
myslu manifest'llje ch~c odseparowania si~ od "dawnego kapitali­
iZmu«, uzy.wa frazeologii rewolucyjnej ( ... ) Trudno przewidziec, 
jak przebiegac b~zie dalszy proces formowania si~ ruchu prote­
stu w krajach iZachodnich. Na .razie zostal on »wchloni~ty« przez 
systemy maj/lce duzq zdolnosc homeostazy" 4. Tipton - pisz/lc 
zperspektywy pozniejszej - jest jui pewien przegranej. Zala­
malo si~ Great Society liberalow i nadzieje mlodych na rewolucj~. 
Boom uniwersytecki, ktory umozliwil ibunt na takq skal~, zamie­
nil si~ w nadwyzk~ wyksztakonej sily roboczej. Mlodzi postarzeli 
si~ i zacz~li myslec 0 swym zydu w bardziej konwencjonalnych 
kategoriach. Rozmyslna luznosc organizacyjna kontestacji unie­
mozliwila jej instytucjonalizacj~. Przeliczono si~ z szansami oba­

-lenia spoleczeilstwa biiUrokratycznego i z mozliwosciami wyko­
rzenienia utylitarny·ch aspeMow myslenia z wlasnych umyslow. 
Tym niemniej doszlo do istotnych czmian. Kultura utylitarna stra­
cila prawomocnosc apodstawowe instytucje ~poleczne takie jak 
rzqd, byznes, malzeilstwo, rodzina i prawo utracily swoj, poprze­
dnio niek~estionowany, autorytet moralny. "Konflikt miE;dzy kul­
turq utylitarnq a kontrkulturq w latach 1960-tych pozostawil obie 

• Aldona Jawlowska, op. cit., s. 306-307. 
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strony 'hitwy przysy,pane wygaslymi marzeniami i gruzami ideo­
logii". Obie strony wycofaly si~ z akty;wnego uczestnictwa w zy­
ciu publicznym w zacisze zycia prywatnego. Nowe nastroje daly 
jednak mie jsce nowemu zjawisku - jest !l1im personalizm, pozo­
stajqcy na uboczu g16wnego nurtu kultury oficja'lnej i zywiqcy 
si~ niemozliwosciq usmierzenia przez t~ kultur~ niezadowolenia 
wyniklego z proces6w modernizacji spoleczeilstwa amerykanskie­
go. 

Personalizm, 0 ktorym mowa, znajduje wyraz w rOZ.nych ru­
chach i organizacjach, ktore T~ton og6l.nie charakteryzuje jako 
religijne. Chodzi tu 0 religijnosc w bardzo szerokim sensie 
tego slowa. Na terenie San Francisco, intelektua.lnego laborato­
rium Zachodniego Wybrzeza, autor . oIbserwuje trzy tego typu re­
akcje dawnych uczestnikow kontrkultury. Porzqdek analizy spra­
wia, ze kazda z tych reakcji odpowiada jednemu z trzech trady­
cyjriych stylow etyrcznyroh, do ktorych pozornie powracajq sfrustro­
wani zwolennicy stylu ekspresywnego. "W atmosferze rozczaro­
wania i depresji, jaka nastqpHa po konfliktach i kl~skach lat szesc­
dziesiqtych, wiel'l.1 mlodych odnalazlo alternatywne ruchy religij­
ne. Zdezorientowani ,po narkotykach, rozgoryczeni przez polityk~, 
rozczarowani widocznym 'brakiem wartosci pracy i ulotnosciq mi­
losci znalezli poprzez te rU'chy drog~ rpowrotnq, drog~ do wsp61­
zycia z konwencjonalnym spoleczeilstwem amerykanskim i do za­
radzenia potr,zelbom swego wlasnego dojrzalego zycia". Trzy ru­
chy, 0 kt6rych mowa, to: mala rundamentalistyczna sekta chrzesci­
janska, klasztorna wsp6lnota buddyzmu zen i gigantyczny ruch 
psychoterapeutyrczny EST. Tipton widzi wady tego typu readap­
tacji, widzi tez wady poszczeg6lnych ruch6w, ale stara si~ 0 bez­
stronny opis, a ,przede wszystkim chce zrozumiec, w jaki sposo:b 
cz~sciowa przynajmniej read<ljptacja kontestator6w stala si~ dzi~ki 
tym ruchom mozliwa. 

Trzy alternatywne ruchy religijne, jak je okresla Tipton, Sq 
przezen umiejscowione zar6wno w tr6jdzielnym schemacie przed­
kontrkulturowych styl6w etycznych jak i w tr6jdzielnym sche­
macie ldasowym potocznym w socjologii amerykailskiej. Sekta 
Living Word Fellowship daje pozqda!l1q przez mlodziez z niZsze~ 
klasy sredniej kombinacj~ stylu autorytatywnego z ekspresyw­
nym; Ibuddyzm zen ,zapewnia mlodziezy z wyiszej klasy sredniej 
polqczenie stylu ekspresywnego z regulatywnym; wreszcie, ma­
sowy byznes psychoterapeutyczny EST (Erhard Seminars Training) 
zapewnia tzw. klasie sredniej potrzebne jej przedstawicielom polq­
czenie stylu utylitarnego z ekspresywnym. Za kazdym razem al­
ternatywny ru·ch religijny stanowi wi~c swoistq modyfikacjEi tra­
dycyjnej stylistyki etycznej poprzez wlqczenie wywodzqcego si~ 
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z kontrkultury element\). ekspresji. Schemat ten jest na tyle ele­
gancki w swej harmonii, ze ai podejrzany. Tipton formuluje go 
jednak w wyniku obserwacji uczestniczqcej, a takZe wielu wy­
wiad6w prowadzonych w San Francisco i nie rna podstaw aby Wqt­
pic, czy rzeczywiscie uczestnicy trzech opisywanych przezen ru­
ch6w r6zniq si~ swymi cechami spolecznymi. WqtpliwoSci powinny 
raczej bye skierowane' ~d adresem dbyd,wu typologii - klasowej 
i etycznej - kt6rymi operuje. Powr6cimy do tej sprawy na za­
kOllczenie. Przedtem jednak warto przedstawie transformacj~, ja­
kiej podlegajq dawni uczestnicy kontrkultury w ramach nowych 
srodowisk, kt6rymi zajmuje si~ Tipton. 

Odrzucenie kon trkultury nieodmiennie lqczy si~ ze spraWq nar­
kotyk6w. Doznania zrazu przyjemne, zacz~ly na dluZszy dystans 
przeplatae si~ z nieprzyjemnymi; powi~kszanie dawek i przejscie 
do mocniejszych srodk6w lqczylo si~ z wypadkami Smier,ci wsr6d 
bliskich i smiertelnego zagrozenia dla siebie. Ekstaza narkoty,czna 
prowadzila w efekcie do solipsystycznego l~ku i ro~adu jazni, 
a ekspresja samego sieJbie coraz bardziej, jak si~ okazalo, zacz~a 
podlegae kontroli ze strony zazywanych srodk6w. A zatem, sarna 
technologia psychodelicznej kontrkultury, tktOrej idealem byla prze­
ciez autoekspreSja, prowadzila do wewn~trznej sprzecznosci. Tip­
ton umiej~tnie pokazuje, jak 'w ka'zdyrn z trzech por6wnywanych 
ruch6w to ujemne doswiadczenie zostalo przeksztakone tak, ze 
dawni uzytkownicy narkotyk6w odzyskujq poczucie integracji we­
wn~trznej. W malej sekcie zielonoswiqtkowej dominuje charyzma­
tyczna postae ,pastora, ,pani Bo'bbi Morris, nakazujqcej zycie zgod­
ne z surorwymi normami. Adherenci sekty, ostrzyzeni na kr6tko 
byIi kontestatorzy, m6wiq w rozmowach 0 zmianie dawnej wol­
nosci negatywnej pO'legajqcej na czynieniu wszystkiego, co si~ 

chce na wolnose pozytywnq polegajqcq na wolnosci czynienia tego, 
co dobre, to znaczy zgodne z deka,logiem i innymi normami majq­
cymi kazdorazowo uzasadnienie w Pismie 8w. interpretowanym 
przez sekt~. M6wiq 0 nowym poczuciu sensownosci zycia i dzia­
lania opartego na posluszenstwie Bogu. Uzyskali tez poczucie wla­
snej toisamosci przez odpowiedzialnose moralnq za wlasne po­
.it~pki wynikajq<:q z poczucia grzechu. Charakterystyczny zielono­
swiqtkowy rytual - zbiorowy trans i glossolalia - zachowuje 
jednoczesnie pewien typ doswiadczen naby,tych w psy,chodelicznej 
kontrkulturze, tyle, ze tym razem ekstaza jest poddana zbiorowej 
dyscyplinie i rna swoje upra'Womocnienie religijne. Sekta pani 
Morris sciqgn~la kilkuset mlodych ludzi: dawnych muzyk6w roc­
kowych, drobnych handlarzy narkotyk6w i ich przyjaci61, ktorzy 
dziE~ki nowej przyrnaleznoSci zmienili sw6j styl zycia, ustatkowali 
si~, zawarIi zwiqzki malzenskie, porzuciJi narkotyki. Ale wsp6lne 
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iycie religijne i widoczna odr~bnoSe tak od szerszego swiata kon­
wen{!jonaJnego, jak i od dawnych po'hratymc6w kontrkulturowych 
sprawiajq, ie jest to nie tyle powr6t do dawnej kultury amery­
kailskiej, He nowy typ podkulturowy. Z drugiej strony, sam Tipton 
zauwaia, ie nie jest to calkiem nowe zjawisko w wielowqtkowej 
trady<:ji amerykanskiej, co widae choeby w zdaniach konczqcych 
opis Living Word Fellowship. "Zar6wno millenaryjna wizja LWF, 
ja,k i jego wsp6lnotowe praktyki Sq wyraznym swiadectwem, ie 
rozczarowanie walkq politycznq w pelnej skaH doprowadzilo mlo­
dziei lat szesCdziesiqtych nie tyle do jej porz;ucenia, ale do sym­
bolicznego przepracowania i w efekcie - do stworzenia alterna­
tywnych instytucji polity.cznych na bardziej ograniczonq skal~. 

Przy calej swej specyfice pokoleniowej, LWF wy,raza moraInose 
politycznq, kt6ra znajduje oddzwi~k u wi~kszosci amerykanskiej 
niiszej klasy sredniej i w wi~kszosci jej zielonoswiqtkowych, fun­
damentalistycznych ewangelistycznych tradycji religijnych"
(s. 94). 

Drugi interesujqcy Tiptona przy,padek to klasztor buddyzmu zen 
w San Francisco, w kt6rym zyje okolo 300 uczni6w poddanych 
autorytetowi osiadlemu tam japonskiego rosi. Organizacja tej 
wsp6lnoty - zamoznej i wplywowej w administracji, szkolnictwie, 
instytucjach charytatywnych i kuI1luralny<:h - robi wraienie 
znacznie bardziej usystematyzowanej i :zJbiurokratyzowanej nii 
przedsi~wzi~cie moich znajomych z sanghy przy warszawskiej uli­
cy Freta. Scisle uregulowany fryb iycia w klasztorze jest pod.po­
rzqdkowany rytmowi praktyk ewiczebny,ch w koncentracji majq­
cych krok za krokiem prowadzie do dikwidacji dualistycznego po­
strzegania swiata w kategoriach podmiotu i przedmiotu. Rozliczne 
drobiazgowe reguly [>ost~powania Sq ,w tym wypadku uzasadniane 
w kategoriach etyki naturalnej, Stqd Tipton wiqie zen z regula­
tywnym stylem etycznym. Nawet tak pozornie banalny czyn jak 
rozlanie wody moze zostae zinterpretowany jako naruszajqcy jed­
nq z podstawowych zasad ibuddyzmu, kt6rq jest ochrona kaidego 
zycia i iycia w og6le, zasad kt6re Sq zarazem prawdami 0 swiecie 
stanowiqcym je<inq, wzajemnie powiqzanq ,wewn~trznie calose. 
Dzienny cykl iycia mlodego buddysty z San Francisco rna okre­
slonq trese spolecznq. "Wsp6lnotowy styl zyda, struktura spolecz­
na i forma wlasnosci dominujq w efekcie nad autonomicznym go­
spodarstwem domowym czy jednostkq". Wsp6lnota jest zorgani­
zowana ",,-ok61 idealu ekotopii - spolecznosci malej, samowystar­
czalnej i Iqc2q,cej minimum konsumpcji z minimum szk6d srodo­
wiskowych i marnotra,wstwa. Zycie sanghy kalifornijskiej stanowi 
wi~c nie tylko oparty na autorytecie lwltury orientalnej srodek 
do realizacji zadan indywidualnych. Jest r6wniei traktowane jako 

149 




I 

ZOARZENIA - KSllltKI - LUOZIE 

narz~dzie osiqgni~cia le,Pszego wsp6liycia spolecznego i srodowi­
skowego poprzez oddzialywanie przykladem na otoczenie. Z kolei 
"gl6wny efekt moralny praktykowania zen odc2lMwany przez mIo­
dych uczni6w polega na umoiliwieniu im ,realizacji etyki ekspre­
sywnej wyidealizowanej, ale nieosiq.galnej w kontrkU'lturze. Moi­
liwosc t~ przypisujq przed.e wszystkim samym praktykom medy­
tacyjnym zen, a nast~pnie sposo'bowi iycia zrodzonemu wewnqtrz 
sanghy, spolecznosci wsp61uczni6w zen. Etyka ekspresywna opiera 
si~ na zaloieniu, ie jednostki m a jq uC2lUcia, kt6re prowadzq spon­
tanicznie do wlasciwego post~powania. Uczniowie zen postrzegajq 
siebie samych jako cz~sto nie majq,cych takich uczuc w prz'eszlosci 
lub nie umiejqcyoh zgodnie z nimi dziaIac, podczas gdy obecnie 
uwaiajq si~ za bardziej zdolnych do obu tych rzeczy" (s. 109­
110). Dokonuje si~ to przez - ulatwionq wskutek psychofizjologii 
medytacji - transformacj~ perspektywy dualistycznej w moni­
stycznq. Obserwator zewn~trzny m6gbby powiedziec, ii Sq to prak­
tyki, kt6re iPoprzez delikatny ale sp6jny nacisk ' wsp6lnoty dopro­
wadzic majq do spontanicznego, tj. bezref,leksyjnego post~powania 
etycznego. 

Inaczej przedstawia si~ sprawa zEST, ruchem a zarazem wiel­
kim byznesem psychoterapeutycznym. Przez przynajmniej cztero­
dniowe szkolenie EST (oplata 400 dolar6w) przeszlo do 1980 roku 
ponad cwierc miliona ch~tnych. W trakcie "seminarium" kilkuset 
jego uczestnik6w poddanych zostaje ostremu "treningowi". Pole­
ga on na szokujqcym ataku siownym, ,wykonywanym pr'zez tre­
nera w warunkach su'rowej dyscypliny fizjologicznej (stqd po­
toczna nazwa the no-piss training) i bezwZiglE)dnego posluszenstwa 
trenerowi. A'bsolwenci zachE)cani Sq do udzialu w dalszych spot­
kania-ch, jak tei i do datk6w, np. na program walki z glodem. 
Z 880000 dolarow zeb.ranych do roku 1979, 7500 przeznaczono dla 
innych organizacji, tych mianowicie, kt6re zajmujq siE1 bezpo­
sredniq walkq z glodem, a resztE) zuiyto na organizacj~ wyklad6w 
W. Erharda, pu'blikacje i administracjE)! Tipton opowiada 0 tym 
wszystkim z naleiytym dla socjologa chlodem, skupia siE1 nie na 
analizie by.znesu, ale na przeiyciach typowych dla tysiE1CY a'bsol­
went6w EST, kt6rzy entuzjastycznie oceniajq swe doznania, acz­
kolwiek nie bardzo Sq w stanie okreslic, na czym wlasciwie tre­
ning polegal. Od strony etycznej EST jest dIan przykiadem stylu 
utylitarnego, ale przeniesionego na inny poziom. 0 He dawny etos 
utylitarny mial za kryterium slusznosc w postE)powaniu zewnE)trz­
nym, 0 tyle EST uczy, ie najwainiejsze jest iycie jako takie, 
a wlasciwie iywotnosc (aliveness) ze wl'JgIE)du na kt6rq naleiy do­
konywac oceny rozmaitych czyn6w. EST uczy, ze nalezy stosowac 
siE) do przepisow obowiqzujq·cych w miejscu pracy, w iyciu pu­
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blicznym i prywatnym po to wlasnie, aiby moc w ramach regul 
odnalezc SWq zywotnosc. Reguly nie Sq wa'zne ze wzgl~du na nie 
same, ich wewn~trznq racjonalnosc czy stojqcy za nimi autorytet, 
ale po ,prostu Sq i dlatego trzeha si~ ich trzymac po to, aby w ich 
ramach osiqgnqc to, do czego si~ zmierza. Ekspresja wlasnej jazni 
rna wi~c dokonywac si~ wewnqtrz najbardziej przyziemnych i kon­
wencjonalnych regul, a dokladniej, nawet wewnqtrz nich mozna 
t~ ekspresj~ przepowadzic ; trz,eba wi~c to ,robic, ale swiadomie 
i z zapalem. Tej konformistycznej lekcji udziela EST :poprzez tak 
pociqgajq'ce dla bylych uczestnik6wpsychodelicznej kontrkultury 
swoiste doswiadczenia na bazie stressu sytuacyjnego i fizjologicz­
nego, uprawomocnia jq autorytetem wielkiej organizacji i wie­
dzy psychoterapeutycznej, utrwala poprzez bardzo utylitarny kon­
tekst: oto wiedza na reszt~ zycia za odpowiedniq oplatq! 

Typologii Tiptona, jak kazdej innej, wytknqc mozna niejasnosci 
i pomini~cia. Trudno nie zauwazyc, ze poza zarysowanym przy jej 
,pomocy obrazem pozostaly pewne postawy i ruchy, kt6re wYJ"osly 

, z tego samego kryzysu swiadomosci. Nie miejsce tutaj na przypo­
minanie rozmaitych typologii mysli etycznej. Zaskakuje mnie jed­
nak brak pewnych inicjatyw 0 wyraznie prospolecznym charak­
terze, kt6re niezaleznie od swych aspektow utylitarnych nacecho­
wane Sq okreslonq zawartosciq etycznq. W tym samym czasie kie­
dy Tipton zgl~bial postawy zielonoswiqtkowcow, buddystow 
i "estyst6w", mialem mozliwosc oglqdania jak w San Francisco ' 
Raymond Shonholtz buduje ruch dzialajqcy na rzecz odrodzenia 
solidarnosci sqsiedzkiej w ' poszczegoInych "osiedlach" i "dzielni­
cach" tego wielkiego, ale rozczlonkowanego or.ganizmu miejskiego. 
Sluzylo temu celowi tworzenie ochotniczych Community Media­
tion Boards, do ktorych nalezeli ludzie rMnych wyznan, przeko­
nan politycznych, mowiqcy w domu rMnymi j~zykami, majqcy 
rozny kolor sk6ry i b~dqcy w wieIDu od czternastu lat do powaz­
nej choc energicznej starosci. Niewqtpliwie uczestnictwo w tym 
ruchu dawalo ludziom mozliwosc ekspresji swej osoboWQsci, wspo­
minali tez 0 utylitarnym aspekcie, jakim byla dla nich moz!i.wosc 
zdobycia pewnych kwaIifi.kacji spolecznych. Shonholtz - anima­
tor ruchu - byl d:la jego uczestnik6w swoistym guru, autoryte­
tem. Mysl~, ze moglbym opisac ten ruch latwo w kategoriach za­
stosowanych przez Tiptona, a wi~c biorqc pod uwag~ swoiste prze­
konania, organizacj~, przywOciztwo, rytualy i specyfik~ spolecznq 
uczestnikow. Dzialalnosc sqsiedzko-pojednawcza prowadzona przez 
tych ludzi miala rowniez swoje wyraznie czasem formulowane pro­
blemy etyczne, zakladala pewne koncepcje jednostki ludzkiej oraz 
program zycia spolecznego. 

Tipton pisze, ze jego schemat analizy dotyczy stylu oceny etycz­
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nej a nie tresci konkretnych ocen. Przyklady, kt6re podal Sq jed­
nak zwic!'zane 'bardziej z persoJnalistycznq, ale i indywidualistycznq 
orientacjq zyciow q i w por6wnaniu z nimi m6j przyklad, kt6rego 
tutaj nie rozwijam, zmienia w ogole 'barwy obrazu Ameryki od­
zyskujq'cej sHy moraIne po zalamaniu si~ kontrkuhury lat 1960­
tych. Znajduj~ w tym przykladzie pociqgajqce odzyskanie r6wno­
wagi poprzez ekspresj~ osobowosci w dzialaniu zbiorowym na 
rzecz innych ludzi. 

Kto wie, czy nie bruzdzi tutaj przyj~ta ,w praktyce przez Tip­
tona koncepcja religijnosci. W jego uj~ciu charakter reli.gijny ma­
jq na rowni zbory zielonoswiqtkowe jak i wielowyznaniowe rzesze 
~lient6w Erharda. Trudno rou zastosowae to poj~cie do ruchu od­
rodzenia wspolzycia sqsiedzkiego zaj~tego konkretnymi inicjaty~ 
wami spolecznymi , ale latwo mu powiedziee, ze poprzez ruchy re­
ligijne dokonuje si~ odrodzenie bylych kontestator6w. Z jednej 
strony rozciqga si~ poj~cie religijnosci tak, ze w naszych wa,run­
kach mozna by je odniese do ruchu .,Monar" kierowanego przez 
p. Marka Kotanskiego, [- - - -] [Ustawa z dnia 31 VII 1981 r. 
o kontroli publikacji i widowisk, art. 2 pkt 1 (Dz. U. nr 20 poz. 
99, zm.: 1983 Dz. U. nr 44 poz. 204)] Od strony formalnej Maj­
dJziemy oczywiscie u Tiptona okreslenie "alternatywnych ruchow 
religijnych" jako tych, ktore formulujq "wzgl~nie szczegolowy 
obraz .rzeczywis,tosci, ( ... ) analitycznie sp6jny wewn~trznie" i kt6­
re wyr6zniajq si~ tym, "jak doskona.Ie zamkni~ty jest ich obraz 
rzeczywistosci, jak siinie opierajq si~ one na doswiadczeniu ry­
tualnym i - z kolei - jak silnie wspierajq jednolitq i wprost wy­
razonq etyk~" (s. 233). Nie Sq to jednak na tyle precyzyjne kry­
teria, zeby usprawiedliwialy jednostronnose, kt6rq w tym miejscu 
Tiptonowi zarzucam. A przeciez mogloby si~ okazae, ze po usu­
ni~ciu tej jednostronnosci elegancja socjologii Tiptona, ktIJry po­
trafi kazdy z trzech przypadk6w przyporzqdkowae jednej z trzech 
klas amerykanskieogo schematu grada'cji spolecznej (ale co z klasq 
wYZsZq i z klasq niZszq, skoro mowa tylko 0 trzech klasach sred­
nich?) przestalaby dzialae. Moze wlasnie te prospolecznie zorien­
towane ruchy i postawy przelomu lat 1970-tych i 80-tych grupujq 
bardziej r6znorodne spolecMie elementy niz zorientowane przede 
wszystkim na siebie samych ruchy "alternatywnej religii", kt6re 
Sq przedmiotem jego zainteresowania? Kt6z bowiem potrafi bye 
tylko konsumentem, jak mu kazq polityk, kupiec i kontrkultu­
rowy socjolog? 

Jacek Kurczewskl 
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BIOGRAFIA OSTATECZNA 

Andre Jardin, Alexis de Tocqueville 1805-1859. Paris 1984, Ha­
chette. 

Pomnikowe wydanie Dziel wszystkich Tocqueville'a, kt6rego 
ostatnie juz tomy ukazujq si~ teraz we Francji, opatrzono podty­
tulem edition definitive (wydanie ostateczne). Slowa te oznaczajq, , 
ze ambicjq wydawc6w jest dostarczyc publicznosci wszystko, co 
wyszlo spod pi6ra autora Demokracji w Ameryce i zachowalo si~ 
w stanie umozliwiajqcym publikacj~, a takze - ze nie wierzq oni, 
by ktokolwiek m6g1 po nieh wniese tu jeszcze cos nowego. 

Gdyby istnialy "biografie ostateczne", to na takie okreslenie 
zaslugiwalaby z pewnosciq ksiqzka Andre Jardina (nawiasem ­
sekretarza naukowego Komisji pubUkujqcej wspomniane Dziela). 
Oczywiscie - 0 Tocqueville'u, zar6wno 0 jego dziele jak 0 jego 
osobie, wielu jeszcze b~dzie pisalo, ale wqtpliwe, by ktos zdolal 
przescignqe Jardina znajomosciq kolei jego zycia i metodycznosciq 
w ich ukazaniu. Nawet nie pr6.bujemy stre'szczae tego, co niestru­
dzony biograf zdolal pomiescie na 500 stronach duzego formatu, 
towarzyszqc swemu bohaterowi od kolebki po gr6b. 

Seisle biograficzna metoda, zastosowana przez Jardina oraz jego 
z fascynacji plynqca drobiazgowosl:, to i zaleta i wada ksiqzki. ilia 
czytelnika znajqcego Tocqueville'a slabo lulb wcale, b~dzie to ra­
czej wada. Naprawd~ ciekawe Sq przeciez nie losy Tocqueville'a, 
lecz jego dzielo, wyjqtkowy przyklad przenikliwosci i daleko­
wzrocznosci, w zastosowaniu do tak nieobliczalnej materii jak me­
chanizmy rzqdzqce 'zyciem wielkich zbiorowisk ludzkieh. Kto tego 
dziela nie zna, tego nie porwie dose monotonny w koncu zywot 
deputowanego z Valognes, kt6ry najlepsze co mial w sobie, dal 
siedzqc samotnie nad kartkq papieru. 

Czytelnik znajqey Tocqueville'a i zainteresowany myslq pierw­
szego teoretyka nowoczesnej demokracji, przeczyta ,ksiqzk~ Jar­
dina z wielkq uwagq. Dowie si~ z niej duzo 0 wplywie srodowi­
ska, sytuacji historycznej, osobistego doswiadczenia na ksztalto­
wanie si~ poglqd6w autora Dawnego ustroju i rewolucji. Przyjrzy 
si~ jego metodzie pracy, wkt6rej ciekawose i instynkt reportera 
tak szcz~sliwie skrzyzowaly si~ z dociekliwosciq i powagq tropiq­
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cego prawd~ uczonego. Pezna jege sylwetk~ psychologicznq, bardzo 
skomplikowanq, niebanalnq i przekona si~, . ze dzielo na pozor bez­
nami~tne, mozgowe, zrodzone z zimnej i sceptycznej anali'zy, jest 
w rzeczywistosci owocem umysiu pehlego rezterek, natury nami~t­
nej, bardzo wobec siebie i innych wymagajqcej, pebudzanej de 
dzialania g16wnie wyostrzenym poczuciem obowiq'zku spoleczne­
go, nigdy do koitca pewnej swego miejsca, rozdartej mi~dzy wy­
mzumowany, narzucony solbie obewiqzek solidarnosci ludzkie j, 
a wrodzonq, arystokratycZl1q czy artystycznq niech~c do wszyst­
kiego co trywialne i codzienne. Wreszcie, czytajqc 0 perypetiach 
niezbyt udanej kariery politycznej Tocqueville'a (przedstawionych, 
przyznac trze'ba, juz doprawdy zbyt dro'biazgowo), zaduma si~ nad 
tym, jak odmienne cechy umysiu i charakteru Sq potrzebne, by ­\ z jednej strony - rozumiec swoje czasy i spoleczenstwo, w kt6­
rym si~ zyje, dostrzegac etwierajqce si~ prl.ed nim mezliwosci 
i zagrazajqce mu nie'bezpieczeitstwa, a z drugiej - praktycznie, 
poprzez biezqoCq dzialalnesc politycznq wplywac na jego losy zgo­
dnie ze swymi pragnieniami. Ksiqzka Jardina ukazuje bewiem we 
wspolczujqcym oIbserwaterze zwyci~skich mas bardzo sametnq jed­
nostk~, a za dzielem 'b~dqcym swiadectwem pot~.gi mysIi ludz­
kiej - dramat czlowieczej bezsilnoSci. 

W.D. 

WII~CEJ PRAWDV 0 BRECHCIE 

Martin Esslin, Brecht. A Choice of Evils. Landen 1980, Eyre Met­
huen (third, revised edition), s. 315. 

Ksiqzka Martina Esslina, znanege angielskiego eseisty i his to­
ryka literatury dramatycznej, ukazala si~ po raz pierwszy w An­
glii w 1959 roku. Byia wowczas pierwszq wiarygodnq relacjq 0 zy­
ciu i tworczosci Brechta jako calosci oraz probq uporzqdkowania 
zasadniczych dezinformacji i nieporozumieit, w ktore obfituje za­
rowno legenda brechtowska jak i publikacje 0 nim ,po dzis dzieit. 
A Choice of Evils - bo taki jest tytul tej monografii - przed­
stawia dzialalnosc oraz postac Brechta z naleznq jego slaibosciom 
dozq ironii, ale przede ,wszystkim do.konuje rzetelnej analizy sprze­
cznosci, wsr6d ktorych poruszal si~ przez cale zycie ten niezwykly 
i bard,zo wybitny poeta. Esslin petrafi z duzym krytycyzmem od­
roznic wazniejsze (nieraz mniej znane) eraz blahe (cz~sto przece­
niane) epizody zawilej i m~tnej biografii Brechta i zarazem do­
strzegac caly zlo'zony i ' powazny dylemat tej tworczosci, sq,siadu ­
jqcy z najbardziej jadowitymi sprzecznosciami epoki i pozwala­
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jqcy zrozumiee pulapki niejednego zaangazowanego zywota pierw­
szej polowy dwudziestego wieku. Sam tytul ksiqZki sugeruje, ze 
Brecht byl czIowiekiem skazanym na wybieranie spomi~zy szans, 
kt6re byly r6wnie 'zle, ezy tez wartosci, kt6re okazywaly si~ r6w­
nie pozorne. 

W 1980 roku wyszlo ostatnie z trzech kolejnych wydafl tej mo­
nografii, poprawione i 'Uzupelnione przez autora. W mi~dzyczasie 
rozrosla si~ bowiem literatura brechtowska, pojawily inne biogra­
fie, nastqpil nowy rozdzial w historii recepcji Brechta na Wscho­
dzie i Zachodzie oraz opublikowane zostaly nowe swiadectwa, 
w tym ujawniane wciq'z opieszale dokumenty ostatniego, wschod­
nioberliflskiego O'kresu zycia poety. Esslin pisze we wst~pie do 
nowego wydania, ze wszystko to zdaje mu si~ raczej ,potwierdzae 
tezy jego dwadziescia lat liczqcej ksiqzki, bo skrajna tendencyj­
nose nowszych prac 0 Breehcie, pochodzqcych przede ws'Zystkim 
z kr~gow zachodrrioniemieckiej, francuskiej i angielskiej lewicy 
marksistowskiej, praktycznie uniemozliwia ,branie ich pod uwag~ 
jako hodel miarodajnych. Przyta'cza mi~dzy innymi krytyk~, 
z jakq spotkaly si~ poprzednie wydania jego ksiqzki, oskarzajqcq 
go 0 przedstawienie "odrazajqcego obrazu" Brechta jako tw6rcy 
uwiklanego "w beznadziejne sprzecznosci". Dezinterpretacje i prze­
milczenia obecne w zachodnioniemieckich publikacjach 0 Brech­
cie pochodzqcych z ostatniego dziesi~ciolecia opisal zresztq Esslin 
osobno w "Encounterze". Twierdzil tam, ze mamy do czynienia 
ze swoistym spiskiem w s'prawie nieujawnienia prawdy 0 Brech­
cie: Helena Weige'l za swego zycia nie godzila si~ na publ~kacj~ 
dokument6w biograficznyeh, .zas zacho'dni wyznawcy Brechta do­
lozyIi staran, by dokumenty istniejq,ce lub falkty powszechnie zna­
ne przedstawie we wlasciwym §Wietle, ezy tez, mowJqc precyzyj­
nie, we wlasciwy spos6b zawoalowa!Ile. Dotyczy to 'na przyklad 
og6lnie znanych skladnikow skandalizujqcej legendy Brechta, ta­
kieh jak emigracja do Amerylki, sprz,eczna z ideologicznym wy­
borem poety, kt6ry powinien byl go kierowae, jak kilku jego przy­
jaci61, w stron~ odwrotnq, jak pr6by 'kariery w Hollywood, jak 
zamieszkanie w Berlinie dO'piero z chwilq U'zyskania austriackiego 
paszpo'ftu, ezy tez posiadanie slynnego szwajcarskiego konta ban­
kowego, na ktore przekazal nawet swojq nagrod~ stalinowskq 

[- - - -J [Ustawa z dnia 31 VII 1981 r. Okontroli publikacji i wi­
dowisk, art. 2 p'kt 3 (Dz. U. nT 20 poz. 99,zm.: 1983 Dz. U. nr 44 
poz. 204)] 

Esslin celuje w zlozonym i wielostronnym widzeniu fakt6w, ale 
zdarza mu si~ rowniez dostarczae k1uczy nader ,prostych. Brecht­
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twierdzi EssliTi - wyznawal skal~ wartooci wyniklq z jego chlop­
skiego pochodzenia i antyromantycznego ibuntu wyraznie zaryso­
wanego od poczqtku zycia, a u jej S'zczytu znajdowaly si~: prze­
trwanie i sukces. Obce mu byly wartosci skali rycersko-szlachec­
kiej, takie jak cnota i honor. BUrZuazji nienawidzil, 'bo powo­
lujqc si~ na t~ dru1gq skal~, wyznawala w gruncie rzeczy pierw­
SZq. Wojna swiatowa, kt6rq przezyl jako mlody czlowiek, na zaw­
sze pozostawila na nim skaz~ nihilizmu ~ naleial przeciei do · 
lost generation poetow i pisarzy debiutujqcych bezposrednio po 
I wojnie i cechy swiatopoglqdu tego "straconego pokolenia" stara 
si~ Esslin dostrzec w calej tworczosci Brechta, poprzez kolejne 
fazy tworczosci dramaturgicznej i calq dzialalnosc poetyckq. Taka 
interpretacja tworczosci Brechta ustawia oczywiscie Esslina w kon­
flikcie wobec calej marksistowskiej tradycji rozumienia tego pi­
sarza. Dla Esslina, podobnie jalk dla Hannah Arendt (esej 0 Brech­
cie w Men in Dark Times), nihilistyczna trese postawy "straco­
nego pokolenia" jest najwazniejszym iprzesqdzajq·cym faktem 
kulturowym i moralnym tej biografii. P{)tem byly tylko proby wy­
dostania si~ ze sprzecznosci pierwotnej postawy, pr6by szukania 
antidotum, nowej wiary, nowego optymizmu, wraz z calq podat­
nosciq na zludzenia, paradoksalnie charakterystycznq dla ludzi 
ziudzen pozbawionych, lecz niezdolTlych przyjqe do wiadomosci 
wszystkich konsekwencji wlasnego stanowiska. 

Lecz zasadniczy pf{)blem Brechta upatruje Esslin w konflikcie 
pomi~dzy jego krancowym, nawet agresywnym racjonalizmem, 
a nieswiadomym instynktem poetyckim, kt6ry dyktowal mu naj­
lepsze strofy i najznakomitsze sceny dramatow. Brecht - ksiqzka 
Esslina ohfituje w tej mierze w przyklady - uparcie odmawial 
przyj~cia do wiadomosci, ie w je-go tw6r·ezosci znajduje si~ cokol­
wiek wi~cej niz racjonalnie wytkoncypowaTie tresci. Jednoczesnie 
stale mial do ·czynienia z dowodami na to, ie oddzialywanie jego 
utworow dokonuje si~ w zupelnie innych, odleglych od jego za­
mierzen rejonach poetyckiej wieloznacznosci. W ten spos6b wy­
mykaly mu si~ wlasne postaci dramatyczne: Matka Courage iyla 
na scenach zupeInie innym zyciem niz chcial tego Brecht, i nawet 
wtedy, kiedy sam pilnowal realizacji przedstawienia, okazywala 
si~ w rezultacie bynajmniej nie 'bye pouczajqcym przykladem losu 
wojennej hieny, lecz biednq kobietq, wyciskajqcq lzy z oczu kai­
dej publicznosci. Esslin dowodzi, ze Brecht byI a'bsolutnie nie­
l'Jdolny do poj~cia tego mechanizmu. 

Zwazywszy na pojawienie si~ nowych dokument6w oraz stop­
niowe wygasanie ideologicznych nami~tnosci nawarstwionych wo­
kol Brechta, moina miee nadziej~, ze nadchodzqce lata przyniosq 
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kres owej zmowie Wschodu i Zachodu w sprawie rzeczywistego 
znaczenia tw6rczosci jednego z najciekawszych peet6w dwudzie­
stege wieku. 

M.D. 

CZESKIE MVSLENIE POLlTVCZNE 

Roman Szporluk, The Political Thought of Thomas G. Masaryk, 
New York 1981, Boulder distrilbuted by Columbia University Press, 
s.244. 

Jest to juz osiemdziesiqta piqta pozycja serii zatytulowanej Mo­
nografie wschodnioeuropejskie, poswi~conej historii i kulturze Eu­
ropy Wschodniej. Tym razem jest to ksiqzka 0 mysli politycznej 
Tomasza Masaryka, postaci malo u nas znanej, choc wydaje si~, 
ze - szczeg6lnie z polskiej perspektywy - bardzo interesujqcej. 
Pierwszy prezydent niepodleglej Czechoslowacji, jej g16wny tw6r­
ca i tw6rca szkoly demokratycznej naszych poludniowych sqsia­
d6w jest postaciq interesujqcq :g16wnie dlatego,ze jest reprezen­
tantem myslenia politycznego jakze odmiennego od polskich wzo­
r6w, myslenia, kt6re zawazylo nad ksztaltem Republiki Czecho­
slowackiej w okresie mi~dzywojennyrn i nad jej p6zniejszymi 10­
sami. Zestawienie sty16w mySlenia polskiego i czeskiego Jlozwala 
zrozumiec nie ty1ko istot~ wielu konflikt6w, uprzedzen i niepo­
rozumien, jakie cz~sto mialy miejsce w naszych po1itycznych kon­
taktach z Czechami i Slowakami, ale takze odmiertny typ wybo­
r6w politycznych, kt6ry decydowal 0 istnieniu i rozwoju jednego 
z malych narod6w Europy Srodkowej, pozostajqcego w podobnych 
przeciez do polskich uzaleinieniach natury geopolitycznej, choc 
posiadajqcego zupelnie odmiennq tradycj~. 

Ksiqzka Romana Szpor1uka nie nalezy do bestseller6w, nie wzbu­
dza sensacji i nie jest rozchwytywana jak gorqce buleczki. Jest 
IPracq, jakiich wiele powstaje w amerykanskich uniwersytetach, 
zwraca jednak na sie'bie uwag~z trzech przynajmniej powod6w. 

Po pierwsze, w bogatej i r0inoj~zycznej bihliografii prac po­
swi~onych Tomaszowi Masarykowi ksiqzka Szporluka jest jednq 
z nielicznych prac kel1centrujqcych si~ na mysli politycznej "ojca 
Czech6w", a nie na jego bogatej biografii czy na kt6ryms z 1icz­
nych pro1blem6w, jakimi zajmowal si~ w ciqgu swego dlugiego 
zycia. 

Po drugie, jej oryginalnosc po1ega na tym g16wnie, ze cwo my­
slenie 'Polltyczne przedstawione jest na tle 6wczesnych wydarzen 
i konkretnych dzialan politycznych bohatera ksiq:Z:ki. Jest to szcze­
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golnie waine w przypadku Masaryka, ktory by! iPrzeciez nie tyl­
ko myslicielem, ale takieczynnym politykiem. W ten sposob ry­
suje Szporluk zwiqzek mi~zy mysleniem a dzia!aniem politycz': 
nym. Pokazuje wyraznie, ie nie Sq one wzajemnie zamienialne, ie 
mysl i czyn to w polityce nie jedno i to samo. Ale pokazuje rowno­
czeSIlie, jak silny jest ten zwiqzek u , Masaryka i na czym polega 
przekladanie 1deipolitycznych na jEizyk codziennej polityki. 

I po trzecie - praca Szporluka oparta jest na bardzo bogatym 
materiale bi:bliograficznym. Dla tych, ktorzy zaciekawieni sylwetkq 
Tomasza Masaryka chcieli'by siEignqc po literaturEi z nim zwiqzanq, 
ksiq:i:.ka ta przynosi niemal wszystkie informacje na temat poszu­
kiwanych lektur. 

D.K. 

SOCJALISTA ORWELL 

Bernard Crick, George Orwell. A Life. London 1982, Penguin 
Books, s. 656. 

Ksiqika Bernarda Cricka jest ohszerna i dobrze napisana. Zycie 
Orwella nie bylo szczegolnie interesujqce, wi~c od jego biografa 
wymaga si~ wi~cej niz zazwyczaj. Zycie Or,wella bylo jednak bar­
dzo waine, iycie umyslu i emocji - i w tym zakresie biografia 
Cricka .pozostawia wiele do zyczenia. Przyznajmy zatem autorowi 
zaslugi w za:kresie zeibrania materialu biograficznego, zbadania 
nieco ciemnych stosunkow rodzinnych Orwella, jego osobliwych 
zachowaii. w zyciu praktycznym, wreszcie ostatniego ponurego 
okresu beznadziejnej choro'by i jakby braku u Orwella woli walki 
z gruzlicq. Crick dokonal s<umiennej pracy i tyle jego dokonan. 
Crick jest jednak czynnym socjalistq i koniecznie chcial rewindy­
kowae Orwella dla hrytyjskiego socjalizmu. Co zresztll nie byloby 
takie trudne, Orwell - jak wiadomo ~ by! do konca iycia czyms 
w rodzaju socjali'Sty, wszelako dose ,prymitywne zabiegi Cricka 
wskazujq na rzeczywiste problemy. 

Crick pozwala sobie na rzeczy niedopuszczalne, a mianowicie 
wypowiada siEi na temat tego, co 'by myslal jego ibohater, gdyby 
iyl w latach pi~edziesiqtych i szestdziesiqtych. W pub-licystyce 
politycznej zabiegi tego rodzaju stanowiq chle'b codzienny, ale nie 
w biografii rzekomo akademickiej (Crick jest profesorem dla za­
ocznych studentow w joonym z londyn'Skich college'ow). I tak na 
przyklad Crick pozwala sobie na opinie ty,pu: jak by Orwell my-­
sIal (naturalnie zle) 0 miesiE;czniku "Encounter", kt6ry zaczql si~ 
ukazywae w do'bre kilka lat po jego Smierci. Ale sprawa jest po­
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wazmeJsza. Orwell byl umawany za swe-go przez antykomunistow 
z prawicy i przez socjalistow z lewicowej "Tribune", do ktorej 
przez lata pisywal, przez liberalow i przez angielskich nacjonali­
stow, przez ruchy pokojowe i przez wrogow ruchow pokojowych. 
Zapewne nie rna na to rady, ale w roku 1984, kiedy juz wiadomo, 
ze przepowiednia (jezeli w ogole mO'zna powainie mowic 0 prze­
powiedni, bo przeciez rok 1984 wziql Orwell ze zwyklego przesta­
wienia cyfr roku 1948, w ktorym pisal swojq s!awnq powiesc) nie 
sprawdzila si~ i kiedy olbrzymia wi~kszosc czysto politycznych 
wypowiedzi Or.wella, albo - jak te socjalistyczne - przeszla do 
muzeum sympatycznej utopii, albo - jak te antytotalitarne ­
stala si~ oczywistosciq wprost niekwestionowanq, warto byloby 
odnalezc wybitnego OrweHa-eseist~ niekoniecznie politycznego. 
Eseist~, ktory jak kilku rownie wybitnych Brytyjczykow walczy 
o j~zyk, 0 'Wolnosc, 0 prawd~ - a nie walczy p r z e c i w k o. 
Eseist~, dla ktorego najwazniejsza byla Anglia, jej Juajobraz, jej 
j~zyk, literatura i ludzie. Wystan Hugh Auden powtarzal cz~sto, 
ze jedynym zadaniem pisarza jako obywatela jest walka 0 j~zyk, 
bowiem skorumpo,wany j~zyk powoduje korupcj~ polityki. W tym 
w!asnie, i glownie w tym sensie George Orwell byl wybitnym 
pisarzem politycznym. 

Socjalizm Orwella, wbrew poglqdom Cric.ka, by! socjalizmem 
chestertonowskim, bardzo dalekim od ideowego doktrynerstwa, 
lekko zabarwionym anarchizmem, a na pewno zabarwionym nie­
ch~ciq do rozszerzajqcej si~ biurokracji panstwowej. Byla to raczej 
nadzieja na pelni~ wolnosci indywidualnej i na przyzwoite wa­
I1plki zycia wszystkich ludzi. Wi~c wlasnie w roku 1984 warto 
zaapelowac: czytajmy Orwella, ale pami~tajmy przede wszystkim 
o znakomitym OrweUu eseiscie i nie czynmy zen podpory na­
szych najrozmaitszych w)"borow ideowych. 

M.K. 
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PRZEMVSLAW FENRVCH 

ltO DOBREM ZWYCI~i:AJ 
PROGRAM DLA SIEBIE 

(ODPOWIEDZ NA ANKIETIi "ZNAKU") 

Nasze przetrwanie jako wsp6lnoty narodowej b~dzie bye moze 
zalezalo od samotnej postawy jednostek, heroizmu przez nikogo 
nie widzianego i nie docenianego. Czas jest na rzeczy wie,lkie, 
ale dokonujqce si~ w ukryciu, w czlowieku. Bo "przemija postac . 
swiata" - doswiadczamy tego na co dzien - i w tej sytuacji 
ratowae trzeba to, co lIlajcenniejsze: czlowiel.ka. Slowa te brzmiq 
gornolotnie i pompatycznie - i to niedobrze, bo chodzi 0 sprawy 
dokonujqce si~ w ciszy, choc nieraz pod naciskiem bardzo ha­
lasliwym. I 

Takie refleksje przychodzq do glowy nad lekturq i wspomnie­
niami z drugiej pielgrzymki Jana Pawla II do Polski. M6wil do 
tlum6w, budzil radosc i nadziej~ - ale warunki stawial dla spel­
nienia tej nadziei twarde i nie na tlumnq realizacj~. Czas i rodzaj 
zagrozen wymaga wlasnych poszukiwan i wlasnej, bardzo dotkli­
wie nieraz samotnej drogi. Trzeba bye na niq gotowym. 

Ale samotne budowanie musi tworzye wsp6Inot~, aby bylo praw­
dziwe i skutec:lJIle. B~dzie, jesli wlasny, osobisty program dziala­
nia b~zie wyplywal ze wspolnych hode!. Nar6d tak bardzo pr.ze­
siqkni~ty chrzescijan'Stwem moze si~gac do zr6del najczystszych. 

Wszystkie te mySli - spisane w zwiqzku z ankietq "Znaku" ­
nie Sq propozycjq. Sq probq podzielenia si~ poszukiwaniem pro-. 
gramu - wlasnego, osobistego, ale harmonizujqcego z poszukiwa­
niami bliznich. Ten wlasny program uklada mi si~ w slowa wza­
jemnie ze sobq zwiqzane. 

Pierwsze slowo: mod 1 i twa, wi~z z Bogiem. To widac wy­
raznie: wszelkie dzialanie, caly cel i sens swego wysi~ku Papiez 
zakorzenil w Bagu. Widac wyraznie, ze jesli jest nadzieja przed 
swiatem, przed czlowiekiem, to tylko w Panu nalezy jej szukac. 
I to nie jest wylqcznie eschatologia - to swiadectwo na dzisiaj. 
Refleksj3 ta rna swojq wag~: przywyklismy traktowae modlitw~ 
jako cos zupel,nie odr~bnego od spraw zycia codziennego we wszy­
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s tkieh wyrniaraeh. A stwierdzenie ze "pozostala juz tylko modli­
twa" ma w podtekseie domysl, ze nie zostalo juz nie. 

Drugie slowo: 0 j c z y z n a wyraw ne jest w milczeniu tym 
poealunkiem na lotnisku, ktory jest pocalunkiem na r~kach rna tkl 
"ktora wiele przecierpiala i wciqz na nowo cierpi. Dlatego tei 
rna prawo do milo sci szezegolnej" (Okficie). 

[- - - -] [Ustawa z dnia 31 VII 1981 1'. 0 kontroli publikac ji i wi­
dowisk, art. 2 pkt. 1 (Dz. U. nr 20 poz. 99, zm.: 1983 Dz. U. nr 4Ll 
poz. 204)] . 

Dlatego tak wama jest zgoda na slowo trzecie : c i e r pie n i e. 
"Nie pragnijmy takiej Polski, kt6ra 'by nie nie kosztowala". (Jasna 
G6ra 18 VI). "Nie daj si~ zwyci~iac zlu, ale zlo dobrern zwyciE; ­
zaj" (Rdz 12,21; Niepokalan6w 18 VI) . Refleksja idzie moze w dziw­
nym kierunku: trzeba pod)qc wiel1kq prac~, by z jednej strony nie 
nazywac kl~ski zwyci~stwem, ale z drugiej umiec kl~sk~ "ze­
wn~trznq" , spowodowanq czyjqS przemoc<l, przemienic w zwyci~­

stwo moraIne, duchawe, wlqczone w Odkupienczy Krzyz. Dotyczy 
to spraw wielkich - rzadkich, bo bardzo rzadko ·staj~ w sytua­
cjach "granicznych" - i dro.bnych, codziennych. Kazda sytuacja 
cierpienia - malego 1u'b wielkiego bolu - maze z <czlowieka wy­
dobyc podlosc lub m~st1,vo i wiel1kodusznosc. A bye gotawym to 
nie tylko 0 tym wiedziec; zgadzac si~ to nie tylko powiedziec 
slowo - wie.dzq to ci~zko chorzy, osamotnieni, uwi~zieni. Ale 
Ojciec Swi~ty - zwlaszcza w Niepokalanowie, gdy zestawia po­
stacie sw. Stanislawa i sw. Maksymiliana - podj~cie cierpienia 
t raktuje jako jedynq szans~ przezwyci~zenia . zla dzisiaj. Ja do­
swiadczylem dotqd jednEago: ze skutkiem modlitwy 0 uwoLnienie 
od cierpienia jest zrozumienie jego sensu. 

Slowo czwarte : p ra w d a. Mowie prawd~ nie znaczy jqtrzyc ­
choc wiem, ze mozna dotkliwie chlostac prawdq, zrywac wiE;Z za­
miast jq w prawdzie budowac. Doswiadczenie wazne, choc ubrane 
w slowo - og6lnik 'brzmi jalowo: slowo prawdziwe bez gotowo­
sci ofiary, cierpienia jest puste, bez milosci 'bezskuteczne. Prawda 
jest podstawowym warunlkiem dialogu - z kaidym i .zawsze. Pa­
piez, Kosciol wzywajq do dialogu - ale jesli druga strona go nie 
ch ce? Sytuacja przeciez najczE;stsza! Postawa dialogu jest w6w­
czas postawq otwartosci (rozsqdne j) i oczekiwania, budowania wla­
snej swiadomosci, tej wewnE;trznej prawdziw osci, dojrzalosci, by 
otwarcie si~ drugiej strony nie zastalo mnie pustym. J est w tej 
postawie takie obrona przed wciqgniE;ciem w dialog falszywy, 
nie prowadzqcy do dobra, tlurniqcy prawd~, zniewalajqcy od we­
wnqtrz, nar zucony oszus twem, przy jmowany oportunizrne,m. Jest 
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w m eJ w reszcie trudna posta wa szaounku wobec czlowieka na 
dialog zamkni~tego, moze falszujqcego, postawa odr6zniajqca czlo­
wi-eka od struktur i sytuacji, w kt6rych tkwi. To jest postawa ­
zadanie, bo wiele trzeba wysilku, by jq zbudowac w sohie, a po 
konkretnym spoVkaniu i tak czlowiek jest z siebie niezadowolony. 
Ale to jest nieib~dne: "od tego przede wszystkim - zalezy przy­
szlosc Ojczyzny ( ... ) Trzeba -centymetr po centymetrze i dzien po 
dniu budowac zaufanie - i odbudowywac zaufanie - i pogl~biac 
zaufanie!" (Wroclaw). Poczqtek - s tarae si~ bye czlowiekiem 
pra wd ziwym. Na co dzien . 

Piqte slowo : w 0 I n o s e. Papiez stawia spraw~ bardzo twardo, 
wyraznie i jednoozesnie paradoksalnie: prawdziwq wolnose moz­
na osiqgnqe jedynie przez oddanie siehie w illiewol~ ty.m warto­
sciom, kt6re nie zniewolq, przeciwnie, obroniq przed wlasnq ten­
dencjq do swawoli, ay.li niewoli nami~tnosciom. r podaje przy­
kIad: Prymas Tysiqclecia - niewolnik Maryi. Bo "wolnose ­
przypomnial siowa Leopolda Sta ffa - nie jest ulgq, lecz trudem 
wielkosci". 

Wolnosc Narodu jako zadanie czlowie ka wolnego wewn~trznie 

jest budowaniem jego suwerennosci duchowej, jego toisamosci 
w ciqgu pokolen. Mamy nie tylko zachowac dawny dombek, ale 
go rozwinqe. Wolnose - to tak i e integracja spoleczna, to budo­
wanie tej najtrudniejszej solidarnosci. Nie przez wyszukiwanie 
wrog6w - przez swiadectwo prawdziwym wartosciom. Takze wo­
bec nieprzyjacioL Teoria? - nie, droga najtrudniejsza, ale nie 
widz~ innej skutec:mle j. [- - - -] [Ustawa z dnia 31 VII 1981 r. 
o kontroli publikacji i widowisk, art. 2 pkt 1 (Dz. U. nr 20 poz. 
99, zm.: 1983 Dz. U . nr 44 poz. 204)] . 

Wreszcie prawda na dzis niezwykle wazna:chyba nigdy dotqd 
Nar6d nie byl tak znie wolony niszczqcy.mi od wewillqtrz zjawiska­
mi patologicznymi. Wsr 6d nich zabijanie nienarodzonych, pi jan­
stwo i narkomania znie wala jq chyba najbardziej. Przypominajq 
si~ siowa Notwida: "Znicestwie zadnego narodu nikt n ie zdola bez 
wsp6Idziaiania obywateli tegoz narodu, i to nie bez wsp6ldzia­
1ania przypadkowego, cz~sci.owego, nominalnego, ale bez wsp61dz~a-
1ania starannego". (Pisma wszystkie, W-wa 1973 t. 7 S. 35). A prze­
ciwdzialanie - uwalnianie - nie dokona si~ w wielkich akcjach ­
tak naprawd~ d okona si~ tylko przez spotkania bardzo bliskie, 
czIo wieka z czIo wiekiem. Akc je mogq otworzye oczy tym, kt6rzy 
p owinni otworzye serce, nie przeklinae, nie oboj~tniec. To do mnie. 
r dlatego nast~pne slowo tak mocno wiqze si~ ze slowem wol­
nose. 

Slowo szoste: mi l o s e. Ojciec Swi~ty gd y mowi 0 milosci 
uzywa dw6ch wyraz6w : "czuwa.m" i "przebaczam". I chyba jesz­
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cze trzecieg() : " jes tem s prawiedliwy". Czuwam , czyli staram si~ 
bye czlowiekiem nie zagluszonego i nie zn ieksztalconego sumie­
nia, przeciwstawiam siE; demoralizacji i wadom spolecznym, do­
strzegam drugiego - to ta "podstawowa mi~dzyludzka solidar­
nose" - czujE; siE; odpowiedzialny za polskie dziedzictwo. "Prze· 
baczam" jest slowem chyba najtrudniejszym , ale "bez przebacze­
nia nie potrafimy wyrwae si~ z PE; t nienawisci. Nienawise bowiem 
jest silq niszczqcq, a my nie mozemy ani n is zczye, ani dae SlE; 
zniszczye" (Apel Jasnogorsk i 19 VI). 0 tym nawet m6wie trudno... 
Ale niechE;e do przebaczania cZE;sto pochodzi z niechE;ci sprawiedli­
wej oceny - zwlaszcza s iebie. Dla tego tak wazne jes t slQVvo "je­
stem sprawiedliwy". 

I slowo si6dme: n adz i e j a, z w y c i E; s two. Nie sztuczne, ze 
"jakos tam 'bE;dzie". Chodzi 0 nadziejE; na zwyciE;stwO . najglE;bsze, 
o zwyciE;stwo nad wlasnym poczuciem beznadziejnosci i bezrad­
nosci. 0 zwyciE;stwo, kt6re l1ie kopie przepasci miE;dzy ludzmi 
i nie jest tylko zmianq ludzi czyniqcych nieprawose. 

Ojciec SwiE;ty wyraznie daje do zrozumienia: My, chrzescijanie, 
nie mozemy nadziei oczelkiwae. Jestesmy jej dziedzicami - mu­
simy (muszE;) jq dawae, bo ona w nas jest. Musimy bye przeciw 
zgorzknieniu i zobojE;tnieniu - choe takze przeciw hurraoptymiz­
mowi. Nasze pOjE;cie zwyciE;stwa moze bye polqczone z pojE;ciem 
sensu -cierpienia , a na wet brane j po ludzku osobistej klE;ski. Bye 
i ·na to gotowym - to chyba program na cale zycie. 

To, co osmielilem si~ powyzej napisae to bardzo osobiste od­
czytanie pielgrzymki Jana Pawla II do Polski, takie kazanie do 
~amego siebie. Jezeli 0 tym pisZ E;, to wynika to z przekonania 
o wlasnej slabosci wo'bec wszystkich tych spraw. Papiez m6wi ­
musicie bye mocni m ecq wiary, nadziei , milosci. Ta moc realizuje 
siE; i z'biera najczE;sciej w szarej codziennosci, we w s p 6 I n 0 c i e. 
Oby w tej wsp6lnocie mozna tez byle nabrae sil na zawsze moz­
liwe zmaganie si~ ze slabosciq w samotnosci. 

Przemysfaw Fenrych 
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- Roman Szporluk, The political thought of T homas G. Masarylc. 

(New York 1981). 


- Martin Esslill1, Brecht. A choice of evils. (Londres 1980). 
MEDITATION: reflexioU's de Przemyslaw Fenrych qui repond 
it l'enquete de "Znak" sur la parole du Pape et sa resonance en . 
chaque homme. 

KSll\i KI NADEStANE: 

"W DRODZE". WYDAWNICTWO POLSKIEJ PROWINCJI 
DOMINIKAN6w . 

Jan Pawel II : Musicie od siebie wymagac [Przem6winia i homiIie Wy­
gloszone podczas obu pielgrzymek d<J Ojczyzny. Przedmowa Jan 
Andrzej Kloczowski OP]. POZlnan 1984, s. 400. Nakl. 50 tys. Cena 
250 zl. 

Anna Kamienska: Dwie ciemnosci. Wybor poezji. Poznan 1984, s. 244. 
Nakl. 10 tys. Cena 250 zl. 

WYDZIAt FILOZOFICZNY TOWARZYSTWA JEZUSOWEGO 
W KRAKOWIE 

\ 

Nauka-religia-dzieje. II Seminarium Interdyscyplinarne w Castel Gan­
dolfo 6-9 wrzesn·ia 1982. Pod reclakcjq Jerzego Janika i Piotra 
Lenartowicza SJ. Krak6w 1984, s. 142. Nakl. 1500 egz. 

WYDAWNICTWO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO KUL 

Summarium. Sprawozdanie Towarzystwa Naukowego KUL. R. 9 (29) 
1980. Lublin 1984, s. 280. Naikl. 800 egz. Cena 300 zl. 

REDAKCJA. WYDAWNICTWA KUL 

Mieczyslaw Albert Krqp.iec OP: Metafizyka. Zarys teorii bytu. Wyda ­
nie III. Lublin 1984, s. 552. Nakl. 5 tys. Cena 400 zl. 
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Konrad G6rski: Rozwazania teoretyczne. Literatura - muzyka - teatT . 
Lublin 1984, s. 300. Nakl. 1 tys. Cena 350 zl. 

Stanislaw C. Napi6r!kowski OFMCQnv.: Z Chrystusem w znakach. 
Skrypt z sakramentologii og61nej. Lublin 1984, s. 100. Nakl. 10 tys. 
Cena 200 zl. 

W kr~gu Dobrej Nowiny. Pod redakcjq ks. Jana Szlagi. Lublin 1984, 
s. 264. Nakl. 2,5 tys. Cena 250 zl. Z prac Wydzia~u Teologicznego 
KUL. -­

U 	boku Syna. Studi a z mariologii bibHjnej. Red. ks. Jan Szlaga. Ksi~ga 
pamiqtkowa ku czci ks. prof. dra FeHksa Gryglewicza z okazji 
50-lecia jego lwplanstwa. Lublin 1984, s. 194. Nakl. 1500 egz. 
Cena 300 zl. 

PANSTWOWE WYDAWNICTWO NAUKOWE 

Literatura pol ska. Przewodnik encyklopedyczny tom I A-M. Warsza­
wa 1984, s. 704. Nakl. 100 tys. Cena 1500 zl. 

Florian 'Znaniecki: Spoleczne role uczonych. Wyb6r, wst~p, przeklad 
tekst6w angielskich i redakcja nau'kowa Jerzy Szacki. Warsza­
wa 1984, s. 620. Nakl. 15 ty.s. Cena 360 zl. Biblioteka Socjolo­
giczna. 

Laurence Sickman, Alexander Soper: Sztuka i architektura w Chi­
nacho Przeklad i opra-cowanie sinologiczne Mieczyslaw J. Ktinst ­
lef. Warszawa 1984, s. 528. Nakl. 20 tys. Cena 780 zl. 

PANSTWOWY INSTYTUT WYDAWNICZY 

Aloysius Bertrand: Nocny Kasper. Fantazje sposobem Rembrandta 
i Callota. Przelozyl i wst~pem opatrzyl Jacek Trznadel. War­
szawa 1984, S. 144. Nakl. 3 tys. Cena 100 zl. Biblioteka Poet6w. 

.Jurij 	 Lotman: Struktura tekstu artystycznego. Przelozyla Anna Ta­
nalska. Warszawa 1984, S. 452. Nakl. 5 tys. Cena 250 zl. Bibllio­
teka Krytyki Wsp61czesnej. 

Maria Janion: Czas formy otwartej. Tematy i media romantyczne. 
Warszawa 1984, S. 392. Nakl. 10 tys. Cena 250 zl. 

Erwin Axel': Cwiczenia pami~ci. Warszawa 1984, S. 268. Nakl. 10 tys. 
Cena 200 zl. 

Aleksander Rymkiewicz: Kalendarz polskiego krajobrazu. Wydanie I 
w tej edycji. Warszawa 1984, S. 208. Nald. 5 tys. Cena 100 zl. 

Philippus Camerarius: Prawdziwa i wierna r elacja 0 uwi~zieniu w Rzy­
mie. Przelozyl Mikolaj Szymanski. Opracowal, ws.t~pem i przy­
pisami opatrzyl Lech Szczucki. Warszawa 1984, S. 276. Nakl. 
10 tys. Cena 180 zl. 

SP6tDZIELNIA WYDAWNICZA "CZYTELNIK" 

Dwiescie rat USA. Idea/y i paradoksy historii amerykanskiej. Wybral 
i wst~pem opatrzyl Lawrence D. Orton. Przelozyli: A. Adamowicz, 
A. Ambros, · M. Chmielewska-Szlajfer, E. Krasinska, W. Osiatyn ­
ski, M. Szwecow-Szewczyk, E. WoydyUo. Warszawa 1984, s. 438. 
Nakl. 20320 egz. Cena 280 zl. Seria "Panorama" . 

Jerzy 	 W. Borejsza : Pi~kny wiel" XIX. Warszawa 1984, S. 536. Nakl. 
30 320 egz. Ce.na 210 zl. 
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Wladyslaw Zajewski: W kr~gu Napoleona i rewolucji europejskich 
1830-183i. Warszawa 1984, s. 452. Nakl. 10320 egz. Cena 260 zl. 

Jan Rzepecki: Wspomnienia i przyczynki historyczne. Wydanie II roz­
szerzone. Warszawa 1983 [1984], s. 400. Nakl. 20,320 egz. Cena 
170 zl. 

Mieczyslaw Jastrun: Poezje zebrane 1-2. Wydan ie I w tej edycji. War­
szawa 1984, s. 604 + 340. Nakl. 10320 egz. Cena t. 1/2 500 zl. 

Julian Stryjkowski: Syriusz. Wyb6r opowiadan. Wydanie I w tej edycji. 
Warszawa 1984, s. 364. Nakl. 30320 egz. Cena 150 zl. 

Sdkrat Janowicz: Srebrny Jezdziec. Tlumaczyla Anna Sobecka. War­
szawa 1984, s. 138. Nakl. 10320 egz. Cena 80 zl. 

Leo Perutz: Mistrz Sqdu Ostatecznego. Przelo:i:yl i w stl;pem opatrzyl 
Marek Wyemuch. Warszawa 1984, s. 190. Nakl. 30320 egz. Cena 
120 zl. 

WYDAWNICTWO LlTERACKIE 

Stanislaw Brzozowski: Dziela. Pod redakcjq Mieczyslawa Sroki. Wsp61­
czesna powiese i krytyka. (W sp6lczesna powiese polska; Wsp61­
czesna krytyka titeracka w Polsce; Stanislaw Wyspianski; Arty­
kUly Hterackie). Wste:pem poprzedzil Tomasz Burek. Krak6w­
Wroclaw 1984, s. 592. Nakl. 5 tys. Cena 420 zl. 

Czeslaw Milosz: Wiersze I-II. [Wydanie I w tej edycji]. Krak6w­
Wroclaw 1984, s. 296 + 384. Nakl. 50 tys. Cena t. 1/2 450 z1. 

Wladyslaw Czaplinski: Dzieje sejmu polskiego do roku 1939. Krak6w­
Wroclaw 1984, s. 136. Na'kl. 10 tys. Cena 90 zt. 

Ben Jonson: Kaidy w swoim humorze. Przelozyl i poslowiem opatrzyl 
Juliusz Kydrynski. Krak6w-Wroclaw 1984, s. 136. Nakl. 5 tys. 
Cena 150 z1. Seria Dawnej Literatury Angielskiej. 

Allen Ginsberg: Utwory poetyckie. Przelo-zyl i poslowiem opatrzyl 
Bogdan Baran. Krak6w-Wroclaw 1984, s. 240. Nakl. 3 tys. Cena 
320 z1. Wydanie dwuje:zyczne. 

Michail Kuzmin: Przygody Aime Lebeufa. Przelozyl Jerzy Litwinow. 
Nota 0 autorze Zbigniew Barailski. Krak6w-Wroclaw 1984, 
s. 152. Nakl. 10 tys. Cena 60 zl. 

Bulat Okudzawa: Zamek nadziei. Wiersze i piesni. Tlumacze r6Zni. 
Poslowiem opatrzyla Jadwiga Szymak-Reiferowa. Wyb6r AHa 
Sarachanowa. Kra'k6w-Wroclaw 1984, s. 288. Nakl. 40 tys. Cena 
300 zl. Wydanie dwuje:zyczne. 

Konstantin Biebl: Nowy Ikar i inne poezj e. Wybral, przelozyl i po­
slowiem opatrzyl Adam Wlodek. K rak6w-Wroclaw 1984, s. 112. 
Nakl. 2 tys. Cena 85 z1. Seria "Humanum est". 

Co 	 robie po kubizmie? Studia 0 sztuce europejskiej pier wszej polowy 
XX wieku pod redakcjq Jerzego Malinowskiego. [Autorzy: Mie­
czyslaw Pore:bski, Andrei B. Nakov, Wojciech Suchocki, Gio ­
vanni L ista, Julia Szab6, Janos Brendel, . Jerzy Malinowski, Ja­
nusCl Zagrod7!ki, Radu Bogdan, P iotr Lukaszewicz, Andrzej K. Ol ­
szewski, Tomas Vlcek, Petr Wittlich, Frantisek Smejkal, UrSZLl­
la Czartoryska, EUbieta Grabska]. Krak6.w-Wroclaw 1984, s. 296 
+ ilustr. Nak1. 5 tys. Cena 290 z1. 

OSSOLINEUM 
Marek Zaleski: przygoda drugiej awangarcly. Wroclaw-Warszawa­

Krak6w-Gdailsk-L6di, s. 312. Nakl. 5 tys. Cena 280 z!. I ns tytu t 

• 
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Badan Litera~kich PAN. Seria "Problemy kultury literackiej" 
tom II. -

Jolanta Tubielewicz: Historia Japonii. Wroclaw-Warszawa-Krak6w­
Gdansk--L6di 1984, s. 496. Nakl. 30 300 egz. Cena 420 zl. 

INSTYTUT WYDAWNICZY PAX 

Robert Howard Lord : Drugi rozbi6r PoLski. Przelozyl Andrzej Jara­
czewski. WstE:pem poprzedZliI Jerzy Lojek. Wyda nie II. Warszawa 
1984, s. 412. Nakl. 10 tys. Cena 680 zl. 

David Stafford : Wielka Brytania i TUch oporu w Europie (1940-1945). 
Zarys dziej6w Kierownictwa ' Operacji Specjalnych (SOE) oraz 
wyb6r dokument6w. Przelozyla Zofia Sroczynska. War szawa 1984, 
s. 304. Nakl. 10 tys. Cena 320 zl. 

Stanislaw Kopf: Dni powstani a. Kronika jotograji czna walczqcej War­
szawy. Wydanie II rozszerzone. Warszawa 1984, s. 478. Nakl. 
50 330 egz. Cena 20.0.0 zl. 

Zdzislaw Uminski: Powstancze rozstania. War szawa 1984, s. 192. Na kl. 
20 tys. Cena 180 zl. 

OSRODEK DOKUMENT ACJI I STUDIOW SPOtECZNYCH 

Jan Pawel II: Nauczanie spoteczne tom III. 1980. Warszawa 1984, s. 656. 
Na k l. 20 tys. Cena 500 zl. 

J(o§ci6t, katolicy i narodowy socjaLizm. Praca zb iorowa pod redakcjq 
Klausa Gotto i Konrada Repgena. Z niemieckiego przelozyl Zyg­
munt Zielinski. Warszawa 1983, s. 132. Nakl. 4 tys. Cena 220 zl. 

WYDAWNICTWO POZNANSKIE 

Roma n Brand staetter: Bardzo, kr6tk ie 'i nieco dtuzsze opowi eSci.. P o­
znan 1984, s. 274. Nakl. 20 tys. Cena 130 zl. 

WYDAWNICTWO MORSKIE 

Zygmun t Krasi6ski : Z sycyUj skiej podr6zy kar t k i lka. WstE:pem opa­
trzyl Marian Sliw i6ski. Gdansk 1983, s. 56. Nakl. 5 tys. Cena 
40 zl. ' 

Verney Lovett Cameron : Czarny Ksiqz~. Przedmowa Mieczyslaw F le­
szar. Wydanie II . Gdansk 1984, s. 216. Nakl. 100 tys. Cena 90 zl. 

Grzegorz Musial: Czeska bizu te ria. Gdailsk 1983, s. 186. Nakl. 10 tys. 
Cena 80 zl. 

WYDAWNICTWO POJEZIERZE 

Alek sa nder BrUckner: Sta-rozy tna Litwa. Ludy i bogi. Szk ice hist o­
Tyczne i mitologiczne. Wydanie II [w tej edycji]. Opracowal 
i wstE:pem poprzedzil Jan Jaskanis. Olsztyn 1984, s. 246. Nakl. 
40 tys. (I r.zut 20 tys.). Cena 200 zl. 
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