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W NUMERZE: 

"Oba glosy - glos Krakowa i glos Salamanki - skierowane prze­
ciwko przyszlemu lolalizmowi Prus i imperium hiszpanskiego, pod­
nosily si~ na rzecz ucisnionych, klorych wolnose byla deplana 
w imi~ Krzyia. Za malo sq znane Ie glosy i ich uderzajqca zbiei­
nose. Sianowiq one wyraz iywiolowego dqienia do wyzwolin cdo­
wieka, zniewolonego przez dzikq niesprawiedliwose" Jesl chwatq 
mysli sredniowiecznej i aulenlycznego humanizmu chrzescijan­
skiego, ie w lonie Iych nurtow kullurotworczych znalezli si~ ludzie, 
klorzy stan~1i po slronie sfabych, znajdujqcych si~ na marginesie 
spofecznym, nie-chrzescijan - i Iych, klorzy najbardziej potrzebo­
wali wyzwolenia." 
Stefan Swieiawski: "Problem wyzwolin czfowieka w mysli pozno·· 
-sredniowiecznej." 

" ...moina istol nie zapyfywac si~, czy nie jest zuchwalsfwem przy­
pisywanie jakiemus narodowi cech mesjanskich, czy nie jest to ro­
mantyczny obl~d lub egzaltacja religijna; albo moie przerost nacjo­
nalizmu - nacji tak ambitnej a dlugo upokarzanej, ie popada 
w mani~ wielkosci nadprzyrodzonej, skoro odmowiono jej ziem­
skiej?" 
Emilia Ehrlich OSU: " Uwogi 0 niekl6rych aspektoch mesjanizmu" 

"Kulturo polska od poczqlku nosi bordzo wyrazne znamiona chrze 
scijanskie. Rozwin~la si~ dzi~ki przeiywaniu 80ga i ojc.zyzny. Ale 
jui od tworcow tej kultury i od Iych, ktorzy niq iyjq, zaleiy wza­
jemny uklad tych wartosci i rozloienie akcentow. Uslawiwszy 
w szereg roinorodne postawy Polakow no jednym krancu zoba­
czymy uczuciowe uj~cia 'bogo-ojczyzniane', na drugim - dojrzalq 
postaw~ Norwida." 
"Jestesmy synami narodu szlachetnego i idziemy do ojczystej 
Ziemi Obiecane;, a jest ana Ziemiq Obiecanq nie dlatego, ze win­
ne grona w nie; b~dq wi~ksze niz gdzie indzie;, i ze w nie; mleko 
i mi6d pfynqc b~dzie - ale dlatego, ze zapowiedziano nom no 
Go/gocie, iz prawda zwyci~za i ze my przeto w sukces;~ doko­
none; prawdy onej wchodzimy". (C. K. Norwid) 
Alina Merdas: "Ojczyzna Norwida". 



27 marco odeszta od nas Hanna Malewska. Stracilismy Jej obec­


nose naznaczonq cierpieniem i niezmqconq serdecznosciq . Zacho­


wujemy mqdrose i wiernose zawarte w stowach i stale poswiad­


czane zyciem. 


T~ mqdrosc chcemy na nowo odczytywae i przyblizac wszystkim, 


ktorzy nie I~kajqc si~ trudnosci szukajq dzis pewnej dragi. 






GI~boko poruszony wiadomosciq 0 smierci Hanny 

Malewski e j , mysl~ 0 J e j wie l kich zaslugach jako pisa:!' ­

ki, jako wieloletniego r edBktora nac zel ne go miesi~cz­

nika " Znak ", j ako patrio tki nara zajqce j zycie w truc' ­

nych l atach okupacj i , zwIas zcza POl"lstania Wars zawski e­

go , a l e nade ws zystko mysl~ 0 Nie j , j a ko 0 czIowieku 

miIujqcym pra"d~ , bezkompromi s owym w sprawach istot­

nych , jako 0 czIO'."i eku , ktory slowem i zyciem dm.,al 

sl·riadect'.'lo s ;re j wierze zaro'ffio w dzial a l no sc i public z­

ne j, jak i przepo jonych milosciq chrzesci j anskq stosun­

kach z ludimi . 

Spelniane pr ze z Ni q , z wi elkq dyskrec jq, czyny 

milosierdzia w pelni znane Sq samemu Bogu . 

J emu po l e cam d usz~ sp .Hanny Mal ews kiej, pros zqc 

Jednoczesnie , by w tych , ktor zy mie l i szc z~ scie z Ni& 

si ~ spotkac , i \'1 t ych , ktorzy b ~d a, czytali J ej ks ia,zki, 

zycie t o i dzi elo nadal o'o/Ocowaly dl a dobra ludzi i na 

chwal~ Boza, . 

Mnie samemu dane bylo r O\ffi ie z s potyka c si ~ ze 

sp . Hanna, Male;rskq i ro zmaIViac z Nia, ,de l okrotnie . Dane 

mi bylo poznac ten znakomit y i na ,",skro s oryginalny roz­

dzial t;rorczosci , j aki zapisala we wspolc ze sne j litera­

tu ze polskiej . 

PoczuIVam si~ '''i~c do s zc zegol ne j ,;dz i ~cznosc i 

i do modlit;ry za Jej dusz ~ . 

Watykan, dnia 28 marca 1933 Y . 

/' 



Pisarstwo czy jakakolwiek tworczose, nie jest oczywiscie dziedzinq 

wytqczonq z ogolnych praw i jasna sprawa jak wiele roznorodnych 

obiektywnych czynnikow uczestniczy w jego rezultatach. Niemniej 

subiektywne pisarskie poczucie cat k 0 wit e j odpowiedzialno­

sci nie jest bt~dne. Gdyby pisarz nie czut si~ ze swoim dzietem 

sam na sam w ksztaUowaniu si~ wzajemnym, nie mogtoby po­

wstae dzieto zywe. Mann mowit 0 m~stwie, ktorego wymaga wy­

trwanie przez lata pod naporem jednego i tego samego tematu, 

o poswi~caniu mu najt~zszych i najgodniejszych godzin zycia. 

Ale wiernosc wyraza si~ tez czasem po prostu n i e w y r z e­

c zen i ems i ~ pisarstwa. W czasie wojny niejeden tworca 

pochtoni~ty pracq w konspiracji zabronit sobie swiadomie podzia­

tu mysli i czasu, ale nie tylko pozostat pisarzem, lecz nic jako pi­

sarz nie stracit, bo "czas nieutracony" nie mierzy si~ dla artysty 

zegarem i kalendarzem. Nie jest jednokierunkowy, rna nawet 

szczegolne wtasciwosci kumulacji i oprocentowania. Zaczerpni~­

cie oddechu i ugorowanie, rekapitulacja i zbieranie materiatu, 

wreszcie pisanie do szuflady, to wszystko jest tez pisarstwem ­

do praktykowania w bardzo trudnych nawet warunkach. I nie .prze­

staje bye nim, choeby czasowo wyrazato si~ tylko postawq. Ktoz 

moze od tego zwolnic? Jest to zawsze sprawa rachunk u z sobq : 

co w tej chwili mog~? Czasem w najkorzystniejszych warunkach ­

prawie rownie niebezpiecznych jak zte - ma to bye rezygnacjq 

z dorainego, zbyt tatwego sukcesu, czekaniem na dojrzatose. 

A w gorszych mobilizacjq i pogotowiem: aby uniezaleznic ad prze­

szkod osobistq swojq pisarskq godzin~. 

Hanna Malews,ka, 0 odpowiedzia/nosci, 1957. 
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STEFAN SWIEZAWSKI 


PROBLEM WYZWOLIN CZlOWIEKA 

W MYSLI POZNOSREDNIOWIECZNEJ
. , 

Czlowiek i jego swiat. Wyraz "jego" pociqga za sobq w tym koil­
tekscie relacje mi~dzy czlowiekiem i swiatem. Czlowiek mial za­
wsze wiele powodow, by ogarnialo go zdumienie na temat ta": 
jemnicy tkwiqcej w czlowieku i we wszechSwiecie. Nieraz jednak 
ogarniala go obawa i niepokoj, gdy czul si~ zniewolony i ograni­
czony w swej wolnosci, zarowno przez wszechswiat, jak i przez 
czlowieka. To poczucie zniewolenia i gl~boka potrzeba wyzwolin 
nabierajq mocy w jesieni sredniowiecza. 

Dokonajmy najpierw zwi~zlego przeglqdu glownych przejawow 
wysilku owczesnego czlowieka ku wyzwoleniu si~ spod miazdzqcego 
ci~zaru wszechswiata - aby wskazac nast~pnie na kilka przeja­
wow zniewolenia ze strony czlowieka i wysilkow zmierzajqcych 
do wyzwolenia si~ z tej niewoli. 

1. Rozwoj studiow a s t r 0 log i c z nyc h jest przejawem nie­
pokoju tlqcego si~ w czlowieku, b~dqcego igraszkq tajemniczych 
i nieublaganych mocy kosmicznych. U schylku wieko~ srednich 
jest astrologia wiedzq, ktorej si~ naucza na niektorych uniwersy­
tetach.t We Wlos2lech Marsilio Ficino jest glownym promotorem 
tych studiow.2 Jest on zdania, ze wplywy astralne dzialajq deter­
minujqco na tzw. spiritus (duchy ozywcze, ozywiacze) w naszym 
ciele i w naszych narzqdach cielesnych, pozostawiajqc nietkni~tq 
cz~sc niecielesnq (nasz intelekt i naSZq wol~). Znaczenie, jakie przy­
pisywano horoskopowi astrologicznemu jest przejawem zywego pra­
gnienia uchwycenia konkretnego istnienia, z ktorym kontakt zostal 
zagubiony w metafizyce wskutek post~pujqcego procesu jej esen­
cjalizacji.8 Zresztq neoplatonizm sprzyjal "pluralistycznej" koncep­

1 Np. ok. r. 1450 Krak6w staje si~ jednym z najzywiej rozkwitaj'lcych srodo­
wisk astrologicznych w Europie. Zob. : A. Birkenmajer. Etudes d'htstotre des 
sciences en Potogne, Wroe!aw 1972, s. 469-482. 

, Zob. : A. Renaudet, preTl2forme et humani sme d Parts pendant tes premieres 
guerres d'ItaLte (1494-1517), Par is 1916, s. 149; zob. tez: J . Huszti, Tendenze pta­
ton!zzanti aUa cOrte di Mattia Corvino, ..Giorna1e Critieo della Filosofia Italia­
na" IX (1930), S. 228-229. 

• Zob. : S. Swie:!:awski, Dzieje tHozotti eUTopejsklej w XV wieku, t. III (Byt), 
Warszawa 1978, s. 457--473. 
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STEFAN SWIEVoWSKI 

cji wplywow astralnych. Wplywy te Sq zr6znicowane, a ich podzial 
na dobre i zle jest w astrologii istotny. Dzielq si~ one r6wniei 
i roznicujq zaleinie od dziedzin, k tore im podlegajq, i od obszar6w 
geograficznych, nad kt6rymi roztaczajq swojq opiek~.4 1'rzeba do­
brze znac swojq wlasnq genealogi~ astralnq, aby si~ spod tych 
wplywow wyzwolic, wystawiajqc si~ na dzialania astralne wply­
worn tym przeciwne,G i unikajqc w szelkiego szkodliwego oddzialy­
wania tego rodzaju. 

Katastrofy i kl~ski zywiolow e zalei q w spos6b oczywisty od 
wplywu cial niebieskich. Chodzi tu o . trz~sienia ziemi, 0 potopy 
i ° saJllor6dztwo, kt6re jest ich nast~pstwem, ° epidemie, a przede 
wszystkim ° dium~. Ale medycyna astrologiczna . uczy, ie kazdy 
narzqd ludzkiego ciala poddany jest wladzy jakiegos jednego, okl:e ­
slonego ciala niebieskiego.6 Te ciala majq r6wniez wptyw lla wy­
darzenia historyczne, i t o usprawiedliwia fakt powstania historio­
zofii astrologicznej, kt6ra usiluje dae wyjasnienie astrologiczne po­
wstawania wszystkich relig ii (horoskop r eligii). 1'a teor ia (gn ostycz­
na i teozoficzna) proponuje wzgl~dnq r6wnose wszystkich r eligii, 
kt6re rodzq si~, wzrastajq i zanikajq - wszystkie zgodnie z r yt­
mem zmieniajqcych si~ wplyw6w astralnych. 

Klasycznymi przedstawicielami tej doktryny we Wloszech by Ii 
Blazej z Parmy na poczqtku XV w. i Piotr Pomponazzi u jego 
schylku. Blaiej, zwany doctor diabolicus, sympatyzu je z p oglqdami 

, W nocle marglnalne j do trakbltu P lotra d'Ailly De legtbus et secUs (kt.6rego 
byl wlasclclelem) Krzysztof Kolumb wylicza tunkcje poszczeg61nych cial nie­
bleskich : 

KsI,!1yc przyczynia s it! do wzrostu I rz<!dzi Asyri<\; 
Merk ury rna pod swOj :j wladzq Egipt ; 
Wenus zaszczepla 1 r ozwiJa mllose ; 
Sionce jest zr6dlem ~ycla I panuje nad Rzym em; 
Ma rs wszczyna gniew i rna wladz,! nad Tracjq ; 
Jowlsz wzrnaga sily natury i obejmuje SW q wladzq Babilon; 
kr61estwem Saturna Sq Indie (zob.: H. de Lubac, Ptc d e La Mtrandole, P a ris 

1974, s. 309; zob. te~ : W. Andreas , Deutschland vor der Reformation. Elne Zeit­
wende, 4e wyd•• S tuttga rt 1943, s. 816). - W llscie do J acopo Antlquarl0 plsze 
Flclno: .. . Platonici... rnentem. .. contemplatricem nomine Sa t urnl significant, 
mentem v ero act!onibus occupatam nominant lovern (p rzytoczone w : R. Kl1­
bansk y. E. Panofsky. F r . Saxl , Satu r n a lld MelancllOly. S tt,di es In the History 
of Natural Philosoph ll. Religion and A rt. London 1964 , s. 271). 

• Np. Jowlsz w zak resie jego oddzialywanla na ~ wiat podksl~1ycowy t rakto­
wany byl jako tempera tor Saturni (zob.: R. Kllbansk y .•. , saturn ana M elancholy .. . , 
Ibid). 

• Wyobrat enia "czlowleka zodialealnego" byly bardzo rozpowszech nlo ne w te j 
epoce. Wyobrazaly one dwana~ci e g16 wnych narzqd6w czlowleka , zale~nych od 
dwunastu konstelacjl Zodlak u. Wyobrazen ia te byl y nlezb~dne w medycynle 
astrologicznej. zwanej jatroma tematyk q. 
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Albumazara.7 Jest on zdania, ze kazdy czlowiek, w zaleznosci od 
swego wlasnego horoskopu, powinien wybrae i przyjqC t~ re1igi~, 
kt6rej zalernosci astralne Sq mu najblizsze. Pomponazzi jest zwo­
lennikiem radykalnej wzgl~dnosei wszystkich religii (lqcznie z 
chrzescijanskq) i ich genezy astralnej. Religia chrzescijanska ­
jego zdaniem - znajduje si~ na przelomie XV i XVI w. u progu 
swego definitywnego upadku i swego konca . 

Wielkie bylo zagrozenie ze strony determinizmu astralnego. 
Przyjmujqc, ze wszystko, co konstytuuje czlowieka jest poddane 
wplywom astralnym, jest s i~ zmuszonym odm6wic mu wszelkiej 
wolnosci. Teoria wiecznych powrot6w (Pawel z Wenecji 8) nie ra­
tuje wolnosci; wr~cz przeciwnie, definitywnie jq niweczy. Zdajqc 
sobie spraw~ z tych nast~pstw, autorzy dzialajqcy w tej epoce Sq 
prawie wszyscy zgodni, odrzucajqc radykalnq postae determinizmu 
astralnego. Podkreslajqc niewzruszonq wolnase ducha ludzkiego, 
stwierdza Pico della Mirandola : Sors animae filia (Los to dziecko 
ducha) 9. W ostatecznym wi~c rozliczeniu czlowiek mqdry jest tym, 
kt6ry panuje nad cialami niebieskimi i kt6ry tworzy sw6j los; Lu­
ter stwierdza to jednoznacznie, gdy wola : Nos sumus domini stel­
larum (My panujemy nad cialami niebieskimi) 10. Fieino, zwolen­
nik astrologii, jest zdania, ze gwiazdy nas naklaniajq do dzialan, 
ale nas nie zmusza j!\.l1 

Wedlug Jami Gersona, ciala niebieskie Sq narz~dziami w wiel­
kiej grze Boskiej przyczynowosci. Nie oddzialujq w sposob koniecz­
ny, a ich wplyw nie moze dotrzec az do dusz obdarzonych zyciem 
umyslowym. Dzialanie cial niebieskich jest tajemnicze; wywiera one 
wplyw na nasze sny i na dzwi~ki, jakie wydajq ptaki.12 Gdy Pico 

'Bla zej przytacza poglqdy Albumazara :.. . sex fuisse coniun ctiones mutaUo­
num in hoc saeculo caus3 ntes. Unde eX coniunctione lovis cum Saturno Iude­
orum secta es t Inducta, et ex conlunctione lovis cum Marte secta Chaldaeorum 
pullulavlt.. . et ex conlunctione lovls cum Venere lex Saraclnorum insurreX!!. 
e t ex coniunctione lovis cum Mercurio lex Christianorum patefacta est... et eX 
coniunctione lovls cum luna secta Antichrist! futura est (przytoczone w: A. 
Maier. Dc Vor!l1ufer Ga!!!els 1m 11. JahThundert. Roma 1949. s. 294). 

• Pawel 2. Wenecji byl zdania, ze teoria wlecznych powrot6w nlszczy wszelkq 
wolnoa6 (zob. : S. Swlezawski. Dzleje f Uozoftl ... . t. V (WszechAwtat). s. 105. przy­
pis 146). 

• Giovanni P ico della Mirandola . In astTo!ogtam dtvlnatTlcem IV. 4 - przy­
toczone w : G. Gusdorf. Les or!g!neG des 'sciences humatnes. Paris 1967. t. II, . 
s. 	447 . 

.. Przytoczone w : Blumenberg. Ole Genesis der KopeTntkantschen Welt. FraDk­
furt 	a.M. 1975, S. 50. 

U Zob.: G. Gusdorf, Les ongl nes .... II. s. « e. 
U Te pogilidy 

L. Thorndike, A 
t. IV. s. 1ll>-117). 

rozwlja 
HbtOTY 

Gerson 
of MagiC 

w TTUogtum 
and Expen

astro!oglae 
menta! scten ce, 

theo!oglzatae 
New York 

(zob.: 
1934, 
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atakuje astrologi~, to czyni to pO to, by bronie zagrozonej wolno­
SCLl3 Kontynuuje on zresztq lini~ wyznaczonq przez Mikolaja 
Oresme, ktory - wiek przed Pico - bronil wolnosci przy pomocy 
stworzonej przez siebie teorii niewymiernosci (incommensurabili­
tas), poslugujqc si~ przy tym teoriq proporcji.14 Krytyka astrologii 
bywala niekiedy radykalna i surowa. Jan Wesel pisze: Astra ceZi 
nullam habent in inferiores accionem preterquam 'illuminacionem 
(Jedyne dzialanie, jakie na ciala ziemskie wywierajq ciala nie­
bieskie to oswiecenie ).15 

2. WszechSwiat materialny przygniata czlowieka. Astrologia jest 
jedynym ze sposobow wydobycia si~ spod tego ci~zaru, bo dostar­
cza ona, tak sqdzono, pogl~bionej znajomosci mechanizmu tego 
ciqzenia. Innym srodkiem, majqcym spelnie ten cel, ma bye m a~ 
g i a, ktora daje nam moznosc zapanowania nad przygn~biajqcym 
nas ci~ia'rem swiata. Sztuka magiczna proponuje drog~ najkrotszq 
i najbardziej bezposredniq, pozwalajqc czlowiekowi stae si~ praw­
dziwym panem swiata i wszystkich przenikajqcych go- mocy. Spo­
srod roznych odmian magii, rola najwazniejsza przypada w udziale 
magii przyrodniczej (naturalnej). Ten rodzaj magii jest u Pica jak 
gdyby ukoronowaniem calej filozofii przyrody; magia t a jest czyms 
w rodzaju "super-fizyki filozoficznej" .16 "Duchy ozywcze" grajq 
wainq rol~ w tym rodzaju magii. Sq one wehikulami, ktore pozwa­
lajq nam nawiqzac kontakt z duszq swiata. Dla maga wszechSwiat 
jest przeogromnym zywym jestestwem; iywe Sq rowniez ciala nie­
bieskie i ich konstelacje. Postawa magiczna znajduje wiernych 
sprzymierzencow w neoplatonizmie, hermetyzmie, gnostycyzmie ­
w nurtach, ktore 'U schylku wiekow srednich, a zwlaszcza w wieku 
XV bardzo si~ ozywily. 
M~drzec-mag wyzwala si~ stopniowo z calej sieci wplywow kos­

micznych, ktore zostaly mu narzucone, i dochodzi do tego, ze usta­
nawia stosunek zaleznosci swiata od wlasnego umyslu. Idzie je­

11 Zob.: H. de Lubac, Ptc... , s. 313. 
.. The traditional objection against astrology - based on incommens/lrable 

heavenly motions had became hardened by the mathematical precision of the 
new calculus of proportions (J. E. Murdoch, The MedievaL Language of PTOPOT­
HOllS ... , w: Scientific Change... , wyd. A. C. Crombie, London 1963, s. 268--269). 
Zob:: N!coLe OTesme and the Klnemattcs of CITculaT Motion! TTactatus de com­
mensuTabUltate veL tncommensuTabUHate motuum cet!, wyd. E. Grant, Madison 
1971, s. 125. 

" Przytoczone w : G. Ritter, Studten ZUT spILtschoLast!k. 3. Neue QueUenst1!cke 
ZUT Theologte des Johann v on WeseL, w : SHzungsbeTlchte deT HeldelbeTgeT Aka­
demte deT W!ssE!)lschaften. phUos.-htstOT. KLasse, 1926-1927, 5. Abhandlung, Hei­
delberg 1927, s. 84• 

•< Zob. : P. Zambelll, It ' pTobLema dena magta natuTaLe n eL Rtnasc!mento, 
"Rivista Critica di Storia della Fllosofia" XXVIII (1973) fasc. 3, s. 286. 
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szcze dalej i zaczyna traktowae siebie jako "ziemskiego boga", 
r6wnego Stw6rcy. Dla wielu magia wydaje si~ drogq dojscia do 
'Boga bardziej skutecznq nii ta, kt6rq kroczq prawdziwi mistycy. 
Oto kilka podstawowych zaloien magii przyrodniczej. Chodzi tu 
najpierw 0 staroiytnq tez~ Anaksagorasa, ie wszystko jest we wszy­
stkim. Mikolaj z Kuzy nadaje jej nOWq postae: Omnia ubique.~ . 
In omnibus partibus relucet totum (Wszystko jest wsz~dzie ... Przez 
wszystkie cz~sci przeswieca calose),17 Teza ta jest zwiqzana z do­
ktrynq panwitalizmu, kt6ra glosi, ie wszystkie rzeczy Sq oiywione; 
oiywiony jest swiat element6w, cial niebieskich i anio16w. B~dqc 
Zywe, wszystkie rzeczy lqczq wzajemne wi~zy sympatli, albo an­
typatii. Zasadniczq wladzq psychicznq, niezb~dnq przy praktyko­

'waniu magii jest wyobraznia. 
Czlowiek, kt6ry oddaje si~ powai nie magii, przestaje bye nie­

wolnikiem uciskajqcego go wszechswiata; wr~cz przeciwnie, staje 
si~ jego prawdziwym panem, przenikajqc go spojrzeniem swojej 
mqdrosci i swojej wyobrazni. Spelnia tei rol~ analogicznq do roli 
kaplana, przeobraiajqc zagraiajqcq czlowiekowi szkodliwose sil 
przyrody w moc uiytecznq i poddanq rozkazom czlowieka. Tym 
niemniej powaine jest ryzyko wielkich niebezpieczenstw. Obok ma­
gii przyrodniczej Sq tei inne typy magii: magia demoniczna, a tak­
ie magia slowna lub liczbowa. Praktykowanie tych rodzaj6w magii 
naraia maga na niebezpieczenstwo najwyzszych przejawow pychy. 
Majqc na mysli tych, kt6rzy chcq poddae ·swiat rozkazom czlowie­
ka, pisze Pomponazzi: .. .alli ... per... artes (magicas) volunt haberi 
Dii, quod est maximum peccatum (inni chCq bye jako bogowie z ra­
cji sztuk magicznych, a jest to najwi~kszym grzechem).18 

Jest godne podkreslenia i zdumiewajqce, ie magia (jako srodek 
sluiqcy do wyzwolin czlowieka spod dominacji wszechSwiata ma­
terialnego) kieru je zainteresowania czlowieka ku niemu samemu. 
Podmiotowose nabiera wyjqtkowego znaczenia. Czlowiek przestaje 
bye rozwazany jako cz~sc swiata -'- lecz ujmuje on samego siebie 
jako stojqcego "wobec" swiata. Nurt magiczny przejmuje na swojq 
wlasnosc wytycznq, kt6rq Petrarka dziedziczy po sw. Augustynie: 
noli foras ire, in interiore homine habitat veritas (nie kieruj si~ 
na zewnqtrz, prawda mieszka we wn~trzu czlowieka),19 Tutaj, w 
tajemniczych gl~biach swojego wn~trza nie l~ka si~ jui czlowiek 
wszechSwiata, lecz staje si~ jego panem i wladcq: Finis ipse es 
mundi, ac tuiipsius notitia mundanae cognitionis est finis - po­
wie Bovillus (Jestes czyms najwyiszym na swiecie, a poznanie sie­

17 Przyt oczone w: W. Wlndelband, LehTbuch deT Geschtchte deT PhUosophte, 
wyd. 15, Tiiblngen 1957, s. 296. ' 

11 Przytoczone w: P. Zambelli, It p roblema d ella magta... , s. 293. 
I' Przytoczone w: G. Gusdorf. Les origines .... s. 490. 
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b ie samego jest najdoskonalszym poznaniem, jakie moina osiqgnqc 
na ziemi).20 

Wzmagajqcy si~ intrawer tyzm mi'Sl przekonac czlowieka, ie po­
siada on moc prawie ze boskq, aktualizujqcq sit: w miar~ wykony­
wania praktyk magicznych . Te zas mialy wyposaiye czlowieka :­
wiecznego Prometeusza - w narzt:dzia niezwykle pot~zne , pozwa­
la jqce mu podporzqdkowac wszechswiat pod jego rozkazy, a nawet 
stac si~ panem smierci. Te perspektywy byly z gruntu zludne; wy­
lqcznie wielka mistyka sprawia, i e staje si~ moiliwe to ostateczne 
zwyci~stwo. 
3. Starozytny n e c e s y tar y z m przeobrai al calq rzeczywistose 
w jednq anonimowq mas~, zasadniczo wrogq wobec czlowieka. U 
schylku sredniowiecza szczegolnie iywa byla ch~e uwolnienia si~ 
od tej przygniatajqcej koniecznosci. Astrologia i magia byly pro­
bami przelamania tego gniotqcego "ci~iaru wszechswiata". Mimo 
to Sq mysliciele, ktorzy powtarzajq z mocq: Omnia de necessitate 
absoluta eveniant (Wszystko zdarza si~ z absolutnej koniecznosci).1!1 
Problem staje si~ dr~czqcy i przygn~biajqcy; powstaje pytanie: czy 
czlowiek moze bye W ogole wolny w swiecie, w ktorym panuje 
koniecznosc? Odpowiedz zjawia si~ wraz z pogl~bionq refleksjq : 
okazu je sit:, ze wolnose jest najscislej zwiqzana z tym, co niema­
terialne. W swiecie cielesnym przysluguje ona jedynie czlowiekowi, 
majqc swe oparcie w jego wladzach czysto umyslowych, w inte­
lekcie i w woli.22 Swiat wolnosci t.o swiat ducha; koniecznosc wlada 
swiatem cielesnym. 

Arystotelizm - a zwlaszcza jego wersja stoicka - glosil nece­
sytarystycznq koncepcj~ przebiegu toku przyczyn i skutkow. My­
sliciele chrzescijanscy, ze swej strony, usilujq wprowadzic w ten 
przebieg Opatrznosc i przypadek, aby ratowac wolnosc. Przyczynia 
si~ to do gwaltownej reakcji przeciwko rozumieniu Opatrznosci 
jako slepej, fatalistyczn ie dzialajqcej mocy, pojmowan~j zgodnie 
z modelem stoickim, wraz z uzupelnieniami arabskimi i zydowski­
mi.2S Tacy mysliciele , jak Pomponazzi, nie Sq przekonani tymi 
chrzescijanskimi propozycjami dotyczqcymi Opatrzl1osci i fatum: 

II Przytoczone w : H. Blumenberg, Ole GenesIs ... , 8. 248. 
11 To t wlerdzenie b ylo jedn~ z tez Wykl1fa, potl:plonych na Soborze w Kon. 

s tancj i w r . 1415. Przytoczone w: R. Haubst, Ole Rezeptlon und W trkungsge­
schlchte des Thomas von Aguln 1m 15. Jahrhundert ... , "Theologie und Philo. 
sophie" X LIX (1974) s. 265, przypls 87. 

U Taki byl np. poglqd wlelu mistrz6w k rakowsklch w XV w. Zob. np. : Z. Kuk­
sewlcz, Ftlo%oj ta cz!owie l,a - teoria dus%y , Wroclaw 1975, s. 138. 

II N p. Flavius Mlthrldates w ten spos6b przedstawla naukl: faryzeuszy : Doct r!­
nae phariseorum haec est summa: fato regi orbem: et genus humanum cogl: e.t 
animas migrare ad aUa ~orpora (Flavius Mlthridates, Sermo de passlone Domini. 
wyd. Ch. Wlrszubskl, Jerusalem 1983, s. 101). 
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RaiionabiZior... videtur Stoicorum opinio opinione Christianorum 
(Rozumniejszy wydaje si~ poglqd stoik6w niz chrzescijan).24 

Klimat duchowy epoki ·sprzyja wielkiej kontrowersji mi~dzy 
Opatrzllosciq, kt6ra - jak mozna by sqdzie - unicestwia wolnose 
ludzkq, i wolnosciq, kt6ra wydaje si~ bye sprzeczna z wszechmo­
Cq Boga. Ten spor przygotowuje podloze pod wielkie dysputy teo­
logiczne, dotyczqce przeznaczenia, wybrania i wiecznego pot~pie- · 
nia. Kontyngentyzm Alek~andra z Afrodyzji pociqga umysly z wi~k­
SZq mocq niz determinizm stoik6w. Jednakze wlasnie doktryna 
stoicka zyskuje przewag~ u Pomponazziego, dla kt6rego Opatrznose 
nie moze bye przez nas przyj~ta inaczej jak tylko jako prawda wia­
ry 26 - albo u Lutra w jego De servo arbitrio (Zniewolony wy­
b6r).28 Trudnose wspolistnienia Opatrznosci i wolnosci zarysowala 
si~ w sposob szczegolny w rozwazaniacho problemie cudu. Pom­
ponazzi stal si~ jednym z najbardziej zacieklych przeciwnik6w cu­
duo Wielu innych myslicieli proponowalo interpretacj~ magicznq 
lub astrologicznq wydarzen cudownych, sprowadzajqc je do kate­
gorii faktow przyrodzonych, choe wyjqtkowych i bardzo rzadko si~ 
zdarzajllcych. 

Najbardziej znaczqcym wyrazem konfliktow, dotyczqcych wol­
nosci i znamiennych dla iycia intelektualnego poznego srednio­
wiecza, byl spar 0 przyszle wydarzeniaprzygodne, spar, ktory 
rozgrywal si~ w Louvain, Kolonii, Paryiu i Rzymie. Spor ten jest 
pochodzenia angielskiego; przeciwstawiajq si~ w nim pelagianie 
(spod znaku Ockhama) i anty-pelagianie (z ktorych najslawniejszy­
mi byli Tomasz Bradwardine i Jan Wyklif). Kontrowersja ta stala 
si~ rzeczywiscie quaestio famosissima! (najslynniejszy spor).27 Prze­
ciwstawiali si~ w niej sobie indeterminisci i determinisci. Ta wiel­
ka kwestia, ktora niepokoila umysly, w rzeczywistosci dotyczyla 
natury Boga. Chodzilo 0 to, czy Bog jest samq koniecznoscill ­
czy tez jest On w Swojej istocie wolny i przygodny w Swoich P.9­
stanowieniach? Czy Bog jest nieosobowym fatalizmem - czy tez 
doskonalll Osobq, Opatrznosciq, Ojcem? Gl~'bokq racjq, ktora sta­
nowila podtekst tej slynnej kontrowersji, bylo gorqce pragnienie 
pogodzenia w wykonywaniu planu Bozej Opatrzl1osci rzeczywistej 

II Przytoczone w : E. Gilson, Autour d e Pomponazzt , problt!mattque de t' tm­
mortalttt! de Z'4me en Italle au dl!but du XVle st~cIe. "Archives d'H1st'olre doctrl­
nale et L1tt~ralre du Moyen Age" XXXVI (1961), S. 195, przypls 10. 

II Zob. : G. Dl Napoli, Ltbertd e tato tn Ptetro Pomponazzt, w: Studt tn onore 
dt Antonto Corsano, Mandurla 1970, s. 208-210. 

II Luter publlkuje swoje De s(Jrvo arbUrto w r. 1525. 
" W ten spos6b nazywa ten sp6r Tomasz Bradwardine w swolm De causa Dei 

Ill, 22 (zob.: La gtLerelle des ttLtuTS contingents (Louvaln 1461>-1475). Textes Int!­
dlts par L. Baudry, Paris 1950, B. 19). 
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Jej przygodnosci z niezmiennOSClq i nieomylnoscill. Odlaskiem te­
go pragnienia jest pytanie postawione w kwestii de Quodlibet Ja­
na Husa z r. 1411: Utrum omne contingens, quod eveniet, absolute 
necessario eveniet? (Czy kazde przygodne zdarzenie zachodzi z abso­
lutnej koniecznosci?).28 

II 

4. W okresie zmierzchu wiekow srednich czlowiek czuje si~ za­
grozony nie tylko przez wszechswiat, ale rowniez przez samego 
siebie, przez sw'! wlasn,! poQmiotowosc. Niekiedy wlasne jego 
u c z u cia przygniatajq go w sposob bardziej przykry niz wrogie 
muotoczenie! Czyz aktywnosc naszej uczuciowosci nie naraza nie­
ustannie naszej wolnosci na niebezpieczenstwo zredukowania jej 
do zera? Przez uczuciowosc rozumiano ogol naszych uczuc i na­
szych afektow (innymi slowy: sklonnosci scisle zwillzanych z na­
szymi uczuciami). Ta uczuciowosc przedstawia nieraz dla czlowie­
ka ci~zar trudny do udzwigni~cia. Aby uwolnic si~ od tego ci~zaru, 
mozna bylo probowac dwoch drog: stoickiej, ktora zaleca zgnie­
cenie wszystkich uczuc (np. Agnolo Acciaiuoli) - alba arystotele­
sowskiej i, w pewnej mierze tez, epikurejskiej, ktore proponujll do­
bre wychowanie uczuc (np. Giannozzo Manetti 29), a nawet ich su­
blimacj~ (wplywy chrzescijanskie). 

Nie ma wi~c w tym nic dziwnego, ze determinista Luter mowi 
o concupiscentia invincibilis (niepokonalna 'pozlldliwosc), ktor,! uwa­
za za zasadniczo sklonn,! do zla. Nie jedyny Luter zresztll tak my­
sli. Bardzo znamienna byla w tym kontekscie kontrowersja mi~­
dzy Johnem Coletem i Erazmem z Rotterdamu na temat agonii 
Chrystusa\ w Ogrodzie Oliwnym. Dyskusja ta odbyla si~ w Oks­
fordzie w r. 1499, a centralnym zagadnieniem byla w niej ocena 
uczuc. Sublimacja uczuciowosci staje si~ rzecz'! pal'!c,! w wypadku 
milosci. Ta - jak to dobrze wiemy - moze si~ stac latwo ci~za­
rem nie do udzwigni~cia, jesli nie zostanie poddana procesowi udu­
chowienia. Ta problematyka staje si~ pierwszoplanow'! glownie pod 
wplywem odradzaj,!cego si~ neoplatonizmu. Wielu autorow epoki 
bylo przeswiadczonych, ze tylko poprzez nasz'! wol~ mozemy dojsc 
do sublimacji uczuc . 

.. Przytoczone w: ,Magtstri Joannis Hus Quodtlbet. Disputatlonis .Ie Quodlibet 
Pragae In Facultate A r tlum mense Januarlo annl 1411 habltae Enchlrldlon, ed. 
B. Ryba, Pragae 1948, s. 35. 

II Wedlug E. Garin: L'Aeclaiuoll ~ stoleo lntransigente, e perel6, secondo 11 
Manetti, affa tto disumano; 11 Manettl, aristotelleo, dlfende apertamente la vita 
del sentlmento (E. Garin, L'umanestmo !taUano. Ftlosojta e vita clvUe net Rt­
nasci mento, Bari 1964, s . 71). 
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Istotnie, problem jest waiki. Jeieli nasze uczucia (wraz z milo­
scill) nie mogll przekroczyc granicy uczuc zmyslowych, to wolnosc 
ludzka jest czystym zludzeniem. Doszedlszy do wyzwolenia si~ od 
wplyw6w astralnych i wyrwania si~ z osaczajllcej go ze wszech 
stron sieci uzaleinien magicznych, czlowiek pozostalby mimo wszy­
stko niewolnikiem swych wlasnych uczue, gdyby brakowalo mu 
sily, aby si~ z nich wyzwolic. Siedlisko tej sHy odkryto w woli. 
Stlld tei akcent poloiony na jej znaczenie 30 i na doktryn~ wolun­
taryzmu, gloszqcq wyiszose woli nad intelektem. Dla Coluccio Sa­
lutatiego wola konstytuuje istot~ naszej duszy,31 a Giannozzo Ma­
netti, m6wiqc 0 istotnych wlasciwosciach czlowieka, proponuje t~ 
zwi~zlq formul~, 0 wyraznej tendencji woluntarystycznej i prakty­
cystycznej: Agere et inteUigere (dzialanie i poznawanie umyslo­
we) 32 konstytuuje samq istot~ czlowieka. Wi~kszosc myslicieli skla­
nia si~ do woluntaryzmu. Dla kanclerza Gersona: perfectior est ... 
voluntas intellectui (wola doskonalsza jest od intelektu) 33 - a 
schola affectus (szkola uczue) ma pierwszenstwo przed schola in­
tellectus (szkolq intelektu). Dla mistrza paryskiego Jana Maira ze 
Szkocji: ...voluntas sit intellectui praeferenda (wol~ naleiy przed­
kladac nad intelekt).s4 

Ale, gdyby sama wola nie mogla bye wolnq, to rozpadlaby si~ 
w pyl cala wolnosc czlowieka. Tu tkwi korzen wielkosci i znacze­
nia problemu wolnego wyboru. W tym punkcie wiqie si~ nie­
rozdzielnie wolnosc woli z wolnosciq intelektu. U Gabriela Biela 
Sq tu r6wnomiernie obecne oba czynniki, intelektualny i wolityw­
ny, a prawdziwe uksztaltowanie i wyzwoliny czlowieka polegajq 
na podporzlldkowaniu tak zwanych affectiones commodi (sklonno­
sci do tego, co dla mnie dogodne) temu, co okreslamy jako affectio­
nes iustitiae (...do tego, co sprawiedliwe).S5 To zas nie moie si~ 

so Zob. : K. MichalskI, Le probt~me de ta v otont4 d Oxford et d paris llU X IVe " 
st~cte, "Studla Philosophica" (Lw6w) II (1937), s. 233-365• 

•\ To Salutatl .2 pisze Ch. Trinkaus - the essence of the soul Is its wlII, •..and 
the essence of will is its freedom, its subjectivity (Ch. Trinkaus, In Our Imllge 
and Likeness. Humanity and Divinity i n Itattan Humanist Thought, London 1970, 
s. 83). 

.. Insodisfatto delle pagine... del Fazio, re Alfonso (d'Aragona) sl rlvolse 
a Messer Giannozzo. e "dopo pili disputazlonl... domandollo quale fllsse U suo 
proprio uflcio dell'uomo; rlspose: Agere et intelligere" (E. Garin, L'umllnesimo 
itatlano .... s. 73) . 

.. Przytoczone w: J. 'Stelzenberger, Die Mystik des Johannes Gerson, Breslau 
1928, s. 81. 

U Jan Mair, In Sent IV, 49,5 - przytoczone w: R . G. VlIloslada, Un teotogo 
otvldado: Juan Malr. "Estudios Eciesilisticos" XV (1936). nr 57. zesz. 1. s. 104 (10). 

II Zob.: W. Ernst. Gott und Mensch am Vorabend der Reformation. Leipzig 
1972. s. 278 1 294. 
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dokonac w czIowieku inaczej jak poprzez peIne uznanie pierwszen­
stwa tego, co duchowe.36 

5. Cala historia ludzkosci byla ponuryn1 preludium do slynnego 
powiedzenia Tomasza Hobbesa homo homini lupus (czlowiek czlo'­
wiekowi wilkiem). Przymioty lwa, wychwalane przez Makiawela, 
byly nieraz wykorzystywane jako narzE!dzie przez n i e s p ra w i e­
d 1 i w 0 s c s pol e c z n q, jednq z najstr aszliwszych plag, pusto­
sZqcych zycie ludzkie. W Christianitas lacinskiej przejawy tej nie­
sprawiedliwosci przybieraly pozory chrzescijanskie, co sprawialo, 
ze !:ozgrywajqce si~ dramaty byly jeszcze bolesniejsze. Naj trudniej­
szymi do zniesienia ranami byly te, kt6re jawily si~ jako skutek 
zniesienia prawa do zycia w wolnosci - zniesienia spowodowane­
go przez warunki zycia spolecznego z gruntu n iesprawiedliwe, a 
narzucane w imi~ Krzyza. 

Choc w cie,gu dziej6w bylo wiele pr6b przeciwstawiania siE; tym 
stanom niesprawiedliwosci spolecznej , to dwie takie inicjatywy 
obrony ucisnionych, pochodzqce z XV i XVI w., wydajq si~ szcze­
golnie znamienne. Byly one waznymi przejawami zdecydowanych 
zabieg6w, zmierzajqcych do wyzwolenia czIowieka z narzuconych 
mu sidel niesprawiedliwosci. Chodzilo tu gI6wnie 0 zdobywanie 
przez chrzescijan terytori6w naleze,cych do pogan, i 0 spos6b na­
wracania ich na chrzescijallstwo. Konflikt mi~dzy kr6lestwem pol­
skim i suwerennym zakonem krzyzackim, rozgrywajqcy si~ u pro­
gu XV w ., przyczynil siE; do powstania poglqdow prawniczych, teo­
logicznych i filozoficznych 0 wielkiej donioslosci, a dotyczqcych 
wzajemnych stosunk6w politycznych i religijnych miE:dzy chrze­
scijanami i nie-chrzescijanami. 

Calq doktryn~ stosunk6w mi~dzynarodowych (przedstawione, na 
Soborze w Konstancji) wypracowala szkola prawnicza mlodego 
Uniwersytetu Krakowskiego; najwybitniejszq postaciq tej szkoly 
byl Pawel WIodkowic.87 Doktryna ta kierowaia si~ nie tylko prze­
ciwko tezie gloszqcej, ze cesarz jest wlascicielem wszystkich ziem 
zaludnionych przez nie-chrzescijan, lecz takze, i zwlaszcza prze­
ciwko takim metodom nawracania na wiar~ chz:zesci jaiiske" kt6re 

• Wedlug Erazma, pisze C. Margolin: La nature de I'homme est foncl~rement 
bonne, quolque corrompue par Ie p~ch~ originel, mais eUe peut (,tre r~g~nt!rt!e 

par la volontt! de Dleu et par Ie libre arbitre de I'homme, quand celui-ci se 
soumet A la discipline lie la raison. - Erasme.. . ne perd jamals <Ie vue que 
I'homme a ~t~ cr~~ a I'lmage de Dieu, alors que... (Luther) ales yeux fixes uni­
quement sur la chute de l'homme, sur Ie faute d 'Adam et sa descendance pt!­
chersse (C. Margolin, L'tdc!e dc nature dans fa pensc!e d'Erasme, "Canadian 
Journal of History" III (1968), nr 1, s. 22 I 24) • 

., Zob. np.: L . Ehrlich, 'Pawel Wlodkowtc l Stanislaw ze Skarbimierza, War­
szawa 1954, 8 . ~9; 81 I 1Tl. 
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Sq niezgodne z wymogami prawa naturaIn ego i Ewangelii.38 Mi­
strzowie krakowscy, odwolujqc si~ do prawa naturalnego, wyzna­
wali poglqd, i e Litwini-poganie Sq pelnoprawnymi wlascicielami 
ziem, ktore zamieszkujq. Co wi~cej, nikt nigdy nie jest w prawie ­
jak to czyniq krzyiacy - przywlaszczac sobie tych ziern, zmusza­
jqC nie-chrzescijan lub schizmatykow do przyj~cia ortodoksyjnej 
wiary chrzescijailskiej . Wolnose surnienia jest nietykalna, a kaide 
nawracanie silq godne pot~pienia . Rownoczesnie zostaly tez stwo­
rzone pierwsze zarysy prawa wojny i projekt mi~dzynarod9wego 

trybunalu rozjemczego (Stanislaw ze Skarbimier za).30 Najwazniej­
sze w tym wszystkim bylo uznanie praw przyslugujqcych niewier­
nym.40 Zostaly wowczas poloione podwaliny pod tolerancjE;, ktor a 
wslawila Polsk~ w wieku XVI. 

Gloszone w ' K onstancji przez przedsta\vicieli Polski poglqdy 
etyczne, dotyczqce stosunkow mi~dzynarodowych i kontaktow 
chrzescijan z nie-chrzescijanami nie mialy oddiwi~ku, na jaki za­
slugiwaly, niernniej traktaty rnistrza Pawla Wlodkowica 41 zostaly 
opublikowane wraz z innyrni aktami Soboru i niewqtpliwie byly 
one tei znane w Salarnance.42 Tam zas studiowal u schylku XV w. 
Bartlomiej Las Casas, a pozn iej nauczal tam Francisco de Vitoria . 
Te dwa nazwiska Sq wystarczajqco znane i uznane jako nazwiska­
-symbole obroilcow Indian amerykailskich i promotorow ich praw.43 

Choc walka prowadzona przez tych dwoch llidzi na rzecz praw lu­
dow zamieszkujqcych od wiekow Nowy Swiat i b~dqcych wlasci­
cielami Ameryki nalei y jui do dziejow nowoi ytnych, to jednak jej 
korzenie Sq wyrai nie sredniowieczne. 

Oba glosy - glos Krakowa i glos Salamanki - skierowane prze­
ciwko przyszlemu totalizmowi Prlls i imperium hiszpanskiego, pod­
nosily siE; na rzecz ucisnionych, ktorych wolnose byla deptana 

II W .a nonlmowym tek§cle , k t6ry wyszedl ze §rod owls l( inspi rowanych p rzez 
krzyzak6w (I kt6rego a ulo rem jest prawdopodobnle J a n Falkenberg) czytamy: 
...quod he re tlcl, sclsmalicl e t paganl ad unlonem ecclesIe cogendi sunt et non 
sunt permittendl In eor um Infldell tate commorari CbrlsUanls .. . (pr zy toczone w : 
H. Boockmann, Johan n es Falk enberg, DeT Deu tsc he Ord cn u n d dIe potnlsch e 
Po ltttk, G!ltUngen 1975. s. 169). 

It Zob.: L. Eh rlich , Polskt wy k lad praw a wo~ny to XV w . Ka zante s tanls /a w a 
Ze SkarbtmteTza De bems l u s tls ,! Warszawa 1955. 

II Zob.: S . Belch, Paulu s Vladl mlrl and his Doc t rine, The Hague 1965, t . I , 
s 7f>.-110 ; 394-412 ; t . II, s . 801 I 893. 

" Traktaty P a wla Wlodkowica zos ta ly osta tnio wyd ane p r zez S. Belcha , dzlelo 
przytoczone , t . II . 

II Zob. : Z. Kaluza, Pawel Wlodkowlc I problem ~ego do k t r yny , "Zeszyty Na u­
kowe KUL " (Lublin) XXI (1979) , nr 3-4, s. 92 . 

.. Zob. np. : P. Costaneda Delgado, La teocraefa pontlf'!caL y l,a couqutsta d e 
America, Victoria 1968; zob. tel J , Merino, Fundamentos d e la teorja polWea 
del P . Las Casas , " Clencia Tomls ta " ClI , 2-3 (1975) , S. 279- 323. 
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w imi~ Krzyza. Za malo Sq znane te glosy i ich uderzajqca zbiez­
noM:. Stanowiq one wyraz zywiolowego dqzenia do wyzwolin czlo­
wieka, zniewolonego przez dzikq niesprawiedliwosc. Jest chwalll 
mysli sredniowiecznej i autentycznego humanizmu chrzescijailskie­
go, ze w lonie tych nurtow kulturotworczych znalezli si~ ludzie, 
ktorzy stan~li po stronie slabych, znajdujqcych si~ na marginesie 
spolecznym, nie-chrzescijan - i tych, ktorzy najbardziej potrze­
bowali wyzwolenia. 
6. Jednq z najwi~kszych przeszkod na drodze czlowieka do pel­
nego rozwini~cia jego wolnosci jest p 0 k usa p r z e c i ~ t noS c i, 

' niebezpieczeilstwo upadku pod ci~zarem wlasnego lenistwa ducha. 
Jesli czlowiek chce dojsc do urzeczywistnienia tej miary , wielko­
sci, do ktorej uzyskania jest zdolny, zmuszony jest do przekrocze­
nia samego siebie, do dqzenia do celow, ktore go przekraczajq. My­
sliciele sredniowiecza, a takze ci, ktorzy zyli i dzialali w koilcowej 
jego fazie, wiedzieli 0 tim dobrze. Wiedzieli oni rowniez, ze droga 
wiodqca ku tym celom jest bardzo trudna. Wszyscy byli na ogol 
zgodni, ze stoicy mieli racj~ , a humanisci podejmowali typowy dla 
stoikow wqtek: modele i zywe przyklady Sq w dziedzinie moral­
nej 0 wiele bardziej skuteczne niz najsubtelniej wyrafinowane 
teorie. Na to, aby czlowiek mogl si~ wzniesc ponad swoje wlasne 
mozliwosci i dqzyc ku szczytom, ktore moglyby mu bye dost~pne, 
potrzebny mu jest model-wzor 0 niezwykle pot~znej mocy. 

Zniewolona wola i niepokonalna pozqdliwose, motywy zjawiajqce 
si~ jako przedsmak "wielkiego uderzenia" Lutra, skazujq czlowieka 
na egzystencj~ zredukowanq do przeci~tnosci z gruntu grzesznej, 
poddanej ingerencji praw, na bytowanie, ktore moze zostae na­
prawione i uleczone wylqcznie tylko sola fide (samq wiarq), isola 
gratia (samq laskq). Wszelkie dqzenie do swi~tosci staje si~ zludne; 
zycie przeswietlone prawdziwym humanizmem i idealami ewange­
licznymi okazuje si~ idealem nierealnym, calkowicie niedost~pnym 
czlowiekowi na tej ziemi. Mamy tu do czynienia ze skrajnym anty­
-pelagianizmem, skazujqcym mieszkailcow tej ziemi na bytowanie 
moralnie przeci~tne i pozbawione wszelkich perspektyw poprawy. 

Mysliciele epoki Sq zdania, ze nowy promieil swiatla skierowany 
na tajemnic~ W cielenia pozwoli znaleze wyjscie z tego tragicznego 
stanu. Teologowie wracajq do dawnego pytania, postawionego przez 
sw. Anzelma: Cur Deus homo? Odpowiadajq, ze wlasciwq racjq 
Wcielenia nie byl ogrom grzechu pierworodnego, lecz wielkose czlo­
wieka, ktory - ze swej natury - est capax Dei! (jest zdolny do 
przyj~cia Boga). Takq byla odpowiedz wielu szkotystow i humani­
stoW.44 Pico powie, ze to wlasnie dzi~ki Wcieleniu czlowiek zdolny 

.. Zob. np.: K . Werner, D eT heutge Thomas v on Aqui n, Regensburg 1858-1859, 
t. III, s. 346. - Mikolaj z Dinkelsbuhl stawia pytanie: utrum sl homo non pec­
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jest do tego, by przeobrazac si~ z mikrokosmosu w mikrotheos.45 

Wedlug Mikolaja z Kuzy (ktory traktuje Chrystologi~ jako je­
den z zasadniczych rozdzialow filozofii), Jezus Chrystus, drugi 
Adam - jest jedynym czlowiekiem doskonalym. Pelnia mqdrosci 
i czlowieczenstwa, ludzkosci dochodzi w tym Czlowieku do pelnego 
blasku. Bog stworzyl natur~ ludzkq Chrystusa na to, by objawic 
ludziom calq wielkosc i moc boskosci przejawiajqce si~ w tym opus 
perfectissimum (najdoskonalsze dzielo).~6 Czlowiekowi nie wystar­
cza fakt, ze jest mikrokosmosem. Jego dogl~bna wolnosc - jak to 
podkresla Pico - pozwala mu stac si~ "Bogiem w pomniejszeniu". 
U schylku wiekow srednich odzyskuje rowniez swoje peIne zastoso­
wanie dawny motyw obrazu Bozego. Wszystkie stworzenia - przy­
pomina platonik Idzi z Viterbo - nOSZq w sobie slad Boga, ale je­
dynie w czlowieku odnajdujemy imago Dei (obraz Boga). Dla Ku­
zanczyka czlowiek nie jest niczym innym jak viva imago Dei (zy­
wy obraz Boga).47 

Jezeli nasza t~sknota za doskonalym czlowieczenstwem nie jest 
niczym innym jak pragnieniem ubostwienia naszej ludzkiej natury, 
to Chrystus, doskonaly czlowiek i Bog zarazem, jest jedynym i wy­
lqcznym urzeczywistnieniem tego idealu.48 W Nim - powiada Ku­
zanczyk - objawia si~ maximitas (ogrom) czlowieczenstwa i ca­
lego stworzenia.49 Jest On tez wzorem wszelkiej doskonalosci, gdzie 
szczyt unizenia schodzi si~ (coincidit) z maximum wielkosci, prze­
kraczajqcej wszelkie wyobrazenie. 

casset. adhuc Deus incarnatus fuisset? (przytoczone w: A. Madre, Nikotaus von D t n­
ketsbllht. Etn Beitrag zur theotogischen Ltteraturgeschichte, "Beitrllge zur Ge­
schichte der Philosophie und Theologie des Mittelalters" XL (1965) (zesz. 4. s. 74) . 

.. Zob. np. : A. Castellan, varlaciones sobre !a cosmo-antropo!ogia de! hu­
manismo. "Annales de Historla Antigua y Medieval" XVI (1971), S. 262. 

.. Oto slowa Mikolaja z KUzy: ..• (Deus) prodlvlt (Adam) ...sapientiam derel1c­
tUTum ... Sapientia igltur..• unum intellectum humanum (scil. Intellectum Christl) 
sibl creavit aptisslmum. quem uti opus suum perfectlssimum supreme dilexlt et In 
suam unlonem attraxlt. ut media elus posset se ostendere et dlvitlas suas notas 
facere (przytoczone w : R. Weier, Anthropotogische Ansatze des Cusanus ats 
Beitrag zur Gegenwartsdisk ussion um den M enschen, w: Mittettungen und FOT­
schungsberlchte der Cusanus-Gesettschaft, Mainz 1969 VII, S. 95, przyplsy 37 i 38). 

"Zob.: D. F. Duclow, Gregory of Nyssa and Nichotas of Cusa: Infinity. 
Anthropo!ogy and the via negativa. "The Downside Review" XCII (1974), nr 307, 
S. 106-108, ­

.. Wyklad Chrystologl1 daje Mlkolaj z Kuzy w III kSi<:dze De docta tgno­
rantta• 

.. R. Haubst plsze na ten temat: Von besonderem Interesse 1st .. . was Thomas 
(von Aquin).•. zur Ausreifung der Leitldee der coYncidentia oppositorum sowie 
unter anderen zur Fundierung des fUr die Christologle hochbedeutsamen cusa­
nlschen "Maxlmitlitsprinzlps" belgetragen hat (R. Haubst, Die Rezeption.. .. 
S. 272-273). 
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Tylko Chrystus - nie tylko Osoba Slowa, lecz rawniez dosko­
naly czlowiek - jako przewodnik i wzar, pozwala nam wykroczyc 
poza wszelkq przyziemnq egzystencj~, wyzwolic si~ z przygn~bia­
jqcej przeci~tnosci . Jest on wi~c jedynym oswobodzicielem. Spel­
nia On to podstawowe zadanie, gdyz w Nim, doskonalym czlowie­
ku i zwierciadle bez skazy (speculum Tectissim um 50), przeswieca 
doskonalosc Boga , a takze natura ludzka w jej nieskazitelnej pelni. 

Stefan Swieiawski 

.. Przytoczone w: D. Mahnke, Vnendltche SphlJre und A !!mlttetp unkt. Beltr/1ge 
ZUT Geneatogle deT mathematlsch en Mystlk , Halle 1937, s . 104. 
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EMILIA EHRLICH OSU 

UWAGI 0 NIEKTORYCH 

ASPEKTACH MESJANIZMU 


'1. PROBLEM 

P olacy upraWlaJq obecnie to, co biblisci zowiq "r elekturq" daw­
nych t ekstow .* Zgl~biajq mian owicie tworczose w ieszczow na ro­
dow ych i odn a jdu jq w nich tresci, k tore m oze dawniej uchodzily 
ich uwa dze. W swietle n owych wydarzen odslania jq s i~ n owe zna­
czenia. W braku wydan ksiqzkowych celniejsze teksty k rqzq w od­
pisach i ot rzymujemy je jako swiezo odkry ty i adekwat ny wyraz 
tego, co narod obecnie przezyw a . 

Ale jednoczesnie odzywajq dawne spory, juz n ie tylko literackie: 
spor y pomi~dzy romantykami i pozytywistam i, ch oe dzisiaj moze 
nazywa jq si~ jeszcze inaczej. 

Juliusz Kleiner podal nast~pujqCq definicj~ mesjanizm u: 
"J est t o wiara w nadchodzenie nowej epoki, do kt6r ej z w oli wy ­
rokow wyzszych powiedzie narz~dzie wybrane. Moze bye t ym n a­
rz~dziern jednostka - Mesjasz indywidualny - moze nim bye zbio­
rowose: narod, w arstwa spoleczna, odr~bna grupa ludzka. Gdy zbio­
rowosciq powolanq do wielkiej rnisji rna bye n arod, ksztaltu je si~ 
mesjanizm narodowy." 1 

Na jlepszq ilust r acjq mesjanizmu jedn ostkowegojest poezja 810­
wackiego, dobrze nam dzis znana: Posrod niesnaseic Pan Bog ude­
7·za. Ale dzis pragn~ rnowJe a polskim mesjanizmie narodowym. 

Rozmyslajqc na d tym, co mozna by n az'vvae "neo-mesjanizmem", 
ch cialabym powrocie do jego h istorycznych zrodel oraz skonfron­
towae je z danymi bibli jnymi i teologicznymi. 

Czy jest t o post~powanie uzasadnion e? Czy mozna potraktowac 
mesjanizm polski w perspektywie teologicznej? 

Julian Krzyzanowski sqdzil, ze "w istocie zasady (mesjanizruu 
polskiego) byly pr ogr aruem post~powania kazdego nar odu, p ozba­
wionego w olnosci i dqzqcego do je j odzyskania ." 2 Krzyzanowski 
wi~c r ozum ie mesjanizm w sensie politycznym: etykieta mesjani­
styczna sluzy jedynie do p odkreslenia ideologii ruchu wyzwolen ­

• Niniejszy odczy t zosta 1 w yg10szon y w dnl u 29 m a rca 1982 r. 

';T. K lei n e r, Mickiewicz. L ublin 1948 (T ow. N a u k. K UL) , s. 37. 

';T. K rzyzanowski, Dzle.1e Utemtllry poisktej od pOCZ'l t k 6w do czas6w l1a j­


nowszych , W a r szawa 1969 (PWN), s. 227. 
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czego. J est to wi~c mesjanizm "odmitologizowany" . W takim zna­
czeniu wolno m oie m owie 0 roinych mesjanizmach kraj6w afry­
ka11skich od kOllca XIX w.3, czy 0 indyjskim Rabindranatha Tagore. 
Tak poj~ty m es janizm dotyczy nie tylko ruch6w wyzw olenczych: 
istniala r owniei jego odmiana imperialistyczna, jak tego dowodzi 
np. angielski mesjanizm purytanski w XVII w. 

ezy polski mesjanizm m ozna rzeczywiscie zaliczye do tych ka­
tegorii? W ocenie jego charakteru moze bye pomocne spojrzenie 
cudzoziemca , k to ry 'vV ubieglym r oku staral si~ przyblizye czytel­
nikowi anglosaskiemu tlo kultury polskiej. To, co uznal za uderza­
jllce (str iking ) jest nam m oze tak bliskie, ze j uz t ego w og6le nie 
dostrzegamy. P rof. Will iams ocenil polski mesjanizm jako r uch re­
ligijny , i to z czterech powodow (kt6re tu przedstawiam w w iel­
kim skrocie): 
1° Mes janisci sqdzili, ze wzorem Chrystusa P olska zostala podda­

na cierpieniom i zma rtwychwstaniu po to, by wyzwolie wszyst­
kie narody. 

2° Przyszlose okaie s i~ pomys]niejsza, nii przeszlose, bo Duch Bo­
i y kieru je losami narodu. 

3° Nastqpi przyszla odnowa, odrodzenie czy zmartwychwstanie. 
Wiar~ t~ podzielal nawet krytyczny wobec mesjanizmu Norwid. 

4° Uniwersalizm (ktory Williams nazywa " kosmopolityzmem") wy­
rai a si~ w dllieniu do idealu zreformowanego papiestwa i do 
rozszerzenia katolicyzmu na caly swiat.' 

Wladyslaw Tatarkiewicz podkresla teizm i personalizm polsk iej 
filozofii mesjanistycznej. Mi~dzy innymi Cieszkowski podkreslal 
je j zgodnose z chrzescijal1.stwem, a Mickiewicz uwypuklal czyn­
nik moralny.5 

Wolno nam wi~c wnioskowae, i e mesjanizm polski n ie jest tylko 
zamaskowanym ruchem wyzwolenczym, ale ma podloze czysto r e­
ligijne. 

Druga wqtpliwose dotyczy samego poj~cia, centraIn ego dla pol­
skiego mesjanizmu. Wprawdzie dla Hoene-Wronskiego czynnikiem 
wybawienia, czyli "mesjaszem" miala bye sama filozofia , kt6ra od­
sloni ludzkosci prawd~, ale dla Mickiew icza, k tory byl tu rzeczni­
kiem autentycznej t radycji ojczystej , "mesjaszem" byl narod pol­
ski, k tory ludzkose do prawdy poprowadzi. Czyni to, jak Chr ystus, 
poprzez m~k~. 

Mickiewicz odczytal w czasie swego wykladu w College de Fran­

• F. L aplantine, Les mess!an lsm es Po ltt!co-re tlgleux . w : CathoUclsme Ille r, au­
,!ourd ' h u t , d emain , Lille 1980, vol. 38, p . 30. 

• G. H. Will iams, The Mind of J ohn Pau l 11. Origins of HIs Thou g7lt and 
II ctlon , New Y ork 1981 (Seabury), por. s . 43--45. 

I Por. W. Ta tarkle wlcz , Hlstor ia fUo zOf!1, Warszawa 1978, wyd. 8, t . 3, s. 17l-2. 
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ce 21 maja 1844 r . wiersz Stefana Garczynskiego, gdzie autor przy­
r6wnuje "tajemnq sil~ naszej krwi" do odbicia wizerunku Chry­
stusa na chuscie Weroniki: tak m~czenskie zycie Polski odbije si~ 
w s\fiadomosci Europy. Mickiewicz zakonczyl: "Tu jest E c c e H o­
m 0 naszej epoki".o 

Krasinski zas pyta: "Czyz to nie jasne, ze nar6d, kt6ry zginlil, 
poniewaz nie umial dyplomatycznej nauczyc si~ nieprawosci, Ze na­
r6d, kt6ry od tej nieprawosci niewyslowienie cierpi, ten ozyje, ten 
zmartwychwstanie i tym w dziejach zajasnieje, ze panowanie tej 
nieprawosci zburzy?" 7 

Mickiewicz zastrzega si~ jednak przed przesadnym rozumieniem 
analogii: "Narod polski nie jest Bostwem, jak Chrystus, wi~c du­
sza jego, pielgrzymujqc po otchlani, zblqdzic moze i bylby odwle­
czony powrot jej do ciala i zmartwychwstanie." 

Mickiewicz konczy: "Odczytujmy wi~c Ewangeli~ Chrystusa." 8 

Jednakze tak poj~ta rola narodu budzi sprzeciw w dalszych poko­
leniach. Konrad w Wyzwoleniu Wyspianskiego uwaza ow misty­
cyzm za dziejowe oszustwo: 

Konrad : "Na co mamy bye Chrystusem narod6w? 
wyl<}cznie na m~k~ i krzyz, dla cudzego zysku? 
dla cudzego zysku i wyzysku tych, 
kt6rzy nie b~dq Chrystusami narod6w?" 

Maska 15: "Obrazasz swoj narod." 
Konrad: "Chc~ go zaslonic przed oszustami." g 

Tetmajer nazywa mesjanizm wr~cz romantycznym obl~dem: 

"Nie obl<}kanej widzeniami glowy, 
w ziemi~ wcielony obraz Chrystusowy, 
i nie narodow Mesjasz i ofiara, 
swi~ta, litosci wzywajqca mara (...) 
Nie, nam si~ marzy Polska, ktorq budzi 
gniew niewolnika i trud twardych ludzi." 10 

Dzis wprawdzie trudno byloby przeciwstawic obie idee, gdyz "trud 
twardych ludzi" utozsamia si~ z autentycznq ofiarll: (widac, jak<} 
przebylismy drog~ od czasow Tetmajera), tym nie mniej pozostaje 

• Por. A. Mickiewicz, Les S~ave8. COUTS pTofess~ au CoH~l1e de France. Paris 
1~14 (Mus~e A. Mickiewicz), s. 349. 

1 Cyt. przez M. Zdzlechowsklego, U opokt m esyantzmu . Nowe szkice Z PSII­
choLogH naTOd6w stowiansklch, Lw6w 1912 (Gubrynowlcz), S. 366. 

• A . Mickiewicz, Ksl'lgt narodu t p tetgrzymstwa polsktel1o . Wsto;p. 
• St. Wysplansk1, WyzwoLenle, Akt II , w . 8U-826. 

.. Kazlmlerz Tetmajer, PoLska, w . 7-14. 
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OW opor wobec zasadniczego pojEicia "narodu mesjailskiego". Naj­
krocej, a dosadnie wyraza opozycj~ wobec tej idei Stanislaw By­
stron, ktory zowie jq po prostu "megalomaniq". 

Aby zajllc postaw~ wobec tych stanowisk, musimy powrocie do 
hodel idei mesjailskiej, towarzyszqc jej rozwojowi, trwajqcemu 
przez prawie trzy tysiqc6! lat. 

2. MESJANIZM BIBLlJNY 

Skqd sama nazwa? Nie lqczyla si~ ona wcale pierwotnie z pojE:­
ciem ofiary, a raczej wlasnie z na jwyzszymi urzE:dami w spoleczen­
stwie. Hebrajskie masiah i aramejskie mesiha oznaczalo "namasz­
czonego", "Pomazanca"; proroka, kaplana lub krola. Namaszczenie 
oliwq oznaczalo blogoslawienstwo Boze i udzielalo wladzy do spra­
wowania odnosnej funkcji . 

W nomenklaturze bibIijnej prorok nie byl jasnowidzem, przepo­
wiadajqcym przyszlosc, ale tym, kto przemawial w imieniu Jahwe, 
ukazujqc Boze perspektywy we wszelkich okolicznosciach zycia 
jednostek i narodu. 

Kaplan mial wylqczne prawo do skladania ofiar i zanoszenia mo­
dlitw za Iud w jednym prawowitym dla Izraela miejscu kultu ­
swiqtyni jerozolimskiej. Ale nie kazdy mogi bye kaplanem: funkcja 
ta byla dziedziczna w pokoleniu Lewi, w rodach wywodzqcych si~ 

_ od Aarona, a pozniej Sadoka. Kaplani stanowiIi wi~c arystokra­
tycznq kast~. Trzeba tu zauwaiyc, ie Jezus z Nazaretu nie nalezal 
do niej, wi~c z punktu widzenia judaizmu nie byl kaplanem. List 
do Hebrajezyk6w tlumaczy, dlaczego chrzescijanie widzq w Nim 
Najwyzszego Kaplana: nie przez krew zwierzqt ofiarnyeh, ale przez 
zlozenie ofiary z Siebie Samego wszedl raz na zaWSze do wiecznej 
8willtyni (por. Hbr 9, 14). 

Najcz~sciej jednak poj~cie "Pomazanca Panskiego" lqczylo si~ 
z postaciq krola. Gdy jednak w wyniku niewoIi babilonskiej dyna­
stia Dawida utracila tron, przybiera na sile mysl 0 jej przyszlej 
roli w przywroceniu wspanialosei utraeonego krolestwa. 

Tak wi~c cZEiste w Biblii wzmianki 0 "Pomazancu Bozym" - co 
Vulgata oddala przez lacinskq wersj~ greckiego terminu "chri­
stcs" - odnoszq si~ naprzod do aktualnego, a potem do idealnego 
krola przyszlosci. Do tej wlasnie tradycji, kt6ra przewija si~ od 
Ksiqg Samuela poprzez Psalmy az do ostatnich proroctw, nawill­
zuje pytanie Aposto16w, zwrocone do Jezusa juz po Zmartwych­
wstaniu: 

"Panie, ezy w tym czasie przywr6cisz krolestwo Izraela?" (Dz 
1, 6). 0 to pytali i 0 tym marzyli ci, ktorzy wyczekiwali owego 
Pomazanca, naprz6d w okresie niewoli babilonskiej, potem per­
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5kiej, greckiej , a wreszcie rzymskiej. We wsp61nocie w Qumran, 
gdzie od II w . p rzed Chr ystusem istnial r odzaj klasztoru surowej 
sekty -esseilczyk6w, oczekiwano n awet dw6ch Mesjaszy : jednego 
kaplanskiego z rodu Aarona, kt6ry mial zaprowadzic idealny kult 
w oczyszczonej swiqtyni jerozolimskiej, oraz drugiego, kr61ewskie­
go Mesjasza z rodu Dawida, ktory m ia l przez zbrojne zwyci~stwo 

nad okupantem przywrocic splendor krolestwa swych przodkow. 
Dlatego tez Jezus wzbranial siE: przed tytulem "Syn Dawida" 

i "Mesjasz", czego wyrazne slady wykazuje Ewangelia sw. Marka. 
J ezus nazywal siebie raczej "Synem Czlowieczym", co nawiqzywalo 
do proroczej wizji Daniela (Dn 7, 13-14) 0 znaczeniu w ylqcznie 
nadprzyrodzonym ~ a moglo rowniez oznaczac po prostu "Czlo­
wieka". Jezus nie chcial nieporozumien: Jego misja nie dotyczyla 
politycznego krolestwa izraelskiego, a wy1llcznie powszechnego 
Kr61estwa Bozego. 

Znajdu jemy si~ teraz w newralgicznym punkcie mesjanizmu, 
a racze j ' jak g dyby na dziale jego wad : odtqd jeden nurt poplynie 
w stronE: wyzwolenia politycznego, przeciwny zas - ku nadprzy­
rodzonemu rozumieniu roli mesjasza. J ezus z Nazaretu byl Mesja­
szem jedynie w sensie zhawienia nadprzyrodzonego, i jako P rorok, 
Kaplan i Kr61 Krolestwa Bozego, nie zas kr6lestw tego swiata (por. 
J 19, 36-37). Sposob, w jaki dokonal Swego dziela, nawiqzywal nie 
do k r olewskiej tradycj i Dawidowej, a le do innego wqtku biblijne­
go : do zastE:pczego cierpienia Slugi J ahvve, opisanego przez Deu te­
ro-Izajasza: 

"On si~ obarczyl naszym cierpieniem... 

On by1 przebity za nasze grzechy, 

zdruzgotany za nasze winy. 

Za grzechy mego lud u zosta1 zabity na smierc. 

Wyda swe zycie na ofiar~ za wielu... " (1z 53,4.5.8.10). 


To wlasnie uczynil Jezus - Chrystus czyli Mesjasz. Jego rola jest 
jedyna i wylqczna. "Jednego mamy P osrednika u Boga" (1 Tm 2, 
5), kt6ry "naby1 nas sobie za cen~ swej k rwi" (por. Dz 20, 28). Czy 
w tym kontekscie mozna m6wic 0 jakims narodzie - poza izrael­
skim - jako "mesjanskim"? 

Aby odpowiedziee bardziej p recyzyjnie n a pytanie 0 dopuszczal­
nose takiego okreslenia, przypatrzmy si~ preh istorii polskiego me­
sjanizmu, by przesledzie kolejne wylanianie si~ jego element6w od 
samych poczqtk6~", literatury polskiej .ll 

Il Dokonuj~ c his torycznego przegl'ldu polskie j m y sli mes janb (ycznej o pieram 
s i ~ przewaznie na dzi ele J. Uje jsldego, Dztej e pols/clego mesja"tzm.u do powsfa­
n ta Ltstopadowego wl 'lcznt~. Lw6w 1931 (Ossolin e um). 
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3. PREHISTORIA POLSKIEGO MESJANIZMU 

Specyficzne polozenie Polski, pelnillce j od gl~bokiego srednio­
wiecza rol~ przedmurza chrzescijanstwa i wschodniego szaiica Eu­
ropy, przyczynilo si~ niewlltpliwie do przyblizenia analogii biblij ­
nych. Psalmy, a od r enesansu cala juz Biblia ukazujq nar6d wy­
brany przez Boga w walce z poganami dla utrzymania prawdziwej 
religii, a zarazem wlasnego bytu. Analogia sarna si~ narzucala. 

Na wiele lat przed Skargq pisze Mikola j Rey, zapozyczajqc tekst 
prorocki: 

"Sluchaj, coc jawnie Pan powiadac raczy : iz "J a dla tej nie­
wdzi~cznosci a n iesprawiedliwosci wasze j dam was posiesc obcym 
narodom a przenios~ kr6lestwo wasze winne narody, a ludowi 
nieznajomemu sluzyc b~dziecie." 12 . 

P ierwszym, kt6ry nazwal Polak6w "narodem wybranym", byl jUz 
w polowie XVI w. Stanislaw Orzechowski, do ktorego mysli jeszcze 
powr6cimy. Piotr Skarga, cytujllc obficie Izajasza i J er emiasza, kon­
ezyl swe grozby pociechq proroka Ozeasza: 

"Pan pojmal i uleczy nas, ubije a uzdrowi nas. 
Ozywi nas po dw u dniu, dnia trzeciego wzbudzi nas 
i zyc b~dziemy przed obliczem Jego." 13 

Dzisiaj, przyzwyczajEmi do rozdzialu Kosciola od panstwa, a w 
konsekwencji do odr~bnosc i zycia religijnego i politycznego, z pew ­
nym wysilkiem ogarniamy implikacje prostego stwierdzenia, przy­
pisywanego Skar dze: 

"Polska jest freskiem na murze chrzescijanstwa". 

A wi~c zburzenie muru jest zniszczeniem fresku. 

Szymoll Starowolski, wstrzqsni~ty potopem szwedzkim, przema­
wia do P olak6w parafr azq Izajasza: 

"Nie zli~u j~ si~ nad tobq, Kor ono P olska, az pierwej ( ...) 

wymaz~ wszystkie n ieprawosci t ego ludu zlosliwego, 

az nie zostanie jeno brant cnoty samej chrzescijanskie j. 

Dopiero dam i pok6j pozqdany ( ... ) 

i tron pomazanca waszego utwierdz~ (...) 

albowiem wszechmocna r~ka Moja b~dzie przy nim zawsze obecna 

i zast~py Moje .. . b~dq stawaly na posilek w kazdym boju , 

II 

II 

M. R ey, Z w l erctad!o, Kra k ow 1914, t . II . 
Cy t. p rzez J . Ujej skiego, d z. cyt ., s. 35. 

s. 35. 
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gdy kto targnie siE; n a niego. 
Ale pierwej ornyjcie lzarni nieprawosci wasze, ... i:alujcie za 
grzechy, pokutujcie, i:yjcie poczciwie!" 14 

W swej Psalmodii Polskiej Wespazjan Kochowski widzi jako 
skarb zawarty w arce przymierza rniE;dzy Bogiern a Polskq - w ol­
noM:. Bog w Ps . VII rnowi do wrogow Polski: 

"Szczegolnyrn dzielern Moirn wolnosc ludzka . ( ... ) 

Wolnosc polskq rna Pan w opiece swojej ." 


W Ps. XIV wystE;puje rnotyw, ktory powroci ze zdwojonq rnocll w 
czasie rozbiorow: 

"Je:ielirn przyrnierza nie strzyrnala, urnowE; zlarnala , 

albo na zdradzie kornu byla, sarna siE; sqdZE;... 

Ale je:ielirn cudzego nie pragnE;la, poko ju nie wzruszyla, 

do wojny nie dala okazyjej, 

czernu:i by rnnie te stosy (= ciosy) potykac rnialy? ... " 15 


Tak cZE;ste w naszych czasach poetyckie przepowiednie i proroctwa 
rnajq rownie:i dawnq genealogiE;. I tak np. w czasach rokoszu Ze­
brzydowskiego (1606-1608) niejaki Paszkowski opublikowal W y­
klad bogin s!owienskich, ktory zawiera rn. in. nastE;pujqce wiersze : 

"Dopiero:i siE; wypelniq i proroctwa one 

przed wieki przez slug Bo:iych usta wypelnione: 

BE;dzie jedna owczarnia, jeden pasterz bE;dzie 

i znowu siE; zloty wiek ludziorn wroci wszE;dzie." 16 


W p6ltora wieku pozniej, po srnierci krola Augusta III Sasa obie­
gla PolskE; Wieszczba dla Polski w Roku 1763 napisana, kt6rq przy­
pisywano karrnelicie, ks. Markowi. Przepowiednia ta glosi rn. in. : 

"Kosciol na skale stanie siE; wspanialy ... 

Natenczas wszelki pielgrzyrn swoje sluby 

zlo:iy przy grobie Bogu, - trybut luby. 

Niewolnik wolny wyjdzie bez okupu. ( ...) 

Ale ty, Polsko, po czasu niewiele 


"s. Starowolskl , Lament u trapionej m atkl. Korony Potsktej. .. cyt . w : I. 
Chrzanowski. H i storia l iteratury n l epodtegtej Potskl, Warszawa 1974, w yd. 11, 
(PWN) , s. 327. 

"W. Kochowskl , psatmodta P ol ska: Ps. 14, cyt. w : I. Chrzanowski , Historta 
l iteratur y . dz. cyt. , s. 421. 

10 St. Pigon, WergU!usz u kotebkt potsldej poezji mesjantcznej. 0 tzw. Pro­
roctwle Ks. Marka, Wllno 1930 (Lux), B. 12. 
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w smutnym si~ musisz zagrzebae popiele. 

Chytrzy sC\siedzi Ciebie twoi zdradzq ( ... ) 

miecz krwie niewinnej obficie wyleje, 

'wielu odwaznych marnie zginie braci (... ) 


Lecz si~ Najwyzszy Twej krzywdy uzali ( ... ) 

a ty jak feniks z popiolow powstaniesz 

i cnej Europy ozdobq si~ sianiesz." 17 


Dotqd wszystkie teksty, ktore kolejno wprowad~aly elementy 
mesjanizmu narodowego, wywodzily si~ z podloza religijnego, cz~­
sto biblijnego. 

W epoce Oswiecenia prekursorzy mesjanizmu opierajq si~ na 
przeslankach czysto roz-umowych. Stanislaw Staszic w swoim nie­
zwyklym dziele 0 statystyce Polski pisze: 

"W Polsce jest przedmurze Europy przeciw nawalom z Azji ( ...) 
Tatarow, Turkow, Kozakow i Moskali. Bez zwrocenia Polski, bez 
umocowania tej zapory Europa, a z niq Francja nie znajdzie 
nigdy stalego spokoju; Europa nigdy spokojnie uorganizowana 
bye nie potrafi." 18 

Staszic widzi Polsk~ w przeszlo~ci jako przedmurze chrzescijan­

stwa, (i cywilizacji), w przyszlosci jako tworczyni~ federacji slo­

wianskiej, a przez niq europejskiej, zawsze zas jako filar rowno­

wagi i warunek pokoju Europy.19 


Ale czym jest narod jako taki? 

W 1821 r. pisal Kantorbery Tymowski: 


"Nie ziemia ojczyznq si~ zowie, 

nie brzeg, gdziesmy dzien ujrzeli, 

nie swi~te miejsca, gdzie zyli przodkowie... 

Jest niq narodu nierozdzielna' calose 

rowna mowq, obyczajem. Na praw puklerzu 

spoczywa jej trwalosc, nie ogranicza si~ krajem." 20 


Maurycy Mochnacki napisze w kilka lat pozniej: 

"Istotq narodu nie jest zbior ludzi, zamieszkalych ha przestrzeni 

17 poezja Barska (oprac. K. Kolbuszewski), Krak6w 1928 (Blblioteka Narodowa , 
Seria I nr 108) , s. 99-100 . 

... St. Staszic, 0 statystyce poLs/d, cyt. w: J . Ujejskl, dz. cyt., s. 96. 
1J Cy t. przez J. Ujejsklego, tamte. 
II Cyt. przez J. Ujejskiego. dz.- cyt., s. 198. 
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okreslonej pewnymi granicami, ale raczej zbi6r ich wlasnych 
wyobra:ien , uczuc i mysli." !1 

Jest charakterystyczne dla polskiego patriotyzmu, :ie ta wlasnie 
r ozprawa, kt6ra miala ostateeznie pogn~bic poet6w romantycznyeh, 
zawiera w sobie twierdzenie, ktore stalo si~ jednym z podstawo­
wyeh poj~e mesjanizmu. Kazimierz Brodzinski (w 0 Hasyeznosci 
i romantyeznosei tudziez 0 duehu poez ji polskiej) nazywa Polsk~ 
"oiiarq Europy". "Nie winy jakies nasze nas zmogly, tylko wiara 
i milase pokoju." 22 

Ten nader iragmentaryezny przegilid ukazuje jednak elementy, 
kt6re zlozyly si~ na mesjanizm polski, tkwiqee w literaturze na­
rodowej juz od renesansu. Wylania siE: z nieh obraz narodu reli ­
gijnego, gl~boko osadzonego w chrzescijanstwie, pokojowego, a jed­
noezesnie samokrytyeznego - narodu, k t6ry ez~sto cierpi i modli 
si~. 

Ale ezy to wystarezy, by nazwac go "mesjanskim"? 

4. LUD MESJAti4SKI 

SpotkaMmy si~ wyze j z zarzutem "megalomanii" ; mozna istotnie 
zapytywac si~ , ezy n ie jest zuehwalstwem przypisywanie jakiemus 
narodowi eech m esjanskieh , ezy n ie jest to roman tyczny obl~d lub 
egzaltacja religijna; albo moze przerost naejonalizmu - nacji tak 
ambitnej a dlugo upokarzanej, ze popada w mani~ wielkosci nad­
przyr odzonej, skoro odmowiono je j ziemskiej? 

Kto wie, ezy 150 la t temu nie trzeba bylo odpowiedziec twier­
dzqco. Wiadomo, ze niektare wyklady Miekiewieza na temat me­
sjanizmu zostaly pot~pione przez Kosciol i tr udno si~ temu dzi­
wie, zwazywszy wyraine juz wplywy Towianskiego i agresywnose 
tonu niektoryeh jego wypowiedzi. 

Ale nie zamierzam t u mawic 0 przerostaeh i niezdrowym misty­
cyzmie a jedynie 0 samym poj~ciu "narodu mesjanskiego", ktore 
przewija si~ w tej czy innej formie od przeszlo czterech wiekow 
przez literatur~ polskq i t kwi w swiadomosci (czy te:i podswiado ­
mosci) P olakaw. Jak je rozumiee? lezy w ogale takie poj~cie jest 
dopuszczalne z punktu widzenia teologicznego? 

Oto tekst, na ktary pragn~ zwr acie uwag~: 

"Lud ow me s j a n sk i rna za g low ~ Chrystusa. 

U d z i a l e m tego ludu stala si~ godnose i wolnose synow Bo­

zych, w ktorych sercach Duch Swi~ty mieszka jak w swiqtyni. 


11 Tamie, S . 198. 
It T a m ze. s . 179. 
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P r aw e m jego stalo si~ przykazanie milowania, jak Chrystus 

nas umilowal. 

C e I e m jego wreszcie - K r61estwo Boie, zapoczqtkowane na 

ziemi pr'zez samego Boga i majqce si~ dalej rozszerzac ." (LG 9) 


Tekst ten n ie pochodzi z Ksiqg Narodu i Pie Lgrzymstwa Polsk ie­
go - ani nie jest dzielem iadnego z naszych wieszcz6w. J est to 
wyj/:ltek z II rozdz. Konstytucji dogmatycznej 0 Kosciele ostatnie­
go Sohoru, Lumen Gentium, i m6wi 0 wiernych tego L udu Boiego, 
jakim jes t Kosci61. Czytamy dalej: 

"Ow 1 u d m e s jan sk i, choc n i e 0 b e j m u j e a k t u a 1 n i e 
w s z y s t k i c h i u d z i, a nieraz okazuje si~ nawet m a I q 
t r z 6 d k q, jest przeciei pot~inym za1/:likiem jednosci, n adziei 
i zbawienia d1a ca lej 1udzkosci. Ustanowiony przez Chr ystusa d1a 
wsp61noty i ycia, milo sci i prawdy, uiywany jest r6wniei przez 
Niego za n a r z ~ d z i e z b a w i e n i a wszystkich i zostal po­
slany do calego swiata, jako swiatlosc swiata i s61 ziemi." (LG 9). , 

Czy mamy prawo odniese te teksty do narodu po1skiego? Odpo­
wiedz moie bye twierdzqca 0 ty1e, 0 ile jest on chrzescijauski, 0 He 
naleiy do Kosciola; jest pr zeciei i on "mala. trz6dkq" w stosunku do 
innych narod6w, ale moie bye - jak m6wi Sob6r - uiyty przez 
Boga za narz~dzie zbawienia \vszystkich. 

Ale do zastosowania tych tekst6w do Polak6w upowai nia nas n ie 
tylko sama trese dokument6w Soboru. Istnieje n adzwyczajna zbiei ­
nose pomi~dzy tym rozdzialem Lumen Gentium l' dzielkiem, n api ­
sanym dokladnie 400 lat przed promu1gacjq tej Konstytucji (1964), 
przez P olaka, kt6ry wpl'awdzie przez pewien czas pozostawal pod 
wplywem Lutra i Melanchtona, ale powr6cil do katolicyzmu i stal 
si~ jego gorliwym propagatorem. 

W 1564 r. Stanislaw Orzech owski wydal swoje dzielko pod nieco 
dziwacznym tytulem Quincunx. Oto slowa z n iego wyj~te : 

"Piotr sw. tak pisze, jako do Zyd6w, tak tei i do nas , za laskq 
BOla, okrzczonych P olak6w: 

Vos autem genus electum, rega­ Wy zas jestescie wybranym 
le sacerdotium, plemieniem, kr6lewskim kap­
gens sanc ta, popu'lus acquisitionis laustwem, swi~tym nar odem, 
ut virtutes anuncietis eius, qui ludem (Bogu) ha wlasnose 
de tenebris vos vocavit in a dmi­ przeznaczonym, abyscie ogla­
l ab il e lumen suum. szali dziela pot~g i Tego, k t6ry 

was w ezwal z ciemnosci do 
przedziwnego swego swiatla . 
(1 P 2, 9). 
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Te slowa wszystkim slu.iq Polakom. 
Naprzod wybral nas Bog z poganow i z eiemnosci poganskiej. Ku 
dziwnej swiatlosci Kosciola swego nas wezwal nie przez .iadne 
zaslugi nasze, ale prze mHosierdzie swoje, ktore wielkie jest 
nad nami, i uczynil nas krolewskim kaplanstwem sobie, to jest 
poddal krolestwo nasze Kaplanowi onemu, ktoremu tez i nas, 
Polaki slowem onym poleeil: Pasce agnos meos (J 21, 15)." 23 

Orzechowski, nazywajqe po raz pierwszy narod polski "wybranym", 
podaje motywaej~ czysto religijnq : dzi~ki wielkiej a niezasluzonej 
lasce ehrztu wszedl on do Kosciola i dzi~ki temu nakaz Chrystusa, 
skierowany do Piotra: "Pas baranki Moje", obejmuje i Polakow, 
powierzonych trosee papie.ia, (ktorego Orzechowski nazywa "Kapla­
nem"). Paralelny tekst soborowy ukazuje, w jaki sposob Iud Bozy 
staje si~ "mesjanski" ezyli namaszczony: 

"Chrystus Pan, Kaplan wzi~ty sposrod ludzi, nowy Iud uczynil 
«kr6lestwem i kaplanami Bogu i Ojeu naszemu». Ochrzezeni bo­
wiem poswi~ceni Sq przez odrodzenie i namaszczenie Duchem 
Swi~tym, jako dom duchowy i swi~te kaplanstwo, aby przez 
wszystkie wlasciwe ehrzescijaninowi uczynki skladac ofiary du­
ehowe..." (LG 10). 

St. Orzechowski pisze zas dalej : 

"I ukazal nam (Bog) koniee tego wszystkiego, ezemu nas wezwal, 
czemu nas wybral, czemu nam pierwej Kaplana, potem Kr6la w 
Polsze dal: nie prze co innego, jedno, a.iebysmy wyznawali wiel­
kie dobrodziejstwa Jego, ofiarujqe Jemu na niewidomym olta­
rzu , to jest na sereu swym (ktorego ten widomy oltarz znakiem 
swi~tym jest) ofia~y duehowne ( ...) 

A ehceszli wiedziec, co duchowna ofiara jest, sluchaj Augusty­
na, ktory m6wi: 

Sacrificium est omne opus quo id Ofiarq jest wszelkie dzielo, 
agitur, ut sancta societate adha­ kt6re sprawia, ze (wraz z) 
eremus Deo. swi~tq spolecznosciq przylgnie­

my do Boga." 
(De Civ . Dei Lib . X Cap. 5) 

Sobor podkresla donioslosc wiary: 
"W i e r z q e y w Chrystusa, odrodzeni (... ) z wody i z Dueha 
Swi~tego ustanowieni Sq w koiieu narodem wybranym, kr6lew­

"st. Orzechowski, P olskte dialog! polttyczne . Rozmowa 01<010 egzekcyj e; 
i Quincunx, Krak6w 1919 (Wyd. Akademll Umiejlltno§ci Bibljoteka Pisarz6w 
Polsklch Nr 74), S. 216-218. 
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skim kaplanstwem, narodem swi~tym, ludem nabytym... " 

Orzechowski we wspanialym tekscie ukazuje autentyczne chrzesci­
janskie perspektywy "narodu mesjanskiego": 

"Kr61estwo polskie jest ludem wybranym, ii ma kr6la, przez 

ktorego Pan B6g rozliczne dary swe nam w Krolestwie Polskim 

daje; ii ma Kaplana, Krolestwa Niebieskiego Klucznika; ii ma 

oltarz, z ktorego dobr ej woni ofiary od nas Pan Bog-przyjmuje. 

(...) 
Ma tei kr6lestwo Polskie w i a r ~ onq prawdziwq, 

in qua spe vivit et charitate vi­ w ktorej iyje w nadziei i mi­
get virtus crucis, mortis, sepultu­ losciq lImacnia si~ moe krzyia, 
rae et resurrectionis Christi. smierci, pogrzebu i zmartwych­

wstania Chrystusa. 

N a kopiec m i e s z k apr z e z t ~ w i a r ~ w K 0 sci e 1 e 

S w i ~ t Y m, pod zwierzchnoscil! Kaplana onego, 0 ktorym napi­

sana : 


"Gens et regnum quod non ser­ Narod i krolestwo, ktore by ci 
vierit tibi peribit, et gentes so ­ nie sluzyly, wyginq, i poganie 
litudine vastabuntur." 24 zostanq calkiem wygladzeni. 

(Iz 60, 12) ~ 

W pierwszej cz~sci tego tekstll kryje si~ aluzja do modlitwy z pro­
roctwa Daniela, gdzie pozostajqcy w niewoli uskariajq si~ na ci~z­
kie poloienie narodu wybranego: 

"Oto jestesmy dzis poniieni na caJej ziemi 
z powodu naszych grzechow. 
Nie ma obecnie wladcy, proroka ani wodza , 
ant calopalenia, ani ofiar ... 
Nie ma gdzie ofiarowac Tobie pierwocin 
i doznac Twego milosierdzia ..." (Dn 3, 38) 

Orzechowski dzi~kuje Bogll, ie Krolestwo Polskie m a krola, m a 
kaplana i m a oltarz; ma tei wiar~ prawdziwq i p.rzez t~ wiar~ 

"mieszka w Kosciele swi~tym", pod zwierzchnosciq Papieia. Moie 
poznanie srodowisk protestanckich uczulilo go na donioslosc tej 
lqcznosci z Nast~pcq Piotra. W kaidym razie tekst ten moina row­
niei uznae za przepowiedni~ wiernosci Stolicy Piotrowej, cechujq­
cej nasz I\arod od wiekow. Ale moze najbardziej uderza tekst 

.. Tamle, 8. 218, 
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Orzechowskiego 0 wierze, dzi~ki kt6rej kr61estwo P olskie u czest ­
niczy w nadziei i milosci w mocy krzyza, smierci, . pogrzebu 
i zmartwychwstania Chrystusa . 
SqdZ~ , ze t ekst ten upowaznia nas do r ozumienia poj~cia "nar6d 

rnesjanski" w odniesieniu do Polak6w w sensie teologicznym, uka­
zanym przez Sobar Watykanski II - tekst, ktary stanowi pierw­
sze, a jednoczesnie niezwykle gl~bokie uj~cie rnes janizmu pol­
sk iego. Nast~pne w ieki wiele do niego nie dodaly - wzbogacHa 
je tylko l1istor ia i stulecia cierpien. 

5. POSt AN NI CTWO MESJANSKIE 

Mesjanizm nie jest wi~c tylko zjawiskiem h istorycznyrn, wla­
sciwym jakiejs epoce, w k torej bywal m odny. 

J ezeli Sobor Watykailski ukazal Kosciol jako "Iud m esjanski", 
to wiernych - a wiEic i chrzesci janski narod polski - ow mes ja ­
n izm dotyczy i obowiqzu je. Jak go jednak rozumiec i do czego nas 
d z i s zobowiqzuje? 
Pozwol~ sobie znow u siEignqc do dziela, k tore, p rzetlurnaczone 

na wazniejsze j~zyki, obieglo sw iat , a zos ta10 napisan e 10 1at te­
m u przez Ojea Sobor u, jako studium 0 rea lizacji Va ticanum' II. 

Mam oczywiscie na mysli U podstaw odnowy Kardynala Karola 
Wojtyly, k tor y ukazu je, w jab sposob Sobor r ozum ie mes janskie 
funkcje wiernych . 

Tutaj, niestety t ylko nader pobieznie, pragn~ zasygnalizowac kil­
ka myMi, w ybr anyeh z n ader bogatej tresci r ozdzialu Analiza 
postawy nczestnictwa. . 

"P ierw otny Kosci61 z blisk a jeszcze przezywal Boskq Misj~ w sa­
myrn je j historyeznym centrum. Chrzescijanin wsp olczesny his to­
r yczn ie jest oddalony 0 tysiqclecia od owego Centrum, ale prze­
ciez w taki sam spos6b pozostaje uezestnikiem Bozej Misji. 

Vaticanum II zwiqzalo t~ Misj~ z troistq wladzq Chrystusa: ka­
plana , pr oroka i krola, ukazujqc, w jaki sposob uczestnictwo 
w tej troistej wladzy stanowi 0 samej rzeczywistosci zyeia chrze­
seijailskiego. Przez « wladz~» nie rozu miemy tutaj "prawa rzqdze­
nia », a le po pierwsze z a dan i e (mnnus) oraz po drugie m 0 c 
a lbo zdolnosc do jego wypelnienia. Sobol' uezy, ze caly Lud Bozy 
i poszczegolni jego czlonkowie uczestniczq w tych zadaniach , ja­
kie podjql i wypelnil Chrystus - byly to zadania Kaplana, Pro­
r oka i Krola - oraz w tej mocy, jaka do ich wypelnienia jes t 
konieczna. Zadania te wchodzq w poslannictwo Odkupiciela , a 
uczestnictwo w nich · plynie stqd , ze odkupienie stale trwa w Ko­
sciele." 

"Sobor pozwala nam myslec 0 uczestnictwie w tro jakiej wladzy 
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Chrystusa nie tylko w znaczeniu ontologicznym, ale r 6wniez w 
znaczeniu okreslonych postaw. ( ... ) 

Pierwsza dotyczy u~estnictwa w kaplanstwie Chrystusa. Jest 
to postawa, w ktorej czlowiek oddaje Bogu siebie i swiat . ( ... ) 
W tym zawiera si~ tez podobieilstwo ofiarniczej postawy Chry­
stusa, a Jego kaplailstwo znajduje tuta j zywe odzwier ciedlenie ­
jakby profil Chrystusa-kaplana przenikal w J ego wyznawcow. (...) 
Kiedy czlowiek sklada ow bezinteresowny dar z siebie samego 
Bogu, w6wczas tez najpelniej odnajduje siebie samego." 25 

Zda je si~, ze nie inaczej pojmowal Mickiewicz to , co nazywa 
urz~dem : 

"Albowiem u r z q d wedlug Chrystusa byl to krzyz, na k torym 
czlowiek dobry dawal si~ przybijac i m~czyc dla dobra drugich . 
Dlatego namaszczano kr6le jak kaplany, aby zlac na nich lask~ 
do poswiE:cenia si~." 26 

Druga funkcja mesjailska jes t profetyczna. 
" ...Prorok to ten, kto zna prawd~ zawartq w slowie Bozym, nosi 
jll w sobie i przekazuje innym, a wsrod tego strzeze jej jak na j­
droiszeg.o dziedzictwa. ( ... ) Istotny wydaje si~ tutaj ow «zmysl 
wiar y» ... k tory ujawnia si~ przez «powszechnq zgodnosc w spra­
w ach wiary i obyczajow » ... «przyjmowanie slowa Bozego» (nie 
ludzkiego tylko , lecz prawdziwie Bozego), oraz «niezachwiane 
trwanie przy wierze raz podanej swi~tym» ) lqczy si~ to z wnika­
niem w t~ze wiar~ «przy pomocy slusznego oSqdu » i stosowaniem 
jej w zyciu w coraz pelniejszy sposob. ( ... ) Profetyczny r ys po­
stawy chrzescijailsk iego swiadec twa zna jduje swoje centrum w 
p o c Z u c i u 0 d pow i e d z i a 111 0 sc i za dar prawdy zawarty 
w Objawieniu. (.. . ) Chrystus jako P rorok ch ce, aby Jego Kosciol 
«t rwal w n'auce Apostolow» (Dz 2, 42), a p 0 s Ius z e 11 s two 
w stosunku do na jwyzszego w Kosciele Ma g i s t e r i u m ... jest 
wyrazem odpowiedzialnosci za dar prawdy przekazanej w Obja­
wieniu. 

Element odpowiedzialnosci nadaje t emu posluszel1stwu we wie­
rze znaczenie postawy czynnej i zaangazowanej. ( ... ) 

L u d z i e s w i e c c y s t a j q s i ~ pot ~ z n y mig l o s i­
c i e I a mi w i a r y , j e s l iz i y c i em z w i a r y 1 q c z II 
n i e z a c h w ian e w y z n a wa n i e wi a r y." 27 

Ten "rys profetyczny" wyda je si~ doniosly w zyciu narodu : 
jest z natury swej spoleczny, a dotyczy wlasciwie calego wachla ­
rza zagadnieil, jak np. spoleczn ych srodkow przekazu) prawa do 

.. Kar d. Karol WO j tyla, U podsta w odnowy, Studtum 0 r eattzacjt va ttcanum II, 
Krak6w 1972 (Polskle Tow. T eologiczne) , s . 191-196. 

.. A. Mickiewicz , Ks! ~gt ple!grzymstwa p o! skl ego , IV. 
" K ard . K arol WOj tyla, d z. c y t ., s . 211-214. 
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prawdziwej informacji, wolnosci slowa zgodnego z sumieniem... 
Trzecia funkcja mesjanska - m u nus reg a I e - lllCZY kr6­

lewskie powolanie Chrystusa z powolaniem Jego wyznawcow do 
stanu "kr6lewskiej wolnosci". 0 ile to zadanie oznacza oczywi­
scie urzlld pasterski w Kosciele, Sobor Watykanski II "idzie prze­
de wszystkim w innym kierunku": uczy, ze "kazdy chrzescijanin, 
ktory nasladujllc Chrystusa, zdobywa pan 0 vv ani e n a d g r z e­
c hem, a przez to urzeczywistnia wlasciwe osobie ludzkiej s a ­
m 0 - pan 0 wan i e, jakby rys krolewski, - przez to takze ucze­
stniczy w Chrystusowym m u nus reg a I e, a zarazem przyczy ­
nia si~ do urzeczywistnienia Krolestwa Chrystusa." Tu wi~c chodzi 
,,0 c a III d z i e d z i n ~ m 0 r a I nos c i, ale poj~t<l nie tylko ne­
gatywnie." t.llcZY si~ bardzo scisle z mi~dzy-Iudzkim i spolecznym 
Porzlldkiem moralnosci ewangelicznej. Polega on na · "sluzeniu 
Chrystusowi w bliznich" a rownoczesnie "przywodzeniu braci 
swoich pokorll i cierpliwoscill do Chrystusa." (... ) Bog "rowniez 
za posrednictwem wiernych swieckich pragnie rozszerzae krole­
stwo swoje, mianowicie krolestwo prawdy i zycia , krolestwo swi~ ­
to sci i laski, krolestwo sprawiedliwosci, milosci i pokoju." 28 

Juz u samych zr6del mesjanizmu krolewskiego, w Ps 72, spra ­
wiedliwose spolecznll ukazano jako podstawowy obowiqzek me­
sjanski: 

"Wyzwoli bowiem wolajllcego biedaka, i ubogiego i bezbronnego. 

Zmiluje si~ nad n~dzarzem i biedakiem i ocali zycie ubogich; 

a krew ich b~dzie cenna w ich oczach. ( ... ) 

Za dni jego zakwitnie sprawiedliwosc i wielki pokoj ..." 


(Ps 72, 12-14. 7) 
U podstaw odnowy ukazuje dalsze implikacje daru krolewskosci: 
Willze si~ on "scisle z poslannictwem panowania nad ziemill, 
w kt6rym post~p materialny jest podporzlldkowany post~powi mo­
ralnemu. Przepajajqc wartoscill moralnq kultur~ i wszystkie dzie ­
dziny iycia ludzkiego, (.. . ) chrzescijanie pracujll w sobie i w dru­
gich na rzecz owej kr6lewskosci czlowieka, kt6ra urzeczywistnia 
si~ zasadniczo przez wartose moralnll." 

W ten spos6b "Chrystus i chrzescijanin spotykajll si~ wewn~­
trznie na gruncie poslannictwa kaplanskiego, prorockiego i kr6­
lewskiego, kt6rego uczestnictwo ksztaltuje zasadnicze rysy chrze­
scijanina. Sll to r Y s Y pod 0 b i ens twa doC h r y stu s a, 
r y s y w e w n ~ t r z n e, a J 6 w· n 0 c z e sn i e po s I ann i c z e, 
gdyz d z i ~ kin i m 
C h r y stu sow e w I

w 1 a s n i e 
ud z i a chi 

trw a 
w Iud 

p 0 s 1 ann i c two 
z k 0 sci." 29 

II Tam~e . 

It TamZe , 
s. 
s. 

~~:'-227 . 

233. 
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6. NAROO MESJA~SKI 

Trzeba teraz rzucic okiem na etapy dlugiej drogi, na kt6rej to­
warzyszylismy idei mesjanskiej, aby zorientowac si~, dok~d nas 
zawiodla. 
Rozr6iniaj~c dokladnie tzw. mesjanizm polityczny .i religijny 

j zajmuj'lc sJ~ wyl~cznie tym ostatnim, nie wyrzekamy si~ jednak 
badania poslannictwa mesjanskiego Polak6w jako narodu. 

Upowaznia nas do rozwazenia z punktu widzenia religijnego 
s ecyficznego polskiego nurtu mesjanskiego nie tylko i nie prze­
de wszystkim postawa polskich wieszcz6w epoki romantyzmu, ale 
zwlaszcza prehistoria tego pr~du, poc~wszy juz od tego autora, 
ktory w XVI w. nazwal Polakow narodem wybranym ze wzgl~u 
na lask~ chrztu, na dar wiary i na przynaleznosc do Kosciola Ka­
tolickiego. 

Z drugiej strony prowadzi nas w tym samym kierunku samo bi­
blijne poj~cie mesjanizmu, ktore nawi~zuje do poslannictwa "po­
mazanca Bozego": kaplana, proroka i kr61a. Jezus Chrystus misj~ 
t~ pelnil calym swoim zyciem, "przyj~wszy postac Slugi" Jahwe 
z jego niewypowiedzianym cierpieniem. Jednakze sam, jak to 
wspaniale ukazal Sob6r Watykanski II, daje swemu ludowi prze­
de wszystkim udzial w swej potr6jnej wladzy kaplanskiej, pro­
fetycznej i kr61ewskiej, jednoczesnie ukazuj~c mu te zadania i da­
j~c laski do ich spemienia. 

Sobor mowi jednakze 0 "L u d z i e mesjanskim", majqc na my­
slj caly Lud Bozy; Polacy zas m6wi~ 0 swoim n a rod z i e jako 
mesjanskim. Czy jest to uzasadnione? Tak, bo jesli mozna m6wic 
o "Kosciele, ktory jest w Polsce", a stanowi integraln~ cz~sc Ko­
sciola Powszechnego, to tak sarno integraln~ cz~sc Ludu Bozego 
stanowi~ Polacy, nalezqcy do Kosciola w Polsce.. Skoro stanowi~ 
oni ogromnq wi~kszosc narodu, kt6ry od tysi~ca lat chrzeScijan­
ski, w kazdym pokoleniu afirmowal na nowo SWq przynaleznosc 
do Kosciola - mozemy mowic 0 "narodzie katolickim". 

Stanowi on wi~c jeden z wielu narodow, ktore wspolnie tworzq 
wielki Lud Bozy Kosciola, ukazany w Pismie sw. jako odkupiony 
przez Chrystusa: 

"Nabyles Bogu krwi~ Twoj~ 1u d z i z k a z d ego po k 0 1e­
n i a, j f; z Yk a, n a rod u, i uczyniles ich Bogu naszemu 
kr61estwem i kaplanami." (Ap 5, 9) 

Ten chrzescijanski narod moina wi~c uznac, w mysl Vaticanum II, 
za mesjanski, jako CZf;SC Ludu Bozego, nabytego krwi~ Chrystusa, 
ludu mesjanskiego - kaplanskiego, prorockiego i krolewskiego. 

Takie u jf;cie rozni si~ w kilku punktach od naszego mesjanizmu 
narodowego epoki romantyzmu. 
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Przesuwa akcent z 0 c e n y przebytych cierpien narodowych 
jako "mesjanskich" na 0 bow i q z k i i z a dan i a, stojqce 
przed narodem chrzescijanskim i "mesjailskim"; 

2° 	Broni z jednej strony przed niezdrowym "cierpi~tnictwem" , 
a z drugiej przed jakims "mesjanskim" triumfalizmem: nigdy 
nie b~dziemy sobie mogIi powiedzieC, ze dobrze wykona1iSny 
ogromne zadania, jakie otwieraj~ przed nami owe mesjanskie 
zadania; a jesIi b~dq jakies osiqgni~cia - trudno ocenie, czy­
j~ Sq zaslugq i co tu .owocuje: najpewniej laska i milosierdzie 
Boze. 

3° 	Dalej, nie jestesmy wcale jedynym narodem, ktory zostal w 
taki spos6b wybrany: wsp61uczestniczymy w zadaniach i przy ­
wilejach mesjanskich razem ze wszystkimi innymi narodami, 
ktore skladajq si~ na jeden Lud Bozy (podobnie jak - zeby 
uzye dalekiej analogii - "Universitas" w sredniowieczu skla ­
dala si~ z wielu "nacji" 0 jednakowych obowi~zkach i przy­
wilejach). Ten narod tylko moze okazae si~ bardziej "mesjan­
ski", ktory gl~biej pojmuje i lepiej wykonuje swoje mesjan ­
skie zadania. Ale zawsze nalezy obawiae si~ porownan i stop ­
niowania zaslug... (aby nie dojse do absurdu w· rodzaju Or ­
wellowskiego "wszyscy Sq r6wni, ale niekt6rzy Sq row­
niejsi"... ) 

Jednakze specyfikq polskiego mesjanizmu romantycznego bylo 
przeswiadczenie 0 szczegolnym udziale narodu polskiego w M~ce 
Chrystusa. Nie mozna tej postawy uznae za zasadniczo bl~dnq: je­
zeU chrzescijanin moze, w mysl sw. Pawla, dopelniae to, czego 
nie dostawalo m~ce Chrystusa (por, Kol 1, 24), to gdy wielu chrze­
scijan cieqJi w ten spos6b, mozna niewqtpUwie m6wie 0 cierpie­
niu na skal~ narodowq. 

Ale wlasciwym powodem, dla ktorego nasi wieszczowie nazy ­
wali Polsk~ Chrystusem narod6w, byly rozbiory: zbrodnia z pun ­
ktu widzenia politycznego i spolecznego, gwalt zadany niezawislo­
sci panstwa, jego kulturze i tradycji; poci'lgaj'lcy za sobq mozli ­
wose wynarodowienia, a wi~c i utraty wiary, wobec innowier ­
stwa Rosji i Niemiec. Wydaje si~ jednak, ze mesjanicznej tezie 
wieszczow brakowalo adekwatnej bazy, tak teologicznej, jak i w 
swiadomosci narodowej: rozbiory nie byly dobrowolnie podj~tq 

dla wyzszych wzgl~d6w ofiarq narodu, ale zbrodniczym spiskiem 
sqsiad6w, kt6rym Polska nie zdolala si~ oprzeC. 

Dzis, boga tsi 0 poltora wieku chrzescijanstwa i historii narodo­
wej, mozemy oprzec si~ mocniej 0 fundament Kosciola, kt6ry blo­
goslawi naszemu chrzescijanskiemu mesjanizmowi kaplanskiemu, 
prorockiemu i kr6lewskiemu. 

Nie znaczy to jednak wcale, ze pozbawia nas "korony ciernio­
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wej", i ie nasz nar6d nie b~dzie mial uczestnictwa ,w drodze krzy­
i owej. Poslannictwo mesjanskie implikuje je bezsprzecznie. Za­
daniem kaplanskim jest ofiarowanie siebie Bogu dla dobra spo­
lecznosci; prorockim jest swiadczenie 0 prawdzie Boiej (a wiemy 
z doswiadczenia Kosciola, ze "swiadek" najcz~sciej byl m~czen­
nikiem: "martyr"!), Poslannictwo kr6lewskie - to zaprowadzenie 
Kr6lestwa Bozego - kr61estwa sprawiedliwosci i pokoju, kt6re 
rodzi si~ z prawdy, za kt6rq sam Chrystus oddal iycie. 

Ideal mesjanski nie jest wi~c dzis wcale mniej wymagajqcy, nii 
by} za czasow Mickiewicza. 

Ale wraz z tymi ogromnymi zadaniami otrzymujemy i moc do 
ich spelnienia, i tak wielkie laski, jakie Bog daje narodom chyba 
r az na tysiqc lat . 

Emilia Ehrlich OSU 
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OJCZYZNA NORWIDA 

Sytuacja polityczna XIX-wiecznej Polski jak i panujqcy w 6w­
czesnej kulturze europejskiej romantyzm sprawily, Ze "rzlld dtisz" 
przeszedl w rE~ce literatury. Literatura bowiem, a wlasciwie poezja, 
zwlaszcza poezja Mickiewicza, jesli chodzi 0 Polsk~, okreslala rze­
czywistosc - ksztaUowala nowq wizj~ swiata, ustalclla hierarchie 
wartosci, dyktowala postawy. . A pozruej juz nie tyle sam Mickie­
wicz, jego niesmiertelne dzielo, ale stosunek do tego dziela jego 
wspolczesnych, poeci epigoni, historycy literatury i wreszcie wielcy 
wyehowawcy narodu rOZnorakieh orientacji politycznych przyczy­
niali si~ kolejno do utrwalenia. w swiadomosci kulturalnego og6lu 
Polak6w ujmowania Mickiewicza jako wieszcza i kaplana religil 
polskoSci. 

Mesjanizm Mickiewicza, ten z epoki Dziad6w, Ksiqg... i Pielgrzy ­
ma, i ten z okresu "Prelekcji" i "Kola Sprawy Bozej" nie byl zja ­
wiskiem odosobnionym i wyjqtkowym. Byl charakterystyczny dla 
pos tawy og6lu emigracji: prostych zolnierzy, ktOrzy nOCll 0puScili 
Besancon i piechotq udali si~ do Frankfurtu nad Menem, by wspo­
m6e majqcq tam .wybuchnqc rewolucj~, jak i przedstawicieli elity 
intelektualnej narodu - Krasiilskiego i Cieszkowskiego, a jako 
doktryna mial swoje o'kreslone miejsce wsr6d romantycznych hi ­
storiozofid i wyrazal profrancuskq orientacj~ intelektualnq.1 Fran­
euskie pr6by wyjasnienia roku 1789 prowadzily bowiem do idei 
ekspiacji, a powszechnie oczekiwane nbwe objawienie mialo wska­
zac drogi zbawienia spolecznego, pogodzic wiar~ z wolnosci!l i z 
naukq, i przywr6cic t ak tragicznie zniszczonq jednosc i harmoni~ 
przedrewolucyjnego swiata. 

W historii kultury europejskiej romantyzm byl "silq fatalnq", 
kt6ra dziala do dzis. Wsp6lczesna kultura jest · nie do pomyslenia 
nie bez romantycznych zr6del, ale bez stworzonego przez roman­
tyzm j~zyka spolecznych porozumien. OdnQsi si~ to bardziej do 
kultury polskiej niz do europejskiej, romantyzm polski bowiem 
wsr6d romantyk6w europejskich jest najbogatszy i najbardz(ej z 
narodem zwiqzany. Polska literatura romantyczna jest literaturq 
narodowq i literaturq narodu, a postawa romantyczna nadal jest 

1 A. Walick i: Fttozofla a mesjan!zm. Studi a z dzlej6w tHozolti ! m y§1t spo ­
f.ecznej r omantyzm u p otsktego. W-wa 1970. Rozdz. Francuskle zr 6dla mesjantzmu 
polsk lego. 
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w naszej kulturze obecna wsz~dzie tam, gdzie wyst~puje podpo­
rZqdkowanie intelektu postulatom uczucia. 

Tej postawy uczyl nie Mickiewicz i nie romantyzm, lecz litera­
tura. Literatura jako ' zwieroiadlo duchowe pokolenia, jego cha­
rakteru czy nawet charakteru narodu, jako wyraz polskich postaw 
j dqzen, . kt6re, skqpane w ognistym deszczu poezji, przybraly 
ksztalt trwaly i, zda si~, niezmienny na zawsze.2 

Norwid datq swych urodzin - 1821 rok - nalezy do dru­
. giego pokolenia literackiego romantyk6w, jesli przyjqc, ze pierw­

sze urodzilo si~ do roku 1810 (razem z Krasiiiskim, l'Odzonym 
w roku 1812) i :i:e w wieku XIX okres trwania tych generacji obej­
mowal okolo 10 lat.3 Wczesny romantyzm narzucil swym pozniej­
szym przedstawicielom okreslony model Hteratury jak i spos6b ro­
zumienia jej, a autorytet wieszczow - zwlaszcza poezji Mickie­
wicza, dzialal jeszcze silniej niz szkola literacka. Norwid potrafil 
si~ temu oprzec, swiadomie przeciwstawic - nie przyjqc mesja­
nizmu i stworzyc nowy typ poezji. Okreslenie jej jako roman­
tycznej domaga si~ wielu wyjasnien i uzasadnien.4 Byl jednak 
emigrantem i sp~dzil w stolicy Francji - z dwuletniq przer wq, 
kiedy wyjechal do Ameryki, by oddzielic sit:: od Europy calym 
oceanem - ponad trzydziesci lat. W pewnym sensie uwazal sie­
'hie za antyromantj'1ka, lecz swojq postaw~ zyciowq zawdzi~zal 
r6wniez francuskiej orientacji intelektualnej z pierwszej polowy 
wieku, orientacji inspirowanej przez romantyz"m. 

Oba j poed znalezli sit:: w Paryzu, w tym samym srodowisku in­
telektualnym i kulturowym, . i tam si~ spotkali, chociaz poznanie 
nasU!pilo juz w Rzymie, w roku 1848, q naznaczone zostalo sprze­
ciwem Non-vida wobec starszego, wielkiego, powszechnie uznanego 
Mickiewicza. 

Mickiewicz przybyl do Paryza po rewolucji lipcowej, Norwid ­
po rewolucji lutowej; stanowi to wit::c nie tylko roznic~ kilkuna­
stu lat, ale i przemian owczesnego swiata. Przemiany te rue wply­
nE:ly jednak na postawy religijno-patriotyczne Wielkiej Emigrac ji. 
Mes janizm Mickiewicza z okresu towianiZffiu byl inny, niz po po­
wstaniu listopadowym, ale mesjanizmem pozos tal. Kult martyro­
logii narodu i narodowa wylqcznosc byly dla Norwida tak sarno 
nie do przy jt::cia jak lqczenie "Chrystusowej pokory" z "Napoleoii­
skq mocq" i podporzqdkowanie sprawy narod'tr sprawie odrodzenia 
cale j ludzkosci. Przede wszystkim zas nie godzU si~ Norwid na 
t raktowanie religii jako srodka wprz~gni~tego w sluzbE: narodowi. 
Zachowujqc samodzielnq postawE; rowniez w stosunku do mesja­

• M. Janion: GOTqczka Tomantyzmu. W-wa 1975. W pTowadzeni e . 
• J w. , Rozdz. DTUga t tTzecla geneTac;la Tomantyk6w. 
• Z. ste!anowska: NOTwidowskt Toman ty zm. "Pa m. Lit." LIX, 4, S. ~23 . 
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nizmu Krasinskiego i Cieszkowskiego, pod ich adresem napisal w 
zakonczeniu poematu Psalmow-psalm: 

Bo n asza rzecz jest wiecznosc w Polsce, a rzecz Wasza -
P olska w dziejach wiecznego.5 

Dzie je Polski i dzieje Francji rozlamuj~ na dwie wielkie polowy 
bliskie sobie daty: rok 1795 i rok 1789, trzeci rozbi6r Polski i wiel­
ka rewolucja francuska, swoista cezura czas6w nowozytnych w 
kulturze basenu sr6dziemnomorskiego. Porewolucyjny i ponapo­
leonski swiat, swiat przemian demokratycznych i ruch6w wolno­
sciowych, przyni6sl.zagladG opanowanemu, pelnemu harmonii, po­
gody i pokoju, klasycyzmowi. Jego miejsce zaj~l romantY2m, k ie­
runek wyznaczaj~cy .nowe drogi sztuce i wielki nurt umyslowy, 
ksztaltuj~cy now~ rzeczywistosc politycznq, spoleczn~ i psychicznq 
XIX-wiecznej Europy.6 

Doswiadczenie dziej6w - krwawa kqpiel rewolucji i epopeja 
napoleonska - uczylo, ze historia istnieje i ze ludzkosc nie bGdzie 
nigdy juz takq sam~, jak byla, a swoje szczGscie, swoje zbawienie, 
winna osi~gn~c wlasnyrni silami. Rodzilo siG nowe pojGcie czasu 
i nowa a ntropologia. W pol~czeniu z XVlII-wiecznym dziedzic­
twem - ide~ postGPu i paradoksalnym w epoce uw'ielbienia ro­
zumu i krytyki religii objawionej rozwojem mistyki, na gruncie 
pow stajqcego romantyzmu i odradzaj~cego siG katolicyzmu, w obli ­
czu "SwiGtego Przymierza" i Restauracji, prowadzilo to do r6zno­
rodnych koncepcji f1ilozoficzno-religijnych, historiozoficznych, po­
litycznych i spolecznych. Wierz~cych podtrzymywal prowidencja­
lizm Bossueta w nowym wyda'niu de Maistre'a czy gloszona przez 
Ballanche'a idea postGPu, ujGtego jako szereg p!,"6b w procesie 
zbiorowej ekspiacji i reintegracji upadlego czlowieka. W oczeki­
waniu n a nowe objawienie, nowy wybuch Slowa Bozego, kr6-' 
lestwo tysi~clecia, epokG Ducha SwiGtego, kosci6l sw. Jana za­
miast kosciola sw. Piotra, spotykali siG oni z tymi, ktorzy juz nie 
wiedzieli, gdzie ich dawna podziala siG wiara. Millenaryzmowi to­
warzyszyl mesjanizm - idea posrednika pomiGdzy czlowiekiem 
i Bogiem, przynosz~cego ludzkosci odrodzenie i otwieraj~cego przed 
ni~ drogi zbawienia, ujmowanego jako zbawienie ziemskie.7 Czyn ­

_ ne byly n adal loze masonslcie, a podobne Un w swych formach 
zewnGtrznych i w strukturze organizacyjnej karbonarstwo w P a­
ryzu rozpiGlo sw6j Najwyzszy Namiot Powszechny. 

Saint Simon glosil, ze przez jego usta przemawia sam Bog. 
Rodriqu ez widzial w nim drugiego Chrystusa przynoszqcego bd­

• pw. 3, 417. 
• M. Ja nion, jw. Rozdz. Romantyzm a poczqtkt nowozytno~ci. 


1 A. Waacki, jw. Rozdz. M esjantzmy XX wteku a miUenaryzm. 
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kupienie materii, uwaln~aj~cego ludzkosc od materialnych, ziem­
skich skutk6w grzechu pierworodnego. Fouri€r wyst~powal w ro­
li vice-mesjasza, Enfantin - w roli arcykaplana nowego Jeru ­
zalem, "Globe" Francj~ mianowal Chrystusem narod6w, Lamen­
nais chcial z Kosciola uczynic przyw6dcE: lud6w w walce 0 now" 
rzeczywistosc.8 

Wszystlcie te postawy i ideologie, zapozyczaj~ce zbyt cz~sto ad 
chrzescijanstwa obrazy i pojficia, w rzeczywistosci staly od niego 
daleko jako od religii objawionej i jako doktryny wykladane j 
i strzezonej przez Kosci61 rzymsko..lkatolicki, a zblizaly si~ czy 
upodobnialy do licznych w6wczas kierunk6w teozofii, iluminizmu 
i mistycznego socjalizmu.9 

Spotykaly siE: one i krzyzowaly w Paryzu, tam, gdzie znalezli 
si~ polscy emigranci. A Polska w pocz~tkach XIX wieku trwala 
w religijnym odr~twieniu. Warstwy wyzsze i "oswiecone": §rodo­
wiska uniwersyteckie, szlachta, stan urzE:dniczy i bogate mieszczan­
stwo, prezentowaly obojfitno§c religijn~ czy wrogi stosunek do Ko­
sciola, choc odnosily si~ z pietyzmem do zachowanych w rodzi­
nach reUgijnych tradycji. Ubozsze ziemianstwo, drobne mieszczan­
stwo i wies byly przywi~zane do Kosciola i praktykuj~ce, ale nie 
znaly prawd wiary i nie zyly wiar~ na co dzien. Duchowienstwo, 
a zwlaszcza kapelani wojskowi, kt6rzy razem z emigrantami tra­
fili do Francji, nie przedstawialo wysokiego poziomu duchowego 
i intelektualnego.10 

Caly ten splot ' przyczyn i uwarunkowan prowadzil emigrant6w, 
oczekujqcych odzyskania Polski w Paryzu, na skrzyzowaniu szla­
k6w 6wczesnej mysli romantycznej, do religii ojczywy: do zabar­
wionego patriotyzmem, lecz pozbawionego nadprzyrodzonego wy­
miaru kultu religijnego i do nasyconych religijnymi ujficiami ideo­
logii politycznych i spolecznych. 

Do odrodzenia religijnego we Francji w pierwszej polowie XIX 
wieku przyczynil siE: gl6wnie Lamennais. Pierwszym sygnalem te­
go odrodzenia byl wydany w roku 1802 Geniusz chrzescijanstwa 
Chateaubrianda. Wprowadzal on do literatury religifi i podkreslal 

• Jw., Rozdz. Francuskte i r6dla mesjantzmu polsk lego . 
• WskazaU na to: A. Viatte: Les sources occuttes du romantlsme. parts 1928. 

F. P . Bowma n : Le Christ Tomanttqu e. Geni!ve 1973. 
" Karol G6rskl: Spoleczne ob/lc%e katoUcyzmu polsklego w latach 1815-1863. 

"Tyg. Pow." nr 28. 9.VlI.1950. 
J . KraszewskI: Le mouvem ent rellgleux et moral du lalcat parmls les mntgT~s 


po/ooois en France . 1832-1848. Rozprawa doktorska, Instltut Cathollque de 

PariS, 1972. 

NOf\\,1d p lsaJ w roku 1867: "Kafdy ufzt:dnlk Petersbufskiego RZlldu w polsce 

wie b ardzo dobrze, ze szlachclce polskle rzadko umlejll katechlzm 1 Sll zu ­

pelnle oboj~tne na losy ducha czlowieczego w wleczno§cl". PW. 9, 316. 
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istniejqcq mi~zy wiarq i pi~knem Wl~Z, ale apologetycznie nie 
przekonywal. W cz~sci poswi~conej dogmatowi autor argumentacj~ 
zastqpil wznioslq retorykq. Zadowolil si~ stwierdzeniem, ze chrze­
scijanstwo, "dalekie od pomniejszania mysli, zdolne jest slui:yc 
cudownie wzlotom duszy 'i oczarowac umysl w r6wnie boski spo­
sob jak bogowie Wergiliusza ' i Homera".1 1 Nie rozumial on roinicy 
mi~dzy tajemniczymi sprawami swiata a tajemnicq dogmatu i nie 
podkreslil dostatecznie glownej zasady romantycznej apologetyki: 
"Wiara katolicka jest prawdziwa, gdyz po dobrym zbadaniu prze­
szlosci okazuje si~, ze ludzkosc nie znala innej. Jej dogmaty zapi­
sane Sq w pyle ziemi i w rocznikach ludow; moina je odnaleze we 
wszystkich kultach, jakie od swych poc:lqtk6w ludzie oddawali 
bogom".12 

Taki typ argumentacji odpowiadal pokoleniu, ktore, idqc drogq 
wskazahq przez Herdera, ujmowalo ludzkose jako zYWq, stawa­
jqCq si~ zanurzonq w zycie wszechSwiata, i poddawalo si~ rosnq­
cej Swiadomosci tego stawania .si~, tej organicznej jednosci. By 
zrozumiec siebie, poznawano pozostalosci Wschodu, przepowiednie 
Grecji i lasy Germa.nii. Sluchano we wlasnej duszy gluchy~h od­
glos6w minionych wiekow i w odziedziczonej po przodkach tra­
dycji szukano wyjasnienia wlasnego losu. To prowadzilo do kato­
licyzmu. Przystqpienie don rownalo si~ umieszczeniu siebie w nur­
cie dziejow, sqdzono bowiem, ie religia przeszlosci stanie si~ re­
ligiq przyszlosci. 

W teologii katolickiej na czolo wysun~la si~ apologetyka - cho­
dzilo 0 obron~ wiary i 0 zdobycie ludzkiej inteligencji, 0 ukaza­
n ie chrzeScijanstwa jako moiliwego do przyj~cia przez umysly 
filozof6w. Glownym problemem byl stosunek mi~dzy naturq i nad­
przyrodzonoscill: mi~dzy rozumem i wiarq, mi~dzy Panstwem i Ko­
sdolem. Pierwszym przeciwnilciem wiary byl Tacjonalizm, spr6­
bowano wi~c pobie go na jego wlasnym terenie: wykazae nie tylko 
n iewystarczalnosc, ~ lecz rowniez i bezsilnosc ludzkiego r ozumu. 

, Autorytet oczywistosci Descartes'a zostal zastllpiony oczywisto§ciq 
autorytetu. Byl nim rozum og6lny, immanentny w organizmie spo­
lecznym, przekazany ludzkosci od jej poozqtk6w - sensus com­
munis. Pochodzil od Stw6rcy, mial autorytet Boga, byl pierwot ­
nym objawieniem. Prze'kazywala je tradycja, przenosilo slowo ­
dar Boiy i dow6d na 9.stnienie Boga. Z darem mowy - j~zykiem 
otrzymanym od poczqtku w calosci, a wi~c bez pozniejszej ewo­
lucp, B6g z koniecznoSci przekazal czlowiekowi wszystkie prawdy 
niezb~dne do iycia w spolecZil1osci. To objawienie pierwotne wy-

U F. R. Chateaubriand: Le G~nte du chrtstiantsme. T. I, Paris 1802, s. 7. 
" J. R. Derre: lAmennals, ses amls et Ie mouvement des td~es c1 l'lpoque r () ­

manttque, 1824-1830. Paris 1962, s. 10. 
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przedzilo Bibli~ i nie zostalo zamkni~te - przed ludzkoseill stoi 
pelna obietnie przyszlosc. Religia okreSla rytm dziej6w, ezuwa nad 
pos~pem ludzkosei i zapewnia swiatu swojq milosiern,r opiek~. Nie 
bylo wi~ trudno uwierzye, bardzo trudno jednak byro zostae praw­
dziwym katolikiem. 

Katolieka teologia i filozofia, oparte na tyeh zasadaeh i wzbo­
gacone 6wczesnymi osiqgni~iami nauki, zwlaszeza filologii i geo­
logti (ich osiqgni~cia wywolaly swoist'! rewoluej~ intelektualnq: pra­
ee de Klaproth udowodnily, ze wszystkie j~zyki stanowily kiedys 
jeden, a odkrycie wielkieh epok rozwoju organicznego swiata po­
twierdzilo siedem biblijnych dni stworzenia), wzmogly tradyejo­
nalinn. Leez Kosci61 ocenil go jako niezgodny z wlasnq doktrynq, 
encyklika Grzegorza XVI Singulari nos z roku 1834 przyniosra 
jego pot~pienie. 

Tradyejonalizm poszerzal i wzbogaca1 przestrzen wiary i reli­
gijnoSci, r6wnoczesnie jednak ni6s1 zagrozenie. Odwo1ywal siE: do 
intelektu metod,! antyintelektualn,!, gubil tajemnie~ \~Tiary, odzie­
ra1 chrzescijanstwo z nadprzyrodzonosci i faworyzowal religijny 
synlcretyzm. B6g by1 wsz~dzie i kazda z wiar do Niego prowa­
OO1a. Mity tlumaezono , objawieniem, a objawienie mitami. La­
prade radzH: "Staraj si~ patrzee na Olimp w swiatlaeh Taboru", 
a Victor Hugo poetyzowal: 

o m,!drosci, duehu ezysty, 0 najwyzsza pogodo! 
Dzeusie, Irmansu, Wisznu, Jupiterze, Jehowo! 
Poszukiwal ci~ Sokrates, ciebie Jezus odnalaz1.1S 

Tradycjonalizm franeuski zapoczqtkowa1 de Maistre, ojeem by!" 
mu de Bonald, a plomiennym heroldem - Lamennais. Okazal si~ 
niewypalem, ale jako menezjanizm, czyli t radyejonalizm w wy­

- daniu Le Chenaie, to znaczy Lamennais'go i stworzonej przez nie­
go szko1y, naznaczyl epok~ . 

Pot~pienie menezjanizmu wywolaly nie tyle jego zasady filo­
zoficzne i teologiczne, co przejscie Lamennais'go na pozyeje libe­
r aine. Odwr6cil si~ on od katolicyzmu oficjalnego w stron~ religii 
zdolnej objlle , w pelnej swej wolnosci, eale zycie duchowe i spo­
leczne ludzkosei. Miejsce gloszonej dotqd przez Lamennais'go teo­
kracji zaj~la troska 0 pokazanie, Ze walka 0 wolnose nie sprze­
chvia si~ religii, ze dqZenie do pos~pu znajduje swoje spelnienie 
w chrzescijanstwie, ze "przyroierze oltarza z tronem" winno bye 
zastqpione rozdzialem Kosciola od Panstwa, a oltarz postawiony 
w SI'odku mas. W zwiqzku z tyro chodzilo r6wniez 0 w laSciwy po­
ziom intelektualny i duchowy duchowienstwa, 0 przygotowanie 

U Cyt. M. Millner: Le Tomantlsme, 1. 1820-1843, Parls 1973, s. 143-144. 
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go do stani~cia posrodku wspolezesnosci, 0 ewangelizacj~ ealego 
spoleezenstwa w dziedzinie kultury, 0 przywroeenie' katolieyzmo­
wi francuskiemu utraconego w XVIII wieku prestizu intelektual­
nego. To byly cele La Chenaie. Grupa ludzi - wspolpracowni­
kow, pr'zyjaciol i wychowankow, inspirowana natchnieniem La­
mennais'go, swojq pracq naukowq i wychowawczq, pisarstwem 
i publieystykq, przyczynUa siE: szczegolnie do odnowy katolicyzmu 
We Francji. Encyklika Grzegorza XVI zatrzymala rozwoj libera­
lizmu politycznego wsrod duchowienstwa, ale uprawiana przez 
Le Chenaie filozoria i teologia oddzialywaly nadal, a szerokie 
fale tej odnowy dosiE:gly i polskich emigrantow. Mickiewicz za­
wdziE:cza jej nie tylko ujE:cie problemu wiary i wolnosci, ale rOw­
niez spojrzenie na rol~ religii w zyciu spoleczenstw i na stosunek 
mi~dzy rozumem i wiarq (co poetycko wyraza liryk: Rozum i w ia­
Tn), Bogdan Janski swoje nawrocenie i program swego apostol­
stwa, a Cyprian Norwid swojq historiozofiE: i typ swej poboz­
nosci.14 

Romantyzm mial wyostrzonq swiadomosc historycznq i ambicjE: 
rozszyfrowania sfinksa gigantyeznych rozmiarow - natury i ludz­
kosci. Cechowalo go zrozumienie jednosci, calosci zycia i dqzenie 

- do interpelacji historii. Najwyzej wiE:c stawial filozofiE: dziejow, 
a niemal wszyscy jego wielcy mysliciele i poeci pisali w formie 
traktat6w ezy poemat6w nowe "ksiE:gi 'rodzaju" i nowe "apo'kali­
psy". Pierwszymi, ktorzy w historii kultury spr6bowali dac syn­
tez~ ealoksztaltu dziej6w, wyjasnic pochodzenie i cel ludzkosci, 
byli mysHciele chrzescijanscy, wierzqcy w tresc Biblii, w opowiesc 
o stworzeniu swiata i w przyjscie kr6lestwa Bozego. SwiE:ty Augu­
styn w swoim dziele De civitate Dei przedstawU narodziny, roz­
woj i kres panstwa Bozego i panstwa ziemskiego, a calq ludzkosc 
ujql jako jednego czlowieka. Od Adama az do skonezenia c~asow 
przechodzi on przez szereg stanow, bogaci SWq wiedz~ naturalnq 
i nadprzyrodzonll i dqzy do osiqgniE:cia wieku doskonalego, wieku 
przyszlej chwaly. Ciqglosc dZ'iej6w sprawia, ze zdobycze jednostki 
stajll si~ wlasnosciq spoleezenstwa oraz dyscyplin moralnych i in­
telektualnych, kt6re przetrwajq spoleczenstwa. W ten sposob mo­
zliwy jest postE:p. Jego wartosc mierzy si~ odleglosciq, jaka dzieli 
go od celu. Do tyeh poglqdow nawiqzywali p6zniejsi mysloiciele 
katoliccy, takze Bossuet w swym DiscOUTS SUT l'Histoire univer­
selle. 

W wielkim uproszczeniu moma historiozofie romantyczne po­
dzielic na dwie grupy - te, ktore zbliZajll si~ do panteistycznej 

" Alina Merdas : Bogdan Jansk t. " Znak" 1980, s. 446-175. 0 wplywie t radycJo­
nalizmu na Norv.i.da plsal K. Berezynski: . Fttozofla Cyp rtana NOTw tda, W-wa 1"911. 

616 

http:Norv.i.da
http:nosci.14


OJCZYZNA NORWI DA 

koncepcj i Herdera, i te, ktore stojq po s tronie niezamierzone j 
przez autora desakraIizacji dziejow, jakq d al Vico. Vico byl wie­
rZllcy przez cale Zycie i fakt ten wpisany jest implicite w Scienza 
nuova. Lecz jego metafizyczna analiza historii stala si~ wyrozu­
mowanll swieckq teologiq Opatrznosci Bozej. W idealnym planie 
Historii Wiecznej rozwija si~ u niego w czasie historia wszystkich 
narodow. W ramach wyznaczonych przez Opatrznosc czlowiek 
pozostaje wo1ny i sam tworzy wlasne dzieje. Za histori~ odpowie­
dzialne s'l same narody. Michelet, pierwszy tlumacz Vica na j~zyk 
francuski (1827) i pierwszy jego interpretator , podkreslil wlaSnie 
ten aspekt: "To, co mowi Scienza nuova, brzmi: Ludzkosc jest 
swym wlasnym dzielem".15 

Fryderyk Schlegel nalezal do tej grupy romantykow niemiec­
kich, ktorzy dzi~ki zainteresowaniu sredniowieczem odkryH na 
nowo Cesarstwo Rzymskie Narodu Niemieckiego i przeszli na ka­
tolicyzm, a potem, "po drugiej stronie Renu", lecz w kontakcie 
z ruchem umyslowym i religijnym Francji przyczyniali si~ do od­
nowy katolicyzmu we wlasnej ojczyznie. Schlegel w latach 1827 
i 1828 wykladal w Wiedniu filozofi~ zycia i filozofi~ historii. Za­
mierzal dac rowniez filozofi~ j~zyka. Miala ona ukazac odnow~ 
swiadomosci czlowieka, odnow~ dokonan'l dzi~ki wprowadzeniu 
zywej mysli w dziedziny wiary i natury. Tlumacz jego filozofii 
historii na j~zyk francuski w przedmowie przedstawH Fryderyka 
Schlegla jako reprezentanta religijnej i katoIickiej szkoly filozo­
ficznej, jako tego, ktory uznaje mow~ za wyroimia jllCq cech~ czlo­
wieka, i ktory uwaza, ze wszystkie prawdy religijne, moraIne 
i spoleczne zostaly czlowiekowi pierwotnie objawione. Byla to 
wi~c wizytowka tradycjonalisty.16 

Fryderyk Schlegel szedl w swojej filozofii histor,ii drog'l wyzna­
czan'l przez Bibli~, katoIick'l teologi~, uj~cia Augustyna. S'ldzil, 
ze wyjasnianie istnienia, sensu i celu swiata i czlowieka bez fun­
damentu wiary daje dyscyplin~ nalezqc'l do nauk przyrodniczych, 
a nie histori~. Dzieje dzielil na trzy wielkie fazy rozwoju: epo'ki 
slowa, sHy i swiatla. Patro'lluje tej koncepcji sw. Augustyn . We­
dlug niego spraw~ poznania i dzialania laski w czlowieku wy­
jasnia Bog poj~ty jako zrodlo bytu, prawdy i dobra - czyli ist­
nienia, swiatla i swi~tosci. Odpowiadaj'l temu uj~ciu epoki slowa, 
sily i swiatla, gdyz Bog powola1 do istnienia, stworzyl swiat slo­
wern, mOCq swej prawdy wyzwolil, a Lask'l wskazuje drog~ wsr6d 
ciemnosci. 

11 Cyt. Derre, jw., S. 588. 
18 Phllosophte de l'htstotre, profess4e en dlr-hute le~ons pub!tques d V!enne 

par Fr/!d/!rtc de SchLegeL. Ouvrage tradult de I'allemand en francaIs par Abbe 
Lechat, Paris 1836. 
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Dzieje, to walka dobra ze zlem. Czlowiek, stworzony na obr az 
i podobienstwo Boga, obdarzony wolnoscill i slowem . - darem 
mowy przynoszllcym prawd~, zostal wewn~trznie rozbity. Poni ­
zany, nie stracB wolnosci i godnosci pana dziela stworzenia. Szuka 
wi~c zguby - utr~conego obrazu Boga, pozostaje jednak bez­
silny. Widac w dziejach, ze zdolne narody, na przyklad geniusz 
Grekow czy sila charakteru i duch zdobywcow Persow i Rzymian, 
n ie przyniosly ludzkosci ocalenia. Przyniosl je dopiero Bog sam. 
Wcielenie i Qdkupienie Syna Bozego, ten "bozy biegun" dziej6w 
i zwornik czas6w, pojawia si~ jako sila, ktora konczy epok E: slo­
wa i rozpoczyna epokE: swiatla. 

Historia rozwija siE: po linii kola. Czlowiek od Boga wyszedl 
i do Boga wraca. W raju, w ogrodzie, otrzymal nakaz strzezenia 
go i uprawiania.' Jego przeznaczeniem od poczlltku byla wiE:c wal­
ka i praca. Po upadku praca ta polega przede wszystkim na trud­
nej walce wewnE:trznej, na zespalaniu woH ludzkiej, ziemskiej, 
z wolll Boga, na wyzwalaniu w sobie i w otaczajllcym swiecie, 
r owniez w swiecie kultury, slowa wewn~trznego, Bozeg o, znie­
ksztalconego, przyduszonego przez slowo zewn~trzne, ludzkie ,­
przez falsz, kt6rego autorem jest szatan. 

Chrzescijanstwo zdolne jest stae siE: natchnieniem wszystkich 
dziedzin ciala spolecznego. Korzystanie z Bozego plomienia zapa ­
lonego posrodku ludzkosci, wyczerpanie wszystkich zbawiennych 
konsekwencji odkupienia, doprowadzi do stworzenia prawdziwie 
katolickiej kultury. Boi:emu swiatlu towarzyszy stale swiatlo ludz­
kie, my1<lce i falszywe; proces nasycania kultury Ewangeli<l bE:­
dzie wiE:c trwal az do skonczenia czasow. Lecz posrodku dziej6w 
stoi Chrystus i wszystko, co stalo siE: "przed" i co stanie si~ "po" ­
tam rna swoje odniesienie. Kiedy wi~c meandry ludzkich dzie­
jow zdajll si~ mowie, iz milose zostala pokonana, pozostaje nadzie­
ja : w walce dobra ze zlem "Bog jest obecny jako slowo, sila i swia ­
n o. Stlld wiara, milose i nadzieja",17 

Takie uj~cie dziejow jest jUl: nie filozofill, lecz teologi<l histo­
ru. Hans Urs von Balthasar, wsp6lczesny teolog szwajcarski, w 
swym dziele Das Ganze im Fragment, wydanym w roku 1963, 
r ozwija przedstawionll w wydanej kilka lat wczesniej swojej teo­
logii historii zasad~ chrystocentrycznll. Wskazuje, Ze to w Slowie, 
k tore stalo si~ Cialem, i ktore umarIo i zmartwychwstalo, a wi~c 
w tajemnicy paschalnej, zostalo odnowione i objawione rowno­
legle nowe i prawdziwie pierwotne ostateczne oblicze czlowieka. 
Bog uczynil z czlowieka j~zyk, w ktorym wypowiada Slowo pel ­
nego odkupienia, Slowo, kt6re stalo si~ cialem - Wszystko, Ca­

" ;Tw. T. 2, S. 360. 
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l{)sc we fragmencie. OdUld nie moma JUz szukac Calosci poza 
fragmentem, Boga - poza Jego darem, jakim jest On sam WI 
Chrystusie - w drodze wiodllcej do ezlowieka i w kluezu otwie­
raj~eym ludzkosc na przyj~cie tego daru. Chrystus nalezy Swojll 
naturll i do Boga i do ludzi. Wcillga ich w Swoje posluszenstwo 
wobec Ojca i uczy postawy syna. Poprzez wlasnll egzystencj~ rea­
lizuje od podstaw integracj~ czlowieka. Dzi~ki dzialaniu Ducha 
Swi~tego egzystencja ta staj~ si~ jednym archetypem wszelkiej 
ludzkiej egzystencji, a czlowiek wchodzi w posiadanie tego, co zo­
stalo mu ofiarowane. 

Ta pr6ba zintegrowa'nia w Chrystusie wszystkich konkretnyeh 
okolicznoSci rzeczywistosci ludzkiej w celu doprowadzenia jej do 
wypelnienia eschatologicznego, wskazanie, ze w czasie, w dzie­
jach indywidualnych i zbiorowyel), sercem i normq wszelkiej egzy­
stencji historycmej jest Chrystus; wedlug opinii teologow, nie rna 
W ·literaturze teologicznej nie sobie r6wnego. W refleksji nad sa­
crum w kulturze i literaturze, razem z kon,stytuejll duszpasterskll 
o Kosciele w swiecie wsp61ezesnym: Gaudium et spes moze stac 
si~ punktem wyjscia i sluzyc pomoell. 

Schlegel pragnql stworzyc nowll szkol~ filozoficznq, "religijnll", 
jako odpowiedz na pogilidy gloszone przez "szkol~ racjonalnll" my­
slicieli oswieeenia. Stawal wi~c po stronde La Chenaie, a w swych 
podstawowych zalozeniach i tezaeh zgodny byl tak z Augustynem, 
jak z Ursem von Balthasar. 

Odrodzenie religijne w epoce romantyzmu w dui:ej mierze opie­
ralo si~ na uczuciu. Benjamin Constant ukazywal czlowieka jako 
"animal religiosum", pani de Sta~l pisala: "Nie wiem dokladnie, 
w co nalezy wierzyc, ale Slldz~. ze trzeba wierzyc. Wiek XVIII 
przeczyl wszystkiemu. A duch ludzki zyje wiarl!. Szukajcie pew­
nosci w oparciu 0 chrzescijanstwo, 0 niemieckq filozofi~, 0 sam 
poxyw uczuciowy nawet, ale w cos wierzcie".18 

"Czucie religijne" stalo si~ nieodzownym elementem ludzkie j 
natury. Historia wskazywala, ze ubiera si~ ono poprzez wieki w 
r6imorodne formy wierzen i dogmat6w, praktyk i ceremonii pod­
legajqcych ewolucji. Ta postawa tlumaczy romantyk6w, "wierzll­
-cych", lecz malo dbalych 0 dokladne okreslenie zakresu swej wia­
ry i 0 interpretacj~ jej zasad i nakazow w zgodzie 'z wlasnymi 
kOBciolami, chociaz argumentacja intelektualna odgrywala w dzie­
dzinie wiary rol~ donioslll. Chodzilo jednak 0 pojednanie wiedzy 
z wiarll, a oie 0 niemodnll ortodoksyjnosc, prezentowanll przez 
J anskiego, zmartwychwstanc6w, Norwida. 

Norwid przyjechal do znanego mu jui: Rzymu na dluzszy pobyt 

11 Cyt. Faquet: poUtiques et moraltstes. T. 2, s. 232. 
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w styczniu 1845 roku. Szybko wszedl on w kontakt z rzymskimi 
zmartwychwstailcami. W marcu tegoz roku otrzymal w ich ko­
sciele San Claudio sakrament bierzmowania, korzystal z ich bi­
blioteki i ich pomocy duszpasterskiej. Te wlasnie lata, przezycie 
Wiosny Lud6w i pobyt w Paryzu do roku 1852 - daty wyjazdu 
do Ameryki, Sq, jesli chodzi 0 ksztaltowanie postawy Norwida wo­
bec swiata i jego poglCldu na swiat, decydujClce. W dziedzinie reli­
gijnej oddzialujCl zmartwychwstailcy - nie w sensie wplywu po­
szczeg61nych zakonnik6w (ale i tego nie mozna wykluczye), lecz 
jako "srodowisko Boze" uksztaltowane dzi~ki natchnieniu Bogda­
na Jailskiego i wplywem epoki: odrodzenia katolicyzmu w pierw ­
szej polowie wieku XIX po obu stronach Renu, z przyznaniem 
menezjanizmowi Toli gl6wnej.19 Jailski zawdzi~czal mu sw6j po­
wr6t do Boga, "rozUlUll'! wiar~" na miejsce utraconej kiedys, "ser­
decznej", i '~ konsekwentnie, rozumn'! milose ojczyzny, Norwid ­
typ swej religijnosci i swego patriotyzmu. Jest oczywiste, ie za­
decydowaly 0 tyro przede wszystkim takie czynniki, jak umyslo ­
wose i charakter Norwida, jego osobowose - inteligencja i wrazli ­
wose na dobro, prawd~ i pi~kno, otwarcie duszy na sacrum, zdol­
nose zrozumienia, ze nauk~ 0 absolucie Boga mozna ' i nalezy prze­
tlumaczye na histori~ prawdziw,! 0 pochodzeniu, upadku i odku­
pieniu ludzkosci, ze wcielenie -Syna Bozego, jec;lyne i niepowta­
r zalne, powtarza si~ w historii czlowieka i swiata i znajduje swe 
w ypelnienie w tajemnicy Eucharystii. Czlowiek jednak nie jest 
samotn,! wysP'!. Bogactwo mysli, z jakim mamy do czynienia w 
tw6rczosci Norwida, to owoc epoki, w kt6rej przyszlo mu zye. 
Zawdzi~cza on wiele ludziom, kt6rych spotykal, i ksi,!zkom, kt6re 
czytal. Temu wszystkiemu, co uksztaltowalo w nim czlowieka 
wiary. 

Dialogom Promethidiona, w kt6rych idzie ,,0 form~, to jest 
Pi~kno" i ,,0 trese, to jest 0 Dobro, i 0 swiatlose obu, P rawdf/', 
patronuje, tak jak zreszt'! calej 6wczesnej filozofii chrzescijail ­
skiej, mysl sw. Augustyna. Dopiero na pocz'!tku drugiej polowy 
wieku XIX prace o. Ventury, wloskiego teatyna, zwolennika i tlu­
macza pism Lamennais'go, de Maistre'a i de Bonalda, przygoto­
waly, paradoksalnie, renesans tomizmu. W Promethidionie tez spo­
tykamy sformulowanie Fryderyka Schlegla, jego okreslenie sensu 
dziej6w jako szukanie zguby: 

Prometej Adam wstal, na r~kach z ziemi 

Podnosz'!c si~, i m6wie zacznie tak: "Pr6iniacy! 

Pr6zniacy wy - ciekawose sily was zatrwozy, 


11 Alina Merdas, j w . 
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Gdy jak 0 pi£:knem rzeklem - ze jest profil Bozy, 
Przez grzech stracony nawet w nas, profilu cieniach, 
I malo gdzie, i w rzadkich odczuwam sumieniach -
Tak i 0 pracy powiem, ze - zguby szukaniem, 
Do kt6rej piesn - ustawnym si£: nawolywaniem".20 

W Zwolonie, w obliczu dokonuj~cych si£: w zwi~zkuz Wiosn~ 
Lud6w przemian, Norwid pr6buje przekazae sw~ mysl na temat 
zespolenia woli czlowieka z wol~ Boga: ,,- trzeba bye z-wolonym 
z mysl~ Przedwiecznego pierw, aby bye wy-z-wolonym z przeciw­
-mysli Bozej, z niewoli",21 - tak~ chce widziee Polsk£:, a w Li­
stach 0 emigracji wyjasnia: "Przedwieczny wsz£:dzie jest - dla­
czeg6z nie mialby bye w historii? Ow6z jest On w historii przez 
czlowieka, tak jak w historii kazdego czlowieka jest przez siebie ---' 
przez Boga-czlowieka - przez Chrystusa." "Bo Przedwieczny w 
czlowieku przez si£: dziala, ale w historii przez czlowieka".22 I da­
lej : "Bo nie dosye ludzi jest nawracac, czasy tez nawracac trza 
o tyle, 0 ile od tych nawr6cenie ludzi onych zalezy. Jako rzezbiarz 
pracuje w materii, azeby materi~ bye przestala, tak i w czasie 
Historia tez pracuje czlowieczymi ramiony, aby czasem bye prze­
stal, aby tenze w wiecznose si£: wypelnil".23 
Przypominaj~ si£: tu slowa Jana Pawla II 0 czlowieku jako jedy­

nym ontycznym podmiocie kultury, ale r6wniez jej jedynym przed­
miocie i celu, 0 tym, ze czlowiek tworzy kultur£:, ale przez kul­
tur£: tworzy siebie (Paryz - UNESCO, · Gniezno - mlodziei:). We­
dlug Norwida, a raczej wedlug chrzescijanskiej teologii, czlowiek 
poprzez swoje zycie z Bogiem zamienia czas na wiecznose, zyjqC 
laskq, zyje juz tu na ziemi zyciem zmartwychwstania, tym, kt6­
rym po skonczeniu czas6w b£:dzie zyla Niebieska Jerozolim'a. 

Poglqdy Norwida na sens dziej6w bliskie s~ poglqdom gloszonym 
przez Fryderyka Schlegla, dalekie zas od koncepcji Vica. M6wiq 
o sacrum dziej6w, 0 Bogu w dziejach jednostek i zbiorowosci. Syn­
tez£: dal Norwid sam w wykladach 0 Slowackim: 

"Czlowiek na to przychodzi na planet~, azeby dal swiadectwo 
prawdzie". 

"Jestesmy synami narodu szlachetnego i idziemy do ojczystej 
Ziemi Obiecanej, a jest ona Ziemiq Obiecanq nie dlatego, ze winne­
grona w niej b£:dq wi£:ksze nii: gdzie indziej, i i:e w niej mleko 

mi6d plynqe b£:dzie - ale dlatego, ze zapowiedziano nam na 

u pw. 3, 343-439. 

11 PW. 8, 101. 

10 pw. 7, 28. 


II Odpowtedt k rytykom "Ltst6w 0 emtgracjt". PW. 7, 35. 


621 

http:wypelnil".23
http:czlowieka".22
http:nawolywaniem".20


A LINA MERDAS RSCJ 

Golgocie, iz prawda zwyci~zyla i ze my przeto w sukcesj~ doko­
nanej prawdy onej wchodzimy".2t 

Czlowiek winien dbac 0 opanowanie geograficzne globu Niebie­
skim Kr61estwem. Sensem jego Zycia jest b6j 0 nie, jest - jak 
powie Norwid w wierszu Socjalizm - "przepalanie globu sumie­
niem", jest praca podejmowana "przez patriotyzm onegoz Kr61e­
stwa",25, jest "walka-wesola",26 ozywiona nadziejq, bo u kresu 
.czasow Chrystus wr6ci "na oblokach, z g6ry, swiatlosci rzekll".!7 

Na takim tle jasne stajq si~ slowa z wiersza Moja ojczyzna: 

Ojczyzna moja nie stlld wstawa czolem; 

Ja cialem 'zza Eufratu, 

A duchem. sponad Chaosu si~ wziqlem: 


Czynsz plac~ Swiatu. 
Nar6d mi~ zaden nie zbawil oi stworzyl; 
Wiecznosc pami~tam przed wiekiem; 
Klucz Dawidowy usta mi otworzyl, 

Rzym nazwal czlekiem.28 

Oswiecona wiedzq religijnq wiara chrzescijanina prowadzila Nor­
wida do istoty rzeczy, odkrywala Boga jako absolut i uczyla roz­
patrywac wszystko w Nim. Ona zadecydowala 0 jego stosunku do 
Kosciola, uchronila od mesjanizmu, pogl~bila milosc ojczyzny 
:ziemskiej - Polski. Nar6d byl dla Norwida "najstarszym po KoS­
dele obywatelem na swiecie" 29 i jedynq w doczesnosci drogll zba­
wienia rodzaju Iudzkiego. Serce Iudzkie bowiem jest za male na 
to, by ukochac Iudzkosc, a wi~c - by zbawic swiat. To zrobil je­
den Mistrz i Pan - Jezus Chrystus. Czlowiek bezpoSrednio ni­

. .czego -dia calosci zrobic nie jest w stanie, pracuje on na rzecz 
zbawienia ludzkosci przez nar6d. Narody bowiem Sq w dziejach, 
w czasie, ludzkosc zas ma przeznaczenie wieczne. Ludzkosc "we­
wn~trzna", jej poziom mora'lny, i historia Swiata - to wiecznosc 
i doczesnosc, dwie styczne, kt6re spotkajq si~ kiedys w sercu Bo­
gao "Czasowe" nachyia si~ ku "wiecznemu", coraz bardziej wiecz­
nym zachwycone, zbliza si~ do "zboznego czasu". 0 tym wlaSnie 
m6wi piesii Bogurodzica, piesn spiewana nad kolyskq narodu len­
nego Chrystusowi od poczqtku: 

" PW. 6, 434 . 
.. Por6wnaj : PW. 8, 120, 121. \ 

.. psatm6w -psatm. PW. 3, 414. 

11 Do pant na KOTczc w!e. P W . 1, 350. 

II PW. I , US. 

II GlOB ntedawno do wychodt twa pots/dego przy b ylego artysty. P W. 7, 7-8. 

622 

http:czlekiem.28
http:wchodzimy".2t


OJCZYZHA NORWIOA 

..­
"zisci nam - spusci nam - Twego Syna Chrzciciela Z-bom y 

c:zas" .30 

Kultura polska od pocZl\tku nosi bardzo wyrazne znamiona 
chrzescijanskie. Rozwin~la si~ dzi~ki przezywaniu Boga i ojczyzny. 
Ale juz od tworcow tej kultury i od tych, ktorzy nil\ :i:yjl\, zalezy 
wzajemny uklad tych wartosci i rozlozenie akcentow . Ustawiwszy 
w szereg roznorodne postawy P olakow na jednym krancu, zoba­
czymy uczuciowe uj~cia "bogo-ojczyzniane", na drugim - doj- ' 
rzall\ . postaw~ Norwida. 

Norwid swoj pogll\d na swiat wypowiedzial calli tworczoscil\. 
rozpisal go na poszczegolne utwory. Jego biblijna wizja swUta 
i oparta na Biblii hierarchia wartosci zadecydowaly 0 wewn~trz­

nej spojni tej tworczosci i 0 jej zgodnosci Z osobowoscil\ poety, 
jak i 0 osobowosd Norwidowskich bohaterow. Jeden utwor, po­
emat Rzecz 0 w olnosci slowa, Norwid poswi~cH wprost problema­
tyce filozofii dziejow, ktora w jego uj~u stala si~ teologil\ dzie­
j6w. Jest to utwor bogaty, zapozyczony u tradycjonalist6w i u Fry­
deryka Schiegla, i - calkowicie oryginalny. Romantyzm mial wie­
le tego typu utworow - z Legendq wiek6w Victora Hugo na czele. 
Norwid przedstawil w swoim poemacie dzieje ludzkosci poprzez 
dzieje wolnosci tego slowa, ktorego drugim imieniem jest prawda. 

Norwid mowi 0 dziejach "slowa" i "litery", czyH coraz bogat­
szych form wyrazu; ukazuje rozwoj kultury, a rownoczesnie od­
krywa jej wymiar w gll\b, razem ze slowem bowiem chodzi 0 praw­
d~ i 0 wolnosc. Aby slowo bylo prawdziwe, musi bye wolne, i tyl­
ko wolne slowo moze bye prawdziwe. Odkrywa r6wniez sacrum 
tej kultury, bowiem "mi~dzy Iudzi wszedl Mistrz-Wiekuisty, ,,7Stl\­
pH sam na dno" i dolqczywszy do slow "wn~trz~ slOw przyczyn~" 
"zawladnqI nie jak krole i uczeni wladnq".31 

We wst~pie do poematu znajdujemy dowod na zale:i:nosc mysli 
Norwida od Fryderyka Schiegla. Poeta pisze, ze do epoki chrze­
Scijanskiej "Sila stawa si~ slowem", od epoki chrzeScijanskiej zas 
"Slowo stawa si~ sill\". W traktowaniu tradycji, w odkrywaniu 
ci'lglych podobienstw wsr6d mit6w, wal:k, cud6w, znak6w i m~­
czenstw rOZnych kultur i narod6w , w przyj~tej koncepcji pOCZl\t­
kow Iudzkiej mowy, widac dziedzidwo tradycjonalizmu. Glowny 
teoretyk w tej dziedzinie, de Bona'ld, glosil, ze Bog stwarzajqc 
czlowieka obdarzyl go mOWq, a razem z nil\ - poznaniem prawdy. 
Dlatego do istoty slowa naIe:i:y wolnosc. 

Dziwnie wieIki! Mojzesza stilius w jednym slowie, 
Kresli poczl\tek Iudzkiej polozony mowie ­

• Odpowiedi krytykom "Llst6w 0 emtgracjt". pw. 'I, 33. 
II. Rzecz 0 wotno~cl slowa. PW. 3, 587. 
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"Ok> (m6wi) Przedwieczny przywi6d1 przed Czlowieka: 

Bydlo, zwierzE: i ptastwo powietrzne ... i czeka, 

Aby je wszystkie przezwal ICH imieniem wlasnym ..." 

Nie mozna bye - doprawdy - kolosalniej jasnym .. , 

Dwie albowiem przyczyny tu w dzialanie wchodzll, 

Slowa siE: po sprawdzenie odnoszll, gdy rodzll. 

Swojll zas scislosc mierzll natury obrazem: 

5il II: prawdy, ducha i Sll z litery zarazem.32 


"Wszechm~droSC i sumienie - B6g i oswiecona objawieniem Bo­
Zym ludzka Swiadomosc - jak slonce z zwierciadlem rozejrzawszy 
siE:, ciska promien ahecadlem ... " 33 - zaczyna siE: rozw6j kultury 
znaczony rozwojem form wypowiedzi: zlottl harfll Dawida, zbio­
rem przysl6w, epopejll Homera, dramll i powiescill, pamfletem 
i pa'l1egirykiem. Slowu wewnE:trznemu, danemu przez Boga, to­
warzyszy slowo ludzkie, zewnE:trzne, uzaleznione od wartosci mo­
ralnej czyn6w czlowieka, takich jak zab6jstwo Abla. ZiE:bi wi~c 
mow~, ogranicza wolnosc slowa, prowadzi do pomieszania i we­
wn~trznego duchowego chaosu: "Szla hiena niewoli". "Slowo juz 
swoje wszystlde zyskalo pot~gi", lecz bra'klo mu "Spiritus et vita". 
S~tana ludzkosc iyla "jednym pragnieniem wielkim, by Slowo 
!i~ stalo... ", '10 Slowo, kt6re jest duchem i zyciem. I 

Przyszla nareszcie chwila ciszy uroczystej. 
Stalo mE: - mi~y ludzi wszedl MISTRZ-WIEKUISTY, 
I do historii, kt6ra wielkich zdarzen czeka, 
Dolllczyl bijografi~ kaZdego czlowieka; 
Do Epoki - dzien kaZdy, kazd'l dnia godzinE:, 
A do sl6w umiejE:tnych - wn~trznll sl6w przyczyn~, 
To jest: intencj~ serea •.• 

• 
'" wi~c - zsUipil sam na dno. 


Zaw1adn41, nie jak kr61e i uczeni wla.cirul. 

• 

A teraz co? ... czy tYlko ciern Jego korony, 
Czy tylko wstydem slonca horyzont przycmiony, 
Czy tyl:ko szrama wielka .oa skale rozdartej, 
Gr6b pusty - kamien ziemi - trzE:sieniem wyparty­
I rozetkniE:tych krzy:i6w tysilice-tysiE:CY, 
I wiek6w dziewiE:tnaScie ... i c6Z? ... czy - nic-wiE:Cej? ... 

• , 
• Jw. 3, 5'n-5'lt. 

• Jw. 
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Nie! odU4d jest rzecz swiatu nie znana starernu: 

Punkt-wyjscia, szlak i sila, i wiadomosc, czemu? 

Wiemy odtqd, ze stary swiat nie postE:powal 

Ani szedl ... lecz pochlanial siE: i grawitowal. 

Zmienione Sq niebiosa, ziemia odnowiona, 

Nie sama BoskoSc - Ludxkosc ludziom objawiona. 

Og61 stal siE: .. .114 


Wyzwolenie przez prawdE: przyni6s1 czlowiekowi, temu, kt6ry 
"caly byl i piE:kny ... i upadl", Chrystus. Slowo, stawszy siE: Cia­
lem, objawilo boskosc i ludzkosc. Ukazalo Siebie, ukazalo przezna­
czenie czlowieka i dalo mu moe spelnic to przeznaczenie, "stalo 
siE: silll". W cielenie i odkupienie, to "punkt-wyjscia, szlak, sila 
i wiadomosc - czemu?", to zwomik dziej6w, wiecznosc przecina­
jqca wertykalnie horyzontalny wymiar doczesnosci. Przeszlosc, ale 
i przyszlosc, majll sw6j sens jedynie w Synu BoZym, kt6ry stal 
siE: Czlowiekiem - wszystkie wydarzenia historyczne i zyciorys 
kazdego majq swe odniesienie tylko tam. Kazdego i calej ludz­
kosci zjednoczonej, zgromadzonej w Chrystusie. Stal siE: wiE:c og61, 
powstala zbiorowosc - Kosci61, kt6rq w wolnosci i w prawdzie 
prowadzi Duch SwiE:ty: /' 

Slowo juz umie Czleka w J eden og61 zlewac, 
Nauczylo siE: jeszcze Razem si.:: spodziewac, 
Poczuc osob.:: trzecill, co z nim zamieszkala.85 

Gdy wit:c sw. Pawel, kt6ry 

caly prawie swiat obieglszy stary, 
Sp6r znalazl w Antyjoehii 0 liter.:: wiary, 
I, takowy rozstrzygnllc, Ze sam nie byl w stanie, 
Szedl gdzie Piotr, Jan i Jakub czynili zebranie, 
I gdzie si.:: wolnosc stalej Diz kiedy wyslowi, 
M6willC: "Zda si.:: godziwym Swi.::temu Duchowi 
I Dam ... " 

... Oto jest zlota wolnooci korona: 
Wi~kszej Dad ~ niE; bylo i nie ma - to ana! 86 

W ludzkie dzieje, w histori~ czlowieka i ludzlrosci 

Slowo wr6cilo w duchu i stalo si~ cale, 

W czlowieku i w zebraniach r6wnie doskonale.81 


.. Jw. pw. 3, 58&-58'1. 
• Jw. pw. 3, 588. 
II Jw. pw. 3, 583-589. 


" Jw. pw. 3, 589. 
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W tej epoce mocy slowa jego "celem i arcydzielem" jest "przyj~­
cie wszelkiej Ludzkosci i dotrzymanIe Boskosci", dokonanie prze­
dziwnej przemiany czlowieka, a przez niego - tworzonej przezen 
kultury; dqzenie, by "filozofi~ uczlowieczye, polityk~ i ekonomi~ 
uchrzescijanic, prak tyki religijne odserdecznic".38 Lecz w dziejach 
wchodzeniu wolnosci w uzycie towarzyszy jej kr~powanie . Wol­
nose slowa ogra'l1iczajq druk i pieniqdz, a czlowiek zapomina 
o "sp61nym interesie rzeczy-pospolitej". Wzgl~dy uboczne "ru­
baszniq prawd~", sprowadzanie slowa do rz~du srodka pozbawia 
je cechy istotniej - swi~tosci. Na miejsce Ogolu, Calosci, wchodzi 

. "wi~ksza cz~se" nie liczqca si~ z "cz~sciq mniejszq", zwyci~zajq 
zasad y demokra'cji, kt6ra nie jest zdolna dae rozwiqzan ostatecz­
nych: 

Nie z wi~kszosci-bo promien-inicjatyw swita, 
Ani z wielmoZnej dloni, lecz z tej, co przebita! 39 
Z trzech przeto stron dzis cierpi Slowo - i trojako: 
Jako swi~tose - jak mniejszosc - i nareszcie jako 
Og61 _40 

Miejsce prawdy w zyciu, w kulturze, zajmujq Cynizm, Ironia, Se­
rio-falszywe. Ludzie "prawd~ widzqc, CZCZq klamstwo wier utne" 
i pozostajq 

Sluzebnizawsze - zawsze zadni - czy ich slowo 
Przeczy? lub tWiierdzi? - r6wnie krqgle jednakowo-;41 

Nieobecnose prawdy w ludzkim slowie, w tworzonej przez czlo­
wieka kulturze, uderza w Slowo, w Boga, ktory wszedl w ludzkie 
dzieje i juz si~ od nich nie oderwie. Powrot do swi~tosci slowa, 
do jego wolnosci, do prawdy, moze si~ dokonae jedynie przez "cha­
rakter czleka", charakter b~dqcy "prawdy swiadkiem". ' 

Slowo, ktore stalo si~ silq, objawilo SWq moc r6wniez poprzez 
wyzwalanie, ksztaltowanie "istnosci narodowej", przez budowanie 
"pracq dlugq a wiernq literze" narodowej kultury. Ukazujqc roz­
w6j kultury polskiej , Norwid dal mistycznq etymologi~ nazwy 
Slowianin . Zlqczyl jq z blogoslawienstwem Chrystusa dla ubo­
gich duchem, silnych wartosciami Ewangelii. 

Autorowi poematu zostalo dane bye swiadkiem i uczestnikiem 
boju 0 prawd~. Piesn, kt6ra powstala, piesn 0 wolnosci slowa, to 
"piesn i bolese". Poeta pragnie wi~c spoczqe, pragnie porzucie 

.. 0 JuttuS%U stowacktm. PW. 6, 418. 


.. Rzecz 0 'IDOlnosci stowa. PW. 3, 596• 


.. Jw. PW. 3, 597. 

" Jw. PW. 3, 597. 
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"swiat na dwie partie rozlamany", swiat walki dobra ze zlem. 
Poetycki p~ poprzez lata, mile i atomy zanosi go na pustyni~, 
do ruin Palmyry, tych samych, kt6re w Ruinach Volneya dajq 
swiadectwo, ze istnieje w swieoie jeden tylko porzqdek - natury. 
Lecz 

... bylo cicho posrod ruiny ogromnej, 
Wkladajqcej na niebo profil wiekopomny, 
Caly sZ'czerby swoimi, jakby sit'l 0 ramit'l 
Boga oparlo czolem miasto, gdy si~ zlamie. 

Patrzylem i wydziwic sit'l nie moglem onej 
Calosci rzeczy w calosc ruiny zmienionej, 
Pit'lknej og6lem, ktory powstal ze zniszczenia, 
Z potrqcenia, zdeptania i zlekcewazenia.42 

Jest to chyba obraz ludzkosci, miastaziemslciego zamierzonego 
przez Boga jako miasto Boze, civitas Dei. Zamysl Bozy zostal 
zwichnit'lty, czlowiek zle skorzystal z otrzymanej wolnosci, ale pla­
nu Bozego nie unicestwil. I mimo deptania i lekcewazenia swojej 
godnosci dziecka Bozego nie pozbyl sit'l swego do Boga podobien­
stwa, pozostal Jego obrazem, nawet jako ruina swieci Jego pit'lk­
nem. Odkupiony - do Boga naleXy. Syn BoXy stal sit'l czlowiekiem, 
umarl, zmartwychwstal i powr6cil do Swit'ltego swit'ltych, nic wit'lc 
juz nie odlqczy czlowieka ad Boga, nie przekresIi sensu dziejow , 
pochodu wiek6w ku wypelnieniu sit'l w MieScie Swit'ltym - Je­
ruzalem Nowym. Czlowiek jest nosicielem Boga i moze zawsze sit'l 
spodzie~ac i zawsze zaczynac. 

"Calosc" - rzeklem we wnt'ltrzu ducha i, struchlaly, 

Dodalem: "Taka! ... ze jej nie wypowiem calej ... " ­
I nie wiem, czemu rt'lkq 'chcialem kamien drO'bny 

Podjqc, lecz nie jak fragment wydal sit'l osO'bny 

Palcom moim; zadrzalem i ramit'l cofnqlem, 

CzujqC, ze za CZt'lSC jednll rzeczy pelnej wzilllem, 

I natychmiast szepnt'lla do mnie mysl ostroma: 

,,Patrz! ... oto i ruint'l nawet popsuc mozna!" 

A jam jej odpowiedzial: 


" ... Zaprawdt'l - Ruina 

Jest calosciq! ... 


... I nowq tworczosc odpoczyna". 

• 

.. J w . pw. 3, 616. 
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W tym momencie dotknlliem palcem Zmartwychwstanie 

I wym6wilem slowo: "JESTEM ... " - niespodzianie, 

I chcialem r~kq wt6ry kamien podjllc z ziemi ... 

Lecz zdal mi si~ og61em ll}czny ze wszystkiemi ... 

Zadrzalem zn6w ... 


... gdy orzel rzekl, jak trllba grzmiala: 

Kto tu trqca ruin~, ten principium trllca ... " 43 


Czlowieka mozna zrozumiec w pelni w blasku prawdy 0 zmar­
twychwstaniu Chrystusa. Dzit:ki temu zmartwychwstaniu istnieje 
on napra:wd~ i naprawd~ do Niego nalezy. Wcielenie i Odkupie­
nie sprawHy, ze Chrystus stal si~ Alfll i Omegll swiata, ze jest 
wszystkim we wszystkim, "das Ganze im F ragment", wedlug okre­
slenia Hansa Drs von Balthasara. 

Konczllc swojl:l messenskll, swojll Tyrtejowll piesn poSwi~cO'l1 !l 
walce i gloszl:lcej zwyci~stwo, Norwid napisal: 

Odtlld juz, w ja'kllkolwiek sit: przenioslem sfer~ 
Zrozumialem Calosc-slowa i Liter~.4" 

czyli sens dziej6w i tworzonej przez czlowieka kultury jako 
drog~ do ojczyzny niebieskiej. 

Alina Merdas RSCJ 

Teksty Norwida cytow~me wg 
Cyprian Norwid: Pisma wszystkie. Zebral, tekst ustaHl, ws~pem i uwa­

gami krytycznymi opatrayl Juliusz W. GomulickL Tomy 1-11, 
Warszawa, PIW, 1971-1976. 
Skr6t: PW / 

Tlumaczenia z j~zY'ka francuskiego - Alina Merdas. 
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ROMANTYCZNE UTOPIE WYZWOLENIA 

Romantyzm byl czasem renesansu mysli religijnej po buntowni­
czym laicyzmie doby OSwiecenia. Ale byl takze czyms wi~cej niz 
tylko odrodzeniem, kt6re powraca do dawnej, bezkonfliktowe j wia­
ry. W okresie romantyzmu B6g, wiara, religia byly poj~ciami, kt6re 
wymagaly uzasadnienia, wartosciami b~dqcymi przedmiotem moral­
nych wybor6w, decydujqcych 0 postawach, poglqdach, dzialaniach. 
W tym uj~ciu romantyzm nie wyra:ial buntu i rozterek wewnqtrz 
katolicyzmu, ale byl pr6bq gl~bokiego zreformowania swiadomosci 
religijnej. Na tej drodze posunql si~ znacznie dalej niz Oswiecenie, 
kt6re, jak pisze Andrzej Walicki, "nie wykraczalo na og6l poza 
propagowanie postaw laickich przeciwstawiajqcych si~ religijnemu 
fanatyzmowi, przesqdom i klerykalizmowi, I ale nie ingerujqcych w 
sfer~ religii jako takiej";1 Romantycy poruszali si~ w tej wlasnie 
sferze, wi~c ich myslenie nie moglo bye ingerencjll, a le cz~sto sta­
walo si~ esencjll myslenia religijnego. 

Pytanie 0 h6dla, 0 istot~, 0 sens religii, 0 relacje mi~dzy Bo­
giem i czlowiekiem musialo otwierae pole dla religijnej hetero­
doksji, kt6ra stala si~ istotnq cechq kultury religijnej romantyzmu. 
Jednoczesnie romantyzm osadzil religi~ w historii - wartosci uni­
wersalne, gwarantowane przez Opatrznosc, mialy si~ urzeczywist­
nit w bycie ludzkim, ziemskim. Dlatego tez heterodoksyjne zwich­
ni~cie musialo w owym czasie prowadzic do umieszczania Kr6le­
stwa Bozego w wymiarach historii ludzkiej, do osadzania nieba w 
rzeczywistosci ziemskiej, wreszcie do swoistego upolityczniania teo­
logii. Ulatwial to utopijny charakter teologii, kt6ry sprzyjal prze­
kladaniu Ewangelii na wizje spolecznych ideal6w, zwlaszcza, gdy 
czynili to radykalowie, socjalisci (terminu tego uzywam w sensie 
historycznym a nie normatywnym). Ich swiatopoglqdowy utopizm 
znajdowal doskonale wsparcie w ewangelicznym micie k rainy wiecz­
nej szcz~sliwosci - Kr6lestwo Boze stawalo si~ utopiq ziemskll, 
urzeczywistnieniem eWiingelicznych ideal6w, stawalo si~ celem 
i tresciq polityki. Ewangelia byla wi~c dla socjalist6w romantycz­
nych podstawq historiozoficznych schemat6w, niezastqpionq inspi­
racjq mysli politycznej, wreszcie podr~cznikiem, skqd mozna bylo 
zaczerpnqe wskaz6wki dla pisania politycznych program6w. Stawala 
si~ wi~c jakby cz~sciq ziemskiego swiata polityki. Dawno juz mi~-

'AndrzeJ Walicki, Ftlozofla a mesjantzm, Warszawa 1970, s. 167. 

630 



ROMANTYCZNE UTOPIE WYZWOlE.NiJ. 

dzy polityk~ a religiq nie bylo tak bliskiego i bezposredniego zwiqz­
ku, dawno juz j~zyk polityki nie mieszal si~ i nie wymienial tak' 
doskonale z j~zykiem religii. 

W Polsce ta socjalistyczna herezja zyskiwala dodatkowe wspar­
cie przynajmniej z dwoch powod6w. Z jednej strony byla naturalnq 
reakcjCj na rozgoryczenie, spowadowane politykCj Grzegorza XVI 
wobec powstania listopadowego, a szczeg6lnie jego encyklikq Cum 
primum z 9 czerwca 1832 roku. Niech~c do polityki r6wnala sit: 
niech~ci do instytucji, ktora tt: polityk~ prowadzila - stqd plyn~lo 
rozluznienie wi~zi z samq doktrynq Kosciola, stqd plyn~la wi~ksza 
swoboda i smialosc w poszukiwaniu wlasnych, znosniejszych dla pol­
skiego losu, interpretacji Pisma swi~tego, stCjd wi~ksza mozliwnSF 
herezji. 

Z drugiej strony ucieczka ad rozpaczy, spowodowanej klt:skct 
powstania listnpadowego, sklaniala do rozwiCjzan ostatecznych, mie­
szczqcych si~ poza rzeczywistosciCj i poza ·czasem terazniejszym. W 
nierealistycznym traktowaniu rzeczywistosci nie bylo nic dziwne­
go, bowiem liczenie si~ z niq znaczyloby skazywac si~ na rozpacz 
wlasnie. W pragnieniu utopii, radykalnie zmieniajCjcej swiat spo­
leczny, w niecierpliwej potrzebie stworzenia raju na ziemi, w spel­
nieniu Krolestwa Bozego na miar~ ludzkiej wyobrazni, w urzeczy­
wistnieniu swiata bez diabla, bez zla tkwila pokusa nieslychanie 
silna i w czasach, 0 kt6rych mowimy, nadzwyczaj latwa do po­
chwycenia. 

Dwa te powody: rozgoryczenie do Kosciola, sprzyjajCjce rozwo­
jowi tendencji heterodoksyjnych, a takze gorCjca wiara w defini­
tywne i ostateczne rozwiCjzanie ludzkich problemow przez s twor ze­
nie swiata sprawiedliwosci spolecznej, byly niewCjtpliwie gl6wnq .. 
silq inspirujCjcCj polskich socjalist6w epoki romantyzmu, budowaly 
rdzen, wok61 kt6rego rozwijaly si~ ich koncepcje. Ludzie ci byli 
prekursorami najbardziej radykalnej orientacji w polskiej trady­
cji lewicowej, ale mutatis mutandis, byli takze prekursorami pew­
nego trendu w mysli religijnej, kt6ra rozwijala si~ poza oficjal­
nym zyciem religijnym, i kt6rCj mozna by okreslic probCj sekulary­
zacji teologii, czy m6wiqc innymi slowy, przenoszeniem spraw bo­
skich, transcendentnych w rzeczywistosc ludzkCj, wprowadzaniem 
sacrum w swiat ludzkiego profanum. 

Nie znaczy to oczywiscie, ze 0 ksztalcie polskiego socjalizmu ro-· 
mantycznego decydowaly jedynie te uzaleznienia, 0 ktorych mowi­
my. Nie jedynie, choc przyznac nalezy, ze ow chrzescijanski rodo­
w6d, mimo niewCjtpliwych wplyw6w tradycji oswieceniowych czy 
niemieckiej filozofii idealistycznej, w polskim mysleniu socjalistycz­
nym epoki romantyzmu wyraznie dominowal - "chrzescijanska 
motywacja dCjzen socjalistycznych przewazala tak dalece, Ze mozna 
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jCl okreslic jako powszechnCl" - pisali w swojej pracy Zarys dzie­
jaw socjalizmu poLskiego Lidia i Adam Ciolkoszowie.2 

N a gruncie polskim owa przemozna "nadzieja wyzwolenia" miala 
oczywiscie konotacj~ podw6jnCl: z jednej strony byla pragnieniem 
ostatecznego wyzwolenia czlowieka od cierpien tego Swiata, krzywd 
i niesprawiedliwosci i stworzenia takiego ustroju, kt6ry usunCllby na 
zawsze, m6wiqc j~zykiem 6wczesnym, "powody cierpien r6d ludzki 
trapiqce"; z drugiej, byla pragnieniem wyzwolenia narodu, takZe 
ostatecznego, a wi~c nie tylko irredentq, ale pewnCl wizjCl bezkon­
fliktowej wsp6lnoty mi~dzy narodami. Obie te nadzieje dopelnialy 
si~ z mniejszCl lub z wi~kszCl konsekwencjq w poszczeg6lnych roz­
wiqzaniach swiatopoglqdowych. 

Formacja, kt6ra reprezentowala w Polsce t~ opcj~ swiatopoglq­
dowq, nie byla ani zwarta, aO'i dominujqca w polskim zyciu intelek­
tualnym owych czas6w. Ludzie, kt6rzy jq tworzyli, na og61 nie wy­
st~poyvali razem, na og6l nie staly za nimi masy czlonkowskie par­
tii , ani sily wplywowych instytucji. Byli bardziej myslicielami, pi­
sarzami, dziennikarzami, poetami niz dzialaczami politycznymi. Pod 
wieloma wzgl~dami przypominali formacj~ francuskiego socjalizmu 
utopijnego - byli zresztq uczniami i propagatorami koncepcji po­
szczeg6lnych prominent6w francuskiego socjalizmu. Kr~powiecki 
si~gal do Buonarottiego, Kr6likowski wsp61pracowal, a nawet sku­
tecznie konkurowal z Cabetem 0 przyw6dztwQ ruchu ikaryjskiego, 
Ord~ga przejql wiele koncepcji od Pierre'a Leroux, Worcell od 
Saint-Simona, ksiqdz Sciegienny od ksi~za Lamennais, Chojecki 
przyjaznil si~ z Proudhonem. Nie miejsce tu na odtwarzanie kon­
cepcji polskich socjalist6w, moina jednak pokusic si~ 0 charakte­
rystyk~ poszczeg6lnych trend6w w tym chrzescijansko-spoleczno­
-utopijnym mysleniu. 

Niewqtpliwie czynnikiem decydujqcym 0 podzia!ach i klasyfi­
kacji poszczeg61nych koncepcji, pojawiajqcych si~ w ramach for­

/ macji, 0 kt6rej m6wimy, byl z jednej strony chrzescijanski rodow6d 
proponowanej utopii, zwiqzany z okreslonym typem myslenia re­
ligijnego; z drugiej - niesiona przez niq wizja ladu spolecznego 
i pewna wizja polityki, rozumianej wlasnie jako spos6b urzeczy­
wistniania tego ladu. 

Jesli spojrzec na socjalistyczne utopie romantyczne z perspek­
tywy ich chrzesci janskiego pochodzenia, to latwo jest wyr6inic 
trzy gl6wne tendencje. 
. Mamy wi~c, po pierwsze, do czynienia z utopiami 0 zdecydowa­
nie millenarystycznym rodJwodzi L' Pomijajqc subtelnosci znaczenio­

• Lldla 1 Adam Clolkoszowie, ZaTYs dztej6w soc.1aUzmu polsldego, Londyn 
1968, t. I, 8. 361. 
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we terminu millenaryzm, mozemy powiedziee, ze swiadomose mille­
narystyczna, odwolujqca si~ gl6wnie do Objawienia sw. Jana i po­
jawiajqca si~ najcz~sciej w okresach katastrof dziejowych, maso­
wych przesladowan, zalamywania si~ autorytet6w, przesilenia war­
tosci, kt6rej emocjonalnym tlem Sq zbiorowe frustracje, niepokoje, 
l~ki, cierpienia czy upokorzenia, opiera si~ na idei tysiqcletniego 
Kr6lestwa Bozego na ziemi, idei doczesnego zbawienia ludzkosci, 
rozumianego jako wyzwolenie od zla. Ta rzeczywistose ziemskiego 
raju nastqpi po apokaliptycznym okresie wielkiego przesilenia, okre­
sie katastrof i powszechnej trwogi, kt6ty uwolni ludzkose od grze­
ch6w dotychczasowego swiata - twierdzili millenarysci. 

Temu typowi swiadomosci religijnej bliska jest postawa zaklada­
jqca dualistycznq, manichejskll wizj~ swiata. Mi~dzy zlem i do­
brem, przeszlosciq i przyszlosciq nie rna zadnych faz posrednich, 
zadnych mediacji. Rzeczywistose jest postrzegana jako zbi6r sta~ 

n6w ekstremalnych, splecionych w nierozerwalne pary, w ktorym 
rzqdzi jedyna zasada: albo-albo. Postawie tej towarzyszy zwykle 
poczucie misji xbawienia i zwiqzany z tq misjq profetyczny patos, 
ale przede wszystkim sklonnose do antynomicznego wyjasniania 
rzeczywistosci (motyw dochodzenia do swi~toSci przez dno niepra­
wosci, przekonanie, ze przemoc moze bye skutecznq metodq likwi­
dacji przemocy w stosunkach mi~dzy ludZmi, ze brak wolnosci jest 
jec;lynq drogq do wolnosci prawdziwej, etc.), jako ze tlumaczenie 
rzeczywistosci w mysl zasady alba-albo prowadzie musi nieuchron­
nie, jesli nie jest czystym szalenstwem, do pewnych interpretacyj­
nych trudnosci. 

Z millenarystycznym sposobem myslenia zwiqzany jest zatem 
skrajny radykalizm, nie polityczny czy spoleczny nawet, ale rady­
kalizm znacznie gl~bszy i bardziej pierwotny, zwiqzany z opcjq 
swiatopoglqdowq, a nie z deklarowanq wizjq ladu spolec,mego, ze 
sposobami osiqgania i utrzymywania tego ladu. Spolecznym czy 
politycznym dopelnieniem takiego radykalizmu nie mUSZq bye ha­
sla post~pu - moze nim bye przeciez powrot do dawnego porzqdku. 
Wazny jest bowiem w tym wypadku ow dychotomiczny charakter 
widzenia swiata i pragnienie gwaltownej jego zmiany, a nie trese 
zbawienia ziemskiego, nie konkretny ksztalt wyzwolenia czlowieka 
i ludzkosci. Po drugie mamy takze do czynienia z utopiami, kt6re 
takze wywodzq si~ z myslenia millenarystycznego, ale w jego wer­
sji znacznie lagodniejszej. Zaklada one rowniez ide~ tysiqcletniego 
Krolestwa Bozego na ziemi, ale b~dqcego finalem dziej6w, a nie 
ich poczqtkiem, ktory zrealizuje opatrznosciowy plan historii. Zlo, 
wedlug tej koncepcji, usuwane jest z zycia spolecznego stopniowo, 
w miar~ post~pu dziej6w, az do calkowitej jego eliminacji w ziem­
skim raju sprawiedHwosci spolecznej. 
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Temu millenaryzmowi obca jest oczywiScie manichejska, czarno­
. -biala wizja swiata. Charakterystyczne dla niego jest zauwazanie 

calego ci~gu mediacji mi~dzy skrajnosciami, spostrzeganie wzgl~­
nosci ocen pewnych zjawisk, zale:inie od momentu rozwojowego 
ludzkosci. Jest oczywiscie poslannictwo zbawiania, ale maleje to­
warzyszqcy mu zwykle proroczy patos, maleje charakter ekstatycz­
ny, rosnie chlodno racjonalistyczny. Antynomiczna interpretacja 
rzeczywistosci przybiera dialektycznq szat~. Nie znaczy to jednak, ze 
mamy do czynienia w tym wypadku z postawq radykalnll. Jej ra­
dykalizm jest jednak innego rodzaju niz w poprzednim przypadku. 
Opiera si~ on bowiem na wierze w nieograniczone mozliwogci do­
skonalenia si~ i na wierze, ze te mozliwosci si~ spelniq. Innymi slo­
wy, jest to takze wiara w rozwiqzania ostateczne, ale r6wniez wia­
ra w post~p, kt6ry stopniowo 'do tych rozwiqzan prowadzi. Rady­
kalizm jest wi~c jakby "rozlozony na raty" - kazda zmiana musi 
eliminowae cZqstk~ zla i tym samym w spos6b istotny zmieniae po­
rz~dek rzeczywistosci az do osiqgni~cia idealu. 

Po trzecie wreszcie, utopizrn zupelnie odmienny od dw6ch po­
przednich. Wywodzi si~ on z interpretacji Ewangelii, pozwalajq­
cej wydobyte z niej wartosci stosowae bezposrednio do zycia spo­
lecznego i politycznego, pozwalajqcej "prawdzie Ewangelii zstq­
pic ( ...) na poziom socjalny" (Chojecki). Interpretacja ta umoZli­
wiala myslenie 0 Kr6lestwie Bozym na ziemi w kategoriach idealu 
waTunkujqcego pewnq struktur~ wartosci, wedlug kt6rej nale:ialo 
rozwijae organizacj~ zycia spolecznego i polityk~. Utopia w tym 
wypadku (tak jq zresztq nazywali jej tw6rcy) nie byla marzeniem 
o krainie wiecznej szcz~sliwosci, kt6ra zwienczy czy tez zapoczqt­
kuje opatrznosciowq histori~ ludzkosci, ale dawala wskaz6wki ludz­
kiemu dz.ialaniu, nadawala okreslony sens przemianom sp~lecznym, 
polityce, historii, wyznaczala pewien kierunek preferowany. "Wsze­
lako ta utopia przyswiecae musi przekonaniu naszemu jak gwiazda 
kieruj<ica zeglugq lodzi spolecznej, chociazbysmy nigdy do niej wy­
wiese si~ nie zdolali." (Chojecki) 

Mamy zatem w tym wypadku do czynienia z postawq, kt6ra opie­
ra si~ na zrozumieniu rzeczywistosci takiej, jaka ona jest i na pr6­
bie ksztaltowariia tej rzeczywistosci w k ierunkach najbardziej po­
zqdanych, w czym pomaga nowe odczytywanie Ewangelii pod kqtem 
spraw ziemskich, spolecznych, politycznych. R6zni si~ wi~c ona 
zasadniczo od radykalizm6w millenarystycznych, dla kt6rych rze­
czywistose istnie jqca jest bqdz wzorem negatywnym, wymagaj~­

cym zniszczenia, aby na jego gruzach budowae nowy swiat, bqdz 
kolejnym etapem rozwoju ludzkosci, takze wymagajqcym zniszcze­
nia w imi~ praw post~pu. 

Dopelnieniem kazdej z tych trzech interpretacji Ewangelii byla 
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okreslona wizja ladu spolecznego, b~dqcego wlasnie Kr61estwem 
Bozym spelnionym na ziemi, i okreslony spos6b pojmowania po­
lityki. 

Zaleznosc mi~dzy OWq heterodoksyjnq interpretacjq Pisma swi~., 
tego a jej spoleczno-politycznym odniesieniem nie byla w poglq­
dach polskich socjalist6w romantycznych jednoznaczna, choc oczy­
wiscie istniala. Ot6z wizja ladu spolecznego, b~dqca tresciq socja­
listycznej utopii, opierala si~ zawsze na zasadzie calkowitej elimi­
nacji zla z zycia ludzkiego, byla wi~c wizj~ swiata wyzwolonego 
od diabla, byla ladem opartym na chrzescijanskim ideaIe brater­
stwa, na milosci. Ale kazda z przedstawionych interpretacji Ewan­
gelii narzucala okreslony spos6b wprowadiania tego ladu i metody 
jego utrzymywania - decydowala 7.atem 0 pewnych preferencjach 
politycznych. 

I tak socjalistyczni · millenarysci uzupelniali swojq manichejskq 
i ahistorycznq interpretacj~ Pisma swi~tego r6wnie radykalnymi 
poglqdami politycznymi. Na gruncie polskim daly 0 sobie znac trzy 
polityczne rozwini~cia tej heterodoksyjnej koncepcji. 

Pierwsza z nich, nazwijmy jq "anarchistycznq", reprezentowana 
byla przez Ludwika Kr61ikowskiego, redaktora i wydawc~ "Polski 
Chrystusowej", najblizszego wsp6lpracownika Etienne Cabeta w 
ruchu ikaryjskim. Mocno upraszczajqc bogatq kcincepcj~ Kr6likow­
skiego, mozna jq strescic tak oto. Przejscie od chaosu dotychcza­
sowego swiata, b~dqcego kr61estwem zla, do porzl\dku Kr61estwa 
Bozego na ziemi moze si~ dokonac tylko na drodze rewolucji mo­
ralnej, tylko przez indywidualnll, naglll i calkowitl\ przebudow~ 
wartosci, rewizj~ sumien. Zlo bowiem dotychczasowego swiata wy­
nikalo z odejscia od Boga, co skazywalo czlowieka na samotnosc, 

_bezradnosc, podszepty "falszywych prorok6w". Odnalezienie Boga 
na drodze augustynskiego wnikni~cia w glllb siebie, to wlasnie usen­
sownienie ludzkiego zycia i realizacja przyrodzonej dobroci czlo­
wieka, to zatem odnalezienie braterskiej zasady regulujqcej sto­
s1,lnki mi~dzy ludZrni. Suma indywidualnych rewolucji da rewolucj~ 
powszechnll, rewolucj~ w skali ludzkosci. 

Implikacje polityczne tego rodzaju koncepcji Sq zaskakujllce. 
Zaklada ona, ze dzialanie w sferze materialnej, fizycznej .nie moze 
zmieniac niczego istotnego, bowiem zmiany istotne dokonujq si~ 

w ludzkie j swiadomosci, w sferze ducha, a ta, zgodnie z romantycz­
nym przekonaniem, od rzeczywistoSci fizycznel, od sfery· ciala za­
leznq bye nie powinna. Wszelkie zatem tradycyjne dzialania poli­
tyczne sll nieskuteczne w osiqganiu postulowanego idealu spolecz­
nego; zaden przewr6t, rewolucja, :laden dekret, przepisy czy usta­
wa nie zmieniajq mentalnosci obywateli - rewolucja jest sprawq 
czysto indywidualnll i duchowll. "Wielka nadzieja" tej koncepcji 
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lezy w przekonaniu, ie na dnie ludzkiej duszy znajduje si~ klucz 
do wyzwolenia, do raju ziemskiego, ie czlowiek ten klucz w sobie 
odnajdzie i ie nadszedl wreszcie czas powszechnego zagilldania do 
wlasnych sumieil. 

Tego rodzaju koncepcja znajduje si~ wlasciwie poza dziedzinll 
polityki. Wi~cej - jest skierowana przeciw polityce jako tej dzie­
dzinie ludzkiej dzialalnosci, kt6ra utrwala zlo tego swiata w od­
wiecznym archetypie ludzkich zaleinosci: panowanie - poddailstwo, 
dominacja - posluszeilstwo. Mamy wi~c do czynienia z radykafnym, 
bo antypolitycznym programem dzialania, ale powinnismy nnee 
takie do czynienia, jesli zaloiye konsekwencj~ tego rozumowania, 
z r6wnie radykalnll, antypolitycznll wizjll raju ziemskiego, kt6ra 
jest celem naszego dzialania. Jesli bylaby zgodna z zaloieniami sa­
mej koncepcji, to musialaby bye pozbawiona wszystkich instytucji, 
praw i zaleznosci dotychczasowego swiata - wi~c takie pails twa 
i zwillzanej z nim polityki. I tu pojawiala si~ zasadnicza trudnose, 
pewien niedorozw6j wyobrazni, uniemoiliwiajllcy stworzenie obrazu 
spoleczeilstwa przyszlosci w calkowitym oderwaniu od dotychcza­
sowych struktur i mechanizm6w politycznych. Kr6likowski takie 
uleg1 tej chorobie - jego Kosci61 Chrystusowy byl odwzorowaniem 
struktur pailstwowych, a zasady regulujllce w nim iycie do zludze­
nia przypominaly. paragrafy konstytucji, artyku1y kodeks6w czy 
administracyjne zarzlldzenia. Nowose tego §wiata tlumaczy10 810­
wo-wytrych: "milose" - brltterska, chrzescijailska, kt6ra znosi wal­
k~, a wprowadza pojednanie i poswi~cenie jako motywy ludzkich 
dzialail, znosi wladz~ nad czlowiekiem, a wprowadza sluzb~ ezlo­
wiekowi, znosi wyb6r i kontrol~ "slug spolecznych", a wprowadza 
"moc ludowego tchnienia", kt6re powoluje i odwoluje administra­
tor6w Kosciola Chrystusowego. Jak zludne byly to twierdzenia, 
przekonywal los ikaryjskich komun zakladanych w Stanach Zjed­
noczonych, takze przez Kr6likowskiego. Nie byla to wi~c postawa 
konsekwentna - konsekwencja bowiem w mysleniu politycznym 
nakazywala w tyro wypadku anarchi~; Kosci6l Chrystusowy winien 
bowiem przyniese wyzwolenie czlowieka od pailstwa i od polityki. 

Piotr Sciegienny, ksilldz-rewolucjonista, a po nieudanej pr6bie 
wywolania powstania w 1844 roku wieloletni katorinik i banita, 
byl reprezentantem innej wersji millenarystycznego socjalizmu. We­
dlug niej Sll dwie przyczyny, dla ktorych swiat dotychczasowy byl 
kr6lestwem zla: po pierwsze swiat jest we wladaniu ludzi, kt6rzy 
to zlo uosabiajll i utrwalajll, i po drugie, co jest konsekwencPl 
pierwszego, ludzkose reprezentuje bardzo niski poziom oswie~enia 
moralnego i religijnego, kt6re pozwala uswiadomic sobie w pelni 
milose braterskll, mogllcll stae si~ zasadll nowego porzlldku. A wi~c 
warunkiem koniecznym realizacji Kr6lestwa Bozego na ziemi jest 
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rewolucja, ktora pozbawi wIadzy rzecznik6w zla i stworzy warun­
ki, aby nieliczni prawdziwi wychowawcy ludzkosci, kaplani praw­
dziwej wiary, podj~li walk~ z ciemnotq. Ksztalcqc nie tylko rozum, 
ale i uczucie, oddzialywujqc nie tylko slowem, ale i wlasnym przy­
kladem, wpojq oni i utwierdzq w umyslach ludu religijnose, moral­
nose, sunriennose, pracowitose i oszcz~dnose. I wtedy dopiero po­
rzqdek Krolestwa Bozego speini si~ na ziemi. 

Rewolucja spoleczna w tym wypadku jest motywowana wyr~Hnie 
klasowq stratyfikacjq spolecznq: zlo reprezentuje klasa posiadaczy, 
dobro klasa oswieconych kaplanow, a walka dobra ze zlem doko­
nae si~ musi r~kami nieuswiadomionego ludu, ktory po zwyci~stwie 
rewolucji zostanie przez kaplanow oswiecony. Tak wi~c koncepcja 
ta zaklada jakis okres przejsciowy, w ktorym naprawianiu krzywd 
i przyjmowaniu zdrowych zasad wspolZycia spolecznego (spoleczna 
wlasnose ziemi, obowiqzek pracy etc.) towarzyszye b~dzie proces 
przebudowy wartosci dzi~ki swoistemu kaznodziejstwu. Osi<lgni~­

cie stanu, w ktorym organizacja spoleczeilstwa opiera si~ na mi­
losci braterskiej, b~dqeej triumfem dobra, jest wi~c pewnym pro­
cesem wymagajqcym czasu, ale procesem skoilczonym. Dopiero po ­
jego zakoilczeniu zacznie pisae si~ historia Krolestwa Bozego na 
ziemi. 

Ten spos6b myslenia politycznego odpowiadal uproszczonemu 
sposobowi pojmowania rzeczywistosci, jej spolecznych i politycz­
nych problemow. Zlo musi zostae pobite i zlikwidowane, krzywda 
na1,>rawiona sprawiedliwie, to znaezy wedle zasady kazdemu po 
r6wno, r6wno tez muszq bye na wszystkieh nalozone obowiqzki, co 
oznacza, ze pasozyt6w nalezy za~dzic do pracy przymusowej itd. 
W populistycznej perspektywie swiat staje si~ prosty i zrozumialy, 
triumfuje lad i porzqdek, eel wydaje siE: oezywisty. Ten typ mysle­
nia polityeznego, wbrew swym zalozeniom nie wyzwalal ezlowieka 
od krzywd i niesprawiedliwosci, od wyzysku i ucisku, od przemoey 
i gwaltu, ale proponowal zar6wno w politycznych srodkach, jak 
i w samym ksztalcie proponowanej utopii wyzwolenie od zloionosei 
tego Swiata, od powiklail rzeczywistosci. \ 

Trzeeiq wreszcie, "totalitarnq" wersj~ socjalizmu millenarystycz­
nego reprezentowal Zenon Swi~toslawski, najwytrwalszy chyba 
ideolog Gromad Ludu Polskiego. Wedlug tej wersji swiat wiedziony 
opatrznosciowym planem historii, ezy bySmY tego eheieli ezy tez 
nie, osiqgnie kres dZ'iej6w, jakim jest Kr6lestwo Boie na ziemi. 
Czasy obecne, to okres zasadniczego przelomu, podezas kt6rego zlo 
zostanie pokonane. I nie jest specjalnie istotne, w jaki spos6b to 
nastqpi, czy b~dzie to rewolucja, czy tei inny kataklizm. Nie droga 
jest waina, a eel, nie polityczne metody osillgan~a ustroju sprawie­
dliwosci spoleeznej, a konkretny ksztalt tego ustroju. 
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A ksztalt tego ustroju oparty jest na konsekwentnym rozwini~ciu 
tezy 0 bezkonfliktowosci spoleczenstwa przyszlosci. Rozumowanie 
jest nast~pujllce. Krolestwo Boie to harmonia, a zatem swiat spo­
leczny bez konfliktow. Skoro bez konfliktow, to znaczy, ie oparty 
na idei jednosci ("Jeden jest Bog, jeden Jego Kosciol na ziemi, 
jedna w nim prawdziwa wiara" - pisal Swi~toslawski). Ale ludzie 
S1\ ulomni, jak to doskonale pokazuje historia, myslll na ogol romie 
i wierzll w rozmaite sprawy, dzielll si~ na stronnictwa, partie, frak­
cje i rzadko godzll si~ bez reszty z ustalonym porzqdkiem, wreszcie 
Bog dla nich ta'kie roine moze miec oblicza. Naleiy wi~c stworzyc 
spolecienstwo totalitarne, ktore nie tylko kontroluje wszystkie, naj­
bardziej nawet prywatne sfer y zycia czlowieka, ale przede wszyst­
kim wyksztalca nowego obywatela, czlowieka jednej wiary w jedy­
nego Boga. Takie, svviadome prawdy wiecznej, spoleczenstwo rna 
obowiqzek chocby i "z mieczem w dloni" szerzyc t~ prawd~ wokol 
i inne spoleczeilstwa ksztaltowac wedle wlasnego oblicza. Ai Kos­
ciol Powszechny obejmie calq ludzkosc i zapanuje szcz~sliwosc 
wieczna. 

Ten typ myslenia jest dokladnym przeciwienstwem "anarchizmu" 
Krolikowskiego; tamten radykalne zmiany spoleczne warunkowal 
rewolucjll swiadomosci - ten- powszechnq swiadomosc celu ostatecz­
nego uzaleinia od rygorow totalitarnej republiki. Zbawienie czlo­
wieka jest w tym kontekscie wyzwoleniem czlowieka od konflik­
tow spolecznych poprzez przymus, uwi~zienie ludzkosci jest jej wy­
zwoleniem. 

Opisane wyi;ej trzy wersje politycznego millenaryzmu zawieraly 
wqtek mesjanizmu narodowego, ide~ narodu-posrednika mi~dzy Bo­
giem a swiatem ludzkim, ktory staje si~ zbawicielem ludzkosci. Me­
sjanizm byl bowiem dla romantycznego myslenia socjalistycznego 
naturalnq odpowiedzill na podstawowe pytanie polityczne Polakow: 
jak wybic si~ na niepodleglosc? Skoro zbawienie ziemskie jest bli­
skie i nieuchronne, a zbawienie wymaga zbawidela, to idea naro.,. 
du-zbawiciela zaklada niezb~dnosc istnienia tego narodu - aby 
zbawic swiat i zrealizowac.Krolestwo Boze na ziemi, naleiy wprzoo 
wskrzesic Polsk~ - mesjasza ludzkosci. 

Byla wi~c to proba stworzenia pewnych racji dla politycznego 
istnienia narodu polskiego, dzi~ki specyficznej interpretacji ·Pisma 
swi(':tego i wykorzystywaniu paraleli Jezusa-zbawiciela. W konkret­
nych przypadkach ten mesjanizm byl oczywiscie rozmaicie inter­
pretowany. W wersji "anarchistycznej" polegal na przekonaniu, iz 
Polacy po kl~skach, jakie na nich spadly (motyw odkupienia), zdolni 
Sl\ ,dokonac poprzez rewolucj~ sumien radykalnego przewartoscio­
wania wlasnej tradycji, kultury, polityki i tym samym stworzll 
nowy element w swiadomosci powszechnej, ktory stanie si~ zaczy­
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nem powszechnej rewolucji. W wersji "populistycznej" mesjanizm 
nie wykraczal poza horyzont myslowy polskiej prowincji, tak wi~c 
koniecznose narodu-zbawiciela zakladala, ze musi nim bye nasz na­
rod, narod polski, bo zadne inne alternatywy nie byly z tej per­
spektywy znane. I wreszcie w w ersji "totalitarnej" mesjanizm poli­
tyczny wyrazal si~ w przekonaniu, ze powolania narod6w europej­
skich w opatrznosciowym planie historii dobiegly konca, i ze nad­
szedl czas, gdy upokorzony, zamordowany i zmartwychwstaly narod 
polski "ma od Boga rozkazane z mieczem w r~ku sqdzie zbrodnie 
tego swiata, deptae stare zlo i na jego gruzach wznosie oWq wspa­
nialq owczarni~, w ktorej by cala skupiona rodzina dzieci Bozych 
godnie zamieszkae mogla" (Swi~toslawski). Wszystkie te nadzieje 
nie wynikaly oczywiscie z zadnej analizy sytuacji politycznej, a z 
gorqcych przeswiadcze11, przeczuc i z wewn~trznej logiki samej kon­

.. I
cepCJl. 

Millenaryzm w lagodniejszej postaci mial na gruncie polskiego 
soc jalizmu kilku reprezentant6w (Stanislaw Worcell, J6zef Ord~ga, 
Tadeusz Kr~powiecki), ale myslenie polityczne, kt6re reprezento­
wal kazdy z nich, bylo bardzo podobne. Historiozofia tej koncepcji 
opierala si~ na wizji jednoczqcej si~ w imi~ chrzescijanskiego ide­
alu braterstwa ludzkosci, zgodnie z objawianymi stopniowo przez 
Boga, regulujqcymi stosunki spoleczne i ml~dzynarodowe, pra­
wami moralnymi. 

Ten linearny, post~powy spos6b traktowania historii narzucal trzy 
niezwykle wazne konsekwencje polityc~ne. Po pierwsze kazde obja­
wienie nowego prawa moralnego, zasady nowego porzqdku prowa­
dzi n ieuchronnie, zgodnie z historycznq koniecznosciq, do realizacji 
te j zasady w zyciu spolecznym - stqd wniosek, ze nalezy wyczuwae 
rytm historii i dzialac zgodnie z nim, a nie przeciw niemu. Kazde 
dzialanie polityczne w tym kierunku jest usprawiedliwione. Po dru­
gie, cel, jakim jest zjednoczenie, staje si~ kryterium, kt6re pozwala 
oceniac, co zgodne, a co niezgodne z prawidlowym kierunkiem 
zmian (dla przykladu: podzial pracy i system korzystania z d6br 
stwarzal konflikty i budowal bariery mi~dzy ludzmi, to system po­
dzialu pracy i korzystania z d6br, ktory znosi te konflikty, a zatem 
bariery, jest post~powy). I po trzecie, idea braterskiego zjednocze­
nia, pelniqca funkcje aksjologiczne, zakladae musiala preferowanie 
myslenia 0 czlowieku w kategoriach gatunku a nie myslenia 0 jed­
nostce. Wi~cej: zakladala podporzqdkowanie spraw jednostki spra­
wom spolecznym, narodowym, og6lnoludzkim. I model spoleczen­
stwa przyszlosci budowany byl na tym wlasnie podporzqdkowaniu. 

Reprezentanci tej koncepcji glosili, ze objawione juz zostalo pra­
wo ostateczne, i ze osiqgni~cie idealu lezy w zasi~gu r~ki - nalezy 
wykonac tylko ostatni krok. B~dzie to zatem ostatnia rewolucja, 
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kt6ra wyrazi si~ w radykalnej zmianie stosunk6w wlasnosci (wsp61­
not), podzialu pracy i wytworzonych d6br (kazdemu wedle pracy), 
funkcji w ladzy (sluzba spoleczenstwu), zaleznosci mi~dzy narodami 
(federacja), kt6ra wyprowadzi ludzkosc na prostq dr.og~ do pelnego 
zjednoczen ia. 

W tym uj~ciu wyzwolenie czlowieka rozumiane jest jako wyzwo­
lenie od barier mi~dzy ludzmi, od wszystkiego, co dzieli i r6znicuje, 
jako rozplyni~cie s i~ w ludzkosci - ludzkosc wyzwolona, to ludz­
kosc zjednoczona. 

P r oblem odzyskania niepodleglosci jest w tym wypadku stawia­
ny inaczej niz to bylo poprzednio. P olska u tracila SWe prawo do 
uczestniczenia w h istorii zgodnie z ustalonym podzialem r 6l w Eu­
ropie, gdyz zostala ubezwlasnowolniona. Aby jednak mogla odzy­
skac to prawo, musi uzyskac polityczne racje, kt6re sankcjonowalyby 
jej istnienie w europejskim ukladzie sit Taki powr 6t jest moZliwy 
tylko w pr zypadku, gdy polski nar6d wykroczy poza ramy dzisiej­
szych reali6w europejskich, stworzy zupelnie nOWq rzeczywistosc 
spolecznq i duchow 'l, nowy etap n a drodze post~pu ludzkQsci. P o­
wstanie zatem do walki z zaborcami .jest k onieczne, ale rna ono 
szans~ pow odzenia, jezeli wi'lze si~ z rewolucjq, z nowym, inspiru­
jqcym EuropE: porz'ldkiem spolecznym i duchowym. W tym wy­
padku owa wyjqtkowosc nar odu polskiego nie byla wynikiem me­
sjanistycznego powolania, ale wynikiem uznania faktu, ii; jest ·to 
zwykla koniecznosc polityczna. 

I na koniec inny spos6b przenoszenia ewangelicznych tresci do 
spraw polityki. Reprezentowali go dw aj, szczeg6lnie aktywni w 
okresie Wiosny Lud6w, publicysci polityczili : dzialaj'lcy we Fran­
cji Edmund Chojecki i przebywaj'lcy w Galicji Leon Rzew,uski. Ten 
spos6b sakralizacji polityki polegal na spostrzezeniu, ze sens hi­
storii, najbardziej istotna t endencja, kt6ra daje si~ wysledzic z jej 
przebiegu, jest zgodna z gl6wnym poslaniem Ewangelii i chrzesci­
janstwa w og6le. Tym se:Qsem h istorii jest post~pujqca demokra­
tyzacja spoleczel'istw , kt6ra oznaczala tendencj~ jednocz'lc'l wszyst­
kie zjawiska zycia spolecznego z poszanowaniem specyfiki i nieza­
leznosci kazdego z nich .......,. i taki jest ewangeliczny ideal, ideal jed­
nosci w wielosci. "My ze stronnictwa rewolucyjnego - pisal Cho­
jecki - r ozumiemy przez zjednoczenie calkowitq fuzj~ wszystkich 
odmian, w szystkich r6znic istniej'lcych w ludzkosci, n ienar uszalne 
prawo obywatelstwa dla wszystkich form, w jakich prze jawia siE: 
spoleczenstw o, zestrojenie wszystkich bez wyjqtku element6w spo­
lecznych, wszystko bowiem, co istnieje, rna tym samym r acjE: bytu." 

Ten ewangeliczny sens histor ii implikuje przynajmniej trzy pro­
blemy, decydujqce 0 ksztalcie myslenia politycznego. A wi~c , po 
pierwsze, wykrycie history cznej prawidlowosci i zauwazen ie, iz 
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jest ona zgodna z idealem chrzescijanskim nie zaklada istn ienia 
zadnego fatum w historii - prawidlowose obserwowanej tenden­
cji rozwo jowej nie swiadczy jeszcze 0 je j n ieuchronnosci. Rewo­
lucja, ktora gruchoce porzqdek wstrzymujqcy _demokratyzacj~ , le ­
zy w naszych r~kach. Moze miee ona charakter narodowy, gdy 
demokratyzacjp, wstrzymuje okupant, m usi m iee charakter poli­
tyczny i spoleczny zarazem, gdy wstrzymu je jq system wladzy 
z jednej, a odpowiadajqcy mu uklad stosunkow spoleczny ch z d ru­
giej strony. Po drugie, cel zmian jest idealem, k tory t ym zmia­
nom patronuje, a nie jest ich zwienczeniem. "Post~powe" w tym 
wypadku znaczy zgodne z postulowanym kierunkiem zmian i uza­
zasadnione doswiadczeniami historii. Postulowany kierunek zmian 
nie sugeruje mechanicznego jednoczenia 'Si~ ludzi w jednq rodzi­
n~ czlowieczq, ale poszerzanie zakresu zgody co do wspolZycia ze 
sobq na rownych prawach r6znych zjaw isk spolecznych . Wresz­
cie po trzecie, ideal " jednosci w wielosci" zakladae musial istnie­
nie rownowagi mi~dzy jednostkq a wladzq, k t6r a utrzymywala 
jednose tej r oznor odnosci. W t ej koncepcji politycznej istnieje, 
charakterystyczny dla liberalizmu problem wolnosci i wladzy, 

.problem rown owagi mi~dzy swobodq dzialania jednostki czy po­
szczeg6lnych grup spolecznych a zakr esem przymusu panstwo­
wego. 

Reprezentanci tej "liberalnej heter odoksji chrzescijanskiej" byli 
takze przeswiadczeni, ze nadchodzi czas ostatecznej rewol~cji, ze 
obalone zostanq wi~zy Europy absolutystycznej, despotycznej, ze 
wolnose obywatelska zatriumfuje i ustali nowy porzqdek politycz­
ny, ze wyeliminowany zostanie pr zywilej i tym samym powsta­
nie nowy porzqdek spoleczny oparty n a r 6wnosci. Obraz r a ju ziem­
skiego, ktory niesie ze sobq EwangeIia, . jawi si~ w tym wypadku 
jako idealna demokracja, w kt6rej konflikt mi~dzy wolnosciq i r 6w­
nosciq zostanie przezwyci~zony w artosciq nadrz~dnq, jakq jest 
dobro powszechne; stworzona zostanie nowa kategoria myslenia 
o stosunkach mi~dzyludzkich - bra terstwo. 

Ten "liberalny soc jalizm" wyzn aczal narodowi polskiemu rol~ 
szczeg61nq w europejskich przeobrazeniach. P ozbawiona praw po­
litycznych i podstaw m ater ialnego rozwoju Polska przejawia 
"kompensacyjny kult idei" (Chojecki), idei, ktore wykraczajq poza 
wqski krqg spraw narodowych i dotykajq spraw uniwersalnych. 
Najbardziej istotnq z nich jest utrata wiary w absolutyzffi", powo­
dujqca zainicjowanie nowoczesnych, demokratycznych przeobra- ' 
zen. To wlasnie czyni Polsk~, podobnie jak Francj~ , awangardq 
europejskiego ducha, ktory jest w stanie wyrwae swiadomose euro­
pejskq Z okowow kapitalizmu i absolutyzmu . Ale by tak stae si~ 

moglo, Polska musi si~ pozbyc swojego polskiego ogona, polskiego 
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tradycjonalizmu i nacjonalizmu. One bowiem, kreujqc zamkni~tq 
swiadomosc narodowq, skupionq na sobie i /wyizolowanq, nie tylko 
dzialajq przeciw idealowi powszechnej rodziny narod6w, ale w 
kontekscie politycznym czyniq spraw~ polskq anachronicznq i bez­
nadziejnq. Tak zachowywac si~ jeszcze moze nar6d silny a nie 
slaby i pobity. 

Po odrzuceniu tradycjonalizmu i nacjonalizmu Polacy stanq si~ 
narodem nowoczesnym, kt6ry wraz z narodem francuskim jest 
w stanie odegrac istotnq rol~ w przeobrazeniu duchowym, poli ­
tycznym i spolecznym Europy. Wtedy wyzw olenie narodu pol­
skiego staje si~ wielkq nadziejq dla calej Europy, gdyz i jej moze 
przyniesc w yzwolenie. 

* * * 

Om6wione tu chrzescijanskie rodowody i zwiqzane z nimi ten­

dencje myslenia politycznego nie wyczerpujq oczywiscie wszyst ­
kich przypadk6w, kt6re si~ zlozyly na zjawisko polskiego socja­
lizmu w okresie mi~dzy powstaniami. Trudno byloby ustalic jakqs 
generalnq zasad~ zaleznosci, jaka istniala w tym wypadku mi~dzy 
typem swiadomosci religijnej a rodzajem politycznego utopizmu, 
trudno byloby nawet ustalic, co bylo pierwotne, czy he\'ezja in­
spirowala poglqdy spoleczne i polityczne, czy tez heterodoksyjne 
myslenie religijne racjonalizowalo polityczne postawy i koncep­
cje. Bezpiecznie jest za tem twierdzic, iz rodzajowi heterodoksji od­
powiadajq jedynie og6lne zasady myslenia politycznego. 

Mozemy zatern m6wic, ze millenaryzmowi, dla kt6rego Kr6le­
stwo Boze jest ziemskq realnosciq, odpowiadalo umieszczanie po­
lityki w rzeczywistosci utopijnej, przyszlosciowej i traktowanie 
rzeczywistosci istniejqcej jako zjawiska akcydentalnego lub jako 
instrumentu w realizacji ostatecznego celu. Heterodoksji niemil­
lenarystycznej, dla kt6rej Kr6lestwo Boze jest ziemskq idealno­
sciq, odpowiada traktowanie rzeczywistosci istniejqcej jako terenu 
dzialania polityki. 

Millenarystycznemu zbawieniu, kt6re jest wyzwoleniem od sza­
tana na ziemi, odpowiada idea wolnosci od rzeczywistosci zla, od 
dzisiaj i od wczoraj, lub tez idea wolnosci do rzeczywistosci do­
bra, kt6ra jest kresem samodoskonalenia si~ ludzkosci. Politycznq 
korrkretyzacjq takiego wyzwolenia jest w skrajnych przypadkach 
anarchistyczne lub totalitarne wyobrazenie wolnosci. W hetero­
doksji niemillenarystycznej zbawieniu ziemskiemu, kt6re jest r6w­
niez wyzwoleniem od zla, odpowiada idea wolnosci swiadomie 
ograniczanej, wolnosc w tak uporzqdkowanej rzeczywistosci, aby 
nie tylko konflikty byly minimalizowane, ale zeby przez to upo­
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rZqdkowanie zostaly zniesione. W wersji politycznej jest to wol­
nose liberalna, tylko ze doprowadzona do swego kresu, a tym 
sarnym do swego zaprzeczenia. 

Wreszcie millenaryzmowi odpowiada mesjanistyczna bqdz tez 
prometejska wersja wyzwolenia narodowego Polak6w - "Polska 
Chrystusern narod6w" lub "Polska awangardq post~pu ludzko­
sci" - oto glowne r acje polityczne za przywr6ceniem Polsce su­
werennosci narodowej, ale nie panstwow ej. Polska suwerenna bo­
wiem istnieje w przyszlosci, a przyszlose, to ludzkose zjednoczona, 
to narody wsp6lzyjqce w jednej rodzinie ludzkie j. Heterodoksji nie­
rnillenarystycznej odpowiada inna zupelnie wersja wyzwolenia na­
rodowego. Wedlug niej Pols] a , dzi~ki swemu uwi~zieniu, ma wy­
jqtkowq szans~, aby stae si~ narodem nowoczesnym, otwartym 
i bez przesqd6w, bez ciasnych tradycjonalizm6w i nacjonalizm6w, 
z awangardowq myslq politycznq i spolecznq. A taki nar6d jest w 
stanie zmienie duchowy, a co za tym idzie, polityczny i spoleczny 
porzqdek w Europie. Oto racje polityczne nie tylko za koniecz­
nosciq rewolucji narodowej , kt6ra umozliwi dzialanie, ale za trwa­
lym wpisaniem si~ do europejskiej wsp61noty narodowej . 

Nalezy przypomniee, ze m6wimy ciqgle 0 zwiqzkach mi~dzy my­
slq politycznq polskiego socjalizmu romantycznego a pewnymi he­
terodoksyjnymi typami chrzescijanskiej swiadomosci religijnej, 
kt6re oparte byly na przeswiadczeniu, iz "Kr61estwo Boze jest z 
tego swiata". Z powodu tej tezy wlasnie stosunek Kosciola do 
poszczeg6lnych przedstawicieli socjalistycznej formacji byl, bo mu­
sial bye, wrogi. Zgodzie si~ bowiem nalezy z Kolakowskim, ze 
"Chrzescijanstwo nie odnalazlo i nie obiecywalo zadnych trwa­
lych rozwiqzan dla losu doczesnego ludzi ( ... ) Chrzescijanstwo m6­

- wilo : kamien filozoficzny, eliksir niesrniertelnosci, Sq to przesqdy 
alchernik6w, n ie rna takze recepty na spoleczenstwo bez zla, bez 
grzechu, bez konfliktu; idealy takie powstajq ze zblqkania urnyslu 
upe\vnionego 0 swojej wszechmocy, Sq wi~c owocami pychy." 3 Tym 
nalezy tlumaczye brak slad6w tych chrzescijansko-socjalistycz­
nych koncepcji w tradycji mysli chrzescijanskiej. Ale nie ty lko 
tym. Poglqdy polsk ich socjalist6w spotykae si~ musialy z dezapro­
batq Kosciola przynajmniej z jeszcze jednego powodu: proponowaly 
polityczny i spoleczny radykalizm, co bylo sprzeczne z owczesnq, 
zachowawczq politykq Kosciola. 

Z drugiej strony ten chrzescijanski, r omantyczny epizod, za­
wieruszyl si~ takze w polskiej tradycji lewicowej. Na _pewno za­
wazyla na tym fakcie Marksowska krytyka socjalizmu utopijnego, 

• Leszek Kolakowski, Szukanie barbarzyncy. Zludzenia untwersaUzmu ku!tu­
ra [nego, wyklad w College de Fran ce, marzec 1980. 
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ktora przylepila etykiet~ zdecydowanie pejoratywnq, sprowadza­
jqC poglqdy socjalistow przedmarksowskich do fantastycznych ro­
jeil 0 krainie wiecznej szcz~sliwosci. Zadecydowaly jednak chrze­
scijailskie, religijne w qtki, ktore zniech~caly socjalist6w polskich 
czasow pozniejszych do si~gania po t~ tradycj~. Dzieje bowiem 
mysli lewicowej potoczyly si~ w Polsce zupelnie innymi torami. 

Damian Kalbarczyk 
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KRZYZ I CZERWONY SZTANDAR 


TRESCI RELlGIJNE W SOCJALISTYCZNYCH 

DRUKACH ULOTNYCH 


(DO ROKU 1905) 


Od momentu uksztaltowan ia si~ zorgan izowanego r uchu robotni­
czego wszystkie bez wyjqtku kierunki i partie socjalistyczne od­
wolywaly si~ do poj ~c religijnych w masowej agitacji politycznej, 
propagandzie i oswiacie robotniczej . Czynily tak, albowiem j~zyk, 
wyobrazenia i w iedza zar6wno robotnik6w, jak i dzialaczy poli­
tycznych i agit ator6w, podobnie jak ich postawy oraz wartosci, 
kt6re w tym srodowisku obowiqzywaly, byly ksztaltowane przede 
wszystkim przez chrzescijanstwo.1 

Przywiqzanie do wiary i symboliki katolickiej, uderzajqca zy­
wotnosc poj~c i nazewnictwa religijnego byly czyms charaktery­
stycznym nie tylko dla robotnik6w swiezo przybylych do miast, 
o mentalnosci jeszcze chlopskiej, ale dla srodowisk proletariackich 
zwiqzanych z nowoczesnym technologicznie przemyslem. Katoli­
cyzm byl waznym elementem swiatopoglqdu robotnik6w i istotnym 
skladnikiem swiezo ksztaltujqcej si~ kultury r obotniczej. Lucjan 
Rudnicki w swojej autobiografii Stare i nowe pisal nawet, ze ro­
botnicy-socjalisci m6wili 0 sobie, ze "po wi~kszej cz~sci nalezq do 
chrzesci janskiej socjal-demokracji" 2. 

Srodowiska robotnicze potrafily na sw6j spos6b godzic socjalizm 
z ka tolicyzmem, a rowniez z patr iotyzmem . Moi na postawic so­
bie pytanie, czy to oznaczalo podw6jnl:! identyfikacjE)? Sqdz~, ze 
nie. Raczej na religi jny typ posta-w i wartosci nakladal si~ socja­
listyczny, nast~powal:o wza jemne oddzialywanie wzor6w socjali­
stycznych i chrzescijanskich . Obie plaszczyzny odniesienia: chrze­

t Do rellgijnych pOj ElC oraz symboliki odwo!ywa!y sil: r6wnJez te partie ro­
botnlcze, kt6re adresowa!y sw6j program m . in . do robotnik6w wyznania moj­
zeszowego (B und, P PS). We w!asnych drukach_ ulotn ych operowaly one cZElsto 
hebrajskimi zwrota mi , zacze rpniEltymi z lit erat ury judaistycznej. Swiadczylo to 
nie tylko 0 t ym, " ze lch autorzy - jak pisa! Henry k Piaseck i - byc moze 
opu§cill niedawno lawEl jeszibot", ale, ze druId ulot ne " b y ly adresowane do 
specyftcznego krllgu 'odbiorc6w - robotnlk 6w, kt6rzy m ieU za sobll wychowa­
nie chederu" , Henryk Piasecki , Z yclowska or pantzac ja P P S (Po!sklej PartH So­
cj a!!stycznej ) 1893-1907, Warsza wa 1978, s. 53-534. 

I Lucjan Rudnicki , Stare t nowe. Paml<1tnlk t , t. I, Warszawa 1948, s. 174. 
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scijanska i socjalistyczna przenikaly si~ i uzupelnialy, mieszaly 
si~ rozne typy motywacji i zachowan. Poszukiwanie odpowiedzi 
na pytanie, czy i w jakiej mierze bylaby to synteza pewnych tresci 
socjalistycznych i chrzescijanskich (np. egalitaryzmu) - doma­
galoby si~ szerszych badan, ogarniajqcych zagadnienia obyczajo­
wosci, stanu swiadomosci religijnej i kultury politycznej robotni­
k6w. Badan zas takich - mimo pewnych post~p6w w ostatnich 
latach - wciqz brakuje. 

Wprowadzenie do tekst6w druk6w swieckich, socjalistycznych 
tresci religijnych, odwolanie si~ do poj~c wlasciwych wierze, 
uczuciom religijnym i do sakralnych archetyp6w i symboIi uswi~­
conych w religijnej obrz~dowosci w jakims stopniu bylo aktem mi­
mowolnym, czyms w pelni naturalnym. Jest to zrozumiale, jesli 
si~ uwzgl~dni po pierwsze fakt religijnosci autor6w tekst6w, ro­
botnik6w oraz cz~sci inteligent6w - czlonk6w i sympatyk6w par­
tii socjalistycznych - oraz po drugie, ze poj~cia religijne, reli­
gijna symbolika i metaforyka, stanowily integralnq cz~sc polskiego 
j~zyka m6wionego i pisanego. Trzeba pami~tac, iz 6wczesne po­
kolenia byly karmione polskCl literaturq romantycznCl i mesjani­
stycznCl, przesyconq symbolikCl i metaforykq ewangelicznq. Me­
sjanizm i romantyzm bowiem mialy juz czas, by wsiClknqc w na­
rodowq gleb~ masowej kultury i zbiorowych wyobrazen. 

Niejednokrotnie motywy chrzescijanskie swiadomie zamieszcza­
no w drukach ulotnych. Uwazano bowiem, ze nalezy odwolywac 
si~ do tych poklad6w swiadomosci spolecznej oraz do tych zwy­
czajowych zachowan robotnik6w, kt6re dadzCl oczekiwany rezo­
nans. Jest to jeden z przyklad6w metody "doraznego dzialania" 
na szersze warstwy czytelnik6w. Z okazji wydania i masowego 
rozpowszechniania w 1891 r. jednej z kol~d robotniczych, pisal 
o tym Zygmunt Pietkiewicz: "Nasz przyboczny poeta, Ejsmond, 
dal nam pierwszCl probk~ agitacyjnego zastosowania tej metody, 
opracowanej przez Edwarda Abramows'kiego, polegajqcej na umie­
j~tnym skierowaniu umysl6w religijnych robotnikow ku proble­
matyce socjalistycznej" s. 

W srodowiskach niech~tnych i wrogich partiom robotniczym cz~­
ste poslugiwanie si~ przez nie poj~ciowaniem religijnym trakto­
wano jako rodzaj i przyklad "przemytnictwa ideowego". Wyra­
zane opini~, ze jest to j~zyk ukradziony, a tekst socjalistyczny, 
zavvierajClcy tresci religijne, okreslano mianem "rewolucyjnego pod­
rzutka". Zwracano przy tyro uwag~ na przyklady swoistej trawe­

• Zygmunt Pietkiewicz, Z bUTZttWych moment6w (B erlin , Zurych 1893) Nie­
podleglosc. t. V. 1930-1932, s. 161. 
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stacji motywow chrzescijanskich, polegajqce .na odwracaniu ich 
sensow i nadawaniu im znaczen odmiennych, wielokroc kontra­
stowe roznych od pierwotnych. 

Partie socjalistyczne, umieszczajqc we wlasnych drukach zwro­
ty, symbole i poj~cia religijne (niezaleznie od motywow tego po­
st~powania), osiqgaly przynajmniej trzy cele: 1) oslabialy sil~ za­
rzutow przeciw nim kierowanych, 2) zmniejszaly nieufnosc, z ja­
kq wiele srodowisk robotniczych przyjmowalo ich program, 3) ula­
twialy czytelnikowi zrozumienie zasad tego programu. 

Rozpatrzmy kolejno wszystkie te cele: 
1) Owczesna publicystyka i literatura polityczna (pozytywistycz­

na pozniej endecka) zwracaly uwag~ na istnienie zasadniczego kon­
fliktu mi~dzy socjalizmem a religiq chrzescijanskq, a socjalistow 
m. in. pi~tnowaly za to, ze w ich przekonaniu - Sq bezboznikami 
i nihilistami. Socjalisci, w polemicznych broszurach, prasie i dru­
kach ulotnych, twierdzili, iz opinie te i oceny Sq niesluszne i nie­
prawdziwe. Wsz~dzie tam podkreslali, ze "socjalizm jest dzieckiem 
chrzescijaiistwa", a literatura socjalistyczna przepelniona jest sym­
bolikq religijnq i odniesieniami do zasad wiary chrzescijaiiskiej. 

2) Atmosfera, jakq otaczano socjalistow i ich program, bynaj­
mniej nie ulatwiala im osiqgni~cia zamierzonych zadan. Pospo­
lite byly polemiki i ataki, przedstawiajqce ich jako zlodziei i oszu­
stow, jako wr~cz wcielenie szatana czy antychrysta. Umieszcza­
nie wi~c tresci religijnych - do ktorych robotnicy odnosili si~ 
z powagq - w towarzystwie tresci socjalistycznych, w jakims 
stopniu - jak mozna mniemac - oslabialo opory wobec programu 
gloszonego przez socjalistow, a przeto ulatwialo akceptacj~ pro­
blematyki socjalnej i politycznej przez nich propagowanej. 

3) Obok licznych srodowisk robotnikow 0 ustabilizowanym sta­
tusie spolecznym i materialnym istniala, glownie w zaborze ro­
syjskim, znaczna liczba robotnikow 0 statusie przejsciowym, pra­
cujqcych w zakladach przemyslowych w miescie, ale mieszkajq­
cych na wsi i nie tracqcych zwiqzkow ze swoim pierwotnym sro­
dowiskiem. Dla tych robotnikow nawet podstawowe poj~cia (przy­
na jmniej do rewolucji 1905/07 r.) i terminy ze slowniczka poli­
tycznego socjalizmu byly niezrozumiale. Mi~dzy nimi - w wi~­
kszosci przeciez analfabetami - a aktywem partii socjalistycz­
nych istniala naturalna przegroda w zakresie wiedzy, wyobrazni, 
j~zyka . Uwagi te w pewnym stopniu odnoszq si~ rowniez do ro­
botnikow wielkoprzemyslowych, zasiedzialych w duzych miastach. 
Autorzy drukow ulotnych, chcqc by j~zyk, ktorym si~ poslugiwali, 
i sposob argumentowania byly zrozumiale, musieli je dostosowac 
do poziomu umyslowego odbiorcow. W tej sytuacji obrazowosc 
i czytelnosc motywow chrzescijanskich, powszechnie znanych i 
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akceptowanych, okazywala SWq przydatnosc w uprzyst~pnianiu 

czytelnikowi problematyki socjalistycznej. 
Odwolywanie si~ przez autor6w ' druk6w ulotnych do symbo­

liki i metaforyki ewangelicznej, bliskiej i wsp61nej dla wszyst­
kich bez mala robotnik6w, bylo r6wniez - jak mozna s'ldzic ­
czynnikiem tworzenia wi~zi grupowych i mi~dzygrupowych pro­
letariatu. 

Przywiqzanie - do wiary i tradycji chrzescijanskiej robotnik6w 
mialo i t en skutek, ze dzialacze par tii socjalistycznych zapozy­
czali pewne tradycyjne formy kultu religijnego do ·swojej dzia­
lalnosci. Mam tu na mysli przede wszystkim piesni: kol~dy ro­
botnicze i robotnicze piesni wielkanocne. Teksty tych piesni zo­
staly ulozone do powszechn ie znanych i spiewanych melodii re­
ligijnych, co sprzyjalo ich szybkiemu rozpowszechnianiu. Niekt6­
re z nich, to zr~czne parafrazy piesni religi jnych, sluz'lce wyko­
rzystaniu ich popularnych motyw6w do ce16w propagandy socja­
listycznej . 

Czlonkowie organizacji socjalistycznych niejednokrotnie podczas 
demonstracji oraz wiec6w robotniczych spiewali rowniez piesni re­
ligijne, nie poddane zadnym przer6bkom, jak np. : Boze cos Pol­
sk~, Z dymem pozarow; ustawiali krzyze dla upami~tnienia swo­
jej socjalistycznej dzialalnosci, zamawiali nabozenstwa w intencji 
swi~tuj'lcych w dniu l -go maja, demonstrowali na pogrzebach 
zmarlych czlonk6w i sympatyk6w organizacji socjalistycznych, od 
nowowst~pujqcych do partii robotniczych przyjmowali przysi~g~ 
na krzyzu, organizowali w czasie swi'lt Bozego Narodzenia uro­
~yste spotkania, podczas kt6rych dzielono si~ oplatkiem, czyty­
wali Bibli~ w trakcie zebran robotniczych. Czytelnictwo Biblii nie 
nalezalo bynajrnnie j do Tzadkosci. Pisal 0 tym m . in. Lucjan Rud­
nicki: "W k6lkach kilka os6b sylabizowalo Bibli~ i pierwsze bro­
szury Polskiej Partii Socjalistycznej: Ojciec Szymon i Czy teraz 
nie ma panszczyzny" 4. 

W drukach ulotnych niejednokrotnie 0 socjalizmie m6wiono ­
w przenosni i doslownie - ze jest nOWq ewangeli'l, wiarq, wy­
znaniem. Autorzy ich wyrazali przekonanie, ze dzis otwarta jest 
droga do masowej akceptacji i zrozumienia tej nowej ewangelii. 
W niej widzieli nadziej~ na generalnq zmian~ dotychczasowego 
ksztaltu rzeczywistosci. Tym samym slowo "ewangelia" w inter­
pretacji autor6w socjalistycznych tracilo sw6j dawny, religi jny, 

• Lucjan R udnicki, s tare... s. 143. Nie po raz plerwszy w hlstoril Biblla znaJ­
dowala zas tosowanle w tego t:,o:pu propagandzle. W Biblil europeJsk ie ruchy re­
wolucyjne znajdowaly od d w6eh tysi E;Cy la t niemalo element6w p rzyda tnyeh 
w leh dzialalnoscl. 
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transcendentny sens i charakter. TwierdziIi oni, ze nowe wyzna­
nie jest "najszczytniejszq ewangeliq naszych czas6w " i ma zastq­
pic - jak pisali - "Bibli~ starego zakonu". "Uczylem si~ na pa­
mi~c - wspomina Lucjan Rudnicki - Manifestu Komunistyczne­
go, kt6ry byl dla mnie pierwszym poematem i zast~powal Nowy 
Testament" 5. 

Slowo "ewangelia", pojawiajqce si~ w drukach ulotnych, bylo 
wi~c pr6bq wprowadzenia poj~cia religijnego do pov/szechnego 
uzycia w nowym kontekscie. Cz~sc robotnik6w, do kt6rych adre­
sowano mysl socjalistycznq, nie chciala jednak tego zaakceptowac. 
"Po obiedzie - pisal wspomniany Luc jan Rudnicki - w drodze 
do domu uprzedzHem pana Jana, ze przyjd~ zar az po obiedzie z no- . 
Wq ewangeliq. Zgrzyt! Pan Jan byl wyraznie zaklopotany. Nie ma 
ewangelii poza Nowym Testamentem. Nie pomogly moje dowo­
dzenia, ze Polsk~ tez zamordowano jak Pana Jezusa. Pan Jan 
obawial si~ her ezji. W sprawach wiary nie znosil zadnych po" 
r 6wnan" 6. 

Pomimo takich i podobnych opinii autorzy druk6w ulotnych 
stale poslugiwaIi si~ sIowem "ewangelia", W kt6r e wkladali wlas­
ne programowe tresci. Pisali, ze pr ogram przez nich gloszony to 
"ewangelia wyzwolenia wszystkich pracujqcych spod wszelkiego 
wyzysku i ucisku, ewangelia r6wnosci i braterstwa ludzi". Zale­
cali: "Robotnik6w, oszukiwanych i zaslepionych... nalezy trakto­
wac jako blqdzqcych, ciemnych br aci i szerzyc wsr6d nich ewan­
geIi~ wyzwolenia socjalistycznego". A ci, co glosili ewangeli~ so­
cjaIizmu, byli "apostolami szcz~scia powszechnego i milosci". 
Wsr6d nich znajdowali si~ pierwsi m~czennicy socjalizmu - P ro­
letariatczycy, "apostolowie sprawy robotniczej". R6wniez "swia- ' 
domy r obotnik - podkreslal Edward Abramowski. - jest dzisiaj 
apostolem najwi~kszej i najswi~tszej sprawy - sprawy ludu pra­
cujqcego" 7. Apostolami byli tez czolowi agitatorzy, a nawet kobie­
ty-"dromaderki", rozprowadzajqce literatur~ socjalistycznq. 

W poezji rewolucyjnej robotnicy (lud) byli nie tylko apostolami 
swojej sprawy, ale r6wniez - zgodnie z literq Starego Testamen­
tu - groznymi mscicielami: 

"Ze rnatki nUCq dzieciom piesn 
o krwi, wolnosci, wiosnie, 

• Lucjan Rudnicki, Stare ... s . 187. 

, Tamze , s. 143-4. 

, Edward .A:bramowskl, Spraw a Robotntcza, wyd. 1892 1 1899, w: Ptsm a zbt oro­


we, t. IV, Warszawa 1924, s. 190. Broszury autor6w soc jalis tycznych nie Sq celem 
molch ba dan. W tekscie spelnia jq tylko rolEl pomocniczq, Ilustracyjnq. 

649 



ANDRZEJ CHWALBA 

I ze czerwony od tych g~dzb 
Msciciel juz rosnie".8 

Podobnie pisali juz przedstawiciele pierwszego pokolenia polskich 
socjalist6w: 

"Choc my zginiemy - glos nasz nie zginie 
Bo on cier piqcej glosem ludzkosci 
I zemsta ludu ciebie nie minie [tj. car a] 
Wstanie on kiedys groznym mscicielem 
Za swoje krzywdy, nasze cierpienia".9 

Mscicielem za doznane krzywdy i cierpienia stajq si~ r obotnicy ­
bohater zbiorowy. Potwierdza to w spos6b jaskrawy (poza tw6r­
czosciq poetyckq) np. naiwnie pot raktowana emblematyka druk6w 
ulotnych z t r iadq najcz~stszych motyw6w: robotnik z mlotem lub 

, wymierzonym do strzalu rewolwerem, chlop z kosq, obaj trzyma­
jqcy rozwini~ty czerwony sztandar z odpowiednim haslem 10. 

Ze sl6w wierszy i piesni niekiedy mozna odczytac mysl, ze w 
przyszlosci m~czennikow za "spraw~ robotniczq" czeka zasluzona 
slawa. M~czenstwo ich jest juz wpisane na konto nowej wiary ­
socjalizmu: 

"Wszystkie wawrzyny i kwitnqce r6ze 

Zapragnie wtedy rzucic wam pod nogi, 

Sloneczne gwiazdy rozbierac tam w gorze, 

By nimi wi~zien powyzlacac progi, 

B~dzie ub6stwiac, jak krzyza podnoze, 

Waszych drog krwawych m~czenskie r ozlogi... , 

Gaszone dzisiaj ze wzgardq imiona 

Czci najgor~tszej rozswietni korona".l1 


Robotnik6w widziano tez jako Zbawiciela, nowego Mesjasza. 
Stqd por6wnywanie ich m~czenstwa, sHy woli i charakteru oraz 
niezmierzonej odwagi z Bogiem. Porownywanie to bylo stalq kon­
wencjq, za pomocq kt6rej obrazy i symbole religijne wprow~­
dzano do rozmaitych tekstow ulotnych : 

8 Zahuczal grzmot, Pots k a poezja rewotucyjna 1878-1945, wyo6r i oprac. S tefa n 
Klonowski, Warszawa 1966, s . 166. 

• Toast, Czegoz chcq, Genewa 1882, wyd. Proletariatu, p rzedruk ze wst~pem , 

Wroclaw 	1975, s. 14. . 

.. Zoo. Bogdan Zakrzewski, Wst~p d o Czegoz chcq , s. 20. 

11 Urywek, Roootnik ' nr 38, 15 XI 1900. 
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"A kiedy ryknq burze 

Z piorunow wstanie nowy Bog: 

Lud w wlasnej krwi purpurze" .12 


Albo : 
"Drzemie, bo dzisiaj mrozi go zimno, 
Mrok go otacza i sciska glod ­
Ale zablysnie dzieil dla olbrzyma 
Bog si~ przebudzi - powstanie Iud! 
• • • • 4 i . . . . . . . 
Szkoda was, szkoda, 0 bohatery, 

Ktorzyscie dla niej ton~li w krwi. 

Alem Ja widzial takiego boga, 

Takiego zbawc~, co jest i by!. 

Co, gdy zablysnie krwawa pozoga, 

Wstanie jak orkan zniszczenia Sil".13 


K rew w literaturze socjalistycznej - jak widae - rodzila nie 
tylko nowych m~czennikow, ale i mscicieli. M~czennik i msciciel 
sta jq si~ wi~c symbolami postaci etycznie rownouprawnionych, 
swiadczqcych 0 nierozerwalnym zwiqzku cierpienia i buntu. 

Robotnicy, "apostolowie wlasnej sprawy, odkupiciele, msciciele, 
majqcy w dloni nowq socjalistycznq ewangeli~, stali - jak twier­
dzila literatura socjalistyczna - przed szanSq u rzeczywistnienia 
przedmiotu marzeil jakze wielu pokoleil: "Krolestwa Bozego na 
ziemi". Wizja socjalistycznego "Krolestwa Bozego" zawierala te 
wszystkie idealy i wartosci, ktore od wiekow cieszyly si~ naj­
wi~kszym uznaniem: wolnose, milose, rownose, godnose, dostatek. ~ 
Zawieraia w sobie harmonijnie zlqczonq wiar~ i marzenia . ludzi 
o urzeczywistnieniu sprawiedliwosci spolecznej i szcz~scia po­
wszechnego. "Nawet w naszych czasach - pisal Feliks Perl ­
...marzenia 0 idealnej organizacji spoleczeilstwa - marzenia, kto­
re tak ba rdzo przypominajq dqznosci pierwszych sekt chrzescijail ­
skich - Sq tylko niejako odrosIq tej samej idei, gal~ziq " tego 
olbrzymiego drzewa, w ktorym kielkuje kazda idea w przyszlo­
sci, k torego pniem i korzeniem po wsze czasy b~dzie «Krolestwo 
Boze». Wszystkie przewroty spoleczne ludzkosci zaszczepione b~-
dq w tym siowie" 14. " 

W drukach ulotnych - rzecz jasna - ksztalt przyszlego robot­
niczego "Krolestwa Bozego" nie mogi bye opracowany w szcze­
golach, lecz jawil si~ w postaci wizji og6lnej . Konkretyzacja na­
lezala, sil& rzeczy, do czytelnikow . Kazdy z nich wi~c wzboga­

1! Zahuc zal grzm ot , Po!ska poezja... s. 166. 

is Z dymem poiarDW, Po!ska p oezja.". s. 160. 

" Feliks Perl, Socjattzm dztec/dem chrzesctjanstwa , K rak6w 1906, s. 19. 
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cal tu tylko naszkicowany obraz wlasnymi, dodatnimi pozytyw­
nymi przemysleniami i wyobrazeniami: 

"Hej z jasnq gwiazdq, co Z nieba wschodzi 
Niech si~ wesolosc w ser cach narodzi -
Nie b~dzie n~dzy na ziemi, 
J ezeli sHy wspolnemi 

Zgnieciem bogaczy. 

Oto nas tyran w walce nie zmoze, 
Stworzmy na ziemi Krolestwo Boze , Skwitnie kwiat swi~tej milosci, 
W~zel zgody i rownosci 

Polqczy swi~ty!" .15 

Z perspektywq nowego "Krolestwa Bozego" zapoznawaly czytel­
nikow rowniez broszury: "A kiedy zwyci~zq panow - twierdzi 
Edward Abramowski - i rzqdy moskiewskie z kraju wyp~dzq , 
wtedy na gruzach niewoli dzisiejszej wzniesie si~ prawdziwe Kro­
lestwo Boie, Krolestwo Swobody, Milosci i Braterstwa".16 

Z wlasnq wizjq "Krolestwa Bozego" autorzy drukow ulotnych 
probowali dotrzec rowniez do srodowiska chlopskiego. Jest zro­
zumiale, ze, zwr acajqc si~ do chlopow, inaczejcharakteryzowali to 
Krolestwo niz wowczas, kiedy zwracali si~ do robotnikow. W roku 
1885 KC Proletariatu wydal do chlopow odezw~ pod wielce cha­
rak~erystycznym tytulem: W imi~ wiary i wolnosci. Tak wi~c juz 
sam tytul kojarzy wolnosc z wiarq, zespala jak' gdyby te dwa slo­
wa w jednq calosc: "Z wiarq w swoje sHy - czytamy w ode­
zwie - idzmy naprzod i obalmy to n~dzne panstwo... Nie bojcie 
si~, jestesmy silni, bardzo silni. Nie naruszymy przy tym praw 
bozych, lecz walczymy 0 nie i sam Bog poblogoslawi naszemu 
dzielu. Wezmy si~ wi~c za spraw~ w imi~ Zbawiciela, ktory sko­
nal na kr zyzu, jeden Chrystus cierpial tyle mqk; jesli jednak t~ 
m~k~ rozdzielimy na tysiqce - b~dzie znosniej dla wszystkich. 
A wowczas zablysnie na niebie zorza poranna i nigdy nie zgasnie... 
Podajmy wi~c sobie wzajemnie r~ce i przysi~gnijmy w obliczu 
Boga, ze b~dziemy wspolnie dzialac w celu ocalenia siebie, zon 
i dzieci" 17. Jak widac, cele i motywy walki nie tylko bezposred­
nio wyplywajq z przeslanek religijnych, ale tez Sq przez nie san­
kcjonowane. 

II Ko1E;da na nutE; Wsr6d nocnej clszy, "Robotnlk. JednodnJ6wka" 1895. 

It (E dward ./I.bramowSkl) Warszawiak, Czego chcq socjatlscl. Lon dyn 1896 , s. 24. 

" Leon Baumgar ten, DZ!ejc W !e !ktego pro!etarlatu, Warszawa 1966, s~ 578-579. 
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Anonimowi pr zewazme autorzy drukow ulotnych prezentowali 
wizj~ "Krolestwa Bozego" wymiennie z perspektywy r aju, w kto­
rym juz w niedalekiej przyszlosci wszyscy pokrzywdzeni mieli 
si~ znaleic: 

"Dalej wi~c naprzod, spieszmy s i~ zwawo 
Czas juz porzucie niedol~ lzawq 

I stworzye porzqdek taki 
W ktorym by wszyscy biedaki 

2yli jak w raju" .18 
Droga d o raju wiodla przez jed nose i solidarnose wszystKich po­
krzywdzonych : 

" ...zlqczenie w jeden w~zel jednosci 
-Doda nam wszystkich pewnosci 

Do r a ju na ziemi".19 
Albo: 

"A gdy si~ tak wszyscy za jedno zbr~amy 
Wr ogow naszych wspolnych w tedy pokonamy 
I w tedy na ziemi ra j sobie stworzymy 

Hej kol~da, kol~da!" 20 

Autorzy wspominali nie tylko 0 ·raju, czyli 0 kresie marzen i dq­
zen ludzkich , ale rowniez dla kontrastu odwolywali si~ do obrazu­
dnia dzisiejszego, ktory porownywali z pieklem: "Nie nalezym y 
do tych - czytamy w odezwie - ktorzy t y 1 k 0 1a d n i e m o­
w i q 0 naszej Robotnicze j Sprawie, ale walczymy bez wytchnie­
nia, gdyz My Robotnicy strasznie ci~iko zdobywam y chleb po­
wszedni, a zycie nasze cale w obecnym «porzqdku spolecznym» 
to s t r a s z n e jar z m 0, to pieklo".21 Oba przeciwstawne obra­
zy: piekla i raju, podobnie jak i inne stereotypy: kata i ofiary czy 
m~czennika i dr~czyciela byly szczeg6lnie przydatne w konstruk": 
cjach czarno-bialych, schematycznych, ale wyrazistych i jedno­
znacznie czytelnych. 

Autorzy druk6w ulotnych zwracali uwag~ czytelnika, ii idealy 
socjalistyczne i tresci wiary katolickie j Sq wsp6lne tam, gdzie mo­
wa 0 pewnych wartosciach og6lnoludzkich. W broszurze 0 fra­
pu jqcym tytule Socjalizm dzieckiem chrzescijaiistwa Feliks Perl 

1S K ol lida robotnlcza, Czer w ona Lut nta. Piesnt robotntcze, Wyb6 r Eug enlusz 
A jnenkiel, L6d i 1964, s . 211. 

II Dz!§ obchodzl caly lud... , Pami qtka Majowa. p!esnl t poezje d[a [udu p o[­
skiego, wyd. PPS zab. prus., Berlin 1901, s. 20• 

.. Kollida , .splewnlk Robotn!czy, Radom 1926, wyd. PPS, s . 29. 
" Od ezw a z 1892 r ., FeJiks Tych, Zwlqze k Robotnlk6w Polskich 1889-1892. A na­

tomla w czesnej or gant zacjl r obotnlczej , Wa rszawa 1974, s . 471. 
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pisal: "Socjalizm to zarazem prawdziwa idea Chrystusa naszych 
czas6w, pomimo ze socjali-zm i chrzescijanstwo tak wiele. r6zni". 
I 	dalej: "Chrystus nie tylko zyl jak komunista, ale i wszystkim za­
Iecal komunizm jako niezb~dny warunek dostqpienia «Kr6lestwa 
Bozego»".22 Podobnie pisal Leon Falski w broszurze pt. Czy socja­
lista moze bye katolikiem: "A religia chrzescijanska i w ogole wszy ­
stkie religie swiata pot~piajq krzywdy wyrzqdzone bIiznim, wyzy ­
skiwanie i dr~czenie ich. Socjaliscie nie stoi wi~c nic na przeszko­
dzie bye dobrym katolikiem".23 Z kolei Edward Abramowski twier­
dZ'i, ze r.obotnik "robi teraz to sarno, co przed wiekami Chrystus 
robi!: glosi swobod~, braterstwo i szcz~scie ludzi".24 "Chrystus byl 
ubogim - w innym miejscu podkresial Leon Falski - chodzil w 
jednej szacie i nie pobieral ani pensji, ani roli, an} dochodow ko­
scielnych".25 Chrystusa przedstawiano wi~c w polskiej Iiteraturze 
socjalistycznej \v sposob powazny, a uzasadniajqc zwiqzki socjali ­
zmu i wiary chrzescijallskiej powolywano si~ na Niego jako Tego, 
ktory swe zycie poswi~cil Iudziom, wskutek czego i dzis bliski jest 
robotnikom-socjalistom. Totez tam, gdzie mowi si~ 0 Chrystusie 
(czy 0 Bogu), bardzo rzadko pojawia si~ ton ironii. Chrystus by! 
tym, ktory stawal w obronie pokrzywdzonych, byl przeto or~dow­
nikiem zwyci~stwa ich slusznej sprawy. W postaci Chrystusa auto­
rzy widzieli czynnik zasadniczej zmiany rzeczywistosci, przy czym 
w Jego wizerunku zawarty jest zar6wno motyw ofiary jak i bun­
tu. Wyrazali tez wiar~, ze wiele zalezy od woli Boga, od Jego wy­
rok6w: 

"Dzis obchodzi caly Iud 
Chrzescijanski wielki cud: 
Zes!al nam Pan B6g Syna Swojego 
Dla zbawienia Iudzkiego 

Od jarzma niewoli 
Bogacze go m~czyli, 
Na krzyzu zawiesili, 
Ze chcial zr6wnae biedaka z bogatym 
By ten by! jego bratem, 

Jak Pan Bog przykaza!".26 

,:Prawo i praca - oto wiara lud6w, 
Jedna jest wiara i jeden jest B6g!".27 

.. Feliks Perl. Socjalizm ... s . 13. 

U (Leon Falski) Socjalls ta. Czy soc j allsta moze bye k atoUkte m . LOndyn 1901 . 


s. 	5 • 
.. (Edward Abramows ki) W arszawiak. Czego chcq .... s. 24. 
" (L. Falski) Warszaw iak. Czy socjaLista .... s. 10. 
.. DziS obchodzi caly Iud. Pamlqtka Majowa.... s. 20. 
!7 Pobudka majowa. Po!ska poezja ... . s. 149. 
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W piesni spraw y, 0 ktorych byla mowa wyzej, prezentowano nieco 
inaczej niz w poezji: 

"Hej w dzie11 Narodzenia prawdy Krzewiciela 
Z otchlani ucisku ludu Zbawiciela 
Wesolo spiewajmy, prawd~ oglaszajmy, 

Hej, kol~da, kol~da!".28 
Albo: 

"Zbawiciel podlych zwojowal 
Nad niedolq si~ zlitowal 
Lud roboczy umilowal".29 

W zakonczeniu jednej z kol~d robotniczych czytam ; "Braciom 
robotnikom z okazji Swiqt Narodzenia si~ Tego, ktory cale zycie 
poswi~cil wielkiej i swi~tej sprawie wolnosci, kol~d~ t~ ofiarowujq 
Robotnicy Socjalisci Polscy".80 

Postae Chrystusa przedstawiano tez jako wzorzec post~powania, 
przyklad sHy woli i determinacji w dzialaniu: "Znuzeni nadmia­
rem pracy - pis ala odezwa - obarczeni troskq i niepewnosciq 
o chleb powszedni, wezmy przyklad z Jezusa Chrystusa, ktory 
choe upadal pod ci~zarem krzyza, jednak wytrwal do konca, gdyz 
wierzyl, ze Jego jest zwyci~stwO".81 

Niekiedy autorzy drukow u10tnych odwolywali si~ bezposrednio 
do slow Chrystusa: 

"Ale pami~tajmy slowa Zbawiciela 
Zesmy wszyscy bracia, w kole ludow wiela, 
Przesladowae Zyda na nic si~ nie przyda 

Hej kol~da, kol~da!".S2 
Albo: 

"Niech zrozumiejq oni (tj. robotnicy - A. Ch.) slowa Chrystusa ­
pisano w odezwie - «kolaczcie a b~dzie wam otworzono! zqdaj­
cie a b~dzie wam dano!». Swi~te slowa. Dose juz pracowae jak 
bydlo robocze od 8witu do nocy!".S3 

W drukach ulotnych, zwlaszcza kol~dach robotniczych i pie­
sniach wielkanocnych, nie braklo akcentow zartobliwych: 

os KO!'1da, Spiewnik ... s. 28. 

.. AlLeLuja, Pte§nt pro!etartatu pol.ktego, oprac. J6zet Kozlowski, Krak6w 1977, 


s. 	78. . 

It Kol'lda robotntcza, Feliks Tych, Zwtqzek... s. 475. 
It Odezwa z 1892 1'., Fellks Tych, Zwtqzek... s. 471• 
.. Kol~da Hej w dzten narodzenta, PoLska poez:la ... , s. 124. 
.. Odezwa z 1893 r., Soc:la!demokracja Krolestwa Polsktego t Litwy. M atertaly 

t Dokumenty, t. I, cz. 1, wyd. H. Buczek I F. Tych, Warszawa 1957, s. 454. 
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"Wesolo nam czas nastaje, 
Prawda jasne swiatlo daje, 

. Walka z falszem nie ustaje, 
Alleluja! alleluja! 

8mialo stawmy swe zlldania, 

R6bmy mowy i zebrania, 

B6g nam tego nie zabrania!".S4 


W niekt6rych tekstach socjalistycznych podkreslano n iezawod­
nose Boskiej pomocy. Przekonanie to artyk ulowano rozmaicie, nie­
kiedy w spos6b przypominajllcy chlopskie supliki: 

"Bracia! Zle dzis na swiecie 
Bieda, n~dza nas gniecie 
Polski Iud sklada modly do nieba 
Prosi 0 wi~cej chleba 

Dla swojej rodziny!".S5 

Innym razem wyrazano je za posrednictwem piesni spiewanych 
na nut~ piesni religijnych: 

"Kiedy ranne wstajll zorze 

Daj mi sily, 0 m6j Boze, 

Bym zwalczal tych tyran6w, 

By nie bylo wi~cej panow! 

Tyranow mamy tak wiele, 

A z nich kazdy bat nam sciele 

Wi~c podajmy sobie r~ce, 


Aby nie zye dluzej w m~ce".36 


Aby !Pot~gowae sH~ wezwan zawartych w tekstach druk6w 
ulotnych, ich autorzy odwolywali si~ niejednokrotnie do "m o­
ralnego nakazu Boskiego": "Bracia d rodzy !!! Nadszedl czas ­
oswiadczono w 1-majowej odezwie napisanej w 1891 r . w Zyrar ­
dowie - aby si~ w ydobye ze szponow... sSllcych z nas ostatnill 
kropl~ krwi, a co gorsza , zniewazajllcych drogie nam istoty, na ­
sze zony i corki, podlem i zludnem uciemi~zaniem, z czeE,'o si~ 
pozniej nasmiewajll; Ach! wi~c teraz drodzy Bracia i Sit\st r y, 
zaklinam Was na Boga i r an y zbawcy swiata, abyscie z dluem 

.. A lletu j a robotn tcza. Potska poezja... s. 131-132 . 

.. Bracta l :tIe dzU n a Awtecte.. .. Polska poezja ... s . 126-127. 
II Pte41i poranna. E ugeniusz Ajnenklel. Kant yczkt r ewoIucyj n ego proletartatu, 

"Tygodnlk Robot n lka". 28 III 1948. 
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1 Maja rb. nie poszli od rana do pracy chociaz ze 3 dni, a czas 
ten przep~dzili spokojnie bez zadnych zacze.pek na ulicy, wszak 
przez to nie pomrzecie, a dzialajqc w ten sposob dojdziemy do 
upragnionego celu; czego z calego serca naszej Braci zycz~, co daj 
Boze! Amen!".37 Kolejne odezwy zyrardowskie tez byly pisane w 
ten sposob, n iewprawnq robotniczq r~kq, nieporadne w stylu i w 
formie. Mozna je uznae za interesujqcy dokument, oddajllcy bez­
posrednio nastroje oraz poglqdy srodowisk robotniczych Zyrardo­
wa. W tekstach tych Sq obok siebie uczucia skr ajne, ale ktore jak­
by si~ wzajemnie uzupelnialy: prosba i grozba, pokora i gniew, 
lagodnose i agresywnose: " ... Boze nasz, Boze zmiluj si~ nad nami, 
my pozaawieni pracy, znqc b~dziemy cudzoziemcow, oni jak przyj­
dq zaraz majq ro'bot~ a my biedni 2 i 3 la ta chodzimy i niemoze­
my dostae pracy, z n~dzy umieramy.. . a teraz kochani bracia pro..! 
SZqC 0 to, zeby pruszacy dostali i cekamy jak Boskiego zmilowa­
nia docekalismy ty kochany wiosny i prosimy 0 robot~ to nam po­
wiadajq, ze przyjdq iPruszaki do roboty a my wezmiemy k ije i b~­
dzimy hie do samych prus i znajdemy pisarzy z duzego kantoru 
i najpszud pozabijamy clunkow.. . " . W innej odezwie oswiadczono, 
ze "W imi~ Boga my potwierdzamy, ze Niemcow zagranicznych 
wyp~dzim, bo my z glodu umieramy tylko Bracia jednosci pro­
siemy.. .".38 

Sposob, w jaki wyrazano przeswiadczenie 0 roli Opatrznosci dla 
ostatecznego i sprawiedliwego rozwiqzania kwestii robotniczej, 
w zorowany byl cz~sto na poezji i piesni patriotycznej, przekazu­
jqcej insurekcyjnq wiar~ , ze Bog i Chrystus dopomogq, zlitujq siCi 
nad losem polskiego ludu i ulZq jego cierpieniom. 

Motywem cz~sto pojawia jqcym si~ w pismach ulatnych byly po- ' 
s tacie Judasza i Kaina. Dla robotnikow abie tj;e figury, jakze czy­
telne, symbolizowaly zlo i podst~p. Judasze to ci, ktorzy dopu­
scili si~ zdrady - najcz~sciej prowokatorzy, szpiedzy, zdrajcy. 
Czyny ich kwalifikowano jako wy jqtkowo odrazajqce i zaslugujqce 
nie tylko na iPot~pienie, ale i na surOWq kar~ . Czlonkowie partii 
s6cjalistyc~nyclh w pelni si~ solidaryzowali z takimi przekonania­
mi autorow drukow ulotnych. Na zdrajcow i szpiegow czekala 
kula r ewolwerow a luh sztylet. Innego rozwiqzania nie przewi­
dywano. Nie bylo miejsca na litose i chrze5cijanskie przebaczenie. 
Triumfowala nienawii c: 

" Wypadk! majowe 1891 w .zyrardowle, oprac. Herman Rappapor t , Warszawa 
1973, s. 43. Odezwy zosta ly przytoczone w pelnym brzmieniu z zachowaniem pi­
sowni orygina!u• 

.. Tamze, s. 38. Z wy jqtkiem pierwszej odezwy wszystkle pozosta!e byly pro­
testem przeciwko ma jstrom I nadzorowi f abr ycznemu narodowo§ci niemlecklej ,. 
jaK r6wniez dalszemu sprowadzaniu do fabryk robotnik6w. 
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"Rozw6j nam wiadomosc n iesie, 
Ze szpic, zdrajca - Adam Galus, 
SWq zaplat~ dzisiaj'znalazl... 

Ach! ty szpiegu, ty niesworze, 
Ty przekl~ty prowokatorze! 
Krwiq si~ braci swych tuczyles 
I na top6r zasluzyles! 
Zdrajc6w kara dzis nie minie, 
Muszq zginqc jak te swinie, 
Toporem si~ wali w glow~: 
Precz wy dzieci judaszowe!".39 

W latach p6zniejszych, w zwiqzku z tym, ze policja coraz ch~t­
n iej - w walce z ruchem robotniczym - odwolywala si~ do me­
t od prowokacji, postac Judasza pojawia si~ w drukach coraz cz~­
sciej: 

"W piers mu wbijano stal palasza 
Plyn~l:a z gardla wolno krew 
I coraz ciszej brzmial jego spiew 
Z czasem zwyci~zy Chrystus Judasza".40 

Podobnie: 
"Nikt za ide~ nie ginie marnie 
Z czasem zwyci~zy Chrystus Judasza".41 

Niekiedy - rzadziej - postac Judasza pojawiala si~ w innym 
kontekscie: ostrzegano, iz kazdy, kt6ry kolaboruje z wladzami, "to 
rZ1:ldowy wyslaniec i judasz", kazdy "kto wzywa do rabowania 
i bicia Zyd6w - to j u d a s z carski". 
Cz~sto przywolywano r6wniez postac Kaina. Oskarzano fabry­

kant6w 0 sciqganie do fabryk zolnierzy carskich, kt6rzy pacyfi­
kowali bezbronnych, lub uzbrojonych tylko w narz~dzia pracy ro­
botnik6w. "Kazdy z tych fakt6w to k a i now y znak na czole 
fabrykanta". Czola odpowiedzialnych za mordy polityczne "po­
krywaj1:l si~ k a i now y m pi~tnem przelanej krwi niewinnej". 
Bratob6jcze walki nazywano "kainowymi". 

Czyn Kaina znalazl tez oryginalne odbicie w poezji socjali ­
stycznej: 

"Niech blysnie w g6r~ sztandar czerwony 
Msciciel naszego, bracia, cierpienia, 

It Smterc p r ow okat or a. w : czerwona Lutnta... • s. 95--96• 


.. Zamach w Grodzlsku. w : Czerwona Lutnta•.•• s. 99. 


" Nlkt za Ide {I nte gtnte marnte, w: Czerwona Lutnta.•. , s. 21. 
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Ustqpiq cry, hrabie, barony, 
Kainowego plody plemienia".42 

Albo: 
lIZ kainowych j~czy mrok6w skarga ziemi, 
Ziemi naszych lez i znoj6w, krwi i kosci".43 

Poczynajqc od wojny rosyjsko-japonskiej 1904 r. w drukach ad­
resowanych do zolnierzy i rekrut6w pelno bylo ,odniesien i po­
r6wnan do czynu kainowego: "Nie plamcie waszego sumienia nie­
winnie przelanq krwiq ludu, nie bqdzcie K a ina m i, mordercami 
wlasnych braci", "bierzcie na swoje sumienie jak Kain, grzech 
bratob6jstwa". 

Nalezy w tym miejscu wspomniec, ze z wojnq 1904 r. lqczono 
nadzieje niepodleglosciowe i rewolucyjne. W r6znej formie oka­
zywano Japonii sympati~. Kolportowano m. in. odezwy zatytulo­
wane: Boze pom6z Japonii! 

W innych odezwach z 1905 r. przypominano trese przykazania 
Boskiego "nie zabijaj": "Nie wyjasniono wam, za co musicie za­
bijae, rozkazali «pal», a wyscie usluchali, zlamaliscie p r 'Z y k a­
zan i e nie zabijaj, ci~zkim g r z e c hem - g r z e c hem bra­
tob6jstwa - obarczyliscie dusze wasze ...smiere ich jak ci~zki ka­
mien przygniecie wasze sumienie, i 0 d g r z e c h u tego, g r z e ­
c h u bratob6jstwa - nie uwolni was zaden kaplan. W ostatniej 
chwili zycia, do ostatniego westchnienia majaczye b~dll przed wa­
szymi oczyma trupy zabitych przez was ludzi... ZyjqC jak K a in o­
wi e, jako K a i now i e pomrzecie! Zolnierze! B 6 j c i e s i ~ 
Bog a! ...zabijacie ze strachu j u d a s z 0 w ski ego, ...jefeli prze­
staniecie bye K a ina m i, nikt nie osmieli si~ was ruszye".44 

Warto przytoczyc jeszcze jedno interesujqce odwolanie si~ do 
przykazania "nie zabijaj": "G d y - czytamy w jednej z odezw, 
skierowanych do poborowych w roku 1903 - was pop row a­
d z q p r z e c i w s t raj k u j q c y m rob 0 t n i k 0 m alba 
zbuntowanym chloporn i kazll warn strzelac do 
1 u d u - n i e s I u c h a j c i e r 0 z k a z u! Przekl~ta ta r~ka, co> 
podniesie bron rnorderczq na ojca i rnatk~, na siostr~ i brata... 
Nie splamcie si~ grzechern §miertelnym, nie dajcie si~ uzye za sle­
pe narz~dzie carskim pacholkorn".45 Wszystkie bez wyjlltku 6w-­

.. Do G6rntk6w, Potska poczja .... s. 103• 

.. W tosna. Wyb6r poezjt. Krak6w 1917. wyd. pPS. s. 67. 

.. Odezwa z 1905 r .• Wladyslaw Lech Karwackl. 1.6dz w tatach TcwotuCjt 1905­
1907, L6dz 1975, S. 194. 

.. Odezwa z 1903 r.. Socjatdemokracja KT6testwa potsktego t Lttwy. Matenaly 
t Dokumenty pod Ted. Fettksa Tycha. oprac. Bronislaw Rad1ak. t. II. Warszawa 
1962. s. 530. 
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czesne partie socjalistyczne zdawaly sobie spraw~, ze ich przy­
szlosc zalezy w duzej mierze od stopnia zrewolucjonizowania sHy 
zbrojnej panstwa. Trwajllca w owym czasie wojna z Japonill i per­
manentny stan wojenny w kraju zdawaly si~ bye doskonalll oka­
zjll do urzeczywistnienia tych plan6w. Kluczowym momentem ca­
lej akcji propagandowej wsr6d zolnierzy bylo przelamanie psy­
chologicznej bariery strachu przed niewykonaniem rozkazu: "pal". 
Jak dowiodla praktyka, odwolywanie si~ przez autor6w druk6w 
socjalistycznych do racji moralnych i praw Boskich bylo jednym 
z najskuteczniejszych sposob6w uswiadamiania chlop6w i robot­
nik6w w szynelach. Jednoczesnie mozna to - w jakims stopniu ­
traktowae jako dow6d wrazliwosci religijnej adresat6w. 

Nieco rzadziej niz "Judasze" i "Kainy" obecny byl w drukach 
ulotnych motyw Szatana, w rozmaitych zresztll kontekstach. Bylo 
to charakterystyczne dla literatury socjalistycznej, ch~tnie - jak 
w spominano - operujllcej stereotypami zbudowanymi w oparciu 
o podstawowe antynomie: 

"W usza r.h szum dziwny, glowa bun iem plonie 
Szatan zwqtpienia odkryl ciemne karty... 
Ze mi~dzy nami byl ktos taki podIY, 
Co nas za zloto wydal w r~ce kat6w".46 

Albo: 
"I widz~, jak ludzie krzyz ci~zki nios,! 
A zy cie ich w n~dzy, i glodno, i boso, 
A droga przed nimi ponura i ciemna 
Tu osty, tu cienie, tu przepasc bezdenna, 
A w kolo si~ wielkie p rzeszkody spi~trzyly 

Czyhaj,! pokusy, szatanlilkie w r ll sHy ".47 
P odobnie : 

"Skrzypnql gdzies zamek , slychac ostr6g brz~ki 
Stllpania Humne, choe p6ln oc wybila 
NOWll ofiar~ na katusze, m~ki 
Szatanska przemoc w lochu osadzila ... ".48 

W tekstach mamy wi~c szatanskie sHy, pokusy, pr zemoc, a nawet 
szatanskie panstwo: . 

"Dalej do dziela! i wsp6lnymi bary 
Podwazmy czorta budowy piekielne ­

.. W karcerze, Eugeniusz Ajnenkiel. Potskte r ew otucyjne pte~nt robotntcze z ta t 
187S-1915 (Materialy 1 notatkl). "Prace Polonistyczne". ser. 6. L6dz 1948. s. 253• 

.. Dumante . p!e~nt t poezje dta tudu r oboczego wydane na pamtqtk~ 1 Maja 
1897. Berlin 1897. 

.. Mutarz. Pte~nt protetartatu ... • s. 81. 
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Od naszych j~k6w drzy juz gmach ten stary, 
Dalej do dziela! niech si~ swiat oczysci -
Czynem mu ciosy zadajemy smiertelne. 
Koniec poganstwu, obludzie _".'9 

Wiele srodowisk robotniczych akceptowalo t~ cz~sc programu 
partii socjalistycznych, kt6ra odnosila si~ do w alk i 0 cele mate­
rialne, socjalne, natomiast nie wyrazalo zgody na walk~ poli­
tycznll w celu likwidacji despotyzmu carskiego. St~d popular­
noSe uj~cia: panstwo carskie jako siedlisko Szatana. 

Pospolitym skladnikiem j~zyka wierszy, piesni, odezw bylo slo­
wo "swi~ty", kt6re jednakze coraz cz~sciej odbiegalo od swojego 
r eligijnego zr6dla, a stalo si~ obiegowym, retorycznym wyraze­
niem, wprowadzajllcym nastroj podniosly i m a jllcym w ywierac 
szczegolnie dodatnie emocje. Stosowano je w drukach ulotnych we 
wszystkich przypadkach i 'rodzajach: "Niech dia w'as swi~tymi b~dll 
w ielkie slowa idei robotniczej", "swi~ty ogien", "swi~ta sprawa 
socjalizmu", "w obronie swi~tej sprawy naszej", "swi~te hasla ro­
botnicze", "swi~ty ogien rewolucji", "znak swi~ty", "haslo swi~te", 
"iskra swi~tej wojny" , "swi~ta sprawa wyzwolenia klasy praCu­
jllcej", "swi~tem przymierzem lqczcie si~ narody", "swi~tej idei 
n ic nie zwyci~zy" a nawet "pragnienie swi~tej zemsty". 

W tekstach socjalistycznych pojawialy si~ takze - choe rza­
dziej - inne motywy religijne: "mozny bog - kapital", "korony 
cierniowe", "oltarze wolnosci", "oltarze cierpillcej ludzkosci", 
"prawdziwa ewangeliczna milose blizniego". E.6dz byla "swiqtyni~ 
nowozytnego kapitalu" ; inteligencj~ wzywano: "przy czyncie si~ 
i wy waSZq pomOCq do wzniesien ia swiqtyn i swiatla i wolnosci"; 
t ych pisarzy i publicystow , k t6rzy uciekali od p r awdy nazywano 
"P ilatami umywajqcymi r~ce" . 

Kiedy polska prasa ugodowa z niech~ciq pisala 0 walce robot­
nik6w 0 naleme im prawa, w yjasniano, iz "Iud roboczy w ie, ze 
i Chrystusowi na k r zyzu urllgal lotr" ; wszystkich przeciwnik6w 
politycznych nazywano "falszywymi pr orokami" itp. 

SiGgano rowniez do motywu Golgoty, zwlaszcza- w poezji rewo­
lucyjnej : 

"A kiedys na szczycie 
Tej d obrowolnej wiekowej Golgoty 
Ludzkose przed nimi p adnie na kolana 
Podhwem zdj~ta i wdzi~cznosci~ wezbrana".';' 

Lub: 
"Niegdys Chrystus na Golgocie 

.. R ewo!ucjontsta, W y b6r poezjt, wyd. PPS, Londyn 19OO, S. 35 • 


.. Urywek, "Robotnlk" nr 38 .... , 
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Ginql w imi~ swojej wiary, 

Dzisiaj ginq w Cytadeli 

Podlych kat6w tych ofiary".51 


Dla autor6w ze srodowiska robotniczego cOl'ucznie obchodzone 
swi~ta chrzescijanskie: Boze Narodzenie i Wielkanoc byly niekiedy 
dogodnq okazjq, by przekazae towarzyszom pracy wlasne przemy­
slenia na temat ich sytuacji materialnej: "Kochani bracia robot­
nicy, ot nadchodzq te swi~ta Wielkanocne - czytamy w odezwie 
1-majowej 1892 r. - duzo Was takich n~dzarzy, co nawet w rocz­
nic~ tych swillt nic dobrego nie uzyjecie. Jakzescie te pare tygodni 
postu przezyli na tak marnym zyeiu, chodzicie do roboty jak te 
cienie wyn~dzniale. A tu wasze ciemi~zyciele zyjq huczno, nie 
znajq nigdy Zadnych post6w, drwill z waszej pracy, drwiq z ho­
loty, i braeia robotnicy jakZe mozecie pozwoHe na to, aby tak 
ulegae ciemi~zyeielom".52 

Wsr6d tekst6w zamieszczonych w drukach ulotnych stosunkowo 
niewiele znajdujemy sformulowan atakujqcych religijnose robot­
nik6w i religi~. Partie socjalistyczne szanowaly uczucia religijne 
robotnik6w i wystrzegaly si~ publikacji tekst6w antyreligijnych. 
"A jednak nie bawilem si~ nigdy w zwalczanie religii jako po­
trzeby umyslu ludzkiego - wspomina Ignacy Daszynski. I szczerze 
mog~ zapewnie, ze prawdziwie religijne uczucia traktowalem u lu­
dzi z wielkim szacunkiem".5S 

W drukach ulotnych napotykamy co najwyzej akcenty skiero­
wane przeciwko Kosciolowi i konkretnym, wymienionym z imie­
nia i nazwiska ksi~zom. Wychodzono bowiem z zalozenia, ze "Ko­
sei6l a religia to nie jest jedno. Kosei61 - pisal Daszynski - jako 
urzqdzeni~ ludzkie rozwijal si~ wraz z rozwojem spoleczenstwa 
ludzkiego, i chcqc w niem istniee, musial si~ do niego przystoso­
wac". I dalej: "Nie wglqdamy w sumienia naszych towarzysz6w 
i nie mieszamy polityki do wiary. Niech tylko ksi~za nie mieszajll 
wiary do polityki a przekonajq si~, ze socjalista moze bye calkiem 
dobrym katolikiem".54 

Akcenty antyklerykalne mogly bye nawet akceptowane w sro­
dowiskach robotniczych; postawy krytyczne wsr6d robotnik6w nie 
nalezaly bynajmniej do rzadkosci, chociaz jednoczesnie towarzy­
szyla im gl~boka religijnose osobista. A jednak w tychie socjali ­
stycznych drukach ulotnych niejednokrotnie napotykamy na mniej 

" AHetuja. Ptesnt protetartatu...• s. 141. 
.. Zr6dw do dzlej6w ktasy robotntczej na ztemtacn potsklch. pod red. N. Gq­

siorowskiej. t. I . cz. 1. Warszawa 1962. s. 252. 
.. Ignacy Daszynski. Paml'ltnlkl, t. I, Krak6w 1925. B. Ill. 
I< (Leon Falski) Warszawlak. czy socjattsta .... s. '1. 
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lub bardziej zamaskowan!l krytyk~ postaw k3ztaltowanych przez 
pewien rodzaj tradyeyjnego chrzescijaiiskiego nauezania. Pojawia 
si~ na przyklad krytyka biernej pokory i poezueia beznadziejno­
sci d!lzeii do zmiany ~tatusu materialnego i spolecznego -robotni­
kow oraz poczucia odwiecznego braku sprawiedliwosci i r6wnoSci, 
l!lczonych z mentalnosci!l formowan!l przez chrzescijaiistwo. Naj­
cz~sciej mysIi tak> mozna bylo napotkae w piesni soejalistyeznej: 

"Cieha pokora wobec katuszy 
Naszych kajdanow takze nie skruszy 
Aza po'bozne westchnienia 
Bog nam twardego kamienia 

W ehleb nie przemieni! 
Wi~e zamiast wszystko znosie w pokorze 
Cierpliwie czekae na euda boze, 
Hardo podnieSmy swe glowy, 
Rwijmy wspolne swe okowy 

Wsp6lnymi sily!".6.5 

Rowniez w odezwach robotniczych mozna bylo 0 tym przeczyta(:: 
"Mowi!l nam, ze Bog stworzyl swiat, a na nim ludzi, ktorzy jako­
by stanowi!l rodzin~. Ci, co ukIadaj!l prawa, mowi!l, ze wszysey 
jestesmy rowni wobee sprawiedliwosci. Cesarze, Krolowie i RZ!l­
dZ!lcy krajem mowi!l nam, ze s!l wybrani z Iaski Boga alba z woli 
narodow, by si~ n a rod em opiekowae. 

Otoz przyjrzyjmy si~ Towarzysze Robotnicy, ezy to wszystko jest 
prawd!l i zapytajmy samych siebie, gdzie jest sprawiedUwose, row­
noM! wobee prawa, milose braterska, gdzie «kochaj bUzniego jak 
siebie samego»? 

Nie ma sprawiedliwosci dla nas! 
.. .przeto podajmy sobie dlonie, smialo z wiar!l broiimy naszej 
swi~tej Sprawy Robotniezej!".56 

Niekiedy autorzy drukow ulotnych pisali, 'ze Bog nie jest ani 
nie moze bye sojusznikiem robotnikow, przeto s!l oni zdani na 
wlasne sily, tylko im mog!l zawierzye. Celem ieh wysilkow jest 
osi!lgni~cie "Krolestwa Bozego", ale na ziemi i teraz - nie jutro! 
Dlatego niektore sformulowania Sq agresywne, gniewne - sly­
chac w nich glos zawiedzionych i oszukanych. 

"Na ciemit:zcow twoich gromu 
Z nieb wysokich «B6g» nie rzuei 

.. Kol~da robotnlcza na nut~ Wsr6d nocneJ ctszy. Pamlqtka MaJowa, Ple~nI ... , 
s. 	16• 

.. Odezwa z 1892 r . • Fel1ks Tych. zwtqzek... . s. 470-471. 
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I nie ulzy twego sromu 

Z karku jarzma ci nie zrzuci! 

Porzuc te nabozne pienia! 

W sobie szukaj ty zbawienia".57 


Podobnie: 
"Tu chce zniszczyc r6d czlowieezy 

Faraon6w moe, 
A anio16w ani mieezy 
B6g nie zsyla ku odsieczy, 

Choc prosim dzieii. i noel 
Wi~c gdy stary B6g nie slueha 
Pom6dlmy siE: do obueha".5B 

Rzadko jednak spotykamy poglqdy wyrazone w spos6b tak zde­
cydowany. Cz~seiej podobne tresei wypowiadano w spos6b bar­
dziej umiarkowany, pelen wahaii. i wqtpliwosei, zaznaczonyeh m. in. 
poprzez stawianie pytaii.. Zastanawiano si~ wi~e, ezy nadzieje na 
pomoe Boskq Sq rzeezywiseie uzasadnione, ezy B6g poblogoslawi 
walee robotniezej: 

"Nie ezujesz nawet braku swobody 
W milezeniu znosisz eierpienia ... 
A jakiej za to ezekasz nagrody 
Od kogo patrzysz zbawienia??".59 

Podobnie: 
"Bronic siebie zaniedbujesz 
Z niebios laski oezekujesz 
Spojrzyj tylko na tyeh 
Z gr ubym brzuehem do kolan6w".60 

Odwieezny pr oblem relaeji mi~dzy zyciem pozagrobowym a do­
ezesnym nalezal do cZE:sto dyskutowanyeh r 6wniez w srodowis­
kach soejalistycznyeh , co r6wniez znajduje odbieie w drukaeh 
ulotnyeh: 

"Chrystus ludziom pokrzywdzonym 
Dawal wiecznq rozkosz nieba, 
1m zas bracia, na tej ziemi 
doczesnego dobra trzeba".61 

.. Anorum. Czegoi chcq...• 8. 26. 


.. Marsz to przysztos~. Lutnia Robotntcza. wyd. PPSD. Krak6w 1906. s . 38. 


.. Gtos wt~inta, Czegoi chcq.••• 8. 10• 

.. pamtqtka Majowa. Plesnt ...• s. 39. 

II. Rej kotendal W Bettejemte, ptesnt protetarlatu•..• s. 147. 
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Zbior motyw6w i obraz6w religijnych w tekstach druk6w ulot­
nych nie jest zbyt o'bszerny, albowiem ich autorzy odwolywali 
si~ wciqz do tych samych, najpopularniejszych motyw6w, choc 
stosowanych w r6znych uj~ciaGh, bowiem te najcz~sciej przytacza­
ne obrazy i motywy chrzescijanskie najbardziej przemawialy do 
wyobrazni czytelnika. Stosowali je ludzie rozumiejqcy uiytecznosc 
tego typu odniesien, lub uzywajqcy ich w sposob calkowicie na­
turalny i spontaniczny. Przez swojq jasnosc i komunikatywnosc 
znakomicie oddzialywaly one na psychik~ masowego odbicircy. 
Symbolik~ i metaforyk~ religijnq wprowadzano nie tylko do 

tekstow socjalistycznych druk6w ulotnych, ale rowniez umieszcza­
no je na nich w postaci znak6w ikonicznych. Przed rewolucjq 
1905-07 r. partie socjalistyczne niecz~sto stosowaly znaki ikonicz­
ne 0 tresci religijnej. Mozna je spotkac na markach i stemplach 
konspiracyjnych zwiqzk6w zawodowych, czy to PPS czy SDKPiL; 
po jawialy si~ tam wizerunki Matki Boskiej, niekiedy obok rysun­
k 6w m lota lub kielni. Najcz~sciej wyst~puje wizerunek Matki Bos­
kiej J asnog6rskiej - Kr6lowej Korony Polskiej, lqczqcy w sobie 
element religijny i narodowy. Na winietach odezw oraz na kart­
kach pocztowych wydawanych przez partie socjalistyczne oraz na 
specjalnych obrazkach pojawialy si~ rysunki przedstawiajqce m. in. 
aniola - symbol pokoju i milosci, opiekuna nieszcz~sliwych, bied­
nych i zagubionych . Aniol pojawial si~ r6wniez cz~sto na ma­
terialach propagan dowych i oswiatowych socjaldemokracji niemiec­
kiej i austr iackie j, z reguly w alegorycznych obrazkach. Umie­
szczano go zwykle w g6rnej cz~sci rysunku, ponad robotnikiem 
i chlopem, k t6rzy trzymali si~ za r~ce. U dolu rysunku cz~sto 

znajdowal si~ napis : "Proletariusze w szystkich kraj6w lqczcie si~!" 
W ikonograficznych mater ialach propagandowych i oswiatowych, 

jak r6wniei podczas demonstracji (m. in . w demonst racjach na po­
grzebach czIonk6w i sympatyk6w PPS), obok Orla Bialego, czer ­
wonego sztandaru pojawial si~ tez, choc sporadycznie, znak krzy­
ia . Znaki ikoniczne nie tylko wzmacnialy emocjonalnie ladunek 
tekstu pisanego, ale dla znacznej liczby analfabet6w (ponad polowa 
robotnik6w zabor u r osyjskiego) stanowily jedyny rodzaj graficz­
nego przekazu. 

Socjalistyczne druki ulotne - niezaleinie od partii czy autora, 
z reguly nie byly ukierunkowane na konkretnego czytelnika, tj. 
spolecznosc zawodowq czy regionalnq. Tylko sporadycznie spoty­
kamy teksty z adresem indywidualnym. Mamy tu na mysli g16wnie 
czytelnik6w z terenu Zagl~bia Dqbrowskiego, g6rnik6w, hutnik6w. 
Zagl~bie bylo specyficznym osrodkiem przemyslowym, gdzie w zin­
dustrializowanych wsiach oraz osadach fabrycznych i g6rniczych 
szczeg6lnie zywa byla kultura chrzescijanska. Nie pozostalo to bez 
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wplywu na postawy tamtejszych robotnik6w, w tym r6wniez so­
cjalist6w - a jednoczesnie ludzi wierzllcych. Pisala 0 tym m. in. 
PPS w swojej broszurze 0 sprawie g6rniczej: ", .. .gdy po fabrykach 
robotnicy domagajll si~ zwiElkszenia zarobk6w albo zmniejszenia 
godzin pracy, wiedzllC, Ze z panami inaczej jak grozbll nie moma 
nic poradzic - g6rnicy oczekujll zmilowania od Boga, rzqdu i wla­
scicieli kopah'l".82 Nic wi~c dziwnego, ze dzialajqce w tym srodo­
wisku part;e socjalistyczne stale wprowadzaly do swoich tekst6w 
akcenty religijne, m. in. postac swiEltej Barbary, patronki i opie­
kunki braci g6rniczej. Wydaly tez kilka wierszy pt. Swir:ta Bar­
baro, a 4-go grudnia kolportowaly wazne odezwy polityczne.63 

W jednym z wierszy do gornik6w mozemy przeczytac: 

"Wtedy si~ nasze rozjasnill twarze 
Razniej uderzy w skronie nam krew, 
Wtedy my, wolni, swi~tej Barbarze 
Wsp6lnie wesoly zanucim spiew...!.64 

W ZaglElbiu Dllbrowskim spiewano r6wniez piesn socjalistycznll na 
nut~ Boze cos Polskr: nieznanll - poza Slqskiem - w innycp re­
gionach kraju. 
B~dqce przedmiotem niniejszych rozwazan motywy religijne wy­

st~powaly - jak widac z powyzszego - we wszystkich rodzajach 
literatury ulotnej: w odezwach, piesniach, poezji. NaJczElSciej w 
piesni (gl6wnie w kol~dach robotniczych i piesniach wielkanoc­
nych). Najrzadziej tresci religijne spotykamy w odezwach. 

Dlatego trudno jest odpowiedziec na pytanie 0 miejsce tematy­
ki religijnej w drukach ulotnych poszczeg6lnych partii socjali­
stycznych, gdyz zar6wno piesni, jak i poezja, zasadniczo nie mialy 
charakteru partyjnego. Sluzyly "sprawie robotniczej" jako calosci, 
a nie interesom i potrzebom jednej partii robotniczej. Niewiele jest 
tez takich piesni i wierszy, kt6rych autorzy organizacyjnie i ideo­
wo byliby zwiqzani z okreslonq partiq czy orientacjq politycznq 
w ruchu socjalistycznym (cz~sci autor6w do dzis nie znamy). WiEl­
kszosc z nich to inteligenci, radykalowie i entuzjasci ruchu socja­
listycznego, obracajllcy si~ w krElgu podobnych don niepokornych. 
Wyrazali oni w swej tw6rczosci poetyckiej i piesniarskiej nie tyle 
pogllldy jakiejs partii robotniczej , co swoje wlasne. Pewnll liczbEl 
tekst6w - gl6wnie kol~dy i piesni wielkanocne - napisali robot-

a Sprawa G6rnlcza. wyd. PPS. Londyn 1896. s. 15. 
" Stanlslaw Andrzej Radek. Rewo!ucja w zagillbtu Dqbrowsktm 1894-1905--1914. 

Sosnowiec 1929. s . 13. 28• 
.. Do G6rntk6w, pamtqtka Majowa. Pte§nt... . s. 41. 
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nicy, ale poza nielicznymi wyjlltkami niewiele wiemy 0 ich przy­
naleznosci organizacyjnej czy wyznawanych pogilldach. 

Wydawane przez partie socjalistyczne wiersze, piesni, b'ldz jako 
druki ulotne, blldi w tomikach, rowniez nie mialy charakteru par­
tyjnego. Zresztll poszczegolne zbiory poezji i piesni niewiele si~ 

roznily od siebie. Kazdy z nich "obowillzkowo" zawieral zestaw 
tych samych utwor6w. Obok zelaznych pozycji, takich jak Czer­
wony Sztandar, Warszawianka, Mazur Kajdaniarski, Czegoz chcq, 
zamieszczailO utwory poet6w tylko luino lub okazjonalnie zwi'lza­
nych z orientacjami radykalnymi, jak : Asnyk, Przybyszewski, Ka­
sprowicz, Mickiewicz, Krasinski, Konopnlcka, Niemojewski. 

Podobnie publikowane na lamach gazet robotniczych utwory li­
terackie i piesni nie musialy miec charakteru partyjnego, gdyz go­
scili w nich cz~sto autorzy reprezentujllcy r6zne nurty polityczne. 

Charakter partyjny mialy jedynie odezwy. Najcz~sciej do sym­
boliki i metaforyki chrzescijanskiej odwolyw ali si~ autorzy (g16w­
nie robotnicy) reprezentuj'lcy partie wczesnego okresu dziej6w ru­
chu socjalistycznego: ZRP i St. PPS. Autorzy odezw p6zniejszej 
PPS i SDKP, a zwlaszcza SDKPiL czynili to w stopniu 0 wiele 
mniejszym. 

Rok 1905 (choc na nim konczll si~ nasze rozwazania) bynajmniej 
nie konczyl okresu wykorzystywania przez partie socjalistyczne 
obraz6w i motywow chrzescijanskich. Jeszcze przez kilka kolej­
nych dziesi~cioleci krzyz b~dzie ooecny obok czerwonego sztan­
daru, a symbolika i metaforyka chrzescijanska b~dzie sluzyc nie 
tylko jako instrument niezb~dny w sprawie pobudzania swiado­
mosci robotnik6w, ale b~dzie tez jstotnym skladnikiem wizji przy­
szlosci. 

Andrzej Chwalba 
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ADAM KRZYZANOWSKI 
" 

Przed - dwudzfestu laty, 29 stycznia 1963 r. dokonal ziemskiego 
iywota prof. Adam Krzyzanowski - uczony, polityk, mysliciel 
i m oralista. Do ostatnich chwil iycia troskliwq opiekq otaczala 
Go c6rka Izabella i przyjaciel domu, dr Antoni K~pinski. Ksiqdz 
z pobliskiego kosciola 00 Kapucyn6w opatrzyl Go sw. Sakramen­
tami. Adam Krzyian owski spoczql w rodzinnym grobowcu na 
cmentarzu Rakowick im. Bardzo liczne grono przyjaci6l, uczniow, 
mieszkancow Krakowa zebralo si~ w dniu pogrzebu n a cmenta­
rzu. Msz~ sw. odprawial i kondukt pogrzebowy prowadzil 6wczes­
ny ordynariusz krakowski bp Karol Wojtyla. 

CURRICULUM VITAE 

Adam Krzyzanowski urodzil si~ 19 stycznia 1873 r. w Krakowie, 
jako syn ksi~garza i wydawcy - Stanislawa. Zaw6d i zamilowania 
ojca wywarly niewqtpliwie powainy wplyw na zycie Adama Krzy­
zanowskiego; nieraz w ostatniej dekadzie swego zycia zwykl ma­
wiae, ii zbyt wiele przestawal z ksiqikami, moze zbyt malo z 
ludZmi. Dzien Jego urodzin znajduje si~ pod wplywem znaku 
Koziorozca, kt6ry to znak znamionuje ludzi 0 pra'vvym charakterze, 
silnej woli, ludzi sposo'hnych do nauki. W zyciu Adama Krzyza­
nowskiego spelnily si~ zodiakalne prognozy. 

Po ukonczeniu szkoly podstawowej wst~puje do gimnazjum sw. 
Anny, nast~pnie zas odbyw a studia na wydziale Prawa i Admini­
stracji UJ , kt6re pogl~bia stu diami w Berlinie i w L ipsku ; w r . 
1894 uzyskuje stopien doktora z ocenq "summa cum laude". 

Po ukonczeniu studi6w K rzyzanowski rozpoczyna prac~ najpierw 
jako sekretarz K rakowskiego Towarzystwa Rolniczego, a w r . 1908 
habilituje si~ i w tymze roku rozpoczyna prac~ na UJ jako docent 
ekonomii politycznej. W cztery lata p6zniej zosta je profesorem 
nadzwyczajnym, w r oku zas 1916 - zwyczajnym. W owych latach 
pracuje n ad zagadnieniami ek onomicznymi z dziedziny r olnictwa, 
pieniqdza, gospodarki fin ansow ej. Zakres jego zainteresowan w 
zwiqzku z tOCZqCq si~ wojnq ulega znacznemu poszerzeniu na zja­
wiska socjologiczne i moraIne z n iq zwiqzane. 

Adam Krzyzan owski, pracu jqc naukowo, nie uchyla si~ od obo­
wiqzk6w spolecznych . Np. w r. 1920 wchodzi w sklad Straiy Oby­
watelskiej . Odzyskan ie niepodleglosci w r . 1918 sklania Krzyza­
nowskiego do bliiszego zainteresowania si~ biezqcymi zagadnie­
niami politycznym i i gospodarczymi. Poswi~ca sie teoretycznie 
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i praktycznie sprawie naprawy polskiej waluty i skarbowoScl ~ 
wsp6}pracuje z misjq ekspert6w amerykanskich prof. K emmerera, 
a w r. 1926 zostaje kierownikiem polskiego biura. prz.y tej misji. 
W rok p6zniej Krzyzanowski, wesp61 z Feliksem Mlynarskim, je­
dzie do Stan6w Zjednoczonych dla przeprowadzenia rokowan 0 po­
zyczk~ stabilizacyjnq , kt6ra to misja zosta je uwienczona powo­
dzeniem. Krzyzanowski jest wsp61autorem planu stabilizacyjnego. 
W latach 1928-1931 zostaje wybrany do Sejmu, kandydujqc z listy 
BBWR. Jak o posel przewodniczyl Komisji Skarbowej i byl gene­
ralnym referentem budzetu. 

W okresie "sprawy brzeskiej" zachowal wlasne, niezaleine sta­
nowisko, nie zgodzil si~ w Sejmie glosowac zgodnie z zaleceniami 
swego klubu poselskiego, a wreszcie jako protest przeciw calej 
sprawie zlozyl mandat poselski. Z perspektywy lat inaczej patrzyl 
na spraw~ Brzescia, uznajqc iz w por6wnaniu z doswiadczeniami 
czasu II Wojny [- - - -] [Ustawa z dnia 31 VII 1981 0 kontroli pu­
blikac ji i widowisk, art. 2, pkt 2 (Dz. U. nr 20 poz. 99)] byla to 
jednak "sielanka". / 

Mimo tak intensywnej dzialalnosci publicznej Adam Krzyza­
nQwski nie zaniedbywal swoich uniwersyteckich obowiqzk6w ­
prowadzil wyklady, seminaria, wiele publikowal, a takie zaanga­
iowal si~ w spraw~ popularyzacji wiedzy ekonomiczne j, uzna jqc 
ii zas6b tej wiedzy w spoleczenstwie jest znikomy. Realizujqc te 
swoje zamierzenia wyglaszal przez radio pogadanki ekonomiczne. 

Lata 30-te, to lata coraz bardziej szerzqcego si~ antysemityzmu. 
Krzyzanowski, holdujqcy liberalizmowi, zdecydowanie przeciwsta­
wia si~ tej narastajqcej fali. W swoich Kartkach z kalendarza 
pisze : 

"Po ,r . 1930 mnoiq si~ awantury uniwersyteckie. Pada haslo 
«Numerus nullus». Wyprowadzam Zyd6w z uniwersytetu, zdzieram 
afisze na zewn~trznej bramie uniwersytetu, broni~ Zyd6w bitych 
w uniwersytecie. Zatarg z Akademiq G6rniczq, kt6ra od chwili 
zaloi enia nie przy jm uje Zyd6w. Uczniowie Ak. G6rniczej na wy­
st~pach goscinnych w Uniwersytecie przychodzq z palkami. Zdo­
bywam palk~ z poczqtkiem 1931 r. Stawiam palk~ w kqcie sekre­
t ar iatu, a endek, kt6ry si~ za mnq wsliznql, porywa palk~ i ucieka 
z niq... " 

Krzyi anowski, protestujqc przeciwko niekt6rym poczynaniom 
rzqdu, wypowiadal si~ jednakZe cz~sto w sprawach publicznych, 
zajmujqc stanowisko wobec gospodarczej polityki panstwa. Nie 
uchylal si~ takie od wsp6ldzialania dla dobra kraju. Jako delegat 
rzqdu jedzie ponownie do USA na przelomie 1936/37 na rokowa­
nia 0 konwersj~ zagranicznych poiyczek dolarowych, wyst~puje 

z licznymi memorialami dotyczqcymi spraw gospodarczych. 
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W latach 1927-28, 1930-31 byl dziekanem Wydzialu Prawa, 
a w latach 1933-34 i 1937-38 prorektorem UJ. W r. 1920 Polska 
Akademia Umiej~tnosci wybrala go na czlonka korespondeqta, a w 
7 lat pozniej - na rzeczywistego. 

Mawial 0 sobie Adam Krzyzanowski "Civis Cracoviensis sum". 
Odrzucal - mimo silnych nalegan - ofiarowanq mu katedr~ we 
Fryburgu. Nie wyjechal z Krakowa do Wiednia w r . 1914, nie . 
wyjechal do Francji czy Anglii w r. 1939. 

6 listopada 1939 r . wraz z wielu innymi profesorami zostal are­
sztowany i wywieziony do obozu koncentracyjnego w Sachsen­
hausen, z ktorego wyszedl w lutym 1940 r. W czasie pobytu Pro­
fesora w obozie rozeszly si~ pogloski 0 Jego smierci. Odbyly 
si~ liczne nabozeI'l'stwa zalobne, ukazalo si~ wiele nekrologow, m . in. 
w "World Biography", "The Economic Journal", "The Times" ­
ktory obszernemu nekrologowi poswi~conemu Smierci "na jbar­
dziej wplywowego ekonomisty w swojej generacji" nadal tytul: 
A Victim of the Gestapo - Ofiara Gestapo, czy tez w wychodzq­
cym na6wczas w Wilnie "K urierze Wilenskim", kt6ry pisal: 

"Adam Krzyzanowski nie zyje. Jest to wielka strata dla nauki 
polskiej. Lecz mysli i wskazania tego najwybitniejszego wsp6lczes­
nego ekonomisty polskiego pozostanq nadal aktualne". 

Pod datq 25.V.41 r. Profesor zanotowal: "Spotkalem na plantach 
zbira z Sachsenhausen, zapewne tego, ktory rzucil si~ na mnie... 
Poznanie obustronne". 

Po powrocie z obozu do swego rodzinnego miasta Krzyzanowski 
podejmuje prac~ konspiracyjnq w tajnym nauczaniu i prowadzi 
w swoim mieszkaniu przy ul. Potockiego 7 wyklady z historii 
i ekonomii oraz wra'ca do dzialalnosci politycznej, tym razem w 
ramach Stronnictwa Demokratycznego. 

W r. 1945 zostal zaproszony na konferencj~ do Moskwy na kon­
sultacje zwiqzane z powolaniem Tymczasowego RzqduJednosci 
Narodowej. 

W r. 1945 zostal takze do'kooptowany do Krajowej Rady Naro­
_ dowej, w ktorej zabieral glos w sprawa'ch politycznych i gospo­

darczych. W wyborach 1947 r . zostal poslem z Krakowa, wybra­
nym z listy Frontu Jednosci Narodu. Poslowal niedlugo, bo juz 
w r. 1948 zrzekl si~ mandatu [- - - -] [Ustawa z dnia 31 VII 1981, 
o kont,roli publikacji i widowisk, art. 2, pkt 2 (Dz. U. nr 20 poz. 
99)] . Wycofal si~ takze z dzialalnosci w Stronnictwie Demokratycz­
nym. 31 grudnia 1948 decyzjq 6wczesnego Minlsterstwa Oswiaty 
(kt6remu podlegalo szkolnictwa wyzsze) Adam Krzyzanowski zo­
stal przeniesiony na emerytur~ wbrew stanowisku Senatu UJ i Ra­
dy Wydzialu. Byla to decyzja polityczna. Na posiedzeniu Sejmu 
30.X.1949 r. v-minister oswiaty i dzialaczka Stronnietwa Demokra­
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tycznego wysokiego szczebla, Eugenia Krassowska, tak uzasadniala 
tli decyzjli: 

"Ze wzgl~du na olbrzymie potrzeby masowego ksztalcenia kadr 
ekonomistow i na ogromnq rol~ teorii ekonomicznej w budow­
nictwie socjalistycznym, Ministerstwo Oswiaty zastosowalo szereg 
posuni~e, zmierzajqcych do stworzenia warunkow dla dokonania 
przelomu w studiach ekonomicznych. Nalezalo w pierwszym rz~­
dzie wyeliminowae z naszych wyzszych uczelni szkodliwe, nie­
naukowe teorie. Dla zrealizowania tego postulatu zastosowalismy 
nast~pujqce srodki: odsuni~to od pracy dydaktycznej, a wi~c od 
wychowawczego wplywu na ksztakenie mlodziezy zdecydowanie 
reakcyjnych ekonomistow typu Fabierkiewicza, Krzyianowskie­
go, 'I'aylora ... " 

Wrocil Adam Krzyzanowski w chwale na Uniwersytet po paz­
dzierniku 1956 r. Powrotu tego domagali si~ w licznych pety­
cjach studenci i profesorowie. W lutym 1957 wznowil wyklady 
z nauki 0 ludnosci i historii gospodarczej. Reaktywowala SWq 
dzialalnosc Polska Akademia Umiej~tnosci. W 1957 r. Adam Krzy­
zanowslU zostal wybrany jej prezesem. Natomiast nie zgodzil si~ 

Profesor wejse do Polskiej Akademii Nauk. Uniwersytet Jagiellon­
ski przyznal Mu w r. 1958 tytul doctora honoris causa jako "wyraz 
uznania dla tworczych' wartosci rozleglej i wielostronnej pracy 
naukowej, zarliwosci badawczej i powiqzania teorii z praktykq". 

Adam Krzyzanowski przeszedl ponownie na emerytur~ w r. 1960 
jako chyba wowczas jedyny - jak z uSmiechem dodawal - urz~­

nik mianowany na stanowisko przez rZqd CK Franciszka Jozefa . 
. Nie zaprzestal dzialalnosci publicznej. WspoIpracowal z "Ty­
godnikiem Powszechnym", "Znakiem", "Za i Przeciw", miewal 
odczyty w Klubie Inteligepcji Katolickiej. Do niezapomnianych 
nalezq spot'kania dyS'kusyjne w domu Profesora, kiedy to w gm­
nie przyjaciol snul rozwazania na najrozmaitsze, a zawsze cie­
kawe i frapujqce tematy. 

Jeszcze w dniu 11 stycznia 1963 r. mowil 0 Pascalu i de Gaulle'u, 
przyrownujqc tego ostatniego do postaci Marszalka Pilsudskiego. 
A w kilkanascie dni pozniej dziewi~Cdziesi~cioletnie, pracowite 
i ciekawe zycie profesora Adama Krzyzanowskiego dobieglo k resu 
w mieszkaniu przy ul. Podwale 1. ' 

UCZONY 

Adam Krzyzanowski znany jest glownie jako uczony-ekonomi­
sta. Poswi~cil swe zycie nauce, ktorq pojmowal jako drog~ wio­
dqcq do odkrywania prawdy. Przez cale zycie wysoko dzieriyl 
sztandar suwerennosci nauki, przewidywal wysilki zmierzajqce_ do 
pozbawienia jej tej suwerennosci, do podporzqdkowania utylitar­
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nym, doraznym celom: "Jesli paristwo widzi w nauce jedynie 
dzwigni~ post~pu technicznego, wowczas post~p techniczny na 
dluzszq met~ okaze si~ nieziszczalnym, bo zabraknie bodzca moral­
nego, zach~cajqcego ludzi do tworczych wysilkow naukowych". 

Szerokie byly zainteresowania naukowe Krzyzanowskiego. Na 
poczqtku skupialy si~ one na zagadnieniach rolniczych. Opubliko­
wal m . in. Studia agrarne, w kt6rych, b~dqc z zasady zwolennikiem 
liberalizmu (ale pozbawionego cech doktrynerstwa), opowiada si~ 

przeciw nieograniczonej mozliwosci dzielenia grunt6w, propaguje 
rozwoj sp6ldzielczosci rolniczej i uznaje za konieczne zorganizo­
wanie taniego kredytu dla wsi. Ale - i tutaj ukazuje si~ , jak 
Adam Krzyzanowski lqczy zjawiska ekonomiczne, spoleczne i mo­
raIne - podstawq do rozwoju tej sp6ldzieIczosci musi bye odpo­
wiednia zdolnose moralna do zrzeszania si~ i wspolpracy. Bez 
tych elementow najIepsze organizacje, statuty, nakazy i zarzqdze­
nia nie przyniosq pozytywnych rezultatow. 

Studia w Berlinie i Lipsku wywarly na Krzyzanowskiego pe­
wien wplyw przez szkol~ historycznq i tzw. socjalizm profesorski. 
Szybko wyzwaia si~ jednakze spod tych wplywow, przychylajqc 
si~ coraz baTdziej do poglqdow liberainych. 

Drugim niejako etapem -zainteresowari Adama Krzyzanowskie­
go (do ktorych zresztq wielokrotnie wracal) byly zagadnienia de­
mograficzne. W r. 1908 wydaje prac~ Teoria Malthusa, w kt6rej ­
zgadzajqc si~ z zasadniczym trzonem tej teorii - wysuwa wobec 
niej szereg zastrzezeri. Jego stanowisko wobec teorii Malthusa, 
opowiadanie si~ po stronie poglqd6w dopuszcza jqcych potrzeb~ kon­
trolowania przyrostu Iudnosci, przysporzyly profesorowi przeciw­
nikow i narazily na ataki np. w czasie kampanii wyborczej do 
Sejmu w r. 1928. W wywiadzie dia krakowskiego IKC-a Krzyza­
nowski wyjasnil, Ze "broni tylko przekonania, iz przyrost Iudno­
sci moze si~ stae szkodliwy". Sam zas jest przeciw neomaltuzja­
nizmowi i nie wypowiada si~ w sprawie srodkow kontroli przy­
rostu naturainego. 

Wreszcie w trzy lata po Malthusie ukazuje si~ monografia Krzy­
zanowskiego pt. Pieniqdz, wyznaczajqca trzeci obszar ekonomicz­
nych, najbardziej obszernych zainteresowan Autora. W Pieniqdzu, 
a potem w Nauce 0 pieniqdzu i kredycie KrzyZanowski zawar! hi­
storycznq i teoretyczno-doktrynaInq stron~ zagadnien pieniqdza, 
ktorym wedle niego Sq wszelkie dobra spelniajqce funkcje pieni~z­
ne (tzn. funkcje mierzenia wartosci i posrednictwa w wymianie) . 
Omawiajqc 'Caloksztalt zagadnien pieniqdza, rozwija Krzyzanowski 
szczegolnie jego teori~ ilosciowq i stwierdza, iz "nadmierna emisja 
pieni~dzy papierowych doprowadzala nieraz do umniejszenia lub 
zupelnego zaniku ich wartosci". Opierajllc si~ na teorii iloscio­
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wej, Krzyzanowski przeciwstawia si~ polityce inflacyjnej, uzna­
jqC za ·iluzoryczne finansowanie inflacjq cel6w wytw6rczych. Trze­
ba jednak zaznaczyc, ze Krzyzanowski, wypowiadajqc si~ prze­
ciw inflacji, nie zaleca takze deflacji, zachowujqc tak charakte­
rystyczny dIan umiar w poglqdach. Uwaza za najsluszniejszq sta­
bilizacj~ cen i sHy kupna pieniqdza, uznajqc r6wnoczesnie drozyzn~ 
za sil~ destrukcyjnq w gospodarce, "za czynnik dekapitalizacji 
i pauperyzacji, za zr6dlo rosnqcych napi~c socjalnych i gospodar­
czych, za czynnik zaburzen w aparacie produkcji, wymiany i roz­
dzialu dochod6w". Krzyzanowski lqczy podaz i popyt pieniqdza z 
dochodem - "Wzrost lub ubytek pieni~dzy Sq r6wnoznaczne z po­
mnozeniem lub spadkiem dochodu" . 

Krzyzanowski zamierzal opracowac calosc systemu .ekonomicz­
nego. Nie udalo mu si~ zrealizowac tego zamierzenia . W 1919 r . 
wyszly jako pierwsza cz~sc calosci, Zalozenia ekonomiki, stano­
wiqce niejako wst~p do nauki ekonomii, okreslajqce jej zakres, 
metodologi~, stosunek do innych nauk. W Zalozeniach ... Autor 
podkresla relatywny charakter_praw ekonomicznych i koniecznosc 
poslugiwania si~ nimi z duzq ostroznosciq. 

M6wi si~ cz~sto 0 Iiberalnych poglqdach Krzyzanowskiego w za­
kresie ekonomii. Trzeba to twierdzenie zaopa trzyc zastrzezeniem, 
ze (jak juz wspomnialem) nie byl to liberalizm doktrynerski, pryn­
cypialny. Krzyzanowski ujmowal zjawiska ekonomiczne w ich po­
wiqzaniu z motywami psychologicznymi, politycznymi, socjologicz­
nymi. Byl przeciwny wyselekcjonowywaniu post~powania ludz­
kiego i tworzenia sztucznych konstrukcji "homo oeconomicus". 

W Moralnosci wspc5lczesnej pisal: "Zjawiska gospodarcze Sq nie­
' rozerwalnie zwiqzane z moralnymi, z caloksztaltem rozwoju psy­

chicznego i fizycznego ludnosci...". Wielkq przywiqzywal wag~ do 
moralnosci w zyciu prywatnym i pubIicznym, byl stanowczo prze­
ciwny stanowieniu praw wqtpliwych moralnie, gdyz taka sytua­
cja rodzi pokus~' omijania tych praw, co w efekcie zamiast pod­
nosic spoleczenstwo, przyczynia si~ do obnizenia jego etyki i wzro­
stu przest~pczosci. Nie jest Krzyzanowski przeciwnikiem umiar­
kowanego interwencjonizmu panstwowego, gdyz uwaza, iz pan­
stwo winno zabezpieczac jednostkom r6wne warunki rozwoju i wol­
nosci . Mozliwosci post~pu i rozwoju determinuje wedle Krzyza­
nowskiego natura ludzka, kt6ra w zasadzie nie podlega zadnym 
przemianom 0 istotnym czy rewolucyjnym znaczeniu. Motywy po­
st~powania ludzi obecnie Sq zblizone do motywow dzialania na­
szych przodk6w sprzed wielu setek lat. Dlatego Krzyzanowski w 
swoich poglqdacl}. naukowych jest zwolennikiem umiaru, a ustr6j 
Iiberalny (zar6wno polityczny jak gospodarczy) ocenia jako naj­
bardziej korzystny z punktu widzenia ekonomicznego, bo jest to 
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po prostu ustroj najtanszy, a rownoczesnie pozwalajqcy jednostkom 
na ~ajbardziej wszechstronny rozwoj . Nie przypisuje Krzyzanow­
ski cech pozytywnych przymusowi, rozkazowi, czy przepisowi 
prawnemu, nie opartemu 0 zasady slusznosci i etyki. 

Adam Krzyzanowski, choe nie wyklucza umiarkowanego inter­
wencjonizmu panstwa, jest przeciwnikiem etatyzmu - "Wspol­
czesne przejscie od ustroju w znacznym stopniu liberalnego do 
bardziej etatystycznego odpowiada powszechnemu od zarania dzie­
jow falowaniu zycia ludzkiego. Rozwoj wypadkow jest z,awsze la­
many, a nie prosty... Po latach tlustych nast~pujq chude i od­
wrotnie, po pokoju wojna, po okresach demokratyzowania si~ zy­
cia panstwowego, czasy sciesniania kola osob biorqcych udzial w 
rzqdach, po liberalizmie przychodzi kolej na etatyzm, bo ludzie 
sklonni Sq do nowinek, jak mawiano w Polsce XVI wieku, bo nigdy 
z niczego nie Sq zadowoleni, bo zawsze pragn!! zmiany." 

Krzyzanowski nie byl czystym teoretykiem. Swojll wiedz~ po­
tram wykorzystywae do wyciqgania wnioskow praktycznych w za­
kresie polityki gospodarczej. Ten nurt dzialalnosci naukowej Krzy­
zanowskiego przewija si~ w jego pracach od lat dwudziestych. Swo­
je poglqdy na owczesnq sytuacj~ przedstawial Krzyzanowski w 
licznych przedkladanych rz!!dowi opiniach, memorialach, a takze 
w obszerniejszych pracach, z ktorych przede wszystkim wymie­
nie nalezy Pauperyzacj~ PoLski w sp6lczesnej. W pracy tej Autor 
obnaza cal!! prawd~, uka'zuj!!c Polsk~ jako kraj biedny, z ludno­
sci!! 0 nastawieniu antygospodarczym, biurokratycznym, kraj zu­
bozaly nadmiernym etatyzmem, marnotrawstwem grosza publicz­
nego, cechujqcy si~ malq wydajnosci!! pracy, w ktorym "polityka 
rzqdu odwraca si~ tylem do 'rzeczywistosci", Pauperyzacja wysz!a 
w r. 1925. [- - - -] [Dekret z dnia 12 XII 19?1, 0 stanie wojennym, 
rozdz. II, art 17, pkt 4 (Dz, U. nr 29 poz. 154)] 

Fraca naukowa Krzyzanowskiego przyniosla obfity owoc. By! 
zalozycielem tzw. krakowskiej szkoly ekonomicznej, wedle ktorej 
zadaniem ekonomii jest zbieranie, segregowanie faktow ekono­
rnicznych, ich opis, szukanie iwiqZ'kow przyczynowych mi~dzy 

zjawiskami, wykrywanie prawidlowosci. Na tej podstawie powsta­
je teoria , a z niej z kolei wynikae ma polityka ekonomiczna. 
Szkola krakowska nie uznaje poglqdow, iz ekonomika rna bye Ii 
t ylko inspiratorem ukladania programow ekonomicznych, odrzuca 
takze stanowisko, iz powinna stanowie tylko zam'kni~tq w sobie 
"nauk~ dla nauki". Szkola krakowska opowiada si~ za naturam!! 
rownowag!! gospodarczll, uwaza etatyzm za zgubny; opowiada si~ 
takie za szerokim wspoldzialaniem gospodarczym pomi~dzy pan­
stwami, wyst~puj!!C w zasadzie przeciw protekcjonizmowi i dqze­
niom do samowystarczalnosci gospodarczej . W poglqdach szko!y 
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kra'kowskiej znajdujq takze odbicie inne poglqdy Adama Krzyza­
nowskiego, omawiane w innych miejscach niniejszego artykulu. 
Krzyzanowski sprzyjal poglqdom liberalnym nie tylko w teo­
rH - dowodem na to wyniki jego pracy dydaktycznej na Uniwer­
sytecie, gdzie wychowal calq plejad~ uczni6w, wykazujqc szacu­
nek i zrozumienie dla wszystkich poglqd6w i orientacji. Wy­
starczy wymienic nazwiska: Tomasz Lulek, Adam Heydel, Ferdy­
nand Zweig, Oskar Lange, "Janusz Libicki, Leon Oberlender, Ma­
r ek Breit, Jerzy Massalski, Kalman Stein, Ludwik Eichenbaum, 
Hagemeier i wielu innych. 

Krzyzanowski u swych uczni6w zawsze wysoko ceni! zdolnosci 
intele'ktualne. PMniej nieco zmodyfikowal sw6j sqd, przyznajqc 
w nim charakterowi czlowieka pierwszenstwo przed intelektem, 
albowiem wysoki poziom intelektualny bez wyrobionego charak­
teru moze stat si~ bardzo niebezpiecznym zjawiskiem w przypad­
ku, gdy czlowiek oddaje sw6j intelekt w sluzb~ zlej sprawy. 

POLlTYK 

Okreslenie "polityk" znikn~lo z naszego codziennego slownika. 
Zastqpily je okreslenia "d~ialacz" lub "aktywista". Adam Krzy­
zanowski byl w calym tego slowa znaczeniu politykiem, to znaczy 
czynnq dzialalnosciq, opartq na swej gl~bakiej wiedzy ekanamicz­
nej, staral si~ wplywac na bieg wypadk6w. 

Zamilawania dO' palityki ujawnily si~ u niega bardza wczesnie. 
Jak sam wspamina w r. 1884 w czasie padr6zy dO' Kanstanz am 
Badensee ku zdumieniu padr6znych palemizawal z antypals'kimi 
wypawiedziami Bismarcka. 

Ujawniane wtedy zainteresawania nie aslably - Krzyzanawski 
w r. 1896 staje si~ wsp6larganizatarem Klubu Kanserwatywnega, 
bierze udzial w pracach arganizacji niepadleglasciawych. Wspa­
mina, jak to' w r. 1912 w jednym z pasiedzen Tymczasawej K a­
misji Strannictw Niepadleglasciawych bral udmal Franciszek Ha­
dur. Na posiedzeniu byl abecny takze Pilsudski. Hadur przema­
wial za zlqczeniem pragram6w niepadleglasci i zalazenia w Palsce 
Kasciaia Naradawega. Pilsudski sprzeciwil si~ tym pamyslam. 

Szerszq dzialalnasc palitycznq razwija Krzyzanawski pO' ad­
zyskaniu przez Pals'k~ niepadleglasci, addajqc swajq wiedz~ na 
uslugi kraju. Jego palityczna dzialalnasc scisle wiqze si~ z zain­
teresawaniami ekanamicznymi i w tym zakresie Krzyzanawski 
chce i moze zdzialac najwi~cej. Sam taik a'kresla swaje stano­
wisko: "PO' I wajnie fachowa praca organiczna i palityczna mnie 

675 



KAZIMIERZ TRACIEWICZ 

absorbowala. Walczylem 0 uzdrowienie finans6w, kredytu, waluty 
pozyczkami zagranicznymi". 

W dzialaniach poli tycznych opieral si~ na wyznawanych przez 
siebie pogIqdach ekonomicznych, dIatego tez przeciwstawial si~ 

reformie Wladyslawa Grabskiego z lat 1924-25 uznajqc, iz P olski 
nie stac na sanacj~ waluty 0 wlasnych silach. Przeciwnym byl tak­
ze r6wnowazeniu budzetu przez emisj~ bilonu i przepowiedzial 
zalamanie si~ przeprowadzan ej reformy. Przepo\viednia K rzyza­
nowskiego si~ sprawdzila. 

Jak i w innych dziedzinach, Krzyzanowski takZe w polityce 
bliski byl poglqdom liberalnym, zabarwionym ostroznym pesymi­
zmem. Nie uznawal doktrynerstwa, nie wierzyl w patenty na 
zbawienie swiata, kt6re mialy jakoby posiadac poszczeg6lne do­
ktryny, czy grupy ludzi. Nalezal do zwolennik6w marszalka PH­
sudskiego. Od 1924 r. byl czlonkiem Klubu Spolecznego skupia­
jqcego jego zwolen nik6w. Wychodzqc z zalozen ekonomicznych 
przewidywal koniecznosc zmian na poIskiej arenie politycznej. Od­
nosH si~ pozytywnie do przewrotu majowego, k tory byl dIan n a­
st~pstwem niewlasciwej polityk i gospodarczej rzqdu, przede wszy­
stkim na odcinku skarbowym: "Zla gospodarka skarbowa uscielila 
Marszalkowi drog~ do wladzy. . .. bl~dem byla nie tylko inflacja, 
ale takze polityka nadmiernych budzetow, preliminowania duzych 
d ochodow z P9datku majqtkowego... a wreszcie polityka etaty­
zmu". Ironizowal na temat dopatrywania si~ w tle przewrotu ma­
jowego tajemniczych sil, ktore to poglqdy, stare zreszt.q jak swiat, 
tkwiq korzeniami w spiskowej teorii historii. "Odzywaly siG nie­
raz glosy przypisu jqce przewrot poIityczny tajemniczym wplywom 
masonow, w przejrzystym zamiarze ukrycia odpowiedziaInosci za 
przebieg wydarzen. Ten, komu naprawd~ zalezy na zl'ozumieniu 
przebiegu wydarzen, nie rna powodu uciekac siG do mistycznych 
«wyjasnien»". 

Po przewrocie majowym Krzyzanowski jest wybitnie czynn-ym 
w dziele uzdrowienia waluty, wspolpracuje z misjq amerykanskich 
ekspertow finansowych, prowadzi rokowania w USA w sprawie 
pozyczki stabilizacyjne j, W r . 1928 z listy BBWR zostaje wybrany 
do Sejmu. W Sejmie pracowal w komisjach zwiq'zanych ze spra­
wami budzetowo-skarbowymi, byl sprawozdawCq generaInym bud­
zetu. 

Do BBWR wszedl Krzyzanowski wraz z grupq tzw. Zjednocze­
nia Pracy Miast i Wsi. Wspolpracujqc z rzqdem, Krzyzanowski za­
chowal wlasne zdanie, krytykujqc niejednokrotnie zarowno r z'!d, 
jak i wladze Bloku: "Jest rzeCZq nienormaln~ i niedopuszczalnq, 
aby nadal istnial taki stan rzeczy, w ktorym w praktyce organy 
ustawodawcze w panstvvie zostaly niemal uSLlni~te". 
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Krzyzanowski wybrany zostal ponownie do Sejmu w r. 1930, 
a w nast~pnym roku wyeofal si~ z niego protestujqe przeciw 
"sprawie brzeskiej", zrezygnowal w tym ezasie takze z prezeso­
wania Klu'bowi Spoleeznemu. 

W notatkaeh Profesora znalazlem przyezynek do sprawy tzw. 
wojny preweneyjnej z Niemeami: "W listopadzie 31 r. bylem z 
Ledniekim w Paryzu. Spotkalem T[argowskiego], opowiadal 0 swej 
misji finansowej, dziwilem si~ glupstwom, ktore wyglaszal na te­
maty finansowe. Spotkalem T ostatni raz w zyeiu (juz nie zyje) 
ok. r. ' 1950 w Krakowie - opowiadal mi, ze wowezas jezdzil do 
Paryza i Londynu z poleeenia Pilsudskiego, gwoli wyb~dania, ezy 
tamtejsze sfery miarodajne - [Pilsudski juz wowezas rozwazaJ: 
ewentualnosc dojseia Hitlera do wladzy] - sklonne by byly pod­
jqC wojn~ preweneyjnq z Niemeami". 

Profesor bral takie czynny udzial w ruehu paeyfistyeznym i re­
prezentowal Polsk~ we wladzaeh rozmaityeh organizaeji mi~dzy­
narodowyeh. Prawdopodobnie wyjazd do Paryza w r. 1931 mial 
zwiqzek z jakimis poezynaniami paeyfistow. 

W r. 1932 wyst~puje z memorialem przeeiwko polityee defla­
eyjnej, w lataeh 1936/37 ponownie jedzie do USA w sprawie kon­
wersji pozyezek dolarowyeh. 

Adam Krzyzanowski jako polityk byl "konstruktywistq" - sta­
ral si~ wspolpraeowac z rzqdami 0 roznyeh orientaejaeh dla do­
bra Polski. W ramaeh jednakie tej wspolpraey zawsze potrafil 
zaehowac wlasne zdanrie i mial odwag~ eywilnq zdanie to wypo­
wiadac publieznie. Zasi~gali jego rad niejednokrotnie owezesni 
przywodey nawy panstwowej. W r. 1925 gen. Sikorski zwroeil si~ 
do J aworskiego, Estreiehera i Krzyzanowskiego 0 opraeowanie pro­
jektu programu polityeznego. Krzyzanowski, ktory w tym ezasie 
by! nieobeeny, opraeowal taki program w odniesieniu do gospo- ' 
dar ki, finansow i waluty i przekazal ten program Sikorskiemu . 
General ofiarowal mu wowezas tek~ ministra skarbu, ,0 ezym na­
wet ukazaly si~ wzmianki w prasie. Niebawem nastqpi! przewrot 
majowy. Dwukrotnie jeszeze ofiarowywano Krzyzanowskiemu te­
ki ministerialne - w r. 1930 Marszalek Senatu Szymanski pro­
ponowa! mu Ministerstw'o Wyznan Religijnyeh i Oswieeenia Pu­
bIicznego, a w r. 1935 Rydz-Smigly ministerstwo Skarbu. Nie 
przyjql tyeh propozyejri. 

Wybueh wojny zastaje Krzyzanowskiego w Krakowie. Areszto­
' wany wraz z profesorami UJ i osadzony w obozie w Sa'chsen­
hausen, wraca do Krakowa na poezqtku roku 1940. W czasie oku­
pacji zwiqzal si~ ze Stronnictwem Demokratycznym, dzialajqcym 
w konspiracji. Idee demokratyczne zawsze przecie byly bliskie 

677 



KAZIMIERZ TRACIEWleZ 

Profesorowi, zawsze zwalczal pr.zerosty wladzy, wykazywal to­
lerancj~ dla cudzych poglqd6w. Demokracj~ pojmowal jako ludo­
wladztwo skierowane ku zabezpieczeniu prawa r6wnej wolnosci 
dla wszystkich obywateli. 

W r. 1941 zjawil si~ u Profesora Ferdynand Arczynski (ps. Ma­
rek), kt6ry kierowal dZ'ialalnosciq SD w Krakowie i zapropono­
wal Krzyzanowskiemu prezesur~ krakowslciej organizacji SD. Pro­
fesor przyjql t~ propozycj~. Ustalono wtedy, ze dla bezpieczen­
stwa osoby Profesora, nie b~dzie si~ on angazowal w bie~ce 
prace konspiracyjne. Rezerwowano jego autorytet, doswiadczenie 
i wiedz~ dla ustalania gl6wnych linii politycznych Stronnictwa 
i podejmowania decyzji 0 zasadniczym znaczeniu. Biezqcy kontakt 
z Profesorem utrzymywal wspomniany wyzej, Ferdynand Arczyn­
ski. 

W Krakowie wychodzil przez caly okres okupacji organ SD 
"Dziennik Polski". Wsp61pracowal z tyro pismem Krzyzanowski, 
zamieszczajqc liczne artykuly wst~pne i analizy sytuacji politycz­
nej. W tej pracy lqcznikiem z Profesorem byl najcz~sciej dr Adam 
~ar. 

W r. 1945 z uwagi na wlasny autorytet, a takze z rami~nia SD 
bierze Krzyzanowski udzial w konferencji moskiewskiej, na kt6­
rej mial bye powolany Tymczasowy RZqd Jednosci Narodowej. 
Komisja 'trzech (tzn. Molotow, Harriman i Kerr) przygotowala 
propozycje. Delegacja polska, w kt6rej znajdowali si~ przedstawi­
ciele Kraju, wladz z Lublina i z emigracji, propozycje przyj~la ... 
W tym samym roku Krzyzanowski zostal dokooptowany w sklad 
Krajowej Rady Na~odowej, na posiedzeniach kt6rej zabieral glos 
w sprawach zar6wno politycznych, jak gospodarczych. Wypow\a­
dal si~ przeciw deflacji, za rozszerzeniem kredytu na cele gospo­
darcze, za zaciqganiem pozy~ek zagranicznych. Poglqdy profesora 
nie znalazly jednak na6wczas zrozumienia. Krzyzanowski prze· 
ciwstawial si~ takze - niestety bez skutku - nadmiernemu i wla­
sciwie bezplanowemu uprzemyslawianiu. 
[- - - -] [Dekret z dnia 12 XII 1981 0 stanie wojennym, rozdz. II , 
art. 17, pkt 4 (Dz. U. m 29 poz. 154)] 

Nie powr6cil wi~ej do czynnego zycia politycznego, chociaz po­
litykq interesowal si~ do konca swoich dnL Jako polityk staral 
si~ zawsze sluzye Krajowi. Dobrze znal jednak granice kompro­
misu i zawsze mial odwag~ powiedziee "nie", gdy wymagalo tego 
zachowanie wlasnych poglqd6w. Wsp6lpracowal z wielu rZq'~ami ­
w kazdym b~dqc... opozycjonistl\. 
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MY$LlCIEL 

Pisac zaczql Adam Krzyzanowski w 15-tym roku zycia, ogla­
szajqc pierwszy artykul w kalendarzu ks. Goliana w r. 1888. Te­
matem artykulu byla historia. Historii pozostal tez Krzyzanowski 
wierny, a w ostatnim okresie swego zycia (po II wojnie swiato­
wej) wrocil do niej calkowicie. 

Juz I Wojna Swiatowa dala asumpt Profesoro~i do zaj~cia si~ 
blizej sprawami polityczno-historycxnymi. Rezultatem Sq publi­
kacje Socjologia wojny, Gospodarka wojenna, Socjalizm po woj­
nie. Mozna siE=;gnqc nawet nieco wczesniej i zauwazyc historycm e 
zainteresowania Adama Krzyzanowskiego chocby w pracy Wo jna 
balkanska (r. 1913). 

Czasy II Rzeczypospolitej absorbowaly Krzyzanowskiego biezq­
Cq dzialalnosciq politycmo-ekonomicznq, znalazl jednakowoz czas, 
by oceniae rzeczywistosc z punktu widzenia i gospodarczego i mo­
ralnego. Tutaj wymienic nalezy Moralnosc wsp6lczesnq, Paupery­
zacj~ Polski wsp6lczesnej, czy Rzqdy Marszalka Pilsudskiego. Do­
piero jednak po II Wojnie Swiatowej (bye moze przyczynily siE=; do 
tego takze okresy ograniczonych mozliwosci aktywnosci zewnE=;trz­
nej) mogl Krzyzanowski poswiE=;cie wiE=;'cej czasu rozwazani'om mo­
ralnym, historycznym i historiozoficznym. 

Przezyl dwie wojny swiatowe, zyl niejako w dw6ch, jakZe od­
miennych od siebie swiatach - XIX-wiecznym liberalnym i XX­
wiecznym, w kt6rym do glosu dochodzily stanowiska skrajne, nie 
cofajqce siE=; przed zbrodniq. 

Syntezy por6wnawcze XIX i XX wieku w ocenie Krzyzanow­
skiego nie p020stawiajq zadnych wqtpliwosci - obronnq rE=;kq z te­
go porownania wychodzi wiek XIX, jako okres wzglE=;dnego do­
brobytu, pokoju i liberalizmu. Ale profesor widzial nadciqgajqce 
chmury. Obawial siE=;, iz szerzqca siE=; dogmatycznosc XX wieku 
musi doprowadzic do wojen i rewolucji. Nie pomylil siE=;. Nie prze­
widywal tez swietlanej przyszlosci po zakonczeniu II Wojny... 
f··· ] 

Historii rzuconej na szerokie tlo stosunk6w politycznych, spo­
Iecznych i ekonomicznych z uwzgl~nieniem element6w etyki po­
swiE=;cone Sq wielkie dziela Krzyzanowskiego wydane po II Wojnie, 
a to : Wiek xx - poswi~cony glownie Anglosasom i Niemcom, 
- przy czym w dw6ch ostatnich pracach koncentruje siE=; Autor 
na czasach wsp6lczesnych. Niejako uzupelnieniem tych prac jest 
Chrzescijanska moralno§t polityczna, w kt6rej KrzyZanowski szu­
ka wyjscia z labiryntu trudnoSci i pulapek, w jakich znalazl si~ 
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wspqlczesny czlowiek i wspolczesny swiat. Autor nie doczekal wy­
dania wszystkich swoich wymienionych wyzej prac. 

Sytuacja polityczna naszego swiata napawala go obawq 0 przy­
szle jego losy: "Obecnie wielu zaleca podzial swiata na sfery 
wplyw6w wielkich mocarstw jako pewny spos6b odroczenia woj­
ny na najdalsze lata. Ta metoda pomniejszania pola stare mif;dzy 
mocarstwami moze bye skuteczna tylko w ogr\lniczonej mierze. 
Wobec ostatnich udoskonalen techniki wojowania, swiat stal sif; 
jednosciq w wyzszej mierze niz przedtem... Zespolenie swiata a nie 
podzial na sfery wplyw6w stanowi gl6wne zagadnienie". 

Te stwierdzenia Krzyzanowskiego znalazly nowe udokumento­
w anie w momencie, gdy czlowie'k wkroczyl w erf; kosmicznq, gdy 
Amerykanie, kt6rzy postawili stoPf; na Ksif;zyCU, ujrzeli 'Z tej prze­
pastnej odleglosci ziarenko naszej Ziemi, rzuconej w bezmiar 
mif;dzygwiezdnej przestrzeni. W tej nowej sytuacji operowanie 
i k ierowanie sif; w polityce kryteriami zeszlych wiekow, kryte­
r iami sfer wplyw6w, zdobyczy, podboju, pocltporzqdkowania - jest 
naprawdf; anachroniczne. 1m szybciej ludzkose i politycy zdadzq 
sobie z tego sprawf;, tym lepiej. Byle nie bylo za pozno. 

Szukal Krzyza·nowski drogi wyjscia z obecnych i przewidywa­
nych trudnosci i znalazl jq w uniwersalnym stQsowaniu moralno­
sci chrzescijanskiej tak w zyciu jednostek, jak spoleczenstw, a 
t akze w zyciu niif;dzynarodowym. 

Wielu - opierajqc sif; na obecnych doswiadczeniach - moze 
takie poglqdy uznae za iluzjf; nie do zrealizowania w swiecie, w 
ktorym polityka kojarzy sif; z oszustwem, podstf;pem i silq. A jed­
nak ... tertium non datur. Albo swiat sif; zdecyduje na stosowanie 
moralnosci takze w zyciu politycznym, albo wczesniej czy pomiej 
wykopie sobie grob. W obliczu nieslychanych arsenalow nuklear­
nych nie jest to takie abstra'kcyjne niebe21})ieczenstwo. "Kupic po­
k6j mozna tylko kosztem wysHku moralnego. Oferta pragnqca to 
zagadnienie rozwiqzae .na plaszczyznie reform polityc:zmych nie pro­
wadzi do celu. Jest za nrs'ka w stosuuku do ceny, po ktorej pok6j 
nabye-mozna". 

J esli dzis, z perspektywy prawie 40-tu lat od zakonczenia II 
Wojny Swiatowej, patrzymy na te u'hiegle lata, to z przerazeniem 
musimy skonstatowac, ze chyba przez te 40 lat nie bylo ani jed­
nego roku bez wojny, bez rozlewu krwi. Tyle, ze byly to wojny 
lO'kalne. Czlowiekowi ginqcemu jednak od pocisk6w jest obojf;tne 
czy ginie w malej, ezy duzej wojnie. 

Vof stosowaniu przeto zasad moralnych upatruje Krzyzanowski 
mozliwosc wyjscia z kryzysu czas6w wsp6lczesnych, w mora1nosci 
chrzescijanskiej, w kt6rej na pierwszym miejscu stoi dobro cz1o­
wieka, stworzonego na obraz i podobienstwo Boga. MoralnoSci t ej 
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przyznaje wielkie walory, jako ze opiera si~ ona na wolnosci woli, 
ktora umozliwia i obliguje czlowieka do podejmowania samodziel­
nie i dobrowolnie decyzji, na uznaniu pierwszeilstwa rozumu oraz 
poszanowaniu godnosci Qsobist~j kazdego czlowieka, na szacunku 
dla jego poglqdow; jednym slowem na pewnym liberalizmie i to­
lerancji. 

Moralnosc chrzescijanska rna jeszcze jednq zalet~ - " jest uni­
wersalna, w przeciwienstwie do roznych innych moralnosci, b~ ­
dqcych pozostalosciami dawnych wierzeil plemiennych, opartych 
nn odpowiedzialnosci Z'biorowej rodow, ras, narodow, czy wresz­
cie klas spolecznych". W moralnosci chrzescijailskiej wszyscy je­
stesmy bracmi, bo wszyscy jestesmy dzieemi Bozymi. "Prawo na­
tury m oralnosci chrzescijanskiej, odwieczne i powszechne z nada­
nia Bozego, jest nadrz~dne w stosunku do panstwowych praw 
ludzkich, zmionnych w ich historycznym rozwoju". 

W sposob obiektywny uniwersalnosc praw moralnych, wYlI1ika­
jqcych z prawa natury, potwierdzona zostala choeby w procesie . 
ll<lfymberskim, w ktorym sqd nie przyjql do wiadomosci, iz skaza­
ni kierowali si~ obowiqzujqcymi ich wowczas przepisami. Jesli 
przepis wykracza przeciw prawu moraln emu, jest niewazny i n ie 
moze ta okolicznose bye okolicznosciq lagodzqcq. Ludzie jednak 
cz~sto zapominajq 0 tej lekcji, wynikajqcej z procesu w Norym­
berdze. 

Motorem dziejow wedle Krzyzanowskiego Sq jednostki. Oczy ­
w iScie, stosownie do umiaru w poglqd ach, nie neguje Profesor 
wplywu okolicznosci zewn~trznych, wplywu mas, ale rol~ wio­
dqCq przypisuje jednak jednostce. Stqd wielkie zain teresowanie 
i sympatia dla takich postaci jak Pilsudski, czy de Gaulle. 

W historii dziala jednak zasada sprz~zenia zwrotnego - jed­
nostka, nadajqca kierune:k biegowi wypadkow, sarna w koncu zo­
staje uwiklana w splot zalemosci, z ktorych prawie ze nie jest 
w stanie si~ wyzwolic... 

Do spraw moralnosci nawracal Adam Krzyzanowski stale - . 
zaTowno w swych pracach ekonomicznych, jak i historycznych 
uwazal cnot~ umiarkowania za najbardziej godnq polecenia w zy­
ciu jednostek i spoleczeilstw. Wydaje si~, iz jednym z moralnych 
zr6del obecnego 'kryzysu jest odejscie ludzi od tej cnoty. Bar­
dziej blyskotliwe jest zajmowan1e stanowiska skrajnego, szybciej 
zyskuje poklask. 

Przedmiotem licznych d()ciekan Krzyzanowskiego byly sprawy 
dzialania i funkcjonowanda panstwa. Uznawal za jedynie godziwy 
eel panstwa stwarzanie czlowiekowi warunko:w dla realizowania 
r ozwoju matel'ialnego i duchowego. Za fundamentalne uznawal 
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w tyro wzgl~ie przestrzeganie praworzlldnosci, ale takiej, ktora 
by harmonizowala w sobie sprawied1Jiwose formalnll, uj~tll w prIZe­
pisach prawnych, z materialnll - b~dllCll wynikiem wewn~trzne-
go poczucia obywateli. . 

Nie ' szukal idealu panstwa, szukal panstwa mozliwie zblizaj1l4 
cego si~ w swych funkcjach do optimum. "PIaton uwazajllc dosko­
nalose za rownoznacznll z jednoscill, opart swoj ideal panstwa na 
zasadzie jednolitej sprawiedliwosci". W tym idea1nym panstwie 
rna bye niewiele norm stalych, niezmiennych przez wieki, a wsrOd 
tych norm podstawowll jest ta, ktora rZlldy w panstwie oddaje 
w r~ce elity intelektualnej i moralnej, rozstrzygajllcej wszelkie 
spory i sprawy administracyjne i slldowe wedle swego sumienia. 
"Platon pod koniec zywota, swiadom niemoznosoi owocnego wsp61­
zycia ludzi ze sobll w wypadku nieustanowienia zadnych norm lub 
zbyt ogolnikowych, spisal ksi~gi praw panstwa, zbliZonego do 
idealu panstwa doskonalego. Dzieje rewolucji Sll powtorzeniem 
rozwoju mysli Platona. [- - - -] [Ustawa z dnia 31 VII 1981 0 kon­
troli publikacji i widowisk, art. 2, pkt 3 (Dz. U. nr 20 pOZ. 99)] 

Krzyzanowski zauwaza dziwnll zbiemose zachodzllcll w wieku 
:xx z czasami sredniowiecza i poczlltku ery nowozytnej, kiedy to 
holdowano zasadzie "cuius regio, eius religio" - ktora wynikala 
z przeswiadczenia "ze roznorodnose religii wyznawanych przez 
poddanych oslabialaby panstwo.. . " Ustawy z tych czasow orze­
kaly dopuszczalnose narzucania poddanym przez panujllcych tej 
religii, ktorej monarcha byl lub stawal si~ wyznawcll". 
[...] 

Krzyzanowski wywodzi dalej: "Panstwo moze stanlle na wyso­
kosci zadania tylko wtedy, gdy ma oparcie w obywatelach 0 wla­
sciwych zaletach charakteru. Panstwo rna malo pociechy z pod­
danych nastawionych zbyt egoistycznie i materialistycznie. Samo 
posluszenstwo nie statczy. Niewola znieprawia charaktery, gasi 
talenty. Panstwu potrzeba czynnych obywateli a nie biernych pod­
danych, pozbawionych inicjatywy; trzeba ludzi wewn~trznie opa­
nowanych, swiadomych swych obowillZk6w, ale takze swych praw, 
surniennych i rzetelnych... cenillcych' wysoko sWll wolnose, ale jej 
nie naduzywajllcychj ozywionych poczuciem godnosci osobistej 
i duchem poswi~cenia". 

Krzyzanowski dochodzi w wyniku swych przemyslen do wnios­
ku, iz tylko w panstwie demokratycznym mozna osillgnlle tak<4 
relacj~ na linii rZlldzllCY - rZlldzeni. Panstwo demokratyczne 
winno demokratycznymi srodkami ziszczae demokratycznc cele. 
"Idealcm ludowladztwo, skierowane ku zabezpieczeniu prawa row­
nej wolnosci na korzysc wszystkich obywateli panstwa". 

"Rzecznicy prawdziwej demokracji widzll w niej urzeczywist­
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nienie dobra panstwa utozsaniianego przez nich z dobrem jed­
nostek." W przeciwienstwie do tego w panstwach rz~dzonych auto­
kratYC2lnie rz~dz~cy, "powoluj~c si~ na d()bro panstwa, nadaj~ te­
rou og6lnikow,i tresc zmienn~, zalem~ od okolicznosci, przy czym 
zastrzegaj~ sobie monopol rozstrzygania 0 tym, co przez dobro 
panstwa rozumiec nalezy. Odmawiaj~ ludowi zdolnosci wladarua 
pailstwem. Wykluczaj~ go od u&ialu w rz~dzie. Narzucaj~ mu 
swoje rozumienie dobra panstwa, swoje idealy. Glosz~, ze dobro 
pailstwa w ich ro'Zumieniu jest r6wnoc'Zesnie urzeczywistnieniem 
dobra 'szero'kich warstw ludn:osci pracuj~cej ... " "Autokraci... radzi 
by uznac za dozwolone jedynie to, co wladza wyczerpuj11co ustala 
jako dozwolone". 

A skoro pailstwo demokratyczne najba'rdziej zbliza si~ do idealu 
zapewniaj~cego jednostce opt1mum warunk6w rozwojowych, to co 
w takim razie stanowi istot~ ustroju demokratycznego? Odpowiedz 
Adama Krzyzanowskiego jest prosta: "lstota ustroju demO'kratycz­
nego tkwi w rZ11dzeniu metod~ jawnej i swobodnej dyskusji. Znacz­
na doza wolnosci slowa i pi6ra stanowi g16wny czynnik prawdzi­
wej demokracji. Jej r~kojmill momosc legal'nej, publicznej kry­
tyki zarzlldzeil powzi~tych przez ludzi dzierz~cych wladz~ w kraju. 
Swoboda krytyki jest jednll z form legalnej odpowiedzialnosci rZ11­
dz~cych w()bec rZ11dzonych". 

Adam Krzyzanowski, b~dll'C liberalem i demokratll, byl r6wno­
czesnie umiarkowanym Pesymist11. Nie przewidywal gwaltowne­
go post~pu w dziedzinie rozwoju ludzkosci. Dawal niejednokrot­
nie wyraz prze'konaniu, ze zmiennosc stanowi jedyny niezmienny 
pierwiastek naszego bytu. Uwazal, ~z rozw6j wypadk6w jest nie­
jako kolowrotem, poniewaz nowopowstajllce uklady stosunk6w Sll 
stale i powszechnie cz~sciowym nawrotem do dawnych uklad6w, 
z kt6rych wyrosly. 

Przyznaje K~zyzanowski duzll r'ol~ nauce piszllC: "Kazda nowa 
zdobycz naukowa swiadczy 0 sprawnosci umyslu ludzkiego. Roz­
szerza widnokr~gi duchowe czlowieka". Ale nie popada w uwiel­
bienie bezkrytyczne dla nauki - bowiem - "Kazda zdobycz nau­
kowa jest obosieczna, jest zaprawiona goryczll. Kazda rodzi skutki 
pozyteczne i szkodHwe, dobre i zle. Co z tego ostatecznie wynik­
nie, zalezy od rozumu i charakteru poslugujllcych si~ zdobyczami 
naukowymi. Jej osillgni~cia przyczyni11 si~ do udoskonalenia ludzi 
za sprawll laski Bozej ... Czlowiek wytwarza nowe odmiany roslin 
i zwierzllt . Posilldzie umiej~tnosc wytwarzania nowych odmian ro­
dzaju ludzkiego. Biologom sni si~ wytworzenie nadludzi. lch od­
krycia Sll brzemienne moznoscill wytworzenia takze podludzi. RZll­
dZllCY pozbawieni moralnych hamulc6w, fanatycy i megaloroani go­
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towi zastrzykiwae poddanym potuinosc, azeby dch zdegradowac do 
rz~du niewolnikow." 

Jedynie wysilek ducha Iudzkiego moze nam zapewnic bezpiecz­
ne przejscie pomi~dzy niebezpiecZ'Ilymi rafami wspolczesnego swia­
ta o "Wysilek doskonalenia siebie i bliznich, dqzenia godziwymi 
srodkami do godziwych celow uszIachelmia Iudzi, podnosi ich n a 
du chu, daje zadowolen!ie. Owocnosc jego nie moze bye zupelna. 
Osiqgni~cia nigdy ludzi nie zadowalajq". 

Pesymizm Krzyzanowskiego nie jest jednak pesymizmem bier ­
n ym, fatalistycznym. Jest pesymizmem tworczym, nie beznadzie j­
nym. W ciemnym tunelu dostrzega mozliwosc swu.atla ... 

Krzyzanowski tak konczy Chrzescijanska, moralnosc polityczna,: 
" Trwale doskonalenie moraIne jednostek i podniesienie poziomu 
morainego wspolZycia politycznego Iudzi mi~dzy sobq jest wza­
jemnie i nierozerwalnie uwa r un'kowa'l1e. J ed'l1o bez drugiego nie 
moze istniee. Obowiqzk iem jednostek jest doskonalic siebie i pan­
st"vo. Jedynym istotnym tZadaniem sprawujqcych wladz~ jest stae 
n a strazy sprawiedliwosci. Blqdzq ci, k torzy calq nadziej~ pokla­
da jq VI osobistym duchowym wysilku jednostek, k torzy sqdzq, ze 
p ojscie tq drogq, chocby najlepiej obmyslane i przeprowadzon e, 
sarno przez si~ doprowadzi do celu. 

Ludzq siebie i swych wyznawcow rzecznicy odwrotnego progra­
mu, kt6rzy obiecujq, ze przeprowadzenie zalecanych przez nieh 
reform polityeznych bez wysilku jednostek uszcz~sliwi i udosko­
nali Iudzi. Zarowno zwolennicy ustro jow autokratycznych jak u ie­
m niej demokraci, jedni i drudzy cz~sto zapominajq 0 ograniczonej 
skutecznosci reform politycznych. Demokracja ziszcza w wyzszej 
m ierze ideal spraw iedliwosci, jesii - wierna swej mysli przewod­
niej - uzgadnia w olnose i rownose obywa teli. Osiqgni~eie celu 
moze zapewnie tylko ich cnota, ktorej reformy polityczne same 
przez si~ zadnq miarq nie mogq wykrzesac z duszy Iudzkiej. Po­
st~p jest nieziszczainy bez rownoczesnego, wspolzaleznego doskona­
lenia przez jednostki siebie i panstwa". 

SyIwetka Adama Krzyzauowskiego nie bylaby jednak pelnq, gdy­
by pominqe Jego gl~bokiie pOczucie humoru, kt6re towarzyszylo 
Mu tak w zyciu prywatnym jak i publiczrym. Umial Krzyzanow­
ski patrzee i na siebie i na swiat z przymruzeniem oka. Dla przy­
kladu chcialbym podae, iz Profesor byl jednym z inicjator6w i wy­
konawcow wydan:ia humorystycznej mistyfikacji 13-go numeru 
"Przewodnika ibibliografkznego" wydawanego przez Ossolineum. 
Pomieszczono w nim rozmaite tytuly rzekomych "dziel". I tak np. 
pod pozyejq 4446 figuruje pozyeja: Krzyzanowski Adam - Paupe­
ryzacja profesor6w szk6l wyzszych wa1'unkiem sanacji gospodar­
czej. "Wieczor Warszawski" z listopada 1936 r . zamiescil artykul 
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pt. Niestrudzony Argonauta, w ktorym pisal: "Takze i dawniej prof. 
Krzyzanowski IZ ramienia rZqdu jezdzil do Ameryki po zloto. Tym 
razem go nie przywie~ie, ale b~dzie si~ staral ugodowo zapobiec 
jego wywozowi". "Czas" z marca ' 1931 r. zamiescil szopk~ poli­
tycznq, kt6rej "Final wypelnia defihida rzqdu na placu Marszalka . 
przed Nim, wracajqcym w nowych portugalach. Maszerujq wszy­
stkie kukly jedna za drugq... Matuszewski, Czerwinski, Zaleski, 
J~drzej Moraczewski, Horzyca, Galica «a Krzyzanowski nie»". 

W lutym 1958 r. otrzymal Adam Krzyzanowski tytul doktora 
honoris causa Uniwersytetu J agieUoilskiego w 60-lecie swej pracy 
naukowej. Na zakonczenie uroczystosci Jubilat wyglosil przem6­
wienie, kt6rego fragment pozwol~ sobie przytoczye, jako ze do­
skonale charakteryzuje sylwetk~ Profesora: " ... Gdy onegdaj moi 
Drodzy Kpledzy, a zarazem zyczliwi dla mnie przyjaciele, powia ­
domili m ni.e 0 postanowieniu wr~czenia mi dzis dyplomu doktora 
honoris causa Uniwersytetu Jagiellonskiego, przypomnialem sobie 
dawnq fa cecj~ z dziej6w naszego Uniwersytetu w czasach maka­
ronizm6w polsko-lacinskich. , Ponoe przed kilku wiekami nasi po­
przednicy n a katedrach UJ, glosujqc za nadaniem kandydatom 
tytulu doktora , recytowali formulk~: 

Bene, bene... 

Dignus, dignus- aby siedzial 

Mi~dzy nami ddktorami. 


Gdy uslyszalem 0 postanowieniu nadania mi po raz wt6ry tego ty­
tulu w okolicznosciach tak szczeg6lnie zaszczytnych, nasun~lo m i 
si~ pytanie, czy istotnie ja, niegodny sluga Panski, jestem istot­
nie tego zaszczytu dignus. 'Nie wyzbylem si~ i dzis tej wqtpEwo­
sci, slyszqc tak zyczliwe uzasadnienie... zem godzien dzisiejszego 
benefisu. 

Panowie zechcieli podkres1ie moje tytuly otrzymania dyplomu 
honoris causa. Przypomnieli Panowie 0 jednej z mych ' zaslug. 
G16wnq mq zaslugq, ze ceni~ wysoko cudze zaslugi, nie przeceniam 
wlasnych. Czuj~ si~ malo godnym zaszczytu, a jednak go przyj­
muj~. Gdy Drodzy Koledzy zakomunikowali mi postanowienie 
wladz uniwersyteckich, zmusili mnie Panowie do wyboru mi~dzy 
popelnieniem dw6ch grzechow - moglem przyjqe albo odrzucie. 
Tertium non datur. Przyjmujqc nienaleiqce mi si~ zaszczyty, daj~ 
folg~ grzesznej pr6i:nosci. Gdybym odrzucil, popadlbym w grzech 
dumy w masce falszywej pokory. Nie godzi si~ odtrqcac dobro­
dziejstw. Wybralem grzech mniejszy. 

Powiedzi:me w Pismie sw. - wi~ksze szcz~scie dawae niz braeL 
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Nie chcialem nikogo pozbawiac tego wif:kszego '5zcz~scia . Sdbie za­
rezerwowalem mniejsze. 

Moze si~ w tern i owem nieco zasluzylem, ale to tylko dlatego, 
ze powtarzalem pacierz za Panill Matkll ... Dtis aktorowi schodzll­
cemu ze seeny niech b~dzie wolno wyrazic SWq radosc, ze dOZyl 
1ak wspanialego benefisu. A'ktor <>dczuwa wi~kszll radosc z gl~­
bO'kiego przeswiadczenia, ze nast~pey podolajll swym obowiqzkom 
lepiej niz on. Stanq w obliezu wielkd.'ch wydarzeil, !l1ie braknie 
bodzeow do wielkieh czynow. 

Nigdy moe materialna ludz'kosci nie byla tak wie~ka jak dzis. 
Czy ezlowiek jej nie naduzyje? Pomyslne wyzyskanie tej moey jest 
zagrozone pozostawaniem w tyle mocy moralnej, pozostawaniem 
w tyle sztuki rzqdzenia. Ludzkosc z ut~sknieniem oezekuje zawar­
cia umowy 0 ograniezenie zbrojeil atomowych i wodorowyeh. Nie 
wqtpi~, ze wkrotee dojdzie do skutku, ale eoz pomoze umowa, je.sli 
nie rozpowszeehni si~ obyczaj dotrzymywania umow?... 

Nie wlltpi~, ze moi !l1ast~pcy, ei, co nieuehronnq kolejll rzeezy 
podejmll trud borykania si~ z tymi zagadnieniami, . potrafiq je po­
myslnie rozwiqzac, ezego 1m z serea ten, co sehodzi ze seeny ­
dzi~kujqe raz jeszcze wszystkim - zyczy". 
Min~lo juz dwadziescia lat od smierci s.p. Adama K rzyzanow­

skiego. Skala Jego zainteresowail, szerokie widnokr~gi naukowe 
i humanistyczne, odwaga zarowno w postawie naU'kowca, jak i czlo­
wieka zapewniajll Mu poezesne miejsee w panteonie polskiej nauki, 
a Jego dziela zaTOWillO ekonomiezne, jak i historyczne posiadajll 
niezniszcza1nll wartosc, a w dobie obecnej takze zadziwiajqCIl 
aktualnosc. 

Kazimierz Traciewicz 
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FILOZOFOWAC ABY ZyC 

CZYLI 


o SOKRATESOWEJ SZTUCE UMIERANIA 

Starozytni Rzymianie mawiali NavigaTe necesse est - zeglowa ­
nie jest koniecznosciq. Nie jest to koniecznose bezpieczna, bo gro ­
Zq wichry i burze, ale od zlej pogody i grozby utoni~cia bardziej 
niebezpieczne Sq stagnacja, 'brak rozwoju, skazanie na wlasny po ­
wiat. I dlatego trzeba budowae okr~ty i ·rozwijae zagle. Takie jest 
prawo zycia. NavigaTe necesse est. 

Myslenie jest jak sztuka zeglowarnia: niebezpieczne - za samo ­
dzielne myslenie niejeden zycie postradal, ale konieczne - bez 
myslenia mozna tylko myslee, ze si~ zyje, ale nie zye naprawd~ . 

Moilna oczywiscie zye z myslenia. Tak robi kazdy nauczyciel: uczy 
trudnej sztuki myslenia i zyje za zarobione w ten spos6b pieniq­
dze. Ale rzecz w tym, ze wi~kszose ludzi nie lubi, gdy si~ ich uczy 
myslee prawdziwie, to znaczy krytycznie, bo w6wczas n ierzadko 
musieliby skierowywae krytyk~ pod wlasnym adresem i dlatego 
wolq placic pieniqdze za pozory nauki. 

Tak bylo od poczqtku. Przyzwyczailismy si~ wysoko cenic sta ­
rozytnq filozofi~ greckq. Wszak stamtqd wzi~la poczqtek cala euro ­
pejska rnauka. Tymczasem przeciez w Grecji chwalehne okreslenie 
"uczony", sofista - jak wtedy mawiano, nabralo ujemnego zna ­
czenia. Sofista - pisze Tatarkiewicz - to ktos, kto "dla falszy­
wego twierdzenia stwarza pozory prawdy". Nie zawsze zresztq ce­
lem zarobienia pieni~dzy. Cz~sto w filozofii nie mniej niebezpiecz­
na od ch~ci zysku jest ch~e myslowej roz.rywki, zab1!wa w to, ze 
"wszystko da si~ udowodnic". Chociaz, z drugiej strony, takie ma ­
nipulowanie myslq rzadko da si~ utrzymac w granicach bezinte­
resownosci. Bo jezeli bawiqc si~, moma jeszcze zarobtc, to w imi~ 
czego nalezaloby si~ od tego powstrzymywac? 

Zblizanie si~ do prawdy nie jest bezpiecznq rzeczq. Bo prawda 
wymaga ofiary. Nie mozna bezkarnie poznawae prawdy i potem 
robie, co si~ podoba. Owszem, "prawda was wyzwoli", ale pod wa ­
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runkiem, ze si~ naJplerW prawdzie ulegnie . Gra w p61prawdy za­
wsze kOllCZY si~ zle. Prawda oszukana, nie sluzqca jako drogo­
wskaz, jest groznq silq. 

Dociekania prawdy nie mozna traktvwae jak rzemiosla: zara­
biae niq na 'zycie, a potem odkladae jq na bok i cieszye si~ sobotq 
wolnq od zwyklych zaj~e. Prawdq 'trzeba zye, ukierunkowae na 
niq wszystkie swoje ambicje i plany. Jedynie dopuszczalnym sto­
sunkiem do prawdy jest nieustanne dqzenie . I to mozna by nazwae 
mqdrosciq. Mqdrosciq nigdy nie posiadanq, zawsze zdobywanq; ni­
gdy nie obcq, a zawsze jeszcze pelnq obietnicy. Mqdrose nie jest 
wielkq nami~tnosciq, lecz spokojnq przyjaznlq. Nie tonie si~ w niej 
bez pami~ci, ale zawsze mozna na niq liczye. Nie traci si~ dla niej 
glowy, lecz dzi~ki niej zyskuje si~ twardy grunt pod nogami. 

Filo-zofia jest wyrazem greckiego pochodzenia i etymologicznie 
znaczy przyjazl1-mqdrose. Pierwotnie, w starozytnej Grecji, wyra­
zu tego uzywano na oznaczenie kazdej wiedzy, wyksztalcenia og61­
nego. Uczona legenda powiada, ze to Pitagoras pierwszy uzyl slowa 
"filozofia" na oznaczenie :wiedzy specjalnego typu, wiedzy, kt6ra 
spokrewnia z 'bogami. Ale - wedlug Pitagorasa - pomi~dzy bo­
gami i ludzmi istnieje zasadnicza r6imica pod tym wzgl~dem : bo­

'gowie mogq mqdrose rposiadae, czlowiek moze bye tylko przy ja­
cielem mqdrosci. 

I tak oto ta mqdra legenda usankcjonowala imi~ dla jednej z naj­
wi~kszych przyg6d ludzkosci, dla burzliwych dziej6w jej przyjawi 
z mqdrosciq. 

Istnieje wiele szk61 i kierunk6w filozoficznych . Tvvorzq je ludzie, 
z kt6rych prawie kazdy jest glE:boko przeswiadczony 0 wlasnej 
oryginalnosci, a wielu dla oryg~nalnosci bez wahania poswi~ciloby 
nawet prawd~, a wi~c , i mqdrose. Nic wi~c dziwnego, ze historia 
filozofii stanowi niezwykle 'l'6i:norodnq mozaik~ i trzeba niemalo 
zawodowego treningu, by w jej wielobarwnym bezladzie uchwycie 
jakies logiczne kontury. Okazuje Isi~ , ,ze nawet samo okreslenie 
filozofii nalezy do najbardziej dyskutowanych zagadniell. Nie mam 
najmniejszego zamiaru wlqczae si~ do tych spor6w i kruszye kopi~ 
o to, gdzie jakies dociekanie zaczyna, a gdzie konczy 'bye filozofiq. 
Chc~ tylko mocno podkreslie jedno : 0 filozoficznosci - w jej naj ­
bardziej gl~bokim znaczeniu, a wi~c jako 0 przy jazni mqdrosci ­
decyduje nie tyle "co?", ile r aczej " jak?". Filozoficznie mozna my­
slee 0 czymkolwiek, zalezy tylko, j a k si~ to robi. I to j a k spro­
wadza si~ tylko do jednego, rozlqcznego pytania: czy mysli s i~ 

uczciwie, czy nie? A wi~c jes t to , w pewnym sensie, kryterium 
moraIne. 

Teraz oczywiscie musi pase pytanie : co to znaczy myslee ucz­
ciwie? Odpowiedz natychmiastowa, ale jeszcze niewiele w yjasnia­
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jqca, brzmi: rnyslee Uczclwle, to znaczy myslee tak, by si~ bez­
wzgJ~dnie wystrzegae klamstwa. Odpowiedz ta wyjasnia niewiele, 
bo pow tarza zalecenie (w nieco innych slowach), ale nie mowi, jak 
je wykonae. Rzeoz w tym, ze wprowadzanie w czyn tego zalece- , 
nia jest sztukq; uprawianie sztuki jest rzeCZq talentu i geniuszu 
a nie jednoznacznych przepisow wykonawczych. Ale i sztuki moma 
si~ uczye; najlepszq jej szkolq jest podpatrywanie ludzi obdarzo­
nych talentern i geniuszem, by potem probowae robic to samo, co 
oni. Dlatego tak istotnq cechq uczenia si~ filozofii jest studium 
jej dziejow. W zadnym innyrn przedmiocie historia nie odgrywa 
tak donioslej roli instruktazowej jak wla&nie w filozofii. 

I coz robili Mistrzowie, by myslee uczciwie? 
W starozytnych Atenach, na przelomie V i IV wieku przed Chry­

stusern - podobnie zresztq jak w wielu innych rniejscach na ziemi 
i w wielu innych epokach - kupczono rnqdrosciq. Sofista Gorgiasz 
z Leontiniow przy okazji poselstwa, z jakirn przyjechal do Aten, 
w kr6tkim czasie lekcjami mqdrosci zarobil 100 min srebrern, co 
wowczas stanowilo p o'kazny majqtek. Retor Euenos bral tanio, bo 
tylko po 5 min za nauk~ . 

Pla ton w Obronie Sokratesa zachowal narn nast~pujqcy epizod. 
Obywatel atenski, Kalliasz, syn Hipponika, wydal juz wielki ma­
jqtek na 'ksztalcenie swoich dwu syn ow. A oto wlasnie pojawil si~ 
w rniescie nowy rn~drzec , rodem z Paros. Sokrates spotyka Kallia­
sza i pyta : 

"KaUiaszu, jak by ci si~ tak byli twoi dwa j synowie zrebakami 
alb o ciel~tami porodzili, to my 'bysmy umieli wyszukac im kie­
rownika i zgodzie go, zeby z nich zrobic pi~kne i dobre sztuki we 
wlasciwym 'im rodzaju zalet. I to by byl alba jakis czlowiek od 
koni, albo od roli. No teraz, skoro Sq ludzrni, to kogo im zamy­
slasz wziqc na kierownika ? Kto sie. tak rozurnie na zaletach czlo­
wieka i obywatela? Myslfi przeciez, zes ty si~ nad tym zastanowil, 
bo rnasz syn6w. Jest ktos taki, czy nie '2." 

Na to KaUiasz: 
"A no, pewnie". 

- "Kt6z tak i i skqd on, i po czem u uczy? " 
- "Euenos, Sokratesie, ten z Paros, po pifi e min".' 
Z10 nie rniesci sifi w tym, ze ktos przez uczenie zarabia na zy­

cie. Zlo zaczyna sifi wowczas, gdy 'ktos Z11. pieniCjdze uczy czego­
kolwiek, a jeszcze wifiksze zlo, gdy ktos bierze pieniqdze za to , by 
uczye tego, czego si~ od niego wyrnaga. Zleceniodawca jest m q-. 
drzejszy od nauczyciela i choc sam nie rna poj~cia 0 przedmiocie 

1 Wszystkle cyta t y z Obro ny So k r a t esa zostaly zaczerpniGte z przekladu Wla ­
d yslawa Witwicklego: Pla t ona Eu.tyfron, Obra na Sakratesa , [{ r H an , PWN . W a r­
szawa 1958. 
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nauczania, wyznacza zaanrgazowanemu "sludze nauki", co jest 
prawd~, a co niq nie jest. A gorliwy sluga nauki bez zmruzenia 

. oka wymysla nowe teorie, by uzasadnic to, czego si~ ad niego wy­
maga. 

Tak niestety bywalo w starozytnych Atenach i temu stanbwczo 
Sokrates si~ przeciwstawl al. Nie byl on sofist/l, lecz przyjacielem 
mqdrosci. 

W przedsokratesowskim jf!zyku greckim wyraz cnota (arete) 
oznaczal og oIn,! t~zyznf! zyciow/l, umiej~tnosci potrzebne do do­
brego wykonywania zawodu, a nawet sprawnose fizycznq. Sokra­
tes pierwszy zrozum1al donioslosc sprawnosci w sensie m oralnym 
i na jej okreslenie zacz/ll uzywac wyrazenia "onota". W ten spo­
sob narodzilo sif! jedno z najwazniejszych pojf!C kultury europej­
skiej. 

Praktykowanie cnoty jest najwyZszym prawem. Prawem nigdzie 
n ie napisanym, ani nigdzie nie ogloszonym . Jest to prawo zako­
dowaolle w samej lud~kiej naturze. I dlatego jest ono powszechne, 
nie dopuszcza zadnych wyjqtk6w. Cnota jest dla czlowieka naj­
wi~kszym dobrem, 0 n iq czlowiek powinien zabiegae za wszelk~ 
cen~, nawet gdyby mw przysz1;o zaplacic za to smierciq. 

Sokrates wierzyl, ze cnoty mozna ludzi nauczyc przez oddzia­
lywanie olla ich rozum. -Wystarczy tylko ukazae, ze niedqzenie do 
cnoty jest glupotq, wowczas ludzie zacznq post~powae mqdrze 
czyli cnotlhvie. 

Taka byla nauka Sokratesa, tego nauczal, chodzqc po ateilskich 
ulicach, zaczepiajqc ludzi i wdajqc si~ z nimi w dyskusje, ktorych 
celem bylo doprowadzenie rozmowc6w do odwr6cenia si~ od zy­
ciowej glupoty. Widocznie jednak dzialalnose takq uznano za go­
dzqcq w spoleczny porzqdek, gdyz Sokrates zostal postawiony 
przed sqdem. 

Ironiq losu byl fakt, ze glownym oskarzycielem Sokratesa byl 
niejaki Antos, swiezo wzbogacony garbarz atenski, ktory zaczql 
robie karierE; pOlitYCZllq i sam tylko dz<i~ki przekupieniu s~dziow 
uniknql wyroku za· nieudolne prowadzenie morskiej wyprawy 
przeciwko Sparcie. 

Uczen Sokratesa, Platon, spisal mow'~ obronczq swojego mistrza. 
W ten sposob powstalo dzielo na miar~ najwi~kszych zabytk6w 
swiatowej literatury. Wszem czasom ku przestrodze. 

Gdy kogos trzeba skazae, zaden zarzut nie jest absurdalny. So­
kretesowi zarzucono, mi~dzy innymi, iz rozpuszczal plotk~, jakoby 
swi~ta wyrocznia, Pytia, miala powiedziec, ze on, Sokrates, jest 
najm~drszym z ludzi. A wi~c z'arzut pychy i zarozumialosci. So­
krates wykorzystal ten zarzut ollie tyle po to, aby si~ bronie, lecz 
po to, by s~dziom i zgromadzonym tlumom (sam zespol s~dziow-
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ski skladal si~ z pi~ciuset, losem wybranych obywat~li) udzielic 
jeszcze jednej nauki. 

"Znacie pewnie Ch'ajrefonta - mowil Sokrates. - To moj zna­
jomy bliski od dzrieci~cych lat i mnostwo z was, z ludu, dobrze 
go znalo. .. .I dobrze wiecie, jaki byl Chajrefon, jaki gorqczka, do 
czego ' si~ t ylko wziql. I talk raz n awet, jak do Delfow przyszedl, 
odwaiyl s i~ 0 to pytac wyroczni i, jak powiadam - n ie robcie 
halasu, obywatele! - zapyta! tedy wprost , czyby istnial ktos mq­
drzejszy ode mnie. No Ii Pytia odrr>owiedziala, ie nikt nie jest rnq­
drzejszy. I to warn ten tutaj brat jego poswiadczy , bo tarn ten jui 
umarl." 

I dalej Sokrates opowiadal, jak go to doprowadzilo do wielkiej 
rozterki. "Co tei bog mowi? Coi rna znaczyc ta zagadka? Bo ja, 
doprawdy, ani si~ do wielkiej, ani do malej mqdrosci nie poczu­
warn. Wi~c coi on wlasciwie mowi, xiedy powiada, ie ja naj­
mqdrzejszy? Przeciei chyba nie klamie". Dopiero powoli, stopnio­
wo So~rates zaczql dochodzic do rozwiqzania tej zagadki. Posta­
nowil przede wszystkim znalezc ludzi mq'drzejszych od siebie. 
Najpierw poszedl do jednego z polityk6w. " ...nazwiska wymieniac 
nie mam potrzeby. ...ot6i, kiedym tak z nim rozmawial. zacz~lo 
mi si~ zdawac, ie ten obywatel wydaje si~ mqdrym wielu innym 
ludziom, a najwi~cej sobie samemu, a jest? Nie! A potem pr6bo­
walem mu wykazac, ie si~ tylko uwaia za mfldrego, a nie jest nim 
naprawd~. No i stqd mruie znienawidzil ion, i wielu z tych, co 
przy tyro byli." 

Potem So'krates w ybral si~ do poet6w, "co to tragedi~ piszq 
i dytyramby". Oto sprawozdanie z tej wizyty: "Wi~c i 0 poetach 
si~ przekonalem niedlugo, ie to, co oni robiq nie z mqdrosci plynie, 
tylko z jakriejs przyrodzonej zdolnosci,z tego, ie w nich b6g 
wst~puje, jak w wieszcZ'kow i wr6ibit6w, ci takie m6wiq wiele 
pi~knych rzeczy, tylko nic z tego nie wiedzq, co rn6wiq. Zdaje m i 
si~, ie cos takiego dzieje si~ i z poetami. A r6wnoczesnie zauwa­
iylem, ie ani przez t~ poezj~ uwaiajq si~ za najmqdrzejszych 
ludzi i pod innymi wzgl~dami, a wcale takimi nie Sq." 
Nast~pnie kolej przyszla na rzemieslnikow. Wniosek by! podob­

ny: "Dlatego, ie swojq sztuk~ dobrze wykonywal, mysla! kaidy, 
ze jest bardzo mqdry we wszystkim innym, nawet w najwi~kszych 
rzeczach, i ta ich wada rzU'ca!a cien na ich mqdrosc." 

Biedn y Sokrates - jak sam wyznaje - do dzis rozglqda s i~ za 
mqdrzejszymi od siebie. Porobily si~ z tego nieprzyjaznie i po­
twarze, ale tez Sokrates zac,zql rozumiec, ze b6g m6wiqcy p rzez 
delfickq wyroczni~ mial ra'cj~, bo ato ' on, Sokrates. rzeczywiscie 
jest mqdrze jszy od wszystkich swoich rpzm6wcow: wprawdzie nie 
jest slawnym politykiem, lIlie potrafi pisac wierszy i dra~at6w, 
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nie umie nawet buta podzelowae, ale przynajmniej wie, ze nic nie 
wie, podczas gdy tamci tez niczego nie wiedzq, ale nie Sq tego 
swiadomi. "Ja jeszcze i dziS chodz~ i szukam tego , i mys.zkuj~ , jak 
mi bog na'kazuje, i mi~dzy mieszczanami naszymi, i mi~dzy obcy­
mi. .. I to mi tyle czasu zabiera, ze ani nie mdalem kiedy w zyciu 
obywatelskim zrobie czegos, 0 czym by warto bylo mowie, ani 
kolo wlasnych interesow chodzie ; ostatniq ' bied~ klepi~ przez t~ 
sluzb~ bozq." 
S~dziowie Sokratesa zrozumieli z tego wszystkiego tylko odcien 

kpiny, 'ktory jeszcze bardziej umoonil ich w przekonaniu, ze to oni 
Sq tYI)'li, ktorzy wiedzq najlepiej. Tymczasem Sokrates dal: pierw­
SZq i najlepszq lekcj~ fHozoficznej metodologii. 

Wiem, ze nic nie wiem. Krytycyzm w stosunku do siebie i w 
stosunku do wlasnych poglqdow - to pierwszy warunek sztuki 
uczciwego rnyslenia. Idzie tu 0 pewnq duchowq skromnose, swria­
dornose wlasnych ograniczen, pami~e 0 tym, jak latwo ulec zl:u­
dzeniu i pomylce.2 To wszystko nie w 'celu pomn iejszenia siebie 
w duchu falszywie rozumianej pokory, lecz wl:asnie w imi~ przy­
jaini z prawdq, by za prawd~ nie uznac czegos, co niq r i eczywi­
scie nie jest. Prawdy nie moma zdobye umizgiwaniem 5i~ do niej, 
lecz tylko surowosciq postawy: starajmy si~ odrzucie od siebie 
wszystko, co si~ da; to, co pozostanie, ma najwi~ksze szanse na 
bycie prawdq. Taka jest pierwsza zasada mqdrosci. 

A druga jest jej podobna : krytycy~m w stosunku do doktryn 
gloszonych przez innych. Sokrates nie szukal prawdy w zamkni~­
ciu si~ w sobie. Ewolucja mysli filozoficznej, rozwoj nauki, zdo­
bywanie wiedzy-, wzrastanie w mqdrosci - to wszystko procesy 
spoleczne. Biorqc w nich udzial, is totnie ~alezymy od innych lu­
dzi; bez nich bylibysmy zawsze na poczqtku . Ale ~ tutaj - do­
kladnie ta'k samo, jak w stosunku do siebie - nigdy nie mozemy 
rozstawac si~ z sitem zdrowej krytyki. Zdrowej, czyli bezstron­
nej, to znaczy nie oSqdzajqcej czlowieka, ktory rnowi, lecz argu­
menty, jakie przedstawia; krytyki, starajqcej si~ - w imi~ uczci­
wosci i bezstronnosci - zrozumiec czlowieka, z ktorego argumen­
tami nie moze si~ zgodzic. 

Brak krytycyzmu - w stosunku do siebie i w stosunku do in­
nych - prowadzi do irracjonalizrnu, a irracjonalizrn jest klam­
stwem filozofii. 

Niektorzy filO'zofowie, 'majqc na uwadze obowiqzek nd.eustanne­
go krytycyzrnu, rnowiq 0 "heroicznosci myslenia". Tak, myslenie 

• Por. K . R. P opper, The Open Socie t y and Its Enemies, liol. 2, Routled ge , L on­
d o n 1974, rozd zia l 24 , 55. 224- 258. 
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w filozofii m usi bye hero.iczne. Jakiekolwiek kompromisy wiodq 
do ruiny filozofii. 
.,; Zdrowy krytycyzm moze si~ rozwijae tylko w warunkach woI­

nosci. Jakiekolwiek presje wywierane na myslenie Sq probami za­
bida filozofii. Probami - bo filozofii zabic si~ nie da; jej upra­
wianie jest bowiem zyciowq koniec:mosciq Iudzkosci. Historia Iudz­
kosci zna jednak okresy ciemnosci, kiedy to - jak podczas pro­
cesu Sokratesa - argumentem byla przemoc, a nie racje rozumo­
we. Ale i w tych okresach filozofiia zyla i rozwijala si~, gdyz filo­
zof myslqcy uczciwie jest wolny wewrn~trznie i nawet niespra­
wiedliwy wyrok rnie jest mu w starnie tej wolnosci odebrae. Wla­
sciwym srodowiskiem TozwojU filozofii jest przede wszystkim we­
wn~trzna wolnose filozofa. A wewn~trznq wolnose filozof wypra­
cowuje w sobie sam, przez uwalnianie si~ od wewn~trznego klam­
stwa. 

Sokrates zostal pozbawiony zewn~trznej wolnosci. Wokol niego 
panowalo klamstwo. Filozof zrozumial to dokladnie, czemu dal 
wyraz juz w pierwszych slowach swojej obrony: "Jakiescie wy, 
obywatele, odebrali wrazenie od moich oskarzycieli, tego nie wiem; 
bo i ja sam przy nich omal zem nie zapomnial, tak przekonujqco 
mowili. Chociaz znowu prawdziwego, powiem po prostu, nic nie 
powiedzieli." Mimo tej zewn~trznej presji przeciwnikow prawdy, 
Sokrates pozostal wolny. Bo coz mu mogq zrobic? Zabie? Alez tak, 
przeciez Sokrates zawsze uczyl, ze dla cnoty warto nawet poswi~­
cit zycie. 

Obrona Sokratesa koilczy si~ slowami, w ktorych nie rna jeszcze 
chr ze3cijanskiej pewnosci, ' ale jest spokoj filozofa. Spo'koj, ply­
nqcy ze swiadornosci zycia dolhrze spelnionego w dqzeniu do praw­
dy. "Ale oto juz i czas odejst; rnnie na srniere'; warn do zycia. Kto 
z nas id~ie do tego, co Iepsze, tego nie wie jasno nikt - chyba 
tylko Bog." 

Ks. Michal Heller 
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Soeren Kierkegaard niewiele wiedzial 0 rnilosci, wiedzial nato­
miast duzo 0 rozpaczy. Czym jest rozpaez? Czytamy w Chorobie na 
smierc, ze ten jest w najwi~kszej rozpaezy, 'kto nQe wie, ze jest 
w rozpaczy. I jeszeze: kto rozpacza, jest -nieskonezenie daleko 
a jednoezesnie nieskonczenie blisko Boga. 

Wyobraimy sobie czlowieka, 'kt6ry ciemnq noeq w~druje przez 
las. Las jest niezmiernie rozlegly, czlowiek zmierza do swojego 
celu. I nagle zbacza z drogi. Oto zablqdzil. Jeszcze 0 tym nie wie, 
a nie \'liedzqc, pogrqza si~ eoraz bardziej w swojej zblqdzenie. Przy­
puscmy teraz, ze si~ zorientowal w swojej sytuacji; zaczyna dzia­
lae metodycznie: wybiera pewien k,ieruriek i postanawia si~ go 
trzymac lub, powiedzmy, decyduje si~ zataczac coraz szersze kola. 
Noe jest eiemna, zadnych znak6w orientacyjnych, jego metodycz­
nose jest daremna. Z -r6wnym powodzeniem moze on w cillgu kr6t­
kiej chwili znaleic ,si~ na skraju lasu jak i pozostac w lesie na 
zawsze. Zbawienie jest ruieskonczenie blisko a zarazem ,nieskon­
czenie daleko. 

Rozpacz jest wlasnie zbllldzeniem i bllldzeniem, powiedzialby 
Kierkegaard. Czy jednak parabola blqdzenia oddaje istot~ rozpa­
czy? Zblqdzenie przeciez si~ przydarza, rozpacz zas jest wedlug 
Kierkegaarda naruszeniem jednosci osobowosci, naruszeniem pier­
wotnej syntezy "skOllczonosci i nieskOllczonosci", "mozliwosci i ko­
niecznosci". Sama ta synteza nie jest statyczna, lecz stanowi ruch 
"od-do", dialektyczne spajanie przeciwienstw. Gdzie zas ruch, tam 
i mozliwosc na-ruszenia, moze nie az konieczna,· ale w kazdym ra­
zie naturalna . Czy jednak rzeczywiscie nie ma w tym konieczno­
sci? Czy Kierkegaard wie na pewno, ze rozpacz nie jest nieuni'k­
niona? 

Zapytajmy wi~c, kiedy n i e bllldz~ ' i jakll to krocz~ Clrogq 
p r zed 7!bllldzeniem. Wtedy mog~ s'i~ zgubic, gdy zbaczam z pro­
stego traktu . Gubi~ siebie, pozostawiam siebie na goscincu. Ja­
kiego siebie? Takiego, kt6ry nie jest sobll. Jest kims innym: rolq 
spolecznq, personq, czyms, co daje si~ zamknqc w okresleniu. Je­
stem tym a tym: obywatelem, malionkiiem, czlowiekiem wielkiej 
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nczciwosci lub czlowiekiem niemoralnym, nalez~ do "zwyklych" 
ludzi lub jestem "niezwykly". Zazwyczaj gdy ktos zastanawia si~ 
nad sobq, chcialby wiedziee, jaki jest, cos 0 sobie ustalie. Ale coz 
moze ustalie? Cos zewn~trznego: cos 0 swojej psychice, 0 swojej 
personie. Bye takq osobq to bye nie-sobq. Czy aby bye sobq, musz~ 
bye jakis, taki a taki? Czy "ja" nie jest wszelkie? 

P ytanie "kim jestem" nie znaczy "jaki jestem", lecz "g d z i e 
jestem", kaze rozpoznae drog~, pO ktorej id~. A gdy juz to uczyni~, 
gdy jq przejrz~ do konca, b~d~ musial jq porzucie. Juz bowiem 
rozpoznalem, ze ta droga nie jest mlllq, ze j'a to cos innego niz ten 
bity trakt i ze na nim nie jestem u s i e b i e. To nie ciekawosc 
drogi na skroty kaze mi porzucie gosciniec. To wzywa noc. 

J estem "rzucony", w byt nie w tym sensie, ze lIl·ie znam drogi, 
lecz wlasnie w tym, ze drog~ musz~ porzucae, Nie to jest istotne, 
ze buduj~ "absurdalne mury" lecz to, ze musz~ je burzye. Tworz~ 
uzasadnienia dla swego zyCia - to banalny fakt antropologiczny. 
Burz~ je - to gl~boka prawda metafizyczna. 

Gdy id~ drogll, moja rozpacz jest marna : "alez jeszcze daleko", 
"chcial'bym juz bye gdzie indziej". Jest r6wnoczesnie najwi~ksza 
w tym sensie, ze jeszcze nie wiem, iz mojq rzeczq jest zblqdzie. 
Gdy popadam w pewno e, ze nie blqdz~, to nie ma juz dla mnie 
ratunku : bity t rakt lprowadzi do nikqd, a z nikqd nie rna juz 
powrotu. 

Blqdzqc staj~ posrod mozliwosci, 'rzucarn si~ zrozpaczony z jed­
nej strony w drugq. "Rozpacz mozliwosci z braku konieczllosci." 
A tak przeciez rozpacza DOIll Juan - gdy przerzuca si~ z jednej 
milostki w drugq, a zadna z nich nie jest milosciq, nie jest ko­
niecZlll'osciq. Czy blqdzqc jestem DOill Juanem? Nie, nasze rozpacze 
Sq rozne. Dla niego kazda mozliwose to rzeczywistose: gdyby tylko 
chcial, moglby si~ zblizye i zdobye. I miee. Moj zas wybor zmniej­
sza s tale krqg nadz~ei. Nic mnie nie zatrzymuje - mowi sobie 
Don Juan. Nic mnie n ie ratuje - szepcze blqdzqcy. 

Czy wi~c Kierkegaard si~ myli? Nie, bo jego Don Juan jest 
inny, Blqdzqcy. On tei: powiada: nikt mnie ,nie ratuje, zad<na z 
was. Wiara blqdzqcego podszyta jest niewiarq. Milose Don Juana 
podszyta jest srnierciq. Niewiara blqdzqcego pogrqza go jeszcze 
bardziej w blqdzenie. Wiedza Don Juana wp~dza go w bl~dne kolo 
daremnosci. Z tq wiedzq jest bow-iem pi~kny. Smiere wabi. On 
zas nie musi jnz uwodzie, juz sam jest uwodzony. 

A mnie blqdzqcego uwodzi noc i blqdzenie. Kierkegaard : "Lq­
CZqC si~ z sobq i 1,ltwierdzajqc ' wol~ bycia sobq, jazn opiera si~ 
przejrzyscie na Mocy, kt6ra jq zalozyla". Wtedy nie rna rozpaczy, 
a opisany tu stan zwie si~ wi a r q. Jak interpretowae Kierke­
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gaardowsklol wiar~? Na pewno nie rna to bye zwykle przekonanie 
o mozliwosei wydostania si~ z lasu. Jestem juz poza "ciemnq noeq 
zmyslow", odehodz~ od nieh ku owej przejrzystosei. I oto juz je­
stem poza straehem, juz jestem w trwodze: widz~ jasno siebie 
i swoj Los, pozostawiam za sobq trosk~ 0 ratunek. W takim n ie ­
skonezenie gl~bokim blqdzeniu znajduj~ si~ nieskonezenie blisko 
ratunku. Przeeiwienstwem blloldzenia, powiedzialby ehyba K ier­
kegaard, nie jest wyjseie na skraj lasu leez w n i e bo w z i ~ c i e. 

Wiara jest przeeiwienstwem rozpaezy, czytamy w Chorobie na 
smierc. Czy do wiary drQga z koniec~nosci prowadzi przez r oz­
pacz? 1m wi~ksza swiadomose rozpaczy, im bardziej przejrzysta 
jest dla mnie moja rozpacz, tym gl~.bsza. Nie rna jedna'k, czytamy 
dalej, prostej drogi od rozpaczy do wiary, tak i:iJby mozna bylo 
powiedziee: im gl~biej w rozpacz, tym blizej w iary. Nie rna w ogole 
gotowej drogi do wiary. Mi~dzy rozpaeZq a wiarq rozciqga si~ 

o t chI a n. 
Zagl~biajqe si~ we wlasnq rozpaez, mog~ pogrqzyc si~ ostatecz­

nie. Dnamy wszyscy cierpienie, ktore kocha siebie sarno, znamy 
rnHose, k t6ra powiada: tylko wtedy dowiern sl~, ze to by I a mi­
lose, gdy rozstanie, ostateczne rozstanie, sprawi mi bol. Trae~ mi­
lose, zyskuj~ po~nanie. Nie trac~ - nie wiem. Prawda jest w cier­
pieniu i tylko w -nim. Nie mog~ przestae rozpaczae, bo rozpacza­
nie jest mojq prawdq. Pokochalem moje blqdzenie. Przepadlem. 

A jeszcze moglbym inaczej powiedziee z gl~bi mej rozpaczy: 
niemozliwy jest ratunek. Nie ma nadziei. Kierkegaard nazywa to 
z go r s zen i e m, "Blogoslawiony, ktory nie zgorszy si~ ze mnie" . 
Zgorszenie jest rezygnaejq z wyprawy w otchlan. Ta zas, to praw­
da, jest bez-denna. 

Otchlan jest otchlaniq mi~dzy mnq a Bogiem. Nawet via nega­
tionis nie dociera do tamtego kranca. I n awe t obraz otehlani 
jest tu nieodpowiedni - bo jest o'brazem wlasnie. 

Ta otchlall moze w kazdym razie budzie rnojq rozpacz. "Roz­
paez z powodu wiecznosci", m6wi Choroba na smierc. Brak nie­
skonczonosci we mnie stanowi Zrodlo rozpaczy, ale "nadmiar" nie­
skonezonosci - talJde. Moj Bog staje si~ wtedy "fantastyezny", 
rodem ze zgorszenia. A pokochae otchlan, zanurzye si~ vv niej t o 
takze rozpacz, to takze grzech. 

Rozpacz tv choroba na smiere. Znaczy to, jak ezytamy, ze smier<: 
nie jest w tej chorobie rzeczq ostatniq leez 0 s tat e c Z n q. Nie 
chodzi wi~e 0 to, ze w wyniku tej choroby umr~, lecz 0 to, ze 
stale umieram i umrzee nie mog~. Jestem chory na wqtrob~ i boli 
mnie wqtroba, jestem chory na smierei boli mnie smiere. Roz­
pacz to nie prosty l~k przed smierciq jako zdarzeniem, lecz ciqgle 
umieranie. Podobnie blq-cizqc po lesie "umieram ze straohu" . Roz­
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pacza jqc w spos6b gl~boki umieram, ale nie z jakiegos powodu; 
jest to doswiadczenie umierania samego. 

Kto choruje na smierc, m6wi Kierkegaard, zatrzymuje si~ na 
umieraniu. Ten, kto wierzy, nie zatrzyma si~ na wierze, podobnie 
jak ten , kto kocha , nie zatrzymuje si~ na mHosci. Milosc b owiem 
to dla niego swiat!o, ktore przenika cale jego zycie. Kochajqcy, 
powiedzielibysmy, nie zatrzymuje si~ na funkcji latarnika, lecz 
sam wychodzi w morze, w swiat. Swiatlo nie jest calym jego swia­
tem, ale zarazem swiatlo ten swiat rozswietla, wydobywa z mroku 
i ofiaruje kochajqcemu. 

Mamy zatem u Kierkegaarda dwie rozpacze. Jedna, ta konieczna, 
to przeslanka zycia "autentycznego", wr~cz autentycznosc sarna . 
Jest niq rozpoznanie daremnosci bitego traktu. Taka rozpacz nie 
stanowi przeciwienstwa do wiary , lecz jej podstaw~, warunek jej 
mozliwosci . Druga to rozpacz, ktora siE; pojawia, gdy juz zbocz~ 
z drogi. Schodzqc z drogi, popadam w r oz,pacz zblqdzenia. A blq­
dzenie dzieje si~ zawsze w mroku. 

Moze wi~c zamiast motywu blqdzenia lepiej przywolac meta­
for~ mroku? dtchlan jest bezdenna. Ciemnosc najgl~bsza . Dlatego 
swiatlo, ktore jq przenika - nieskonczenie silne. Wiara musi mu 
sprostac. A rozpacz jest brakiem udzialu w swietle. 

Bogdan Baran 
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NOWE PRACE 

MIECZYSl A W A G~BAROWICZA 


Ze Mieczyslaw G~'barowicz jest - nie tylko w dziedzinde hi­
storii sztuki - fenomenem pewillej postawy, niezlomnosci, konse­
kwencji i pracowitosci - tego chyba illie musz~ szerzej uzasad­
niac. Zresztq niedawno, ·bowiem w nr 330 "Znaku" dru-kowana 
byla autobiografia uczonego, z kt6rej czytelnik m6gI si~ dowie­
dziec wielu ciekawych spraw 0 jego drodze, kt6ra jakby rozwidla 
si~ na dwa · kieru-nki, ale na tym rozdrozu nie zasiada Herkules, 
lecz pani bezwzgl~dna i oboj~tna - K lio. Poniewaz Mieczyslaw 
G~barowicz urodzil si~ w r. 1893, mozna by rzec, ze rozdroze przy­
pada w polowie jego zycia, dzielqc je na dwa etapy: ' ten sprzed 
1939 czy 1945 r. i ten po. Jesli dodac, ze uczony z wlasnej decyzji, 
nigdy niezmienionej i zadziwiajqcej konsekweillcjq pozostal we 
Lwowie i ze do dnia dzisiejszego nie odlozyl pi6ra (wlasnie w War­

_szawie opowiadal,i mi przyjaciele 0 nowym r~kopisie profesora : 
obszernym studium 0 pr~edstawieniach Matki Bozej Milosier.dzia 
w srodkowej Europie) - w6wczas przynajmniej jedna strona 
owego fenomenu ujawni si~ czytelnikowi, kt6remu nazwisko pro­
fesora jest obce. 

Poza r6znymi innymi - jednq z podstawowych konsekwencji 
wyboru dokonanego w 1945 r. bylo przeorientowaillie si~ Mieczy­
slowa G~barowicza w zak·resie swych badan. Byl zawsze co praw­
cia owym humanistycznym typem uczonego, kt6ry nie zamyka si~ 
w kr~gu wqskiej specjalizacji, ale przed 1939 r. podstawowe swe 
prace poswi~cil architekturze i rzezbie sredniowiecznej. Nie b~d~ 
ich tu omawial - na marginesie tylko i w charakterze osobistej 
glossy dodam: "w moich czasach" podstawowym podr~cznikiem 
na studiach z historii sztuki byla trzytomowa praca zbiorowa wy­
dana w Ossolineum przed wojnq, a poswi~cona sztuce przede wszy­
stkim europejskiej. Ot6z najwi~cej z tego przedwojennego podr~cz­
nika zapami~talem z tych rOZJdzial6w,kt6re napisali: Wladyslaw 
Tatarkiewicz i Mieczyslaw G~barowicz. Ten ostatni opracowal tam 
histori~ sztuki sredniowiecznej i dzi~ki przede wszystkim tej le­
kturze wciqz jeszcze pami~tam, jakie byly szkoly architektury ro­
m anskiej we Francji, czym r6znila ,si~ architektura gotycka w po­
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szczegolnych krajach Europy, jak rozkwitala rzezba architekto­
niczna itd. Umiej~tnose jasnego wykladu i umiej~tnose uporzqd­
kowania i wlasciwego podzielenhi ogromnego materialu jest ogro­
mnq zaletq k azdego uczonego - G~barowicz posiadal jq wczesnie : 
piszqc wspomniane dzielo (a takze inne - <up. 0 architekturze 
i rzezbie na Slqsku do polowy XIV w.,. czy 0 Psalterzu Florian­
skim) w wieku mniej wi~cej lat czterdziestu. Prosz~ mi dziS po­
kazac czterdziestoletnich naukowcow 0 odpowiedniej rozleglosci 
wiedzy i umiejE:tnosci syntezy! _ 

Lata wojny postawily ucz~nego wobec koniecznosci wyboru. Po­
zosta jqc we Lwowie musial odsunqe sztuk~ ulubionego przez sie­
bie sredniowiecza, bowiem wybierajqc swoje miasto, wybieral tez 
t~ sztuk~, z ktorq mogl miee bezposredni kontakt, a jak wiadomo 
gotyk pozno i sporadycznie trafil na obszary dawnego wojewodz­
twa ruskiego, 0 romanizmie wlasciwie w og6le trudno tam mowie, 
w calej natomiast oryginalnosci, w przepychu bogactwa i w krasie 
owego przemieszania elementow wschodnich i zachodnich roz­
kwitala sztuka renesansu, manieryzmu, baroku i dalej, az po nasze 
stulecie. Mieczyslaw G~barowicz z jednej strony doskonale zda­
wal sobie spraw~ z tego, ze historyk sztuki piszqcy 0 dzielach, 
z ktorymi nie moze miec bezposredniego kontaktu - jalowieje, 
wysycha jakby wewn~trznie, z drugiej - i to rna szczeg61nq wa­
g~ - rozumial, ze badania naukowe to nie tylko pewna ilose! wlas­
nych spostrzezen i ustalen, ale to tak.ie rejestracja tego wszyst­
kiego, co ulega nieustannie niszczeniu, ze jest to ocalanie bodaj 
czy nie rownie skuteczne jak praca konserwatora. My wszyscy z 
naszej dyscypliny jestefuny bowiem takze wlasnie opiekunami za­
bytkow, jesli bowiem nie potrafimy zagwarantowac im miejsca 
i bytu w naszym czasie, to przynajmniej staramy si~ zachowac pa­
miE:c 0 nich dla nastE:pnych pokolen. Nie bE:dE: tu wyIiczal wszyst­
kich dziel Mieczyslawa GE:barowicza, ktore takze i temu celowl, 
wiE:cej - posluszenstwu sluzq. Mam jednak przed sobq dwie. nie­
dawno wydane ksiqzki, ktorymi chcial'bym zajqc siE: nieco szerzej. 

Poczqtki malarstwa historycznego w , Polsce 1 to wlasciwie dwa 
obszerne studia: pierwsze poswiE:cone wiekowi XVI, drugie ­
zespolowi malow~del Mniszchowskich, skupiajqcych siE: wok61 jed­
nego z najbardziej roman tycznych i zarazem brudnych epizodow 
naszej historii, na owym historycznym wirazu, jakimi byly pierw­
sze dziesiE:ciolecia XVII w.: wokol awantury z 'DymiireIl,1 Samo­
zwancem. Oba te studia, W ktorych G~barowicz skupia uwag~ na 

1 Mleczyslaw G~barowlcz, Poczqtkl ma!arstwa hlstorycznego w polsce, Osso­
llneum, Wroclaw 1961 (tom XXXIV "StudI6w ,z Hlstorll Sztukl"), s. 176 (ponad to 
trancuskle streszczenle) 11 ustracj! 81 . 

699 



lOARlENIA - KSlfj!KI - LUOllE 

kilku zaledwie dzielach, pozwalajq na bardzo wnikliwq ich ana­
. liz~, ale takze na rozmaite dygresje, na zaj~cie si~ zjawiskami ar­

tystycznymi moze marginalnymi, ale zyskujqcymi w takJm uj~ciu 
nowe oswietlenie. 

Mam jednq zasadniczq wqtpliwosc metodologicznq: w jakiej mie­
rz'e historycznymi Sq obrazy, 0 kt6rych w owej ksiqzce mowa? 
Niewqtpliwie Sq nimi obrazy Mniszchowskie, bowiem dokonujq 
niejako -rekonstrukcji wydarzeil, kt6re si~ juz odbyly. Poniewaz 
G~barowicz bardzo szczeg6lowo analizuje problem ich autorstwa 
i sposobu powstania, mozemy przyjqc, ze przynajmniej jedna sce­
na - Przyj~cie poselstwa polskiego przez Dymitra Samozwailca 
w Granowitej Palacie na Kremlu (znana z kopii zachowanej w Mu­
zum Narodowym 'w Budapeszcie) malowana byla przez lwowskie­
g-o malarza Szymona Boguszowicza na podstawie naoc~nie doko­
nanego szkicu, bowiem da si~ nawet ustalic miejsce - maleilka 
komna ta czy sCITowek - skqd mozna bylo widziec slynne wn~trze 
sali recepcyjnej ze sklepieniem wspartym na jednym filarze. 

W odniesieniu do zabytk6w XVI w. wszystkie pr·zytoczone przy­
klady Sq "na gorqco" rejestrowane w czasie czy tuz po wydarze­
niach, kt6rym Sq poswi~cone. Najstarszy nasz zachowany obraz 
tego typu: Bitwa pod Orszq byl malowany przez naocznego swiad­
lea . G~barowicz piszqc SWq prac~, nie znal rozprawy na temat te­
go obrazu Zdzislawa Zygulskiego jun. ("Rocznik Ristorii Sztuki" 
t. XII, 1981), w kt6rym przekonywajqco zanalizowane zostalo sy­
multaniczne przedstawienie tej wspanialej militarnej akcji; po­
szczeg6lne fazy bitwy zostaly tu u'kazane, mozna tez domyslac sit: 
autoportretu anon.imowego jak dotqd tw6rcy. 

Czy jednak sama rejestracja waznych wydarzeil jest r6wno­
znac:ma z tworzeniem si~ malarstwa historycznego? Czy jest nim 
malarska fotografia reporterska? Dla n as zdj~ciami historycznymi 
Sq juz te, kt6re wykonanopodczas wojny secesyjnej lub burskiej , 
ale w momencie, kiedy je wykonywano, byly reportazem. Czy wi~c 
Szarza pod Rokitnem (ta z 1916 r.) Wojciecha Kossaka jest juz 
z gatunku malarstwa historycznego? Osobiscie wolalbym si~ w wie­
lu takich wqtpliwych, granicznych przypadkach poslugiwac zasto ­
sowanym przez Tomkiewicza terminem - aktualizmu. 
G~barowicz w e wst~pie do swej ksiqzki, powolujqc si~ na zna­

komitq kart~ historycznego malarstwa w Polsce ubieglego wieku, 
na Juliusza Kossaka, Artura Grottgera a zwlaszcza Jana Matejk~, 
pisze: "Malarstwo historyczne jest tym odcinkiem sztu'ki, na kt6­
rym przeprowadza ona najbardziej planowq walk~ z przemijaniem 
zycia i zawodnosciq pami~ci ludzkiej. Ich wiotkosci przeciwstawia 
ona upami~tnien~e osiqgni~c czlowieka w zyciu zbiorowym !lie za 
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pomocq symholu czy alegor ii, ale przez' obr az w zamierzeniu reali­
styczny. (.,,) (Malarstwo historyczne) polega bowiem nie ty le na 
od twarzaniu danych wydarzen przez naocznych swiadk6w, ile na 
ich rekonstruowaniu w oparciu 0 w,iadomosci pochodzqce z dru­
giej r~kL A przy tym sam okreslony temat jes t rprzewaznie tylko 
fragmentem czy s kr6tem tego, co w rzeczywistosci stanowilo prze­
waznie dluzszy, zlazony proces. Jest wreszcie malarstwo historycz­
ne nip. tyle ilustracjq, co interpretacjq, polegajqcq na naginaniu 
prawdy histo!'ycznej do wymogow odbiorcy indywidualnego lub 
zbiorowego" . 

Z tym uj~ciem, kt6r e w pelni podzielam, niezupelnie zgadza si~ 
nieco dalej zamieszczona uwaga: "Jasne jest, ze taka pola ryzacja 
Zadal}, jakie sto jq przed malarstwem historycznym, jest r6wno­
znaczna z zepchni~ciem artysty i jego osobowosci na plan dalszy. 
Jego wlasne koncepcje, indywidualne pojmowanie, czy tez "wi­
dzenie" przedmiotu nie majq wi~kszego znaczenia, musi si~ on 
bowiem poddawae wyzszym wzgl~dom, 'kt6re stanowiq racj~ istnie­
nia malarstwa historycznego". 

Pobrzmiewa tu jakby reakcja na ubieglowieczny akademizm, 
ktory wlasnie malarstwo historyczne sztucznie windowal na pie­
des tal, ale takze zauroczenie tym r6wnie XIX-wiecznym przeko­
naniem, ze prawdz'iwy artysta musi bye calkowicie walny i rna 
wypowiadae to, co zechce, w oprzeciwnym bowiem razie staje si~ 

rzemieslnikiem i niewol'llikiem. Ale ta druga postawa prowadzi 
bardzo cz~sto do specyficznie artystowskiej z'llieczulicy ("oboj~tne 
co si~ maluje - glow~ 'kapusty czy glow~ Madonny") . DIa mnie 
prawdziwa nobilitacja a rtysty dokonuje si~ w owczas, kiedy wy­
biera sobie odbiorc~ i temu odbiorcy pokornie podporzqdkowuje. 
Oboj~tne przy tym, czy ow mecenas byl jednostkq (jak w przy­
padku Bitw y pod Orszq), czy tez calym narodem (jak w przy­
padku malarstwa J ana Matejki) . 

Rekonstr ukcja jest w moim przekonaniu jednq z podstawowych 
ka tegorii uzasadniajqcych istnienie malarstwa historycznego. Nie­
co bardziej skomplikowany jest problem interpretacji, te mogq bye 
bowiem bardzo rozmaite, najcz~sciej , poHtyczno-ideowe, ale wy­
kluczye nie mozna i estetycznych. Z kolei w naszej recepcji wlas­
nie zakres interpretacji i rekonstrukcji staje si~ najpowazniejszym 
miernikiem wartosci takiego malarstwa. Kategoria "realizmu" ­
czyli obiektywnie przeprowadzanej relacji staje si~ tym mierni­
kiem takze, ale w szczegolnych wypadkach, to znaczy wowczas, gdy 
jest zamierzona. 

Bylbym bowiem ostrozny w ferowaniu wyrok6w gatunkowych : 
ze jakas odmiana malarstwa jest lepsza od innej. Uwielbiam re­
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nesans, ale jego zabawa w paragone wydaje mi si~ jednak czyms 
infantylnym. Co wszelako bynajmniej nie oznacza, ze jestem prze­
ciwko werdyktom: uwaiam, ze historyk sztuki nie tylko rna pra­
wo, ale wr~cz obowiqze'k oceniae opracowywane dzielo, w prze­
ciwnym bowiem ra~ie ' staje si~ eunuchem wlasnej dyscypliny. 

Profesor G~barowicz nie obawia si~ werdykt6w, oorazy, z kt6­
rymi naukowo przestaje, nie Sq dIan oboj~tnymi przechodniami, 
rna do nich osobisty stosunek i potrafi ostro zganie wady tych 
jego malowanych przyjaci61. Poza' tym cechuje go rozlegla wie­
dza historyczna, tak jui dzis -wyjqtkowa w naszej humanistycz­
nej specjalizacji. Po prostu - czyta nie tylko dziela h istoryk6w 
sztuki, zwlaszcza wsp6lczesnych, ale takze pr ace starodawnych 
dziejopis6w. 

A teraz powracajqc do samej ksiqiki, dwa drobne pr oblemy, 
a raczej dwa nazwiska, z kt6rych jednego brak VI niej , drugie 
natomiast doczekalo si~ dose obszernego ekskursu. Tym pier w­
szym jest Tomasz Treter, m6j w pewnym sensie pupil (popelnilem 
o nim d'ose obszernq prace,), kt6ry wlasnie byl tw6rcq 0 bardzo 
wyrainie historycznym 'zaci~ciu, co zresztq wiqzalo si~ z jego pi­
sarskimi zamilowaniami. Wprawdz~e nie znamy mal-owanych hi­
storycznych dziel Tretera, ale za to w pelnym, rozumieniu histo­
rycznq jest jego emblematyC'Zna monografia Hozjusza (Theat r um 
virtutum D. Stanislai HosH - wydanie rzymskie miedzioryt6w ­
1588, pierwsze wydanie potem wznawianych lacinskich 6d - 1685, 
pierwsze wydanie calosci - 1938 (sic!)). Jest w niej wprawd~ie 

wiele uj~e alegorycznych, ale koegzystujq z nwi zgodnie "reali­
styczne" (wyrok na zdrajc6w, poiar Brzegu, r 6zne poselstwa), nie­
kt6re znane autorowi z autopsji (castrum dolor is Zygmunta Augu­
sta, pobyt w Subiaco, smierc i egzekw,ie ukochanego kardynala 
i in.). Podobny charakter majq dwie zaprogramowane przez Tre­
tera, a malowane przez Pasquale Cati sceny dotyczqce Soboru Try­
derick;i'ego w kaplicy Altempsa w rzymskiej bazylice S. Maria in 
Trastevere. Wreszcie tei wyrainie dqiqce do wiernosci historycz­
nej wizerunki kr6l6w polskich, kt6re - jak to wykazano (ostat­
nio najpelniej Barbara -Stawiarska) - Treter komponowal w opar­
ciu 0 starq ikonograN~: piecze,cie, malowi:dla scienne i tablicowe 
nagrobki. Troche, szkoda, ie go w opracowaniu G~barowicza za­
braklo, owego "piccolo canonico Polacco", zwlaszcza ze posred­
niczyl mi~zy nie tyle Pacholowieckim i Francuzem, co Stefanem 
Batorym i Janem Zamoyskim a swym przyja'Cielem rytowni'kiem 
rzymskim, Giovannim Battistq Cavalierim. 

Malarz, kt6ry pojawia si~ w pracy G~barowicza i zostaje tam 
interesujqco scharakteryzowany to Franciszek Smiadecki - pew­
ny (dzi~ki sygnaturze) autor dw6ch ulotek z Dymitrem Samo!lwan­
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cern pouczeniem 0 pDwinnosciach ucznia wobec mistrza. W~tpli­
WDsci z tym fragmentem wywodow zwiqzane Sq nast~pujqce: po 
pierwsze nie odrzucalbym tak kategorycznie, jak czyni to Autor, 
mozliwosci autorstwa Smiadeckiego rowniez ulotki z Marynq 
Mniszchownq. Ogl~dziny tego drzeworytu i porownanie go z in­
nymi (takZe tymi, ktore G~barowicz przypisuje Smiadeckiemu) 
wykazujq tak wiele i tak wyr azistych analogii, ze nie widz~ tu 
powodu szukania innego wykonawcy, zwlaszcza, ze - co tak swiet­
nie zosta1o ukazane w ksiqzce - Krakow poczqtkow XVII w. to 
graficzne zenujqce \vprost bezrybie i tyle tu drzeworytu, ile si~ 
malarze cechowi naUCZq koltryniarstwa! 

Druga, juz calkiem marginalna, bo odnoszqca si~ do przypisu 
(nr 80): Profesor G~barowicz przyznaje Smiadeckiemu dwa wi­
zerunki Matki Boskiej Cz~stochowskiej w Starej 'Wsi i Wielkich 
Oczach (oba wi~c w diecezji przemyskiej, oba datowane lla 1613 r.). 
Otoz mialem ostatnio - n a wystawie "Matka Boska Cz~stoch6­

chowska w sztuce ludu polskiego" - mozliwosc obejrzenia obrazu 
ze Star ej Wsi (drugiego - z Wielkich Oczu nie znam). Sygnatura 
jest wyrazna i zgodna z tym, co podal Katalog Zabytkow Sztuki 
(Powiat brzozowski - T. XIII, z. 2): Franciszek Smirecki. Oczy­
wiscie moze zachodzic tu przypadek niewlasciwej konserwacji, 
ktora zmienila nazwisko tworcy, odtwarzajqc uszkodzonq sygna­
tur~. Dr ugi jednak argument przeciwko Smiadeckiemu to ten, ze 
w r. 1613 malarz najprawdopodobniej juz w Pol·sce nie przebywal 
(byl to duch niespokojny, a wybrawszy si ~ do Turcji, nigdy juz 
stamtqd nie powl'ocil, co mll bardzo za zle miala zona i wypomi­
nala jeszcze w testamencie!) a domysl, ze sygnatur~ sporzqdzila 
malzonka, nie bardzo przekonuje. Z drugiej strony trudno wy­
obrazic sobie, by mniej wi~cej w tym samym czasie dzialali dwaj 
malarze 0 tak zbieznych imionach i nazwiskach. Decydujqce zna­
czenie dla r0zwiqzania problemu b~dzie mialo dokladne przeba­
danie obrazu w Wielkich Oczach, jak si~ zdaje, niemal analogicz­
nego do tego ze Starej Wsi, jak naprawd~ brzmi wyst~pujqca tam 
sygnatura . 

Moje uwagi dotyczqce marginaliow Sq glossami czytelnika i majq 
charakter zapytaiJ. a nie wqtpliwosci. Otwarta pozostaje prohle­
matyka: czym jest, czy r aczej - czym winno bye w rozumieniu 
historii sztuki malarstwo historyczne. Mieczyslaw Por~bski w Ma­
lowanych dziejach dal na to odpowiedz, ale uwarunkowanq nie 
tylko XIX-wiecznym, ale na domiar bardzo polskim charakterem 
tego malarstwa. Ale dawniej ... ? Moze profesor G~barowicz z per­
spektywy swego vvielkiego doswiadczenia zechcialby podj~e ten 
"podrzucany" mu teoretyczny problem? 

Druga niedawno wydana praca Mieczyslawa G~barowicza, to 
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biografia Jana Andrzeja Prochnickiego (1553-1633) 2 lwowskiego 
arcybiskupa, mecenasa i bibliofila. J est to wzorowe opracowanie 
tego typu, ktory -5i~ upowszechn~l w naszych studiach od ak resu 
mi~dzywojennego, od prac Lempic]{iiego i Lech ickiego, a jest jak­
by przeciwstawieniem si~ dotychczasowej postawie h ist or ii sztuki 
(czy - w danym wypadku sluszn~ej: kultury), zafascynowan ej 
tworczym indywiduum ar tysty, a zapominajqcym 0 tych, ktorzy 
stali za nim, ktorzy umozliwiali rozwini~cie ta lentu, a czasem wr~cz 
narzucali pewne waru1llki czy programy. 

Jan Andrzej P roch1llicki na lezy do tej generacji przelom u na­
szych dziejow, ktora jeszcze p osiadala w sobie (to znaczy w sw ym 
inteIektuaInym przygotowaniu) cale bogactwo minionej epoki, ale 
rownoczesnie, ws'kutek bardzo skomplikowanych procesow ogol­
nych (nasilanie si~ kO!l1trreformacji) i specyficznie pol skich (nie­
do'krzepni~cie ustrojow e pailstwa, przeorientowanie ideologii tzw. 
sarmatyzmu z modelu otwar tego na m odel zamkni~ty) stawala si~ 

generacjq negatywnej "burzy i n apor u", generacjq ponoszqcq cie.z­
kq wi!l1~ usilowa nia zatrzymania n aszego kr aju w miejscu, wyrwa­
nia go z prqdu h istorii. Musz~ przyznac, ze m nie ow przelom stuleci 
od dawna fascynowal, bowiem tyle zawiera wspanialosci, p rzede 
wszyst k im w dziedzinie sztuki, ktora od r. 1600 eksploduje jakqs 
nOWq, bardzo indywidualnq silq. P oza wrodzonq sklonnosciq do 
epok schy150wych t~ mojq fas cynacj~ podsyca fakt, ze ai po wiek 
'XIX sztuka polska przeiyla dwa swoje apogea w sensie samo­
dzieln osci w interpretowaniu importowan ych wzor6w : w dobie poi ­
nego baroku (zwlaszcza t zw. wilel1skiego) i wlasnie w dobie, k ie­
dy pozny r enesans, manieryzm i w czesny b arok stopily siE:, dajqc 
OWq niepowtarza1nq sarmackq meszkolancj~, jakq Sq K rasiczyn, Ba­
r anow i Krzyztopor, kaplica Boimow, Kazim ierz Dolny i tzw. ko­
scioly lubelskie . Inne by1y kazdorazowo sytuacje pailstwa, wsze­
Iako w obu epokach b y1y to okr esy zwrotne w zlym , nieszcz~sli­
wym dla przysz10sci kierunku . Wspanialosc sztuki n ie jest n ie­
Z'b~dnie swiadectw em swietnosci k ra ju. ProchniC'ki w procesie f OT­

mulowania s iE: n owej - sarmacko-kon trrefo rmacyjnej ideologii w 
jakims stopniu uczestniczyl, nie przez to, co sam pisa1 (pisal bo­
wiem n iewiele), a le przez sw ojq de:ialalnQsc w diecez ji, ktora w 
ukladzie dawnej Rzeczpospolitej byla przykladem najwi~kszego 
zmiesza.nia r oznor odnych etnicznie i r eligijnie elem entow. Szumny 
tytul arcybiskupa nie szed1 w parze z lukratywn osciq tego stano­
wiska: posrod p olskich biskupstw ustE:powa1o znacznie innym, 
m nie j eksponowan ym ale starszym, jak wloclawskie, chelmiilskie 

• Mieczyslaw G~barowlcz , Jan Andrze.1 pr6chntck t (1553-1633). Mecenas i bl ­
bttofU. Szktc z d z!ej 6w kuHury w epoce k ont r refo r macj i, K rak6w 1980, Wyd, 
Z ·.1ak, s . 235, il. 19. 
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czy plockie, nie mowiqc oczywiscie 0 stolcu 'krakowskim czy gnie­
znienskim, ale za to dawalo nowe mozliwosci, bylo wrotami 
otwartymi na wschod, a od osob, ktore tu sprawowaly r zqdy dusz, 
wiele zalezalo. 

Mecenat Prochnickiego to przede wszystkim dzialalnose na polu 
intelektualnym; nie byl lwowski arcybiskup ani budowniczym 
wspanialych nowych swiqtyn, rezydencji czy fundatorem wystro­
jow ruchomych: rozmilowany w swiecie ksiqg, bibliofil ceni! sobie 
przede wszystkim kontakty intelektualne, popieral pisarzy i za­
bezpieczal ksi~gozbiory podleglym mu instytucjom. 

Bardzo tointeresujqca ksiqzka, wiele w ni ej cennych spostrze­
zell natury ogolniejszej, odnoszqcych si~ do spraw owczesnej Pol­
ski i dobrze si~ stalo, ieMieczyslaw Ge,barowicz wypelnH t~ pust­
k~ , ktora dotychczas towarzyszyla nazwisku Jana Andrzeja Proch­
nickiego. J est to bardzo powazny wklad w naszq wiedz~ 0 elicie 
kulturalnej epoki owego dziejowego zakr~tu, 0 Kosciele polskim, 
k tory w tym wlasnie momencie przeobrazal si~ w to, czym mial 
bye przez nast~pne stulecia : wsp6lwinowajca - wraz z narodem ­
wielu zaniedban, wielu skrzywien, a zarazem - tez wespol z na­
rodem - filar jego wolnosci i wlasnie samcSwiadomosci naro­
dowej. 

Jakiebym ch~tnie przeczytal teraz monografi~ poprzednika 
Prochnickiego na lwowskim arcybiskupstwie: Jana Dymitra 80­
likowskiego, swietnego pisarza i niezlego polityka. Podstawowe 
o nim dzielo Nehringa ukazalo s'i~ juz 100 lat temu z dobrym 
okladem! A przeciei profesor G~barowicz, pomimo ii w rok u bie­
i qcym kOllCZY lat 90, jest uczonym tak wielkit;j energii i tak wiel­
kiej wiedzy, ie niewqtpliwie obdarzy nas jeszcze wielu pracami. 
Wi~c moze takze monografiq Solikowskiego? 

Tadeusz Chrzanowski 

SOCJALISCI CHRZESCIJANSCY 

- Antologia Damiana Kalbarczyka Wskrzesic PoZsk~, zbawic swiat 1 

gromadzi przedstawicieli chrzescijanskiego socjalizmu epoki mi~­
dzypowstaniowej. Pragnie ukazae nurt w romantycznej mysl'i spo­
lecznej, wyrozniajqcy si~ z jednej strony rewolucyjnymi projek­
tami przebudowy spoleczenstwa, z drugiej zas in tensywnym na­

1 Wskrzeslc Po!sk~ , zbawlc swIat. Antologta pol.sktej ch rzesctjansklej mysl! 
spo l eczno-rady katnej 1831-1864. Zebra!, opracowal i wst~pem opatrzyl Damian 
Kalba r czyk. Instytut Wydawnlczy PAX, Warszawa 1981. 
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wiqzaniem do chrzescijanstwa, do tradycji ewangelicznej. Nurt 
ten tWOTZq mysliciele w w;i~kszosci znani vvsp6lczesnemu czytel­
nikowi. Tadeusz Kr~powiecki, Stanislaw Worcell i Zenon Swi~to­
slawski spotykaIi si~ ze sporym zainteresowaniem jako reprezen­
tanci Gromad Ludu Polsk,iego. Teksty g romadzrian udost~pnila 

swego czasu pu'bIikacja Banny Temkinowej Lud Polski. Wy b6r 
dokument6w, a nast~pnie przypomnial tom Adama Sikory Gro­
mady Ludu Polskiego. Ponadto wyb6r prac Worcella ukazal si~ 
w zainicjowanej niedawno "Bibliotece rewolucyjnego nur tu pol­
skiej mysE spolecznej" . R6wnri.ez w tej serii wydano pisma dw6ch 
dalszych myslicieli, kt6rzy w tomie Wskrzesic Polsk~, zbawic swiat 
reprezentujq ' socjalizm chrzescijanski : Ludwika K r6likowskiego 
i Piotra Sciegiennego. Nie Sq to zresztq pierwsze edycje tych ' au­
tor6w, wart'O szczeg6lnie wspomniec obszerny wyb6r Kr6likow­
skiego w "Bibliotece mysli socjalistycznej". Mniej popularni i trud­
niej dosh::pni okazujq s i~ t rzej pOljostaH bohaterowie ksiqzki: J ozef 
Ord~ga, Leon Rzewuski i Edmund Chojecki (jesli nie liczyc zna­
jomosci tego ostatniego jako pisarza). Teksty Ord~gi i Rzewuskie­
go znalezc m ozna tylko - choe w znacznie skromniejszym roz­
miarze - w antologii And1'zeja Walickiego Filozojia i mysl spo­
~eczna w latach 1831-1864. Nie spotkamy tam natomiast Chojec­
kiego; wp1'owadzenie go do grona przedstawicieli f ilozofii spolecz­
nej nalezy uznae za 'cenn e osiqgni~cie K albarczyka, ktore pop1'ze­
dza jedynie prezentacja s ylwetk~ XIX-wriecznego mysliciela w 
dziele Lidii i Aldama Ciolkoszow Zarys dziej6w socjalizmu pol­
skiego. 

Do tradycji dotychczasowych poczynan edytorskich- wok6I 1'0­
mantycznych ' socjalist6w antologia wnosi kon struktywny wklad . 
Poszerza zasob dost~pnych pism poszczegolnych autorow. Prze­
st1'zegana s t ar annie zasada si~gania do pierwod1'ukow owocuje ­
p1'zy nieuchronnych powtorzeniaeh tekstow na jbardziej kanonicz­
nych i fundamen talnych - p1'zyswojeniem calego szeregu tekstow 
nowych, czerpanych z t r udno osiqgalnych zrodel, a cz~sto tez tlu­
macz,onych po raz pierwszy n a polslci z o1'yginalow francuskich, jak 
to rna miejsce w wypadk u prac K1'oli'kowskiego, Rzewuskiego 
i Chojeckiego. 

Trud edytora podporzqdkowan y jest zamyslom h istoryka, k tory 
pOTzqdkuje material w edlug okreslonych zalozell in te1'pretacy jnych. 
Glownym zadaniem, jakie wytyczyl sobie auto1', jest rekonstrukcja 
nurtu chrzescijanskiego socjaldzmu w r omantycznej mysli spolecz­
nej. Nie zawsze wyodr~bniany, nu1't ten zasluguje z pewnosciq na 
osobnq uwag~ . Radykalny program spoleczny l<lczy s.j~ w nim in ­
tegralnie z chrzescijallstwem . Z Biblii wywodz/l 1'omantyczni m)~­

slicoiele idee w olnosci , 1'ownosci, b1'ate1'stwa, wlasciwe ko1'zenie m a­

706 

http:R6wnri.ez


ZOARZENIA - KSll\lKI - LUDZIE 

jqce w rewolucji .fr ancuskiej. Ewangeli~ czyniq oparciem dla po­
stulatu zniesienia prywatnych form wlasnosci, pochodzqcego ze 
Sprzysi~zenia rownychGrakchusa Babeufa . W pierwocinach chrze­
scijanstwa znajdujq najdoS'konalszy m{)del organizacji spolecze6.stw. 
Chrystus jest dla nich reformatorem spolecznym, przyw6dcq ludo­
wym, pierwszym socjalistq, a Objawienie n iewyczerpanym zr o­
dIem rewolucjon izmu, mesjanizmu, millenaryzmu. 

Antologia przynosi polemiczne w stosunku do panujqcych inter-· 
pretac ji odczytanie prezentowanego nurtu. Zakorzeniona w stanie 
badan tendencja polega na tym, ze wprawdzie dostrzega si~ r-eli­
gijny skladnik swiatopoglqdu romantycznych socjalist6w, jednak 
umieszcza si~ ich w swoiscie historiozoficznej perspektywie roz­
woju mysli spolecznej od socjalizmu utopijnego do socjalizmu 
naukowego, co samo prz-ez si~ pomniejsza donioslose chrzescijan­
skiego pierwiastka, z gory niejako sKazujqC go na powQlny uwiqd. 
Kalbarczyk na pierwszy plan wysuwa chrzescijanski komponen t 
swiatopoglqdowej konstrli'kcji romantycznych mys1icieli. W jego 
uj~eiu Sq to n~e tylko radykalisci spoleczni, rewolucjonisci, tworcy 
mysli socjalistycznej, prekursorzy marksizmu, leez przede wszy­
stkim spadkobiercy tradycji chrzescijaiJ.skiej, tkwiqcy w kr~gu 

prawd ewangelicznych i z tej perspektywy podejmujqcy refIeksj~ 
na terenie fi10zofii spolecznej . Niezaprzeczalnym \Valorem propo­
nowanej optyki" kt6rej istota polega na rewindykacji pierwiastka 
chrzescijanskieg{), jest przywrocenie t ekstom r omantycznym ich 
pierwotnego kolorytu, niepowtarzalnej atmosfery, zwiqzanej z nie­
ustannq obecnosciq Biblii, stanowiqcej d1a romantycznych socja­
listow fundament wiedzy 0 spoleezenstwie. 

Rekonstruujqc nurt chrzescijanskiego socjalizmu, Kalbarczyk 
swiadom jest zasadniczych trudnosci, jakie wiqzq si~ z tym za­
biegiem i przejawia jq si~ juz w sferze terminologii. Ani bowiem 
chrzescijanstwo, ani socjalizm - stwaerdza autor - nie wyst~­

pujq w tym nJlrcie jako terminy normatywne. Romantyczna syn­
teza chrzescijanstwa i socjalizmu odrzucana byla wielQkr otnie tak 
z pozycj i chrzescijanskiej ortodo'ksji, jak tez z pozycji socjaJizmu 
w r6znych jego his torycznych wcieleniach, jak tez wreszcie z po­
zycji wewnqtrzromantycznych. Wprowadzenie przez autora termi­
now "chrzescijanska mysl spoleczno-radykalna" oraz "chrzescijarl­
ski radykalizm spoleczny" nie jest i bynajmniej nie ma bye r oz­
strzygni~ciem dylematu, do dzis zresztq aktualnego. Wystarczy 
wspomniee powstajqce wsp61czesnie teologie polityczne, dokonu­
jqce prob zintegrowania z chrzescijaris twem socjalizmu, marksizmu, 
centralnych i newralgicznych idei fi lozofii spolecznej : rozwoju, po­
st~pu , wyzwolenia, rewolucji. 

Romantyczrlti krytycy widzieli w chrzesci jaiJ.stwie socjalistow je­
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dynie pozor religijnosci, sluzqcy przemycaniu idei z gruntu nie­
zgodnych z chrzescijanskq tradycjq. Rocznik Emigracji Polskiej 
pisal 0 Manifescie LUdu ' Polskiego: "Utajeni prawodawcy, chcqc 
u poczciwych ludzi wyludzic podpisy na swoje brednie, mieszajq 
do nich pozor y religijne; powiadajq bezczelnie, ze si~ opierajq na 
nauce Boskiej, ze Sq apostolami Chrystusa. Wszakze apostolowie 
nie lajali, ale nauczali, nie grozili, jak wy, rozlewem krwi nie­
wierny'ch, ale swojq krew oddawaIi na swiadectwo wiary, ktorlt 
oglaszali. Wy powiadade, ze 1"!ie rna bye pojedynczej w lasnosci, 
kiedy w siodmym przykazallliu powiedziano: nie kradnij; w dzie­
siqtyrn powiedziano: nie pozqdaj zony blizniego twego ani domu, 
ani r'oli..." Bronislaw Trentowski w Panteonie wiedzy ludzkiej 
podwazal religijnose Krohkowskiego, chrzescijanski skladnik jego 
tworczosci uwazal za 'kostium, w ktory przybrany jest ateizm, ma­
terializm, komunizm: "Krolikowski jest tak koscielny jak Wolter 
lub Proudhon." Zasadnicza idea gloszona przez Krolikmvskiego to 
"mniej wi~cej prawda krawczyka Weitlti.nga ... ze Chrystus byl de­
rnokratq i s-ocjalistq par excellence, ze byl komunistq, de la meil­
leure trernpe, ze nauka jego... jedynie ludzkosc zbawic mogqcy -­
k ornunizrn". 

Warto moze jeszcze chocby na chwil~ oddac glos sam emu 
K r61ikow skiemu, kt6ry w artykule Jestem komunistq! wywodzil, 
ze komunista "jest to w,ierny uczen Jezusa Chrystusa... nieustra­
szony i pelen poswi~cenia obronca WLASNOSCI wsp61nej, RO­
DZINY uswi~conej milosciq i utrwalonej wsp6lnym szcz~sciem , 

MORALNOSCI ewangelicznej, ktora dopuszcza mi~dzy ludzmi tyl­
ko stosunki tkliwosoi, powazania, zaufania i oddania wza jemnego 
oraz RELIGII prawdziwej, ktora umie lqczyc z sobq wszystkich 
ludzi w jednq jedynC) Rodzin~ w zgodzie z ich Wolnosciq, ich 
Sumieniem i ich dobrq wolq. Oto czym byl Komunista par excel­
lence, spotw arzony, sqdzony, skazany _i ukrzyzowany, kt6rego 
ludzkosc zna pod imieniem Jezusa!". Zaznaczmy tylko, ze rOZll1ca 
mi~dzy socjalizmem a komunizmern sprowadzala si~ u Kr61ikow­
skiego do zycia vve wsp61nocie (Communaute). 

Aby wyjasnic przezierajqcy z powyzszych wypowiedzi dylemat 
romantycznej syntezy chrzescijanstwa i socjalizmu, nalezy oby­
dwa te poj~cia odczytac zgodnie z ich h istorycznym, dziewi~tna­

st0wiecznym znaczeniem, wniknqc w mechanizmy ich funkcjono ­
wania na grunoie swiadomosci romantycznej , w szczeg61nosci uka­
zae proces reinterpretacji chrzescijanstwa, ktore odgrywa klu­
CZOWq rol~ w swiatopoglqdowych operacjach romantyk6w. 

Chrzescijanstwo pojmowane jest w romantyzmie spirytualistycz­
nie, jako czysto transcendentna idea, wyizolowany ze swiata abso­
lut. Ten obr az chrzescijanstwa rna swoje wlasciwe zr6dlo w 1'0­
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mantycznym spirytualizmie i subiektywizmie. Jednymz latwiej 
uchwytnych przejaw6w spirytualistycznej interpretacji chrzesci­
janstwa jes t krytyka Kosciola jako "ziemskiego urz~du", kt6ry z 
samej swej natury niezdolny jest do ' posiadania depozyt u wiary. 
Wystqpienia socjalist6w przeciwko Kosciolowi majq charakter nie 
tylko spoleczny i polityczn y, lecz r6wniez metafizyczny. Polem~­
zujq jednak romantycy takze z -samym chrzescijanstwem. Oskarza­
jq je wlasnie 0 spirytualizm, oderwanie od realnej, h1storycznej 
rzeczywistosci, kontempla tyw,izm, ascez~. Atak,i te Sq w znacznym 
stopniu projekcjq wewn~trznej dyskusji r omantyzmu nad wlasnym 
idealizmem, negacjq swiata, pogrqzeniem w ' absolucie. Krytyka 
chrzescijanstwa staje si~ punktem wyjscia dla zbudowania modelu 
chrzescijanstwa przyszlosci, za kt6rym kryje si~ programowa Wii­
zja samego roman tyzrnu. W spirytualistycznq ide~ chrzescijanskq 
rna bye wfntegrowany plan materii, natury, ewolucji, historii, po­ " 
lityki, ekonornii. Dokona si~ w ten spos6b synteza transcendencji 
i irnmammcji, wiecznosci i historii, religii i polityki, oznaczajqca 
z j edUf~j strony urealnienie chrzescijanstwa, z drugiej zas deifi­
kacj~ wartosci, do tqd jakoby przezchrzescijanstwo zapoznawa­
nych . Wiele z iych nowych war tosoi repr ezentuje socjalizrn i jego 
fu zja z chrzescijanstwem moze rniee istotne znaczenie dla przy­
szlego ksztaltu europejsk'iej tradycji. 

Chrzescijanshvo i socjalizrn w swym wyjsciowyrn, modelowym 
sensie stanowiq dla romantyk6w antynomi~, par~ wzajernnie 
sprzecz·nych poj~e, pochQdzqcych z dw6ch diametralnie r6znych 
porzqdk6w bytu, podobnie jak dla cytowanego przez Kalbarczyka 
Stanislawa Brzozowskiego, wedlug kt6rego chrzescijanstwo, to kul­
tura ludzi myslqcych tylko 0 tam t y m swieeie, soejalizm nato­
miast, to k ultura ludzi tworzqcyeh t e ill swiat dla siebie. W prze­
eiwienstwie jednak do autora Legendy Mlodej Polski romantyez­
ni myslieiele przeprowadzali syntez~ tych dw6eh r6znyeh struk­
tUT kulturowyeh. Synteza ta stanowila akt filozofieznej wiary, 
totez akceptacja jej nie musiala weale bye bezwarunkowa i po·­
wszechna, czego dowodem przytoczone glosy krytyezne. Niernniej 
pozostaje jednym z osiqgni~c romantyeznej epoki wizja socjali­
zmu opartego na ewangelicznyeh zasadach, rozswietlonego blaskiem 
wiary, i chrzescijanstwa wpisujqcego si~ w histori~ konflikt6w 
i walk klasowych, prow adzqcego Iud do rewolucji. 

Ksiqzka Kalbarczyka ma sw6j g16wny i na jbardziej atrakcy jny 
wqtek problemowy w postaci stosunku ch rzescijanstwa i soeja­
lizmu. Obydwa _te poj~cia posiadajq w romantyzmie sw6j histo­
rycznie okreslony sens i podlegajq charakterystycznym operac-jom 
mysli dziewi~tnastowieeznej. Na rzueone przez rewoluej~ fran­
cuskq haslo dechrystianizacji Europy niemal natyehmiastowq od­
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powiedz stanowi zapoczqtkowanie procesu adaptacji chrzescijan­
stwa do radykalnych tendencji spolecznych kOllca XVIII w . Ro­
mantyzm kontynuuje dzielo reinterpretacji chrzescijanstwa ora~ 

chrystianizacji i ewangelizacji idei filozofii spolecznej. 

Marian Sliwinski 

co SlYCHAC NA NOWYM AREOPAGU 


Spotkanie sw. Pawla z Atenami bylo nieudane. P oni6sl on tutaj 
porazk~. Filbzofowie i s~dZ'iowie najwyzszego trybunalu atenskie­
go nie wysluchali do konca sl6w tego "slowosiewcy". Nast~pne 
wieki r6wniez nie przyniosly wyraznej zmiany w postawie Aten­
czyk6w wobec Dobrej Nowiny. Ai do poczqtk6w VI w. Ateny po­
zostaly ostojq poganstwa, a gmina chrzescijanska byla tu nieliczna. 
Nie Ateny przeto, lecz Antiochia stala si~ koleb kq kosciola pogan. 
W Grecji z powodzeniem nauczal sw. Pawel jedynie w Koryncie. 
W polowie IV w. Ateny byly miastem uniwersyteckim, w ktorym 
r ozkwitala filozofia poganska . Wykladali tutaj wybitni profesoro­
wie-hellenisci, walczqcy mi~dzy sobq 0 powodzenie wsr6d slucha­
czy. Mlody Julian, przyszly cesarz Odst~pca , jako student Akade­
mii platonskiej twierdzil, ze filozofia rozlewa si~ z Aten po calej 
Grecji falq podobnq do wylewu Nilu. P6ltora wieku ' po Julianie, 
gdy chrzescijanie ogolocili Partenon z jego pOSqgow, platonski fi­
lozaf Proklos mial znamienny sen. Snila mu si~ bogini Atena, kt6­
ra stanqwszy przy nim pytala, czy moze znalezc mieszkanie w jego 
domu. 

W II w. n.e., a wi~c w niecaly wiek po sw. Pawle, Ojciec Kos­
ciola Tertulian akcentowal wielkq przepasc mi~dzy Atenami i swia­
tern chrze5c'ijanskim. Pisal on: "COZ Ateny majq wsp6lnego z Jero­
zolimq? Kosci61 z Akademiq? Heretycy z chrzescijanami? Nasza 
nauka zrodzila si~z portyku Salomona ... Niech 0 tym pami~taj1l 
ci, kt6rzy gloszq jakies stoickie, platonskie czy dialektyczne chrze­
scijanstwo! C6i majq wsp61nego ze sobq wychowanek Grecji i uczen 
n~eba ... Ten, kt6ry buduje i ten, ktory rujnuje, przyjaciel bl~du 
i jego nieprzyjaciel, falszerz prawdy i jej odnowiciel". Duszy 
chrzescijanina, zdani~m Tertuliana, obca jest mqdrosc "attycka": 
"Wystqp duszo i daj s\viadectwo - mowil on gdzie indziej - ale 
wzywam ci~ nie takq, gdy urobiona w szkolach, wycwiczona w bi­
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bliotekach, nasycona w attyckich ak ademiach i portykach, pysz­
nisz si~ swojq mqdrosciq. Zwracam si~ do ciebie 'prostej i nie­
okrzesanej, nieuczonej i nieoczytanej" .. . Podobnie ujemne sqdy 
o mqdrosci greckiej wyglaszali i inni Ojcowie Kosciola : Hipolit, 
Tacjan i fanatycznie nienawidzqcy filozofii pogaI'lskiefTeofil z An­
tiochii. 

Jednakze juz w dwa wieki po wystqpieniu sw. Pawla Kosciol 
w osobach swo,ich apologetow wystqpil z programem asymilacji 
tradycji helleilskiej i chrzescijailstwo zacz~lo si~ karmic cywili­
zacjq, ktora je wczesniej odrzucila. Teologia chrzescijanska zapi­
sala si~ do szkoly filozofii greck~ej, a wyksztalcenie klasyczne sta­
10 siE; podstawq edukacji w Kosciele. W III w . Orygenes propo­
nowal, by starq filozofi~ uczynic sluzebnicq nowej teologii: "zeby 
to, co synowie filozofow mowiq 0 geometrii i muzyce, gramatyce, 
retoryce i astronomii - ze Sq one sluzebnymi filozofii - mozna 
powiedziec 0 samej filozofii w stosunku do teologii". W IV w . 
wielki kappadocki Ojciec Kosciola, sw. Bazyli, nie wahal si~ po­
wiedziec, ze mlody czlowiek, ktory zaczyna studia nad Pismem 
sw., winie'll wczesniej uszlachetnic swojq dusz~ czytaniem auto­
row pogailskich. Pozostali Ojcowie Kosciola IV i V w. rowniez nie 
mogq wyzbyc si~ upodabail do literatury kl~sycznej. Pami~tamy 
rozpacz sw. Hieronima, na prozno zmagajqcego si~ z pogailskq 
"truciZllq" : "Przeto llieszcz~sny, majqc czytac Tuliusza, poscilem. 
Po cz~stych nocnych czuwaniach, po lzach, ktore wydobywaly si~ 
z gh;bi serca na wspomnienie dawnych grzechow, bralem do r~ki 

Plauta. Ogarni~ty ekstazq przed Bozym trybunalem i zapytallY 
o swoj stan odpowiedzialem, ze jestem chrzescijaninem. A ow, k tor y 
siedzial na przodzie, rzekl: "Klamiesz, jestes Cyceroilczykiem, a nie 
chrzescijaninem , GDZIE SKARB TWOJ, TAM I SERCE". Zlosliwi 
opowiadali, ze sw. Hieronim w poznych latach swego zycia, w betle­
jemskim monasterze uczyl dzieci Wergiliusza i czytal z nimi 'in ­
nych poetow pogailskich w miejsce autorow chrzescijanskich. 
Wspomniany wyzej sw. Bazyli, kolega Juliana Apostaty z Akade­
mii atenskiej, w liscie do sw. Grzegorza z Nazjanzu, slawiqc urok 
swego klasztornego odosobnienia, pisal: "Pi~kne ono jak wyspa 
Kalipso" . Ojciec Kosciola, podobnie jak cesarz walczqcy z chrze­
scijailstwem, wielbil i nosil w sercu Homera . Sw. Ambrozy, naj ­
bardziej zagorzaly wsrod laciilskich apologetow, pogardzal teksta­
mi Tertuliana, a cytowal w swoich kazaniach Horacego i Wergi­
liusza. Na wz6r sw. Hieronima Cycerona uznawal: za swego mi­
strza i przewodnika. Sw. Augustyn zas w latach mlodzie11czych ' 
plakal nad tragediq Dydony. 

Na Areopagu llie doszlo . do konstruktywnego spotkania Aten 
z Jerozolimq. Nie zmienia to jednak faktu , ze spotka'l1ie to nastq­
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pilo kilka wiekow pozniej i zadecydowalo 0 ksztalcie nasze j euro­
pejskiej kultury. 

Fenomenowi spotkania obutradycji duchowych i greck-im ko 
rzeniom naszej kultury poswi~cony jest pierwszy i cz~sciowo dru­
gi numer nowego, wloskiego periodyku "II Nuovo Areopago" . Jego 
tytul nie cieszy pedantycznego historyka starozytnosci; jego za­
wartosc natomiast i n azw iska autorow artykulow sw.iadczq 0 tym, 
ze na "Nowym Areopagu" nast'lpi lo owocne spotkanie ,,'\Vschodu 
i Zachodu". Na temat korzeni naszej cywilizacji dyskutujq tutaj 
wylqcznie filozofowie. Dwa tylko artykuly M. Morani i G. Re­
goliosi wyszly spod piora filologow klasycznych. Wiod'lcy i 1'oz­
poczyna j'lcy numer a1'tykul F . Ricci pt. Rodow6d identycznosci 
europejskiej,- wydaje si~ nadawac kierunek dociekaniom pozosta­
lych a uto1'ow. Dzieli si~ on na trzy zasadnicze cz~sci. W pierwszej 
z nich p1'zypomina Ricai doniosly, lecz cz~sto zapoznawany fa'kt, 
ie u G1'ekow wlasnie zrodzilo si~ po raz pie1'wszy poczucie roi­
nicy mi~dzy duchem greckim i azjatyckim . Stalo si~ to w zna­
miennych w skutki dn iach wojen g1'ecko-persk·ich . Wtedy to na­
rodzH si~ europejski ideal wolnosci, nie znany despotii perskiej 
i innym monarchiom Wschodu. Warto tu dodac, i e w sta1'ozyt­
nych j~zykach Wschodu - lqcZ'nie z h ebra jskim - nie odnajdzie­
my odpowiednika greckiego slowa "eleuther ia" czy lacinskiego 
"libertas". Nie znane jest rowniei na gruncie tych j~zykow slow o 
"wolny czlowiek" . Paradoksalna, zdaniem Ricciego, wiktoI1ia pod 
Ma ratonem, Termopilami i Salamin'l zadecydowala 0 novvym kie­
runku historii. Slabszy militamie od perskiego swiat egejski zwy­
ci~zyl pot~g~ azjatyck'l i stal si~ przestrzeni'l ludzk'l , w k torej roz­
win'll si~ nowy sposob istnienia czlowieka. Przeznaczenie tego 
SW1ata nie zostalo zwi'lzane z Azj'l , je j imperiami, spoleczenstwem 
i kultur'l . Dzi~ki tym historycznym fa ktom nie jestesmy dalekim 
zachodem Azji, mimo tego, ie na mocy prawa natury nalei ymy 
do kontynentu azjatycki ego. Doswiadczenie wo jen perskich staIo 
si~ funda!Il£nta lnym przeiyciem dla uksztaltowania ethosu greckie. 
go i eu rope jskiego. Dzi~ki niemu wlasn ie posiadamy jednosc i iden ­
tycznosc, historyczne poczucie wsp61nej tradycji, w lasne idivsyn­
krazje i charakter. 

Narodziny samoswiadomosci europejskiej w dobie wojen per skich 
S'l tematem ar t:fkulu R. Buttiglione. Dla pokazania fundamental­
nych roinic w perskie j i greckiej koncepcji czlowieka , m ysli spo­
lecznej i politycznej posluguje si~ Buttiglione Hi storiq Herodota, 
zrodlem na jbardziej adekwatnym, bo zrodzonym w erze grecko­
-persk ich zmagan. K lad'lc n acisk na wybor dokonany przez Gre­
kow w pocz'ltkach V w . mi~dzy woln-osci'l a niewolq, analizuje 
Buttiglione r oine aspekty koncepcji wolnego czIowieka w obr~-
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bie greckiej polis . W konsekwencj i zwraca uwag~ na ograniczenia 
w greckim poj~ciu wolnosci, ktore, jego zdaniem, mialo charakter 
bardziej zewn~trzny i polityczny, a mniej duchowy i religijny. Do 
tego samego problemu nawiqzuje R. Braque. Autor ten 'bada z kolei 
greckie wyobrazenia 0 wolnosci na podstawie wybranych passu-
sow ze slynnej mowy pogrzebowej P eryklesa , zawartej w Wojni e ./ 
peZoponesldej Tucydydesa. To niezwykle ciekawe i drobiazgowe 
studium pokazuje nam jeszcze wyrazllIiej, niz rozwazania Buttiglio­
ne, wielkosc i braki greckiej idei wolnosci. Filologiczne 3-as docie-
Kania nad antyautokratycznymi i nacjonalistycznymi wqtkami tra- ' 
gedii Ajschylosa snuje Regoliosi w artykule Grecy i barbarz yil.CY 
w teatrze AjschyZosa. 
Nast~pny cykl artykul6w pierwszego numeru pisma lqczy si~ 

tematycznie z drugq cz~sciq wst~pnego artykulu Ricoiego. DQtyczy 
ona dlugu, jaki \;vinnismy Grekom za "cud joitski" - wynalazek 
racjonalnego myslenia. To, co stalo si~ w Jonii w VI w. p.n.e., po­
zostaje, jak slusznie zauwaza Ricci, w bezposrednim zwiqzku 
z wydarzeniami wojen perskich. Joitscy mysliciele odrzucili caly 
teokratyczny i mityczny poglqd na swiat, kt6ry dawal uzasadnie­
nie wladzy "Kr ola k r616w"; helleitska strategia przechytrzyla per­
skiego giganta militarnego. Drogi myslenia 0 swiecie czlowieka 
azja tyckiego i greckiego rozeszly si~ na zawsze, Mistyczno-religij­
ny nurt myslenia pozostal wlasnosciq czlowieka Wschodu, czlo­
wiek jonski wyszedl na spotkanie Logosu. Drog~, jakq przebyl 
umysl greckri, nakresla S. Petrosino w artykule Od mitu do filo ­
zo fi i; wartosciam i filozofii joitskiej zajmuje si~ R. Palous. Prezen­
tuje on nOWq i oryginalnq wykladni~ presokratejskiej fizyki joit­
sk'iej , mysli sofistycznej i sokratejskiej. Swoje rozwazania konty­
nuuje P alou!; W drugim numerze " II Nuovo Areopago", skupia jqc 
si~ tutaj na analizie greckiej i ewangelicznej tradycji intelektu ­
alnej . W pierwszyrn numerze pisma tym samym problemem zajmuje 
si~ Z. Neubauer i J . Splett. Neubauer moono akcentuje ten :onany 
fakt, ze Zydz,i of,iarowali swiatu europejskiemu zbawienie, a Gre­
cy kultur~. Neubauer przypomina, :ie tradycja klasyczna , kt6ra 
nie byla niczym innym jak hellenizmem, stanowi staly i niezmien­
ny fundament kultury zachodniej. 

Z trzeciej cz~sci artykulu Ricciego, W kt6rej porusza on spraw~ 
spotkania logosu greckiego i apostolskiego sw. Pawla na Areopagu, 
wyrasta koitczqca pierwszy numer dyskusja nad tytulem pisma. 
Jest ona jednoczesnie odpowiedziq na artykul redakcyjny S. Gry­
giela , tlumaczqcy cele i syrnboHczne znaczenie pisma . 

Do wsp6lpracy !lad redakcjq pierwszego numeru "II Nuovo Ar eo­
pago" powolano dw6ch filolog6w klasycznych: J. Regol:iosi, 0 kt6rej 
wspominalismy juz wyzej, i M. Moraniego, kt6ry zajql si~ niekt6­

713 

http:barbarzyil.CY


l OARlENIA - KSl lIlKI - LUOllE 

r ymi greckimi archetypami poezji europejskiej. Ubolewac naleiy, 
ie w gronie autorow pisma nie wajdujemy historyka staroiyt­
nosci. Wskutek tego niedociqgniE;cia zabraklo w numerze rozwaian 
nad greckimi zrodlami europejskich pojE;c ekonomiczno-spolecz­
nych, takich na przyklad, jak pojE;cie wlasnosci prywatnej. Jest 
ono przeciez tak samo fundamen talnym skladnikiem swiadomosci 
europejskiej, jak pojE;cia obywatelskiej czy politycznej wolnosci. To 
w Grecji wlasnie, w przeciwienstwie do Wschodu, wyksztalcila siE; 
k oncepcja wlasnosci indywidualnej ziemi i przedsiE;biorstw. 
Wschodnia ekonomia byla zawsze zdominowana przez wielkie pa­
lacOwe i swriqtynne kompleksy, ktore monopoliz.owaly wi~kszosc 
ziemi i organizowaly cale gospodarcze zycie spoleczenstw przy po­
mocy gigantycznego nieraz .aparatu biurokratycz-nego. Swiat grecki 
byl swiatem prywatnej 'Ylasnosci, skladajqcej si~ z kilku arow 
lub wi~kszych posiadlosci ziemskich. Byl swiatem prywatnych za­
wodow 1 prywatnych rzemiosl. Kolektywna forma wladania zie­
miq nie byla L?nana swiatu greckiemu ai d o czasu wschodnich zdo­
byczy Aleksandra Wielkiego. W Grecji praclljqcy n a ziemi r olnik 
posiadal pel'l1i~ praw obywatelskich i nie roznil siE; w swym sta­
tusie politycznYm od wielkiego wlasciciela ziemskiego. Rzadko 
podkresla si~ ten fenomen, ktory w h istorii Europy n iewiele r azy 
si~ powtorzyl, a cZE;sto wypelnial tresci postE;powych hasel. Za­
slugiwalby wi~c na przypomnienie. 

Drug} numer ,,11 Nuovo Areopago" poswi~cony jest dialektycz­
nym sporoIU.....miE;dzy nau'kq i kulturq, k torych poczqtek tkwi r6w­
niez w tradycji hellenskiej . W batalii miE;dzy naukq i filozofiq 
zabieFa jq glos m. in. S . L . Jaki, A. KE;pinski, J . Zycinski, G. Dal­
masso. 

Tytul pisma, nawet jesli n ieco chybiony, i za~artosc jego pier w­
szych numer ow wskazujq na niezw ykle ambitny zamiar redakto­
r6w - 1 na wielkq szans~, przed jakq stojq. Da jq one wyraz swia­
domosci, ie kultura europejska wyksztalcila si~ jako efekt plod­
nych, tworczych napiE;c i spotkan pomi~dzy rozmaitymi elemen­
tami i tradycjami, skladajqcymi si~ na jej pillralistyczne oblicze. 
Moina rzec, 1i n apiE;cie pomiE;dzy tradycjq h ellenskq a judejskCi 
stanowi fundament i paradygmat owego pluralizm u. Za Denisem 
de Rougemont przywolac moiemy kilka przykladow ych opozycyj­
nych par, charakteryzujqcych europejski pluralizm i w konsek­
wencji jego kulturowq dynamikE;. Bylyby to opozycje pomi~dzy 
tym, co duchowe, a tym, co cielesne, miE;dzy wolnosciq i odpowie­
dzialnosciq, nowatorstwem i tradycjq; osobq · i wspolnotq; prawicq 
i lewicq; p61noc,! i poludn~em; romantyzmem a klasycyzmem; re­
wolucjonizmem a reformizmem; mitem i naukq; ewangelizmem 
a rytualizmem - itp. itd. Mi~dzynarodowa redakcja i t acyz wsp61­
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pracownicy nowego kwartalnika stw arza jq szczegolnq szans~, lz 
na jego lamach dokona si~ rzeczywiste spotkanie antytetycznych 
niekiedy, lecz zapladniajqcych si~ wzajemnie elementow europej ­
skiego pluralizmu, ujmowanych zar6wno w plaszczyznie diachro ­
niczn ej jak i synchronicznej, a ta'kze - co niezb~dne - odczyty­
wanych W lIlaszej wspolczesnosci, a dzi~ki temu dokona si~ po ­
gl~bienie refleks ji nad dynamiczTIq jednosciq naszej kultu ry, re ­
fleksji p rowadzqcej do wzrostu coraz bardziej potrzebnej nam w 
dzisiejszych k ryzysowych czasach samowiedzy. 

Maria Dzielska 

SACRUM WIENCZY DZIElO 

"Tom zawiera studia i szkice, ktore powstawaly w ciqgu lat 
przeszlo dwudziestu. Sq to teksty 0 duzej r6Znorodnosci tema t6w 
i dyscyplin : wersologia, semantyka poetycka, literacka komunika ­
cja , genologia, analiza, synteza, sacrum. Wszystkie one byly ko­
lejnymi sondazami, pr6bami, k t6re mialy przyblizyc odpowiedz 
na podstawowe pytania dotyczqce literatury: czym jest? jak jq 
badac? ezy odpowiedz taka zostanie kiedys przez piszqcego te slo­
wa sformulowana? To, co zebrane zosta10 w wydawniczq calosc, 
to zgromadzone dotychczas do tego zamierzenia ma terialy." 1 

Zaskakujqce szczerosciq Sq pytania postawione przez Stefana Sa ­
wickiego na wst~pie jego ksiqzki Poetyka, in terpretacja, sacrum . 
Nie debiutant je przeciei stawia, lecz u:wany teoretyk literatury. 
W tlocznym kontekscie wi~kszych i mniejszych prac, jakimi w ciq­
gu ostatnich szczegolnie kilkunastu lat zaowoco wala polska nauka 
o litera tur ze, prac rozst rzygajqcych - mniej czy bardz'iej, jednak 
w zamiarze definitywnie - podstawowe przynajmniej pr oblemy 
tej nauki, powrot Sawickiego do pytan, kt6re stan~ly u jej pOCZqt­
k6w, jest przedsi~wzi~ciem 'odwaznym. Zapowiada niemalze prze­ --­
wartosciowanie nagromadzonego dotqd przez OWq naukt'; dorobku . 
J uz chocby z tego wzgl~du warto z kS'iqzkq si~ zapoznac. 

Wszystkie skladajqce sit'; 11a niq teksty by1y uprzednio publi ­
kowane w prasie humarnistycznej lub przekrojowych zbiorach te ­
ma tycznych (ostatni, 0 sacrum w literaturze, przed dwoma laty) . 
Do te j publikacji autor poszerzyl tylko niektore z nich, bqdz uzu ­
pelnil 0 bibliografi~. Ale w ksiqzkowym w ydaniu ubogaca je jesz­

1 S t e fa n Sawicki: Po etyka, lnterprc ta c ja, sacr um; Wa rs zawa 1981, s. 5. 

Wszystk le cytat.y poChO dzlj z omawlaneJ ksl~:l:kl. 
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cze jedno naddanie - uklad. Teksty ulozone zos taly nie chrono­
logicznie, a w porzqdku, jaki sygnalizuje tytul ksiqzki, czy - do­
kladniej - wyliczenie w cytowanym wyzej zdaniu wst~pu. Porzq­
dek ten nazwac by mozna dedukcyjnym: od studiow szczegolo­
wych, poswi~conych zrazu poj~ciom, j~zykowi literackiemu, szcze­
golo\vym tematom i na jednostkowych przykladach opartych do 
ogolnych, szeroko za'krojonych zarowno w warstwie problemowej, 
jak i egzemplifikacyjnej. Porzqdek ten - ze ubiegn~ dokladniej­
sze omowienie zawartosci rozdzialow - potwierdza jakby szereg 
tez i wnioskow w ksiqzce zawartych, ktore pozwalajq wydeduko­
wac takq oto postaw<,; badawczq Autora. Nie jest li tera tura dla 
teorii na jej temat, lecz teorie dla litera tury, ku jej pelnie jszemu 
odczytywaniu, rozumieniu . Teoretyczne ubiory zawsze b~dq dla 
dziel literackich przyciasne, kr~pujqce i - nie przewidu jqce 
ksztaltow nowych dziel. Sawicki - dla ilustracj i cytuj <,; - tak 
pisze 0 modelach procesu przemian historycznoliterackich : 

"W zetkni~ciu z k onkretem historycznym nie wytrzymujq proby 
zycia i albo si~ kruszq, albo wzmocndone wolq swych naukowych 
protektorow nagi,najq dowolnie fakty, lub usuwajq je z pala obser­
wacji w imi~ czystosci koncepcji i konstr ukcji wykladu. (.. . ) To 
wszystko sklania do afirmacji metody wychodzqcej od 'rzeczywi­
stosci i w niej odnajdujqcej wskazniki i sygnaly przemian" (s. 167). 
T~ nieprzewidywalnosc nowych zjawisk literackich (a tym sa­

mym problemow badawczych) uzmyslawia juz pierwszy w ksiqice 
szkic Wok6l opozycji: wiersz - proza. Sawicki zaczyna od przesle­
dzenia, jak ksztaltowala si~ granica mi~dzy tymi dwoma rodzaja­
mi wypowiedzi vi ciqgu ostatnich dwoch wiekow. Dopoty byla pro­
sta, jednoznaczna, dopoki wystarczaly na jej wykreslenie ogolni­
kowe terminy 0 starozytnej jeszcze proweniencji : mowa wiqzana 
i niewiqzana; chociaz rygory wiqzania byly i wowczas roznie r o­
zumiane. Klopoty gra ll'iczne pojawily siG wowczas, gdy zbiegly siG 
w czasie: z jednej strony wysilki wersologow do uscislenia owych 
rygorow i uczynienria z nich stalych norm, z drugiej zas nowa, 
szczegolnie awangardowa, tw orczosc poetycka, lamiqca programo. 
wo wszelkie .normy. Efekt? Rozmnozenie przez teoretykow i kry. 
tykow z ambicjam i naukowymi bytow ponad potrzeby (wyznacz. 
nikow pomocniczych "wierszowosci"), by1e tylko nie wypuscic 
z normatywnych ram niczego nowego w rzeczywistosci literackiej. 
Pomieszanie dwu par poj~c: wiersz - proza i poezja - proza; tak 
wymiennie jak i przemiennie. Pomieszanie zakres6w wersologii 
i poetyki. Sawicki pr6buje ten galimatias poj~ciowy zrozumiec, 
uporzqdkowac, przesiac. W rezultacie ... musi zaproponowac jesz­
cze jednq nazw~ - dla obj~cia "wielu nieregularnych struktu r 
wsp6lczesnej poezj i" - prozG wersowanq. Nie upiera si~ przy niej . 
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Szkic konczq pytania : "Moze zresztq mni ej razilby podzial poezji na 
wierszowanq i wersowanq? A moze warto by szukae zupelnie no ­
wej nazwy, kt6ra potrafilaby lepiej uchwycie posreciniosc zjawi­
ska, a rownoczesnie jego innose pelniej zaakcentowae?" (s. 34). 

Wlasciwq puentq Sq jednak troch~ wczesniejsze zdania : "Dzieje 
poezji, rozwazane w interesujqcym nas aspekcie, bylyby wi~c wy­
znaczane stalym napi~ciem pomi~dzy wierszem a prozq. Moina by 
je, bye moze, ujqC - pami~tajqc 0 tej zasadniczej opozycji - jako 

"kolejne, wahadlowe ode jscia i powroty" (s . 34). Niewiele precyzyj ­
niejsze od rozwazanej na poczquku pary termin6w starozytnego 
jeszcze pochodzenia. R6znica zasadnicza jest jednak w intencjach. 
Sawicki chce otworzyc autonomiczne, ogrodzone stalymi poj~da­
mi i modelami podworko wersologii na zmieniajqcq si~ nieustan­
nie rzeczywistosc poetyckq. Chce t~ dyscyplin~ ukierunkowac na 
badania bar dziej funkcjonalne, sluzqce analizie artystycznej kon­
kretnych utworow. 

Uszczeg6lowionym rozwlm~ciem powyzszych rozwazan, ich 
egzemplifikacjq niejako, wydaje si~ bye studium przerzutni u Mic­
kiewicza. W,raz ze studium 0 poEsemii u Norwida - s tanowi one 
punkt wyjscia do dalszych rozwaian ogolnych. 

Jakq wi~c funkcj~ artystycznq dostrzega Autor w Mickiewi­
czowskich przerzutniach? We wczesnych wierszach poety sluiyc 
one majq gl6wnie ekspresji, podkreslaniu slow i znaczen, ktore sobq 
obejmujq. T~ "dopuszcza" poetyka klasyczna. Od ballad "gdy tok 
Mkk'iewiczowego wiersza za'czql grawitowac ku naturalnosci i pro­
stocie, coraz cz~sciej przerzutnie, nawet silne, zaczynaly wsp61­
dzialae z innymi chwytami »unaturalniajqcymi«". W dramatach ­
ju i po prostu urealistyczniajq dialog. Od Mickiewicza - konklu ­
duje Sawicki - klasyczna zasada zgodnosei skladniowo-in tonacyj­
nej i rytmicznej odchodzie zaczyna do lamusa poetyki. Potwier­
dza to "odst~pstwo" dalej tworczosc Slowackiego i Norwida, "dla 
ktorego tok przerzutniowy stal si~ zasadq, a moze czasem i prze­
sadq" (s. 58). 

Przesadne stosowanie przerzutni przez Nonvida wyplywa jed­
nak z innych nii Mickiewiczowe zamiar6w (inna jest tu ich funk­
cja, inaczej zatem nalezy je oceniae). Norwid odkrywa na pow r6t 
naSZq mow~, reinterpretuje jej podstawowe slowa i temu wysH­
kowi podporzqdkowuje reguly poetyckie, do tego celu nagina je, 
a nawet przegina. 0 polisemi~ opiera np. kompozycj~ caly ch utwo­
row. Sawicki dostrzega tutaj, w owym nowatorstwie semantycz­
nym, prekursorstwo poety wobec lingwistycznego nurtu poezji 
wsp6lczesnej, ale nie po to je analizuje, by tylko uzasadnic t~ 

tw6rczosc w ciqgu tradycji, lecz r6wniei wskazac na niepowtarzal­
nq odmiennosc tego nowators twa . "Norwid silniej podporzqdko­
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wuje poetyekie dzialania j~zykowe zawartosci myslowej swych 
utworow , wiqze reinterpretaej~ semantyeznq Z. ciqglq reinterpreta­
cjq poj~c, postaw, przekonaI'l. ( ... ) poprzez obn azanie slow chee 
Norw'id dotrzee do obnazonej rzeezywistosci. Zmiana znaezen to­
warzyszy innosci spojrzenia i innosei rozumienia" (s. 83). Nie wszy­
stko, co w ramaeh poetyki si~ miesci, da si~ w nieh wytlumaczyc. 
Sawicki szuka odpowiedzi nie tylko na pytanie: jak funkcjonuje 
vv poezji Norwida polisemia?, leez rowniez: po co Norwid si~ niq 
poslugiwal? 

Wchodzimy na najbardziej sporne pole wspolczesnej humani­
stylei : czy przedmiotem badan literackich rna bye "czyste" dzielo, 
ezy tez dzielo "z przylegloseiami" (autorem, wplywami epoki itd.)? 
CzyIi w przekladzie na dzisiejszq terminologiEt: forma!izm, struk­
turalizmy czy nadal pozytywistyezny biografizm, wsparty 0 gene­
tyzm Taine'a , psyehologizm Diltheya? A moze hermeneutykq? Plq­
tan in a drog, a zadnq z nieh nie udalo si~ ostatecznie "dojse do 
literatury". Czy Sawicki wybiera ktorqs z nieh i poszerza, czy tez 
szuka miEtdzy nimi rozjazdow? 

Zagadniel'}ie "bytow nadawczych" dziela - mi~dzy autorem 
a podmiotem m6wiqcym - jest jednym z centrainyeh dia zasy­
gnalizowanego wyzej rozdroza. W poswi~conej tem u zagadnieniu 
rozprawce (kolejnym rozdziale ksiqzki) prezentuje najpierw Autor 
ob ficie stan dotychczasowych badan. Z prezentacji tej wysnuwa 
dwa zasadnicze wnioski : 0 dehumanizaeji (przez przeci~cie bezpo­
sredniego zwiqzku miEtdzy autorern a dzielem) badall literackieh 
w ich nurcie formalistyeznyro i strukturaUstycznym oraz ­
znow - 0 rozmnozeniu bytow ponad potrzeby (krancowyro przy­
kladem jest tutaj "sehemat ukladu rol w literackiej komunikacji" 
Aleksandry Okopien-Slawinskiej). Rozwija szczeg61nie .ten drugi 
vvmosek, w ypraeowujqc w efekcie taki poglqd: "Uwaiam zresztq, 
ie przynajmniej ez~sc tych kategorii powstala przez «solidarnosc" 
w stosunku do kategorii odbioru. Tymczasem trzeba siinie podkre:: 
slic, ze oba krance schematu komunikaeji w wypadku dziela li­
teraekiego nie Sq idealnie syroetryczne, a to z tego przede wszyst­
k im powodu, ie konkretny nadawea jest jeden - autor; konkret­
nych odbiorcow jest natomiast nieskonczenie wielu" (s. 108). I da ­
lej: "Dokladne przeanalizowanie kategorii odbiorezych pozwolilo­
by pelniej oswietlic zagadnienia nadawcy i mogloby bye spraw­
dzianem slu sznosci proponowanych w tyro szkicu rozwiqzan, ogra­
nicza jqcych ilose zobiektywizowanyeh i przydatnyeh naukowo by­
tow nadawczyeh do podmiotu mowiqcego (narratora) i potencjal­
nego »obrazu autora« w obrEtbie tekstu oraz do konkretnego pisa ­
rza i jego 1'oli auto1'a tego oto utworu (ezy tez utworow) - poza 
tekstem" (s. 109- 110). I tyro razem nie tyle wi~c kusi si~ 0 1'oz­
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strzygni~cie naroslego problemu, He usHuje "zaledwie" dotrzee do 
jego sedna. 

Taki cel przyswieca mu r6wniez w szkicu 0 trudnosciach zwill­
zanych z charakterem poj~cia gatunku literackiego; podstawowe­
go dla genologii. Wyw6d ciqgniony od, poetyk Odrodzenia i Oswie­
cenia pozwala przesledZ'ie, jak i dlaczego rozluznily si~ jego ramy. 
Jak odwracal si~ stosunek mi~dzy nim a pesygnatami. Ustalony 
zrazu a priori zakres poj~cia decydowal 0 przynaleznosci dziel do 
gatunk6w. Z czasem dziela zacz~ly decydowae 0 jego zakresie. 
Z normatywnego, klasyfikacyjnego zrobilo si~ one typologiczne 
i politypiczne. Rozciqgn~ly si~ ramy samej genologii. Pojawil si~ 
(na terenie historii literatury) problem ewolucji gatunk6w literac­
kich, a z nim poj~cia dotychczasowe - wqskie czy szerokie ­
okazujq si~ nie wystarczajqce. Sawicki proponuje wi~c: "Ot6z wy­
daje si~, ze dla tego typu badan (historycznoliterackich - J. M.) 
pozyteczne bye moze poj~cie ciqgu gatunkowego." (s. 120). Tak 
przy tym uzasadnia swojq propozycj~: "Zjawisko politypicznosci 
powinno bye dla nas zawsze sygnalem, ze rodzi si~ juz rzeczywi­
stose nowa, kt6rq trzeba by okreslie nowym poj~ciem i nazwll, 
nie przerywajqc r6wnoczesnie opisu ewolucji" (s. 120). 

Charakterystyczna jest u nas nier6wnowaga mi~dzy naukCi a na­
uczaniem 0 literaturze. Z jednej strony niezgorszy, nadqzajqcy za 
aktualnymi tendencjami w swiatowej humanistyce dorobek edy­
torski i badawczy (nawet jesli wt6rny), a z drugiej - praktyka 
szkolna, a nawet uniwersytecka, po uszy tkwiqca jeszcze w ubie­
glowiecznej metodologii. Gdzie zr6dlo tej dysproporcji? 

"Gdyby chodzilo 0 wskazanie jakiejs polskiej pracy w calo.sci 
poswi~conej metodycznym zagadnieniom zwiqzanym z analizll 
utworu literackiego, trzeba by chyba cofnlle si~ az do rOEprawki 
J. Kleinera Z zagadnieii metodologii literackiej. Analiza dziela, 
ogloszonej kilkadziesiqt lat temu w "Przewodniku Naukowym i Li­
terackim« z r. 1914. Problematyka analizy pojawila si~ naturalnie 
i potem - w artykulach, ksiqzkach, w wydawnictwach poswi~co­
nych zagadnieniom dydaktyki w szkole sredniej, ale - 0 He mi 
wiadomo - , byla ona zawsze poruszana przygodnie lub aspektowo" 
(s. 123) - zaczyna Sawicki swoje Uwagi ° analizie utworu lite rac­
kiego, zastrzegajqc si~ od razu, ze W niewielkim tylko stopniu 
wypelniq one t~ luk~. Sam termin - analiza - wymaga najpierw 
uscislenia na terenie literatury. Mozliwosci rozumienia go sCi bar­
dzo szerokie: od rozkladu na typowe elementy skladowe (na podo­
bienstwo analizy chemicznej) po zindywidualizowanCi interpreta­
cj~ funkcji owych element6w w konkretnym utworze. "Chemicz­
nie" rozumiana analiza moze i wystarczylaby teorii literatury ("ze 
wzgl~du na typowose jej ceI6w") - dla cel6w krytyczno- i histo­

10 - ZNAK 719 



-.....
ZDARZENIA - KSllj2:KI - LUDZIE 

rycznoliterackich konieczne jest jej rozumienie drugie, a przyna~­
mniej pami~ta.nie 0 poj~ciach opozycyjnych. Sawicki wyroi:nia da­
lej dwie takie opozycyjne pary: opis - interpretacja ~ analiza ­
synteza. Praktycznie analiza rozciqga si~ od intuicyjnego wglqdu 
w calosc dziela, przez wlasciwy jego rozbior - odsloni~cie funk­
cjonalnej struktury jakosci artystycznych, po syntez~. Wlasnie 
synteza jest celem wszyst~ich tych zabiegow na utworz~. Synteza 
rozumiana jako "uchwycel1'ie i opisanie istotnych rysow koncepcji 
konkretnego utworu". Ale analiza tylko immanentna (i synteza 
ograniczona do za\vartosci dziela) nie zadowala Sawickiego. 

"Teraz z kolei zastanowmy si~ nad pytaniem, czy i 0 ile trzeba 
przy analizie utworu literackiego wychodzic poza analizowany 
utwor. Czy takie rozszerzenie pola obserwacji jest metodycmie 
uzasadnione? Najpierw, czy jest potrzebne dla odsloni~cia i okre­
slenia artystycznej koncepcji utworu? Wydaje si~, ze wszystko 
zalezy tu od analizowanego utworu i od postawy tego, kto doko­
nuje analizy. Przede wszystkim: utwor b~dzie mozliwy do pelnego 
odczytania w aspek cie artystyc~nym dopiero w'lwczas, gdy znane 
nam b~dq wszystkie znaczenia poszczegolnych slow i zdan, zary­
sowanych obrazow, zwiqzane z nlimi w tym utworze skojarzenia 
znaczeniowe, itd ." (s. 140-141). Zatem dla pelni analizy, dla pel­
nego odczytania 'koncepcji utworu konieczny byc tez moze komen­
tarz (do slow czy konstrukcji poetyckich, jak aluzja, stylizacja), 
Ho literackie, historia percepcji utworu (np. inscen1zacje w wy­
padku dramatow). Ale i na tym nie ~oniec analitycznych perspek­
tyw. Bowiem "z kazdym utworem literackim zwiqzana jest nie 
tylko jego indywidualna koncepcja, ale rowniez wartosc artystycz­
na". Bo "przeciez pierwsza nasza reakcja na utwor literac~i jest 
zwykle reakcjq wartoSciujqcq" (s. 144). Sawic~i zdaje sobie spra­
w~ z opornosci sqdow wartosciujqcych wobec prot naukowego, 
obiektywnego uzasadnienia i z koniecznosc,i wychodzenia tutaj po­
za wiedz~ 0 literaturze (np. do psychologii, estetyki), by te sqdy 
na jakichs podstawach oprzec, ale post~puje konsekvventnie w mysI 
zasady, iz niedostatek narz~dzi badawczych n1e powinien uspra­
wiedliwiac ograniczania barlan do mozliwosci dost~pnych narzt;­
dzL Co prawda niewiele rna VI tej materii do zaproponowa'l1'ia no­
wego: Kayserowskie aprioryczne warunki artyzmu (integralnosc 
i wewn~trznq celowosc przedmiotu ocenianego) oraz "sluch lite­
racki" badacza jako podstawowe okreslenia wartosci pozytywnych 
utworu. Jednak przy przeczuciu zasadnosoi wartosciowania litera­
tury obstaje mocno: ,,( ... ) trzeba starac si~ wykazac i zrozumiec, 
jakie cechy utworu spowodowaly jego dodatniq wzgl~dnie ujemnq 
ocen~, na czym polega swoisty urok utworu, wyznaczony jego zre-· 
alizowanq w slowie koncepcjq, jego sila artystycznie przekonujqca. 
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jego sugestywnose" (s. 147). W rezultacie opowiada si~ za rozsze­
rzeniem pola analizy Hterackiej, nawet k()sztem rozluznienia jej 
scislosci. Koncowe zdania rozprawki raz jeszcze potwierdzaj~ 

wst~pn'l tez~ tej recenzji 0 postawie badawczej Autora: ,,( ... ) wydaje 
si~, ze ostatecznym korektorem dokonywanej analizy musi bye 
sam utwor. Warto pami~tae 0 wszystkich wskazaniach metodycz­
nych, nalezy bye jak najbardziej uczulonym na metodologiczn~ 

problematyk~, ale gdy si~okaze ona nieadekwatna w stosunku do 
jakiegos konkretnego utwoiu, trzeba pojse za utworem, za bada­
nym przedmiotem" (s. 151). 

Trudnosci z wyczerpujilC'l analiz'l jednostkowego dziela literac­
kiego tlumaczq pon:ek'ld brak w naszej nauce 0 literaturze wy­
czerpuj'lcych syntez. Sawickiego szczeg6lnie niepokoi nieobecnose 
wspolczesnej syntezy historycznoliterackiej. Wertuj'lc powojenny 
dorobek w tym zakresie, przyznaje co prawda, ze jest on znaczny, 
ale tylko w "pracach przygotowawczych": biografiach, bibliogra­
fiach, leksykonach, faktografiach, interpretacjach poszczegolnych 
utworow. Krzyzanowski, Jakubowski czy tez seria IBL-owskich 
podr~cznikow akademickich rowniez nie spelniajq jego oczekiwan. 
Te oczekiwania przynajmniej stara si~ w swoich uwagach 0 syn­
tetycznym ujmowaniu literatury sprecyzowae (,,() jakq syntez~ 

w istocie chodzi?"). Rozwaza wi~c histJri~ literatury jako histori~ 
idei, histori~ zycia literackieg(), wreszci'~ jako histori~ sztuki lite­
rackiej. ("W tej ostatniej, wybranej tu odmianie historia literatu­
ry zbliza si~ do historii innych sztuk i w sposob bardziej bezpo­
sredni przygotowuje material dla historii kultury") (s. 158). Dla 
tak pojmowanej probuje wi~c dalej ustalie: zakres materialu, 
a'spekt, w~zlowe ugrupowania dziel, struktur~ przemian historycz­
nych, az do techniki wykladu. 

Charakterystyczna jest dla sposobu, w jaki Sawicki dochodZli 
do uogolnien, w jaki dokonuje wyboru mi~dzy wieloma mozliwo­
ticiami, "nieumiej~tnose" upraszczania czy omijania trudnosci. Moze 
dlatego jego wnioski S'l tak ostrozne i peIne zastrzezen. Dlatego 
jednak - dla mnie przynajmniej - Sq bardziej przekonuj'lce niz 
efektowne teorie pretendujqce do skonczonosci. . 

"Ubogo wyglqdajq te wnioski 'i wskazania ocalale z historycz­
nego doswiadczenia. Jedynie przemiennose historyczna rna bye po­
mOCllq wskazowk'l metodycznq. Jest to jednak konsekwencja reaH­
stycznego myslenia i naukowej ostroznosci. Wydaje si~, ze musimy 
jednak z samej badanej rzeczyw:istosci wysnuwae jej naczelne 
wq tki i jej ukryte dla nieuzbrojonego obserwatora mechanizmy. 
Ta dyrektywa czyni trud badawc.;zy czyms bardziej zmudnym i od­
powiedzialnym, a wszelkie calosciowe wizje swiata i historii po­
zwala stosowae na prawach pomocniczych hipotez i uwrazliwiaj'l­
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eych supozycji dopoty, dopoki nie zostanq sprawdzone i zaakcep­
towane przez rzeczywistose" (s. 168). 

Swiadomy plynnosci tej rzeczywistosci, a przy tym potrzeby 
wylowienia z niej, zatrzymania zjawisk najistotniejszych, Sawicki 
buduje plan syntezy, obejmujqcej ,,1iteratur~ pi~knq", wybieranq 
wedlug kryterium "szeroko rozumianych cech strukturalno-jako­
sciowych" i grupowanq w gatunki i rodzaje, by ukazae struktur~ 
przemian tychze w tendencjach i prqdach literackich - a wi~c 

plan, przez ogolnikowose SWq, niezbyt odkrywczy. A w propono­
wanej technice wykladu - az niepokojqco dowolny ("opis prze­
mian pozbawiony bylby wszelkich apriorycznych ram i schematow. 
Receptywnose konstruujqca, uzupelniona interpretacjq genetycznCl 
i funkcjonalnq, bylaby ogolnq dyrektywq metodycznq") (s. 181). 
Przeciez nie oryginalnose, a tym bardziej definitywnose, takiego 
szkicowego planu wydaje mi 5'i~ tu bye najwazniejsza (dopiero 
synteza, ktora by wedlug niego powstala, dawalaby prawo do jego 
oceny), lecz pr·zeslanki, ktore do przedsi~wzi~cia takiego sklonily 
Autora. 

"Tylko przez syntetyczne uj~cia spelnia si~ bowiem ostateczny 
cel nauki 0 charakterze historycznym, a czlowiek odnajduje swe 
miejsce w wi~kszych historycznych calosciach, przezwyci~za ­
choe w cz~sci - swojq »osobnose«. Zarowno w aspekcie diachro­
nicznym, uswiadamiajqc sobie swe miejsce w ciqgu historycznym, 
do ktorego nalezy, jak i synchronic~nym, odnajdujqc bliskie zwiqz­
ki z wi~kszq calosciq kulturowq, w ktorej zyje i tworzy" (s. 171). 

Ow odcien personalistyczny w postawie badawczej Sawickiego, 
w jego wysilkach uprzyst~pnienia, rozwiklania zawilosci wspolcze­
snej humanistyki jeszcze wyrazniej przebija z kolejnego studium, 
ostatniego rozdzialu ksiqzki - Sacrum w literaturze. Literatura 
rozpatrywana pod kqtem uprzedmiotowionej, upostaciowanej opo­
zycji dobra i zla, swi~tosci i grzechu (a czyz nie jest to problema­
tyka centralna dla europejskiej, a wi~c i polskiej literatury, nie­
jako warunkujClca mami~ jej pi~kna?) mowi nam przeciez 0 czlo­
wieku w roznych jego relacjach do tego, co ponadnaturalne. 0 re­
lacjach mi~dzy czlowiekiem a Bogiem. Literatura 'zawiera w sobie 
cz~sto bogatq i subtelnq problematyk~ teologicznq, wyrazonq w j~­
zyku egzystencjalnym, dalekim od uznanej i utrwalonej termino­
logH" (s~ 182). Sawicki, konstatujqC za innymi t~ obecnose sacrum 
wewnqtrz literatury, chce rozciqgnqe je rowniez ponad niq. Chce 
niemal:i:e uzye go jako decydujqcego narz~dzia w badaniu literac­
kim. 

"Ale moma mowie nie tylko 0 teologii w literaturze, lecz row­
niez 0 teologii literatury - wtedy zwlaszcza, gdy ani w utworze 
samym, ani w kontekscie autorskim, rodzimym utworu nie moze­
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my si~ doczekac swiadomej akceptacji przeslania teologicznego za­
wartego implicite w dziele, gdy chcemy nadto nie tylko odczytac 
to przeslanie, lecz rowniez odsloniC jego sens, sens okreslonych 
zjawisk literaekich w perspektywach teologicznych, chocby w per­
spektywach biblijnej historii zbawienia. W owczas interpretacyjny 
uklad odniesienia przychodzi wraz z odbiorcq: czytelnikiem ezy 
badaczem. Odbiorca jest insta'ncjq ujawniajqcq, wspoltworzqcq teo­
logiczny sens wewn~trzny i zewn~trzny utworu. Przy tym »teolo­
giczny« trzeba rozumiec, naturalnie, najszerzej: przede wszystkim 
chodzi 0 czlowieka przezywajqcego swojq wiar~, swoj stosunek 
do Boga" (s . 184). 

Takiego odczytania, opracowania teologii tworczosci domagajq 
si~ - zdaniem Autora - np. Norwid i Milosz. Prob~ interpretacji 
Norwidowskiej teologiri sam podejmuje w tym studium. Zas za 
Miloszem podqzajqc, sklania si~ ku odczytaniu Pana Tadeusza ja­
ko ... "poematu na wskros metafizycznego". 

W takim s w i e tie, "szkolnymi" si~ zrazu wydajqce pytania, 
ktore stawia sobie Sawicki, stajq s.j~ starymi, jak tworczosc lite­
racka, wqtpliwosciami jej badacza, ozywianymi co rusz od nowa ­
tylko dojrzalej. I - sqdz~ - dopoty nikt nie da na nie odpowiedzi 
jednoznacznie wyczerpujqcych, dopoki powstawac b~dzie Ii teratu­
ra. 

Jan Musial 

W WARSZAWIE - ZN6w 0 MllOSZU 

Poprzednia sesja pOSWl~cona dzielu Milosza - a zorganizowana 
przez Instytut Badan Literaekich PAN - odbyla si~ dwa lata te­
mu w atmosferze napi~cia 0 charakterze, w przewazajqcej mierze, 
euforycznym. Teraz w Warszawie panuje spokoj, a Milosz, jako 
realna osoba i postac zycia publicznego, znajduje si~ daleko od 
kraju. Ale szcz~sciem kazdego wybitnego pisarza jest ta niezwy- . 
kla wlasciwosc literatury, ze moze ona pokonywac odleglosci geo­
graficzne i historyczne, b~dqc dzi~ki temu zawsze intymnie blisk/:} 
ch~tnemu czytelnikowi. Pisal 0 tym mqdrze Gadamer w Estetyce 
i hermeneutyce: "Posrod wszystkiego, z czym stykamy si~ w przy-' 
rodzie i w historii, sztuka jest przeciez tym, co przemawia do nas 
najbardziej bezposrednio i w zagadkowy, przejmujqcy sposob wy­
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daje si~ inane i bliskie - jakbyruie bylo zadnego dystansu, a kaz­
de spotkanie z dzi~em sztuki bylo tylko spotkaniem z samym 
sobq". 

Druga sesja IBL-u poswi~ona Miloszowi byla nieco skromniej­
sza od poprzedniej: trwala dwa dni (tamta trzy), nie informowano 
o niej w prasie i radiu, [- - - -J [Dekret z dnia 12 XII 1981 0 sta­
nie wojennym, rozdz. II, art. 17, pkt 4 (Dz. U. nr 29 poz. 154)] 
bylo mniej sluchaczy (choe, jak na konferencje naukowe, to wy­
jqtkowo wielu, zwlaszcza mlodych). Obecna sesja zostala staran­
nie przygotowana przez organizatorow, czlonkow Pracowni Poe­
tyki Historycznej: Wlodzimierza Boleckiego i Zdzislawa Lapinskie­
go. J ednak nie wszyscy zaproszeni do czynnego udzialu - chcia­
loby si~ napisae: do obrony czynnej Milosza - mogli napisae re­
feraty lub przybye w polowie listopada do Warszawy. 

Solidnie i efektownie przedstawial si~ blok wystqpieiJ. dotY~ll­
cych przekladow Milosza. Rozpoczql je (jak i calq sesj~) ks. prof. 
Janusz Frankowski. Wybitny biblista mowil oC'zywiscie 0 tluma­
czeniach Pisma sw. Po raczej zb~dnej dla konferencyjnej publicz­
nosci prezentacji podstawowych informacji i szaty graficznej (praw­
da, ze pi~knej) translatorskich tornow, referent przedstawH dobrze 
usystematyzowane i cenne same w sobie spostrzezenia oraz wnioski. 
Wsrod motywow podj~cia pracy przekladowej 'przez Milosza 
obszerniej omowH problematyk~ zbieznq z oryginalnymi utwora­
mi - problem cierpienia w Ksi~dze Hioba, ocen~ biesowatej wspol­
czesnosci. Silnymi motywami byly tez melancholia zycia na wy­
gnaniu oraz ch~e oczyszczenia siebie i wlasnego j~zyka. Ks. Fran­
kowski stwierdzil, iz glownym celem biblijnych przekladow Mi­
losza jest proba ·oczyszczenia zepsutej polszczyzny "inteligencko­
-gazeciarskiej" oraz stworzenia j~zyka hieratyczno-liturgicznego. 
Hellenistyczna, pozna greczyzna i prosty jE;zyk Ewangelii dajq si~ 

stosunkowo latwo opanowac, "wystarczy rok solidnejpracy, aby 
czytac w oryginale". Mimo wytkniE;tych potkni~c, referent pozy­
tywnie ocenil pracE; Milosza, gdyz w "sumie Sq to piE;kne teksty". 
Slusznie tez wyrazH Zal, iz Milosz nie roznicuje i nie omawia blizej 

. negowanego "jE;zyka dziennikarsh."'iego", ponoe charakterystyczne­
go dla wspolczesnej warstwy oswieconej w kraju. Typowe dla au­
tora Ocalenia czynienie na przekor pojawilo si~ takze w przekla­
dach Pisma sw. (np. numerowanie zdaiJ. Ewangelii), szkoda, ze ' 
kosztem uswi~conych tekstow. Swiadectwa odbioru, zaczerpni~te 
z listow czytelnikow, wskazujq na trudnosci przy odbiorze tluma­
czeiJ. Miloszowych - powtarzajq siE; uwagi 0 trudnym, zawilym, 
uroczystym jE;zyku. Ale MHosz-tlumacz Biblii moze odegrae dUZll 
rol~ literackq, duchowq i przekladowq, gdyz wprowadza literackie 
spojrzenie, odswieza jE;ZYk. Ciekawe, ze dokonuje archaizacji bez 
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slow archaicznych. W ostatecznym rachunku jest, to czysty, wspol­
czesny j~zyk. 

o przekladach ' z greckiego mowil rowniez Zygmunt Kubiak w 
pi~knym eseju, zawierajqcym gl~bokie uwagi, daleko wykracza­
j1tce poza skromnie zakreslony w tytule temat. Do tluma'czenia Bi­
blii sklonil Milosza przede wszystkim pogl~biajqcy si~ duchowy 
kontakt z niq. Drugim czynnikiem byla troska 0 wspolczesnq pol­

. szczyzn~, w swej dezintegracji odbijajqcej bezwyjsciowq sytuacj~ 
narodu. Jak wielu emigrantow, Milosz zarzuca polskiemu j~zykowi 
zanieczyszczenia a takze fundamentalne skazy: niedowlad intele­
ktualny, antymuzycznosc. Autor referatu zgadza si~ z zarzutami 
Milosza, podbudowujqc je swojq wielkq wiedzq j~zykowq i do­
swiadczeniami znakomitego tlumacza, aczkolwiek niedosyt zosta­
wily jego uwagi 0 niemuzycznosci na'Szego j~zyka, co zasygnalizo­
walem w dyskusji. W odpowiedzi Zygmunt Kubiak okreslil brak 
muzycznosci jako stawianie oporu swobodnemu plyni~ciu mowy 
i zauwazalny wysilek wtla(!zania mowy w literackie formy, zwla­
szcza gatunkowe. Wracajqc do spraw biblijnych, Kubiak zauwazyl 
brak ciqglosci tradycji przekladowej 'w Polsce. Przeklad Wujka 
jest bogaty, ale nie zawsze dobry i brak mu spojnosci. Ciqgle wi~c 
jednq z glownych potrzeb polskiej kultury jest nowa, klasyczna 
polska Biblia. Ujmujqcq cechq pracy wielkiego pisarza jest pokora 
wobec polskiego j~zyka, a wedle Zygmunta Kubiaka wielki poeta 
jest pokorny. 

W odpowiedzi na glosy dyskusyjne referent interesujqeG mowil 
o stosunku dzisiejszego Kosciola w naszym kraju do spraw j~zyka 
i w ogole sztuki. Krytycznie ocenil ujednoznacznianie tekstow, ich 
dydaktywizowanie. Przy przekladach zwraca si~ uwag~ wylqcznie 
na stron~ doktrynalnq. Zrozumiale - a moze i usprawiedliwio­
ne - dlaczego w aktualnej sytuacji Kosciol w Polsce lekcewazy 
cz~sto sprawy artystyczne, niemniej pozostaje to przykrym faktem. 
K ubiak przeprQwadzil r6wniez obron~ Wulgaty, pokazujqc jej 
wplyw na j~zyki i literatury europejskie. Ze wzruszeniem slucha­
lem por6wnawczej lektury i interpretacji kilku tlumaczeii Ewan­
gelii - wielkie i czyste slowa padaly w Sali Lustrzanej Palacu 
Staszica, pi~knej sali, w ktorej jednak zdarzalo si~ poprzednio, 
iz ludzie nauki, zdradzajqc swc powolanie, mowili rzeczy nie­
prawdziwe lub nihilistyczne. [- - - -] [Dekret z dnia 12 XII 1981 
o stanie wojennym, rozdz. II, art. 17, pkt 4 (Dz. U. nr 29 poz. 154)] 

Jak zawsze z energiq i sugestywnie wyglosil -swoj referat pro­
rektor Uniwersytetu Jagiellonskiego Jan Bloiiski. Analizowal on 
slawny werset z Psalmu 29 "Pa'll da sil~ swojemu ludowi, Pan 
da swojemu ludowi blogoslawieiistwo pokoju." Referent skupil po­
poczqtkowo uwag~ na doborze slownictwa i mechanizmach wydo­
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bywania energii skladniowej. Milosz scifile trzyma si~ tradycji pa­
ralelizmu biblijnego, cz~sto stosuje powtorzenie, pami~tajClc 0 sa­
kralnej fimkcji powtorzen. W przekladzie zauwazalne jest d~zenie 
do zwi~zlosci, co przejawia si~ w uzywaniu slow krotkich, cz~sto 

. jednosylabowych. Blonski dokonal skrupulatnych przeliczen w te­
kstach Wujka, Biblii TysiClclecia i Milosza, u ktorego znajduje si~ 
najwi~cej slow krotkich. Do s16w dluzszych przechodzi tlumacz 
po kr6tkich, co tworzy uklad rozkwitajClcy, nazwany "metaforCl 
oddechu". Prof. Blonski wyr6:imil trzy tendencje w dzialaniach 
translatorskich laureata Nagrody Nohla: odrzucenie postrenesan­
sowej retoryki na rzecz retoryki biblijnej, powr6t do og6lnosci zna­
czeniowej, dClzenie do przechowywania i ozywiania slownictwa re­
ligijnego. Jan Blonski konstatowal zanik sakralnosci mowy ko­
scielnej i stwierdzil, ze Miloszowi chodzi 0 stworzenie stylu wy­
sokiego, nie 0 zrozumialosc. Pr,zekladane przez Milosza teksty Psal­
mow porownywal z tekstami innych poet6w, m. in. Budnego, BClka, 
Brandstaettera, Skwarnickiego. 

Kilka referat6w zawieralo swego rodzaju minimonografie po­
szczegolnych utwor6w Czeslawa Milosza. Prof. Michal Glowinski 
analizowal wiersz Przedmiescie z cyklu Glosy biednych ludzi. Wy­
dobyl on odlegly wzorzec ballady, stanowiClcy uklad odniesienia 
formotw6rczej pracy poety, nast~pnie scharakteryzowal podmiot 
rnowiClcy, czas akcji, symbolik~. Wedle Glowinskiego juz plan rea­
listyczny zostal zsymbolizowany poprzez uniwersalizacj~ drobiaz­
gu, prowadzClc do oryginalnej symboliki szczeg61u. DuZCl rol~ od­
grywaj"l zwlaszcza szczegoly ludyczne, co wsp61gra z ironicznCl poe­
tykCl. Poeta nie tylko przejrnuje symbole, ale r6wniez je tworzy, 
jak widac w Przedmiesciu (teza ta jednak wywolala dyskusj~). 

Podstawowy kontekst dla interpretowanego wiersza widzi Glo­
winski w Ziemi jalowej Eliota, co jest przekonujClce, poniewaz w 
tym czasie Milosz tlumaczyl slawny poemat. KonkluzjCl referatu 
bylo stwierdzenie, ze w Przedmiesciu pr,zedstawiony zostal jeden 
z najlepszych stylow poezji okupacyjnej. 

Marian Stala z UJ zajCll si~ poematem cyklic~nym Swiat... i w 
uczonym wywodzie - inkrustowanym cytatami z Guardiniego, 
Weil, Kolakowskiego, Blake'a - pokazal poetyckie "odnajdywa­
nie gruntu", 'czyli mozliwosc istnienia pozytywnych byt6w. Poszu­
kiwane sCl ona calkowicie poza rzeczywistosciCl danCl w aktualnym 
doswiadczeniu okupowanej stolicy. Stale w utworze obecne Sl1 dwie 
perspektywy: postaci i hipotetyczna kogos wspominaj~cego. Nie­
ustannie pojawiajCl si~ szczegoly "peIne symbolicznego blasku". 
Prawzorem Swiata... byl, wedlug autora referatu, Pan Tadeusz. 

Wame, choc wyl11cznie polonistyczne sprawy podj~li w swych 
,. 
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wystqpieniach organizatorzy konferencji. Zdzislaw Lapinski omo­
wiI trzy fazy rozwoju poetyki Milosza z perspektywy, jakl} w swych 
utworach wyznaczyl on czytelnikowi. W latach trzydziestych uwa­
ga czytelnika powinna si~ kierowac mniej ku dzielu a bardziej ku 
ukrytej za nim osobowosci autora, maskujqcego i odslaniajqcego 
swoje duchowe stany i procesy. W fazie drugiej (lata czterdzieste 
i pi~cdziesiqte) na pierwszym planie stawal zasob wiedzy 0 pra­
wach historii, jaki wraz z pouczeniem moralnym chcial pisarz 
przekazac odbiorcy. Po roku 1960, w trzecim okresie, poeta sta­
wia czytelnika wobec jakby samowystarczalnej rzeczywistosci poe­
tyckiej, choc zbudowanej w dalekiej analogii do rzeczywistosci 
nadprzyrodzonej. Zwiqzek poety z jego czytelnikiem powinien bye 
odtqd zwiqzkiem dwu istot rownie bezradnych wobec tajemnicy 
bytu. Zdaniem referenta we wszystkich okresach trwa problema­
tyka etyczna, rozumiana przez Milosza jako inkongruencja wi~kszej 
wiedzy autora i mniejszej czytelnika, oraz jako pokusa wywolania 
latwych odruchow uczuciowych. 

Wlodzimierz Bolecki w obszernym odczycie zajql si~ proz<l Mi­
losza, czyli cz~sciq dziela 0 wiele rozleglejszq nii" poezja. Na po­
czqtku wskazal kilka roznic mi~dzy obu formami wypowiedzi. Na­
st~pnie, stwierdzajqc, iz "cala proza stanowi system naczyn pol<l­
czonych", przeszedl do omowienia glownych dziel prozatorskich. 
W Zdooyciu wladzy rozroznil trzy pIany powiesci, szczeg6lowo je 
charakteryzuj<lc. Doszedl do wniosku, iz poetyka powiesci sprzecz­
na jest z calq estetykq Milosza, powodujqc slabosc utworu. Na­
st~pnie duze fragmenty poswi~cil konstrukcji i znaczeniom zawar­
tym w Dolinie Issy. 

Najbardziej ozywion<l dyskusj~ wywolaly referaty Tomasza Bur­
ka i Marcrna Krola, poruszajqce zagadnienia filozoficzne i poli­
tyczne. Pierwszy z wymienionych omowil zwiqzki Milosza z Brzo­
zowskim i Camusem, wielokrotnie dotykajqc spraw og61nych, ta­
kich jak niemozliwosc prometeizmu we wspolczesnym swiecie, mi­
styka historycznosci, stosunek do rewolucji i masowych ruch6w 
lewicowych. Prometejski bunt doprowadzil do rozdwojenia Pro­
meteusza, ktory stal si~ Cezarem i Hiobem. Tomasz Burek prze­
konujqco pokazal wsp61ne elementy swiatopoglqdu Milosza i Brzo­
zowskiego (np. zmysl tragizmu politycznego, stanowisko wobec pol­
skosci), ale niewqtpliwie przesadzil z analogiq sytuacyjnCl obu 
emigrant6w. Duzo podobienstw lqczy takze Milosza z Camusem ­
obaj wygnancy, duzy sukces powojenny, rozczarowanie do lewicy, 
poszukiwanie trzeciej drogi politycznej. Wspolna tez jest im cen­
tralna antynomia: historycznosc - natura czlowieka. 
[- - - -] [Ustawa z dnia 31 VII 1981 O .kontroli publikacji i wido­
wisk, art. 2, pkt 2 (Dz. U. nr 20 poz. 99)] 
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Dr hab. Marcin Kr61 wyglosil rzecz 0 polskosci u Milosza, w kto­
rej znacznie ""i~cej bylo blyskotliwych a podbudowanych erudy­
-cyjnie spostrzezen dotycz~cych polskosci niz Milosza. Autor Ro­
dzinnej EUTOPY jest jednym z nielicznych - referuj~ Kr61a - wy­
mykajqcych si~ schematycznemu podzialowi ideologi'cznemu polskiej 
inteligencji. W rozwoju jego tworczosci moma zaobserwowac se­
lektywny powrot do romantyzmu, 'ktory pozostaje u nas jedyn~ 
wartosciow~ tradycjq, choc bywal zrOdlem ciasnej polskosci. Mar­
-cin Krol ukazal w polskim romantyzmie dwie inspiracje: religijn~ 
i mesjaniczno-narodow~. formuluj~c wniosek 0 tym, ze do dzis 
jest lekcewazony religijny romantyzm. Przez dlugie lata ismialo 
w polskiej swiadomoSci rozszczepienie na religianctwo i oboj~tnosc 
religijnq, , co widac jeszcze w najnowszych opracowaniach nauko­
wych tego okresu. Krol postulowal odro:i:nienie romantyzmu wiel­
kiego i drugorz~dnego, stereotypizuj~cego. Twierdzil tez i wszech­
stronnie argumentowal, ze nie rna czegos takiego, jak jednolita 
mysl polityczna polskiego romantyzmu - jest natomiast rozmai­
tosc mysli politycznych. Pogl~dy ideowe tamtej wielkiej epoki roz­
ni~ si~ w zaleimosci od tego, kto je wypowiadal (odiniennosc in­
dywidualnosci pisarskich), w jakim momencie procesu historycz­
nego, w jakim rodzaju pismiennictwa, itd. A przede wizystkim 
najpierw badac trzeba pogl~dy filozoficzne, stanowia,ce podstaw~ 
myslenia romantykow. 

W zywej, poruszaja,cej wame problemy dyskusji zabrala glos 
polemicznie przywolana Maria Janion oraz polemizuja,cy z refe­
rentami Jan Blonski, Roman Zimand, Andrzej Werner, Stanislaw 
Balbus, Krzysztof Dybciak. Dalo to okazj~ referentom do wyja­
snienia miejsc kontrowersyjnych oraz wypowiedzenia 'l1owych cen­
nych uwag. W dyskusjach po innych referatach parokrotnie i in­
teresuja,co zabierali glos Aleksandra Okopien-Slawinska i Andrzej 
S ulikowski. Bardzo specjalistyczne referaty wyglosili Stanislaw 
Balbus 0 wersyfikacji i Marek Zaleski 0 poetyce i recepcji dziel 
Milosza; nie omawiam obszernie tych wystqpien, gdyz ich herme­
tyzm i drobiazgowosc nie wydadzq si~ bardzo interesuja,ce czy­
telnikom "Znaku". 

Spelnionym zadaniem omawianej sesji bylo dokonanie bardziej 
szczegolowych i naukowych opisaw tw6rczosci Czeslawa Milosza. 
Podczas pierwszej konferencji przewazaly uj~cia og61ne i w duzej 
mierz~ eseistyczne, teraz gorowalo podejscie scjentystyczne. Jednak 
dziela Milosza - ktory nie jest zwolennikiem zbytniego unauko­
wiania mowienia 0 literaturze - stawiajq duzy opar procedurom 
scjentystycznym. Cia,gle najplodniejsze sa, prace nie zanadto spe­
cjalistyezne, wymykajq'Ce si~ parcelacji dyscyplinarnej, i urzeczo­
wieniu j~zyka naukowego. Trudno pisac, poza filozona, i warto­
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8cUlmi, 0 dziele ta k przesyconym filozofill i wartosciami. Ponadto 
nadal -twarczosc wielkiego pisarza pozostaje dobrem ogalnokultu­
ralnym, ktare niech~tnie pozostawia si~ nam, polonistom, do wy­
l~cznego nim dysponowanla. 

Krzysztof Oybciak 

"CllOWIEK BEl SERCA NIE WIDll NIC" 
ROt.fANSE KRVTVCZNOLITERACKIE JANA BtONSKIEGO 

Uwainiejszy czytelnik prasy literackiej i naukowej magI byl 
spodziewac si~ tej ksiqzki *, ukazujqcej si~ na raty w latach 
siedemdziesiqtych: na lamach skromnych, a tak oryginalnych 
"Tekstaw", "Dialogu", "Poezji", s~dziwego "Pami~tnika Literackie­
go". Zapowiedziq Romansu z tekstem byl poniekqd Odmarsz (1978), 
stanowiqcy podsumowanie wieloletnich poszukiwan krytycznych, 
rozpocz~tych slynnymi dzis, blyskotliwymi esejami towarzyszqcy­
mi wkraczaniu do literatury wspqlczesnej pokolenia roku 1956­
Zmianq warty (1961). 

Romans? tekstem - formula ta IZdqzyla juz zrobic pewnq ·ka­
rier~ w krytyce literackiej - pojawil si~ na moment w ksi~gar-, 

niach owej pami~tnej jesi€!li przed wprowadzeniem stanu wojen­
nego, kiedy napi~cie roslo z tygodnia na tydzien, rysowaly si~ co­
r az ciemniejsze perspektywy i doprawdy malo kto' mial okazj~ 
powazn~ej przemysliwac najnowsze dzielo Jana Blonskiego. 

[- - - -] [Dekret z dnia 12 XII 1981 0 stanie wojennym, rozdz. II, 
art. 17, pkt 4 (Dz. U. nr 29 pOZ. 154)] 0 Romansie z tekstem pi­
sac trzeba, poniewaz jest to ksiqzka przenikn~ta duchem nieza­
leznosci, demokratyzmu, tolerancji, slowem - mqdrosciq, tak ce­
nionq w kulturze roci"zimej. Dzi~ki esejom Blonskiego wkraczamy 
w rejony czystej, bezinteresownej i niekoniunkturalnej mysli, oca­
lajqcej at.mosfer~ wolnosci, umilowanq przez wszystkich Polakaw. 
Rozmawialismy z kims, kto chce przekazac swoje nieuprzedzone 

• Jan Blonski, Romans z tekstem, Wydawnlctwo Literackie, Krak6w 1981, 
s . 324. 
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sqdy, odczucia - dotyczqce prZeCleZ nie tylko literatury. M6wiqc 
najkr6cej: Romans z tekstem okazuje si~ ksiqzkq rosnqCq od li­
teratury do kultury, od interpretacji do programu. Rzecz wyma­
ga objasnien, zacznijmy ' przeto od kwestii ostatniej. 

Jak wiadomo, pisarstwo Blonskiego - na tle wsp6lczesnych po­
czynan krytycznych czy recenzenckich - pOCZqwszy od prac mlo­
dzienczych, pisanych przed trzydziestkq, wyr6znialo si~ wielkq 
prostotq wyslowienia, polszczyznq wr~cz kolokwialnq, niech~ciq do 
szpikowania wywodu pretensjonalnq terminologiq naukowq, wy­
bornym przedstawieniem problemu bez przesadnych niedopowie­
dzen czy zaciemnien. Autor Zmiany warty uzywa stylu tak komu­
nikatywnego, przyjemnego w lekturze, iz - zdarzalo si~ - mniej 
dociekliwych czytelnik6w wyprowadzal w pole. Pozorna to la­
twose, zwodnicza jednoznacznose! W istocie ten krytyk-racjonali­
sta z oswieceniowego salonu posluguje si~ biegle aluzjq, pod­
tekstem i pretekstem, nie m6wiqC juz 0 humorze. Mimo lekkosci 
wywodu, pewne frazy bqdz akapity odslaniajq SWq gl~bi~ dopiero 
przy trzecim, czwartym oglqdzie. Na temat swego rzemiola kry­
tycznoliterackiego Blonski wypowiadal si~ dotqd raczej marginal­
nie, przy okazji objasniania czyjejs tw6rczosci. Dopiero teraz, w 
swej najnowszej ksiqzce odkrywa przylbic~, staje si~ - jakby 
rzekl jego wybitny poprzednik, Irzykowski - programotw6rcq. 

Jakiz to program? Wobec zracjonalizowanych, przeintelektuali­
zowanych postaw dzisiejszych literaturoznawc6w rewelacjq staje 
si~ podstawowe, "augustynskie" zalozenie: jesli chcesz bye czy­
tanym i przekonywajqcym krytykiem, idz za glosem serca, sluchaj 
podszept6w intuicji, ewicz sw6j smak literacki i ufaj mu w chwi­
lach wahania, nie b6j si~ swych pasji ' estetycznych, nami~tnose 
rodzi arcydziela . 0 ile w akademickim widzeniu literatury uwy­
puklajq si~ zjawiska poziome, ilosciowe - prqdy, tendencje, ugru..: 
powania ··- 0 tyle w personalistycznym uj~ciu autora Romansu... 
godne najwyzszej uwagi stajq si~ wierzcholki obdarzone wlasnq, 
niepowtarzalnq rzezbq. Jesli nie arcydziela, to utwory znaczqce 
dla polskiej literatury biezqcego stulecia. Stqd autorzy wybrani : 
Baczynski, Herbert, Grotowski, Flaszen, Mrozek, Tadeusz Nowak. 
Dewizq Blonskiego jako interpretatora mogloby si~ stae zdanie 
ze szkicu 0 Herbercie: "Rozumienie bowiem ludzi i swiata nie 
jest niczym innym jak IJ.miej~tnosciq patrzenia cudzymi oczami; 
zas sqdzenie sprawiedliwe i roztx:opne - zdolnosciq wznoszenia 
si~ na coraz to wyzsze pi~tra wiadomosci, nie zapominajqc wszak­
ze 0 niczym, co ugrz~zlo nizej" (s. 77). 

Blonski w roli interpretatora ch~tnie przyobleka si~ w sk6r~ 
prozaika czy poety, przyjmuje cudzy punkt widzenia, tlumaczy 
i usprawieciliwia, po czym nieoczekiwanie zrzuca mask~, na po­
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wrot staje si~ sob~ samym, czyli czlowiekiem zyj~cym posrod war­
tosci, usHuj~cym jasno oddzielac dobro od zla, klamstwo od praw­
dy. "Niech wasza mowa b~dzie tak, tak; nie, nie. A co ponadto 
jest, ode Zlego jest" (Mt 5, 37) - ten cytat ewangeliczny opisuje 
jakos metod~ humanistyki walczqcej 0 wartosci, nie darmo poja­
wia si~ u Barailczaka, bodaj 'najznakomitszego krytyka najmlod­
szej generacji literackiej (tzw. pokolenia 68). Bloilskiego war­
tosci urzekaj~, poci~gaj~, wabi~ nawet - st~d w tytulowym ese­
ju pojawia si~ terminologia erotyczna, traktowana oczywiscie zar­
tobliwie i opisuj~ca per analogiam zjawiska calkowicie odciele­
snione. Bo coz cielesnego znajdujemy w tekscie arcydziela, b~d~­
cego dla krytyka "wiezq triangulacyjnq literatury"? Co nas w 
dziele "uwodzi" , fascynuje, urzeka, wciqga w niepokoj~cy flirt ­
skqdinqd jednak moralni e bezpieczny? 

Dochodzimy do kolejnego punktu wywodow programowych. 
Krytyk literacki moze grzeszyc rOZnorako, najbardziej jednak chlo­
dem, oboj~tnosciq, przesadnym zdystansowaniem. Dla Bloilskiego 
arcydzielo jest wyzwaniem, t~sknot~ , estetycznq prowokacj~. Mo­
wiqc j~zykiem Romansu z tekstem: przedmiotem poz~dania. Troch~ 
taki to j~zyk jak w "Piesni nad piesniami" - bezposrednie obra­
zowanie erotyc:me, cz~sto nie cofajqce si~ przed drastycznq zmy­
slowosc1q, odsyla do znaczeil trudnych, zaledwie wyslawialnych. 
Autor Zmiany warty celowo wybiera stylistyk~ towarzyskiej, nie­
mal kawiarnianej rozmowy z czytelnikiem, zasad~ porozumienia 
w pol slowa (z mqdr~ glowq oczywiscie). 

Warto zwrocic uwag~ na pewnq osobIiwosc tak zaprojektowa­
nego pisarstwa, rezygnujqcego z j~zyka nauki na rzecz j~zyka 
dyskursu : krytykowi udaje si~ osiqgnqc wielopoziomowosc esei­
stycznej wypowiedzi. Trafia wi~c do czytelnika nieprofesjonalnego, 
zadowala studenta humanis~ki, zaciekawia tzw. pracownika nauki, 
fascynuje w koilcu wqskll elit~ fachowcow od scjentystycznego 
badania tekstu. Kazdy wyczytuje z rozpraw Bloilskiego nieco inne 
tresci, rozpoznaje inny poziom, a szerokosc erudycji i odkrywczosc 
spostrzezeil doceniajq odbiorcy najbardziej doswiadczf.ni, obzna­
jomieniz osiqgni~ciami humanistyki europejskiej, wsrOd ktorych 
tworca Ramansu.. . obraca si~ z dyskretoq i wszechstronnq swobo­
dq. Tak pisali i pisuj~ u nas nieliczni, obok Brzozowskiego, Irzy­
kowskiego - pionierow tej metody - Kazimierz Wyka, zreszUi 
mistrz i nauczyciel Bloilskiego, Andrzej Kijowski, Gombrowicz 
czy Milosz, wowczas, gdy bywajq historykami bqdz krytykami 
Iiterackimi. 

Podobnie jak Wyka, tak i Bloilski twierdzi, iz krytyka staje si~ 
szczegolnym rzemioslem, rzeCZq wyobrazni, polotu niemal poetyc­
kiego, dziedzinq wyrafinowanego artyzmu. Powiedzialo si~, iz w 
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Romansie z tekstem wyst~puje "ja" w kilku rolach : wsp6ltw6rcy 
i "ulepszacza" utworu, interpretatora, krytyka zlosliwego bqdz wy­
rozumialego (to cz~stsze), czasem akademickiego analityka, z czym 
Blonskiemu najmniej do twarzy. Niezaleznie od obranej kreacji 
podtrzymywana jest nieustannie wj~z z czytelnikiem, kt6rego au­
tor za zadne skarby nie chcialby nudzic - w grze 0 wysokq. staw­
k~, 0 wartosci, humor, zart i tonacja heroikomiczna rozladowujq 
zbyteczne napi~cia , przywracajqc "dyskusji" wlasciwe proporcje 
metafizyczne. Znamienne, iz krytyk, gloszqcy zasad~ "oblegania", 
"rozlupywania" czy nawet "gwalcenia" (sic) tel\:stu, okazuje sit: 
w praktyce czlowiekiem chrzescijanskiej pokory, manifestowanej 

. poprzez u smiech. 
Przygody literackie Bloitskiego zacz~ly si~ wczesnie. ;,Mialem 

trzynascie, czternascie lat, byl to taki szcz~sliwy czas - wyznaje 
w ostatnim, metakrytycznym szkicu - gdy nie bylo ani telewizji, 
ani rad-ia, nie bylo w domu malowartosciowych ksiqzek, poniewai 
m6j ojciec byl z wyksztalcenia polonistq. Czytalem wlasciwie sa­
mych klasyk6w. Czytalem bardzo dobrq literatur~. I to mnie tak 
zaj~lo, ze nie moglem sobie inaczej wyobrazic zycia, jak wlasnie 
zajmowanie si~ literaturq. Nie stronilem - to prawda - od 
»tw6rczosci oryginalnej«. Pisalem wiersze, ale bez wielkiego prze­
kcmania" (s. 298). 

Dzisiaj Blonski po mistrzowsku interpretuje poet6w. Szkic Pa­
mi~ci aniola, poswi~cony Baczynskiemu, staje si~ boda] na jlepszym 
om6wieniem tego tw6rcy w krytyce; zaciekawia subtelna pole­
mika prowadzona z Kazimierzem Wykq, kt6remu przysluguje mia­
no "odkrywcy" i zarazem doskonalego komentatora samorodnej 
tw6rczosci . Konsekwentna wydaje si~ koncepcja BaczYllskiego jako 
poety spelnionego, choc zmadego przedwczesnie: "Nie lubi~ my­
slec - powiada Blonski - 0 przekreslonej zgonem przyszlosci 
Baczynskiego. C6Z to bylby za poeta - powiadajq. Jaki to by I 
po€ta - odpowiadam. Bo przecie caly trud Baczynskiego ku te­
mu zmierzal, aby - pokonawszy czas - jui u progu zycia sta­
nqc w »wypelnienia lunie«. Jego poetycka autobiografia jest za­
mkni~ta . ... Nie umiem odp~dzic ntierozumnego przekonania, ze la­
ska wypelnienia zwiqzana byla u Baczynskiego ze smierciq, kt6rq 
zobaczyl w wewn~trznym jasnowidzeniu" (s. 56). Rzeczony szkic 
konczy si~ pi~knym, mocnym akordem biblijnym, jakze trafnym 
cytatem z Ksi~gi Mqdrosci. 

Z kolei esej 0 Herbercie przynosi mn6stwo kapitalnych mikro 
interpretacji, rozswietlajqcych zakamarki trudnej, precyzyjnej po­
ezji. Widac w tym rozdziale Romansu..., jak sUnie odciska si~ n a 
pisarstwie Blonskiego dzialalnosc uniwersytec'ka: jasnosc i zywosc 
wykladu, imponujqce rozeznanie psycholopi cznej sytuacji poety, 
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umiej~tnosc poszerzania optyki - od portretu jednostki do pano­

ramicznych uj~c kultury wsp6lczesnej. 


Tu pora, by wyjasnic, na czym polega wzmiankowane przecho­
dzenie "od literatury do kultury". Mniej wi~cej do schylku lat 
szescdziesiqtych Bloilski zajmowal si~ literaturq z pozycji krytyka, 
czego swiadectwem Odmarsz, choc r6wnoczesnie jakby na margi ­
nesie napisal dwie znakomite ksiqzki: Widziec jasno w zachwyceniu­
(1965),. szkic 0 tw6rczosci Prousta, korespondujqcy z eseistykq Mi-­
losza, a b~dqcy nriezastqpionym wprowadzeniem do lektury W po­
szukiwaniu straconego czasu, oraz imponujqce aparatem badaw­
czym studium Mikolaj S~p-Szarzynski a poczo,tki polskiego barolw 
(1967), zasadniczo wzbogacajqce naszq wiedz~ 0 literaturze staropol­
skiej; tutaj autor prezentuje doskonaly warsztat filologiczny 
i przywdziewa - po rn pierwszy Ii ostatni - szaty pedantycz-­
nego analityka, zadowalajqcego najbardziej wymagajqcych scjen­
tyst6w. Trzeba jednak wyznac, iz pisanie w tej tonacji - nawet 
pi6rem Bloitskiego - . staje si~ -cokolwiek nuzqce 1 drobiazgowe. 

W latach siedemdziesiqtych rozpOC7.yna romans nie tyle z tek­
stem literackim, co z tekstem kultury. Wydaje si~, ze bywajq kry­
tycy przekraczajqcy z biegiem lat dziedzin~ swych mlodzieilczych 
upodobail. Dla Bloilskiego taki okres nastal z chwilq rozpocz~cia 
intensywnej dzialalnosci uniwersyteckiej . Praca wykladowcy wy­
maga cz~stych odwolail ' do terazniejszosci, natychmiastowego re­
agowania na zjawiska pociqgajqce mlodziez, przedstawienia jakiejs 
wlasne j, uniwersalnej wizji kultury wsp6lczesnej. Prawdziwq ozdo­
bq Romansu z tekstem jest spelniajqcy wszystkie te warunki esej 
Znaki, teatr, §wi~tosc, ujawniajqcy swiatopoglqdowe principia au­
tora oraz podejmujqcy najwstydliwsze pytania - 0 spos6b prze-· 
ja\v1ania si~ sacrum w slynnych eksperymentach parateatralnych 
Jerzego Grotowskiego, oraz: jak dalece sztuka moze zast~powac­
religi~? Mam wrazenie, ii: refleksja z pogranicza filozofii i historii 
kultury staTIie si~ w przyszlosci domeuq Jana Blonskiiego. Swiad­
czy 0 tym r6wniez szkic Jeszcze 0 poezji i .§wi~tosci (TP 1982 nr 
39 i 40), prezentujqcy pewne kwestie literackie - na przykladzie 
Lesmiana, Witkacego, awangardy, Gombrowicza i Milosza - wedle 
podobnej metody, co w eseju 0 Teatrze Laboratorium. Najwyraz­
nie j sarna literatura przestaje krytykowi wystarczac, rozpoczyna 
wi~c on budowanie most6w pomi~dzy odleglymi przycz6lkami kul­ , 
tury symbolicznej. W tym kierun ku trzeba miec TIie tylko szcze­
g61TIe kompetencje, lecz i talent. 

Ludwik Flaszen nalezy do pisarzy wybitnych i wlasciwie malo 
znanych, na pewno nie docenianych przez krytyk~. Jest autorem 
zaledwie jednej ksiqzki, Cyrograf (1971), wydanej powt6rnie ­
w wersji poszerzonej - w roku 1974, kt6rej jakosc nigdy nie prze­

733 



ZOARZENIA - KSIItZKI - LUOZIE 

szla w ilose. Jest tez od bez mala lat dwudziestu bliskim wsp6l­
pracownikiem Jerzego Grotowskiego, wsp61tw6rcq Teatru Labo­
ratorium i myslicielem chadzajqcym wlasnymi sciezkami. Jan 
Blonski mial wiele powod6w, by opatrzye Cyrograf rozumiejqcym 
komentarzem: Flaszen okazuje si~ eicsperymentatorem dobrowol­
nie zaszczepiajqcym sobie bakcyl nihilizmu, podejmuje w ten ory­
ginalny "pasteurowski" spos6b moralizatorskie tradycje literatury 
polskiej, chce - mimo demonicznych pokus - ocalie dusz~ i war­
tosci wspierajqce kultur~. Nie bez znaczenia pozostaje fakt, iz Fla­
szen, pokoleniowy r6wiesnik Blonskiego, wywodzi si~ z grona 
uczni6w Kazimierza Wyki i w swym pisarstwie, podobnie jak oni, 
ch~tnie posluguje si~ paradoksem, kunsztownq min,iaturq, ironiq 
i zartem. Rozmowa dwu przyjaci6l, zatytulowana Strategia Dio­
genesa, stanowi nie tylko ozdo~ Romansu z tekstem, ale posrednio 
ujawnia rozterki - calej generacji tw6rcow urodzonych ok. 1930 
roku i skazanych przez histori~ na podobny los. 

Wreszcie trzeba zaznaczye, iz Romans... kryje w sobie wlasci­
wie zupelnie odr~bnq, samoistnll ksiqzk~ 0 tw6rczosci Slawomira 
Mrozka, kolejnego r6wnolatka Blonsktiego. Stuczterdziestostronico­
wy ust~p pt. Mrozek i Mrozek zasluguje, moim zdaniem, na opu­
blikowanie jako osobne studium, poswi~cone najwybitniejszemu 
wsp6lczesnemu dramaturgowi polskiemu. Co ciekawe, wyobraznia 
autora Tanga czerpie z podobnych hodel, co wyobraznia pisarska 
krytyka - dlatego Bloilski, zwolennik Polski powiatowej, tak 
znakomicie uwidocznia literaturotw6rcze dzialanie prowincji, kU­
matu lokalnego, gdzie czas historii plynie wolno, niemal przeista­
czajqc si~ w czas mityczny. Mrozek uchwycil srodkami Uterackimi 
zjawisko nieprzystawalnosci slowa i rzeczy, znamienne dla na­
szej wsp6lczesnosci, a tropione rowniez i przez autora Zmiany 
warty jako krytyka. Si~gajqc po instrumentarium psychoanalitycz­
ne, wydobywa Bloii.ski ukryte obsesje Mrozka, szczeg6lnie l~k 

przed osaczeniem, bezmyslnq przemOCq, rozbudowujqcq - jako 
parawan - fasad~ spolecznego ladu i cywilizacyjnego porzqdku, 
poza ktorq srozy si~ tyrania oraz bezprawie. Szeroko om6wiony 
zostaje motyw chama i chamstwa, odgrywajqcy kluczowq rol~ w 
dramatach Mrozka, a uswiadamiajqcy czytelnikowi niepokojqcq 
aktywnose tego czynnika w przemianach dzisiejszego spoleczeii.­
stwa polskiego. Sporo uwagi poswi~ca Bloii.ski-interpretator sytu­
acji "wyksztalconych", kt6rzy wobec chama jawnie bqdz skrycie 
kapitulujq. "Urodzonym bohaterem - twierdzi krytyk - jest te­
dy obludnik. Wysnuwa z siebie slowa, gesty, frazesy, wszystkie zas 
dla pozoru tylko, dla formy, z kt6rej lecq pakuly, dla zachowania 
twarzy, po kt6rej scieka juz plwocina... Hipokryzja - hold zlo­
zony cnocie przez wyst~pek - zdaje si~ jakby Mrozkowi jedy­
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nym dost~pnym swiadectwem czIowieczenstwa. Czyzby nasza god­
noM: lezaia w obludzie? Beznadziejnose Mrozkowego swiatka na 
tym polega, ze skiada si~ z dw6ch zauIk6w, oczywiscie slepych. 
Albo omotasz si~ w bzdur~ i pozwolisz zniewolie formll, albo ... 
albo przestaniesz bye czlowiekiem" (s. 198-199). 

Rozwazanda 0 Mrozku nOSZq n a sobie piE!tno polonistycznej prak­
tyki dydaktycznej - niekt6re analizy (nowel, dramat6w ) wyda­
jq si~ zbyt z jednej strony szczeg61owe, z drugiej zas (rozdzial 
Wsiebiewstqpienie) wydobywajq z tekst6w sensy nie zawsze, jak 
wolno przypuszczae, zamierzone przez autora, jakby trochE! na 
wyrost wyszukane przez krytyka dla urzeczywistnienia wlasnych 
wywod6w. Oczywiscie Htera'turoznawcy dmsiejsi wyczytujq z dziel, 
co im siE! podoba, niemniej intuicyjnie wyczuwamy slusznose i gra­
nice takiego post~powania. Mistrzostwo interpretacji zdaje siE: 
przekraczae niekiedy pojemnose tematycznq utwor6w Mrozka. 

Natomiast peIne wsp61brzmienie z omawianym tekstem osUiga 
krytyk w szkicu 0 poezji Tadeusza Nowaka. Skoro juz "romans 
z tekstem", myslimy, wielka szkoda, ze brak tu om6wien tw6rczo­
sci Czeslawa Milosza. Ktos, kto mial okazjE: przysluchiwae siE: uni­
wersyteckim wykladom Bloiiskiego na temat autora Traktatu po­
etyckiego, wie doskonale,"-iz uzbieralo siE: dosyc materialu na war­
tosciowq ksiqzkE! z tej dziedziny. Rozprawka 0 Nowaku rozbudza 
apetyt, bo przeciez obok Baczynskdego, a juz szczeg6lnie Herberta, 
winien znaleze siE! poeta znad Zato'ki San Francisco. 

Romans z tekstem jest klejnotem wsp6lczesnego pisarstwa kry­
tycznoliterackiego. 0 He swiE!tej pami~ci Kazimierz Wyka byl 
kr6lem krytyki cwiercwiecza 1945-1970, 0 tyle na naszych oczach 
db miary jego nast~pcy ur6sl obecny profesor i prorektor Wszech­
nicy Jagiellonskiej. Za'Chowana zostaje wiE!c ciqglosc osobliwego, 
personalistycznego czy wrE:cz "duchologicznego" sposobu myslenia 
o literaturze, coraz wyrazniej willUlca siE: z Krakowem, z geniu­
szem tego miasta. W autobiograficznym uzupeinieniu Romansu ... 
Blonski wyznaje: "Nie jestem filozofem, wiE:cej mamumiejE:tnosci 
in terpretacyjnych niz teoretycznych. Raczej wiE:c chyba muszE! po­
godzic siE! z wlasnl:\ nieskladnosciq... to znaczy, ja z niq walcz~, 
ale cos czuj~, ze zawsze przegrywam" (s. 309). Wi~cej takich klE!sk 

. w n aszej krytyce literackiej . 
Andrzej Sulikowskl 

paidziernik 1982 
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NOlY 0 KSII\ZKACH 

OSTATNIA KSII\ZKA ANTONIEGO GOtUBIEWA 

Antoniego Golubiewa Kazimierz6wka (Krak6w 1981, Wydaw­
nictwo Literackie) najpierw zdawae si~ moze jedynie gaw~dq, dy­

, gresyjn/l i nieco chaotycznq. W osiemnastu "gadkach" - tak nazy­
waj/l si~ tu rozdzialy - przeplata siE! legendarna i historyczna 
dawnose, reprezentowana przez Hipolita Sliznia, dziedzica Kazi­
mierz6wki, szlachcica-sarmaty wyjE!tego jakby z Kitowicza czy 
Sienkiewicza - oraz miE!dzywojenna przeszlose wspomnien autora, 
dziesiqtki postaci, anegdot, wlasnych i cudzych wspominkowych 
migawek. Wystarczy jednak uwazniej nieco wsluchae siE! w spokoj­
ny tok gawE!dy, aby dostrzec powra'cajqce wciqz wqtki, kt6re od­
powiadajq najistotniejszym kwestiom tyczllcym swiata ludzkiego, 
widzianego w dziejowej perspektywie, a w samym ksztalcie lite­
rackim zobaczye metaforE! gl~boko przemyslanej i przezytej filo­
zofii historii. 

Co jest trwale, co posr6d dziejowych nawalnic ostae si~ goto­
we? Slowo! - odpowiada zdecydowanie pan Hipolit - kt6re, 
w przeciwienstwie do podatnych na zniszczenie historycznych zr6­
del, potrafi dzwignqe ciE!zar tego, co musi bye z dawnoSci prze­
niesione w terainiejszose i przyszlose. Wszelako nie chodzi tylko 
o "piesn, kt6ra ujdzie calo" - lecz 0 wszelkq wartoscioWIl trady­
cjE!, od legendarno-basniowej po plotkarsko-sIlSiedzkll, ktora, by 
przedluzye wywody pana Hipolita, wyksztalca pewien typ wy­
obrazni, postawy, a wiE!cczlowiek, co tradycji tej wierny, po­
trafi SWq rzeczywistose oSqdzie ;i stawie jej czola. 

Czym jest basn, czy tylko p61sennym, eskapistycznym marze­
niem? Nie, ona - jeSli jest basniq-prawdll, niesie w sobie tresci 
i przypomina 0 wartosciach, do urzeczywistnienia ktorych trzeba 
bye wciqz gotowym. Basniq spelnionll bylo dla wielu powstanie 
Niepodleglej, Szklana G6ra stawala siE! realnosciq - i jakiej trze­
ba bylo wiernosci tej basni, by pracowae ·dla Niej tak, jak praco­
walo wielu, a poiniej znow 0 Nill walczye! 

Czym jest historia? Skladajll siE! na nill wszystkie male i wielkie 
zdarzenia, cala gE!sta tkanina ludzkich doswiadczen, "zrabowane 
wr6ble i zolnierskie zwloki" - to przeswiadczenie, kt6re znalazlo 
wspanialy wyraz literacki w Boleslawie Chrobrym decyduje tak­
ze 0 ksztalcie Kazimierz6wki. 

A myslqc tak 0 czlowieku i 0 historii w jej zawirowane odmE!ty 
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zanurzonym, daje zarazem Golubiew obraz swej "na zawsze opu­
szczonej ziemi", leUicej na skrzyzowaniu kultur, dziedziczki nie­
jednej tradycji W. Xit:stwa Litewskiego, gdzie dawne l~czylo sit: 
z dzisiejszym i moze jak nigdzie indziej ksztaltowalo historyczn~ 
wyobraznit:. 

Tyle - i jeszcze wiele, wiele wit:cej zawiera w sobie. ta mala 
ksiqzeczka - testament literacki Autora. 

HW 

OPOWIADANIA HAWTHORNE'A 

Nathaniel Hawthorne, najwybitniejszy obok Melville'a i Poego 
prozaik :xrX-wiecznej Ameryki, nie mial dot~d szczt:scia do pol­
skich wydawcow. Jego arcydz~eIo, Szkarlatna litera, ukazalo sit: 
wprawdzie u nas (w przekladzie Adama Laternera) dwukrotnie, 
ale po raz drugi mialo to miejsce w roku 1947 i od tego czasu ksi~z­
ka zd~zyla stac sit: biblioteczn~ i a:ntykwaryczn~ rzadkosciq. W ro­
ku 1959 wydano drugq jego powiesc, Dom 0 siedmiu szczytach 
(tlumaczyla j~ Bronislawa Balutowa), pozniej opowiadania z mito­
logii greekiej w opracowaniu dla dzieci - i to juz wszystko. Ani 
dwie pozos tale powiesci, ani nowelistyka Hawthorne'a nie wzbu­
dzaly dotqd zainteresowania. Dobrze sit: wit:c staIo, ze Czytelnik 
opublikowal ostatnio - w wyborze, przekladzie i opracowaniu 
Marii Skroczynskiej - tom siedmiu jego opowiadan, zatytulowany 
Nowi Adam i Ewa.* 

Borges w eseju poswit:conym Hawthorne'owi stawia jego no­
welistyk~ wyzej od jego powiesci. Tom, kt6ry otrzymalismy, jest 
oczywiscie zbyt szczupIy, by moe to potwierdzic lub nie. Niezwy­
kle, sennej jakoby proweniencji, obrazy, ktorymi zachwyca sit: 
Borges, przemieniaj~ sit: niekiedy w zbyt natrt:tne alegorie (tak 
jest w pierwszym opowiadaniu t<?mu, zatytulowanym Gmach Fan­
t azji). W swych nowelach, jak i w powiesciach, jest bowiem Hawt­
horne dziedzicem pUrytanskiej, nowoangielskiej tradyeji (jeden z 
jego przodk6w byl s~dziq w slynnym procesie czarownic w Salem), 
tradycji, kt6rej surowosei gwaltownie sit: przeciwstawial, od kto­
rej jednak nie potrafil sit: uwolnic, poruszajqc si~ w zakreslonym 
przez niq krt:gu temat6w. Purytanie zas, bior~c za wzor Biblit:, 
cht:tnie poslugiwaIi sit: formq przypowiesd. Problemy winy i kary, 
grzeehu i laski, skazenia natury ludzkiej i przez to wyrodnienia 
wszelkich ziemskieh instytucji oraz pragnienia powrotu do utra­
conej szezt:sIiwosci przewijajq sit: przez wszystkie niemal jego 
utwory. 

* Nathaniel Hawthorne: Nowi Adam i Ewa. Wyb6r, przek)ad i s)owo 
wstE:pne Maria Skroczynska. Warszawa 1982, Czytelnik. 
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Przykladem mogq bye dwa z opowiadan zamieszczone w o~ma­
wianym . tomie, nalezqce w nim zresztq do najlepszych: Ethan 
Frome, oczlowieku op~tanym ideq poszukiwania "grzechu nie­
przebaczalnego", i Czlowiek ze skaly, z podtytulem Przypowiesc, 
ktorego bohater, Ryszard Digby, skazuje si~ na pot~pienie, odrzu­
cajqc nawet pomoc przybylej z zaswiatow zjawy kochajqcej go kie­
dys dziewczyny, w przekonaniu, ze Opatrznosc jego wlasnie obda­
rzyla laskq poznania jedynej drogi do zbawienia. Digby chroni si~ 
do odludnej jaskini, by moc w spokoju czytae Bibli~, ale "w 
miejscu, gdzie si~ usadowil, mrok tak zg~stnial, ze Digby odczy­
tywal teraz bl~dnie kazde slowo i wszystko, co bylo przepojone 
milosierdziem i dobrociq, przeinaczylo si~ w msciwe deklaracje 
i niewyslowione pot~pienie kazdego stworzenia oprocz niego". rn­
ne opowiadan-ie, M6j kuzyn, major Molineaux, pokazuje jeszcze 
jednq stron~ tworczosci Hawthorne'a, ktory okazuje si~ w nim 
prawdziwym mistrzem stopriiowania nastroju i "suspense'u", po­
zornie rozwleklq narracjq prowadzqc do nieoczekiwanego zakon­
czenia - nieoczekiwanego, choe jawnie zapowiedzianego na wst~­
pie. M6j kuzyn... zwraca naszq mysl ku opowiesciom Poego, kt6ry 
zresztq poswi~cil jego autorowi jeden z wai;niejszych swoich tek­
stow krytycznych. 

Proza Hawthorne'a, mimo swej staroswieckosci, nie jest na pew­
no tylko literackim zabytkiem, jego alegoryczne, basniowe i nie­
samowite opowiesoi zachowaly wi~cej swiezosci, aniieli jej majq 
powstajqce dzisiaj rozliczne utwory rozmaitych borgesoidow i oni­
rycznych reformator6w wsp6lczesnej prozy. Pozostaje czekac na 
wznowienie Szkarlatnej litery i na dalsze tomy nowel amerykan­
skiego romantyka. 

TF 

"NIHIL NOVI" 

(Leszek Elektorowicz: "W lochu Ferrary") 


Tytul ten nie dotyczy ksiqzki Elektorowicza, dotyczy sytuacji, 
w jakiej znalazl si~ jej bohater - Torquato Tasso. Nic nowego. 
Po prostu czlowiek nie wymyslil nic nowego, historia kolem si~ 
toczy, kolem, ktore jakze cz~sto lamie czlowieka. Zmieniajq si~ 
co najwyzej srod'ki techniczne, ale tak naprawd~, to nihil novi ­
nic nowego. 

Torquato Tasso po okresie sukcesow n a dworze ksi~cia Alfonsa 
d'Este zostaje wtrqcony do wi~zienia w Ferrarze. Poeta nie moze 
pogodzie si~ ze swoim losem, nieznane 'fiU sqprzyczyny, dla ja­
kich ksiqi~ kazal go wtrqcie do lochu. Czytelnik znajdzie w po­
wiesci Elektorowicza calq t~ dramatycznq histori~ poety, ktory 

738 



ZDARZENIA - KSlljiKI - LUDZIE 

chce tworzye, chce doskonalie swoje dzielo - Jerozolim~ wyzwo­

lonq, chce jq wreszcie wydae. I tutaj natrafia na trudnosci ze 

strony Swi~tej Inkwizycji. Po wielu perypetiach probuje emigro­

wac, a w koiicu - przynajmniej zdaniem Ksi~cia i jego zauszni­

kow - popada w szalenstwo. Dla jego dobra Ksiqi~ osadza Tassa 

w szpitalu psychiatrycznym, na murze ktorego widnieje dzis tabli ­

ca z napisem: 

"W tym szpitalu sw. Anny od marca 1579 do lipca 1586 Alfons II, 

piqty ksiqi~ Ferrary, otoczyl milosiernq opiekq Torquata Tassa ... " 


Elektorowicz ukazuje na tIe tragedii Tassa roine problemy ar­
tystyczne, z jakimi si~ poeta paral - z jednej strony jego kl~!>k~, 

kiedy to Tasso podporzqdkowujqc si~ wymaganiom owczesnej cen­
zury, pisze Jerozolim~ zdobytq - utwor nie dorownujqcy w zad­
nej mierze poprzedniemu; z drugiej ukazujqc mozliwosc przeobra­
zen wewn~trznych bohatera w ciqgu kilkuletniego pobytu w wi~­
zieniu, 'kiedy to bye moze uznal, ze wartosci etyczne nalezy sta­
wiae wyzej niili estetyczne. 

Monolog Tassa w apokryfie Elektorowicza jest stale i chyba b~­
dzie zawsze aktualny, bo zawsze b~dzie istnial dramat artysty, 
tworcy, dramat zderzajqcy si~ z rozmaitymi, rzekomymi "celami 
wyiszymi", reprezentowanymi przez Ksi~cia. Elektorowicz su­
gestywnie oddaje w powiesci atmosfer~ ferraryjskiego dworu, tak 
reprezentatywnq dia calego wloskiego renesansu, ze wszystkimi 
jej odcieniami; od plotek, poprzez intrygi az do skrytobojstwa. Nie 
bylby Elektorowicz poetq, gdyby w calej powiesci utrzymal si~ 
w rygorach prozy - ostatnie jej partie, to pi~kny przyklad prozy 
poetyckiej, doskonale wkomponowanej w calose. Apokryf Elekto­
rowicza, procz historycznych realiow, daje Czytelnikowi wiele do 
myslenia i ukazuje problemy zwiqzane z tworczosciq, w kt6rej 
mimo odmiennych warul1kow - nihil novi. 

KT 
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JANINA HERTZ 

LIST DO SWI~TEGO MAKSYMILIANA 

Drogi Ojcze Maksymilianie! 
Patrz~ na pr:repych Twojej kanonizacji, slucham pienia ch6r6w 

chlopc6w wa tykanskich, ale r6wnoczesnie widz~ dlugi szereg ba­
rak6w Dachau, Treblinki, Oswi~cimia, Plaszowa... He ich jest w tej 
Europie nieszcz~snej! Mysl~ 0 ludziach, kt6rzy je zamieszkiwali 
zanim splon~1i w krematoriach. Dlugie Sq szeregi barak6w, dlugie 
szeregi prycz. Powiedz, Ojcze Maksymilianie, czy tylko Ty zaslu­
zyles na palm~ m~czenstwa? Wiesz, Ojcze, ze smierc gwaltowna, 
smierc bolesna jeszcze nie robi swi~tego. Nie wystarcza Bogu ba­
rak i prycza oswi~cimska, by otworzyc niq niebiosa. Wiem, Ojcze, 
ze trzeba koniecmie przestac nienawidziec, trzeba zapomniec 0 so­
bie az do wyniszczenia krzyzowego. Do Ciebie Kosci61 odni6s1 slo­
wa Chrystusa: "Nikt nie ma wi~kszej milosci od tej, ie ktos iycie 
~woje oddaje za przyjaci61 swoich". Czytajq nam te slowa dwa 
razy w ciqgu kanonizacji: po lacinie i po grecku, jakby chcieli 
ham wool: je w pami~c. One Sq Twojq cl{walq, Ojcze Maksymilia­
nie, one 5q Twojq czerwonq koronll m~czenskq, ale powiedz mi, 
Ojcze, czy tylko i wylqcznie Twojq? Ta korona jest rozciqgliwa, 
pierwsi chrzescijanie wiedzieli 0 tym doskonale, ale i Ty wiesz 
o tym r6wnie dobrze. Ci~zka to korona, Ojcze, bo' kaidy z nas 
ma instynkt zachowawczy, a ten instynkt kaie nam walczyc 0 i:ycie, 
dokqd si~ da. Bez tego instynktu wszyscy beznadziejnie chorzy 
popelniliby samob6jstwo i wszyscy wi~zniowie oswi~cimscy takie. 
Walk~ 0 zycie ma kaide stworzenie Boie we krwi, nawet kura 
ucieka pr:red noiem kucharki. A jednak Ty wiesz, ie nie tylko do 
Ciebie odnoszq si~ slowa Chrystusa w Ewangelii Janowej. 

Zolnierz niemiecki Otto Schimek takze oddal zycie nie za przy­
jaci61, ale za wrog6w swatch. Jego wychowywano w ideologii, ze 
Polak czy Jugoslowianin to wr6g. Ty oddales zyoie za przyjaciela 
i roda'ka, mlodziutki Otto poszedl krok dalej - oddal zycie za 
przykazanie "Nie zabijaj!" Czy pami~tasz, Ojcze, Twojego rodaka 
ksi~dza Kazimierza Bilczewskiego? Przeiyl on wi~zien~e - to 
prawda - ale byl katowany za blogoslawienie idllcych na smierc 
wsp61wi~zni6w. Ci jego wsp61wi~zniowie w wi~kszosci nie byli 
jego rodakami, byli to Ukraincy, Zydzi, Cyganie i Rosjanie, nawet 
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ni€raz niechrzescijanie. Ale ksiqdz Kazimierz pami~tal, ze Chrystus 
umarl za calq ludzkosc i ze m~ka rowna wszystkich ludzi. To byl 
czlowiel} stary, nie wolny od sqd6w i uprzedzen, lecz rozumial, 
ze tym ludziom trzeba jakos pomoc umrzee z gocinosciq, a gesta­
powcom chodzilo przede wszystkim, by t~ ~odnose podeptae przed 
smierciq. 

Ty, Ojcze Maksymilianie, nie musisz czytae ksiqzki biskupa Ko­
zlowieckiego Swi~ci w piekle. Przejmujqca to ksiqzka, prawda 
Ojcze? Biskup Kozlowiecki pisze 0 ksi~Zach w Dachau, ale wy­
mienia tez ludzi dalekich od ka tolicyzmu, ba... od jakiejkolwiek 
wiary, ktorzy takze oddawali zycie za przyjaciol swoich. Ty, Ojcze, 
umierales z nadziejq, ze Niepokalana przyjmie swojego Rycerza; 
moze ta nadzieja byla Twojq odwagq, Ojcze, Twoim wytrwaniem 
az do konca. Ale co rna zrobic czlowiek, ktory nie rna takiej wiary, 
jak taki biedak patrzy ostatni raz na niebo bl~kitne? Ty wiesz 
sam, jak si~ patrzy pomimo wiary, ze tam jest Bog i Jego Matka. 

Byla tez Edyta Stein, siostra Benedykta od Krzyza, ktora przy­
j~la swoj krzyz, niosla go az do krematorium. Ma t~ Twojq koronE: 
mlodziutka dziewczynka zydowska Anna Frank, ktorej pami~tnik 
wstrzqsa czytelnikow... i wielu, wielu szarych, bezimiennych. 

Byl wsrod nich stary doktor iydowski Janusz Korczak, ktory, 
jak Ty, dobrowolnie poszedl do koniory gazowej, by nie opuscic 
sierot. On musial smiae si~ do konca i opowiadae anegdotki, by 
dzieciom oslodzic ostatnie chwile na ziemi. 

Ktos, kto podzielil si~ chlebem, tez do Ndch nalezy. Nie gniewaj 
si~, moj Ojcze Maksymilianie, na' ten moj list do Ciebie; ja rue 
chc~ umniejszac blasku Twojej czerwonej korony. Jestes wielki, 
Ojcze Maksymilianie, w swej milosci bliZniego, a ta miloge skla­
nia Kosci61, by zaliczye Ci~ w poczet swi~tych. Ale, Ojcze, ja po­
chodz~ z ludzi, ktorzy stracili wi~kszose bliskich tam, w krema­
toriach, a ksi~dza Bilczewskiego znam osobiscie, 0 innych czyta­
lam. I dzis, gdy papiez oglasza Ci~ swi~tym, nie mog~ nie my­
slee 0 tych wszystkich ludziach. 

WidzE: Twoj obraz wystawiony na Placu sw. Piotra; pochylasz 
lekko glow~, a rE:kq odgarniasz · plaszcz i nie mogE: oprzee si~ wra­
zeniu, ie pod tym plaszczem, tak jak w domu Ojca Niebieskiego, 
jest bardzo wiele mieszkan, ze pod nim chroniq siE: niewidzialni 
bohaterowie tamtych okrutnych lat, ktorych jedynq broniq byla 
autentyczna miloge do czlowieka. Wszak Sq dwa przykazania mi­
logci, na ktorych opiera siE: zakon i prorocy. Wszak Twoj Mistrz 
powiedzial, ze klamie ten, kto mowi, ie kocha Boga, a nie miluje 
b1iiniego. Niech wiE:c ta milose otworzy im tei bramy niebios, 
niech ujtzq Niepokalanq i Ciebie, bo Ty jestes ich Bratem w czer­
wonej . koronie. Janina Hertz 
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Szanowna Redakcja 
"Znaku" 

W bnieniu katolikow swieckich wspolpracujqcych z Instytutem 
Rodziny przy Papieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie, orga­
nizuj<\cych kolejnq Krucjat~ Modlittwy w Obronie Pocz~tych Dzieci, 
zwracamy si~ z gorqCq prosbq 0 druk dolqczonego programu Kru­
cjaty. 
B~dziemy niezwy'kle wdzi~czni za wydrukowanie tego tekstu 

w numerze majowym lub kwietniowym 1983. Jestesmy gl~boko 
przekonani, ze Szanowna Redakcja nie tylko wydrukuje pelny tekst 
programu Krucjaty, ale rowniez doda od siebie - 0 co usilnie pro­
simy - slowa zach~ty do uczestnictwa w Krucjacie (patrz: Or~­
dzie Prymasa Polski na Boze Narodzenie 1982; dar obrony zycia). 

Pragniemy nadmienic, ze t~ akcj~ modlitewnq organizujemy za 
wiedzq i aprobatq J. E. Ks. Kardynala J6zefa Glempa - Prymasa 
Polski. 

Z gory dzi~kujqc za pomoc 
zyczymy wszelkich I:..ask Bozych 

Antoni Franaszek 
Adam Kisiel 
Tadeusz Kopta 
Ryszard Maslowski 
Wanda Poltawska 
J anina Zi~ba 
Antoni Zi~ba 

Zalqczamy: _ 
- program Krucjaty (z prosbq 0 druk) 
- Telegram Ojca Sw,i~tego Jana Pawla II 
- List Ks. Prymasa J 6zef'a Glempa ' 

742 



USlY DO REDAKCJI 

"Wszystko, CO uczyniliScie jednemu z tych brad moich 

najmniejszych, Mniescie uczynili" (Mt 25, 40) 

"Wszystko, 0 co w modlitwie prosicie, stan ie s i ~ Wam, tyl­

ko wierzcie, ze otrzymacie" (Mk 11, 24) 


I zycz~ i mod 1~ s i ~ 0 to s tal e, azeby rodzina pol­
ska dawala zycie, zeby byla w ierna swi~temu prawu zycia" 

(Ojciec Swi~ty, Jan Pawel II) 

Katolicy swieccy wsp6lpracujqcy z Instytutem Rodziny przy Pa­
pieskiej Akademii Teologicznej w Krakowie inicjujq: . 

KRUCJAT~ MODLITWY W OBRONIE POCZ~TYCH DZIECI 
1. 	Uczestnik Krucjaty zobowiqzuje si~ przez okres jednego roku: 

1. 	Odmawiac codziennie w powyzszej intencji jednq z nast~­
pujqcych (wybranq przez siebie) modlitw: 
a) dziesiqtek R6zanca Sw. 
b) Litani~ do Matki Bozej 
c) "Pod Twojq Obron~" oraz dowolnq modlitw~. 

2. 	U czestniczyc w dzien powszedni przynajmniej jeden r az w 
miesiqcu we Mszy Sw. z przyj~ciem Komunii sw. ofiarowa­
nej w intencji pocz~tego zycia ludzkiego. 

II. Uczestnik Krucjaty, w miar~ swych mozliwosci, b~dzie si~ sta­
ral: 
1. 	Wspierac SWq modlitwq, ofiarami i dobrymi uczynkami (np. 

okresowq abstynencjq od alkoholu, tytoniu; pomocq samot­
nym matkom, rodzinom wielodzietnym, osobom starszym). 

2. 	Podejmowac w swym srodowisku apostolstwo w obronie 
kazdego pocz~tego dziecka. 

3. 	Pogl~biac SWq swiadomooc religijnq (np. poprzez lektur~ 
Pisma Sw., udzial w dniach skupienia, rekolekcjach za­
mknif;tych). 

III. Organizatorzy, 	w miar~ mozliwosci, przekazywa~ b~dq kazde­
mu uczestnikowi Krucjaty 'raz w miesiqcu: 
1. 	Intencje szczeg6lowe modlitwy na dany miesiqc 
2. Ma,terialy Pomocnicze do dziela apostolstwa. 

ROZPOCZ~CIE KRUCJATY W UROCZYSTOSC 
NAJSWI~TSZEJ MARYI PANNY KROLOWEJ POLSKI 

3 maja 1~83 r. na Jasnej G6rze 

Zgloszenia uczestnictwa w Krucjacie Modlitwy prosimy kiero­
wac na adres: 

Instytut Rodziny 

przy Papieskiej Akademii Teologicznej 

ul. Fra!:ciszkanska 3 

31-004 Krak6w 
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LlSTY DO REDAKCJI 

VVarszavva, 31 rna rea 1983 
Szanovvny Panie Redaktorze, 
pisz~ sprovvokovvany agresyvvnyrn vv tonie listern A. StE:pnia, 

ktory przeezytalem vv nr 337 "Znaku", listern, vvyrazajl1cyrn nie­
zadovvolenie z povvodu opublikovvania przez to pismo rnojego ar­
tykulu 0 filozofii mi~dzywojennej. Autor listu slusznie vvytyka 
mi rnyll1cl1, jednozdaniovv~ informaej~ dotyczl1Cl1 Stefana Swie­
zavvskiego i bylbyrn rnu za to vvdziE:czny, gdyby nie fakt, ze za­
miast nasvvietlie - vv forrnie sprostovvania i uzupelnienia - mniej 
znany okres vv dzialalnosci naukovvej przyszlego profesora po je­
go studiach Ivvovvskieh i pobycie w Paryzu az do vvybuehu wojny 
(z czego bylby dla historiografii jakis pozytek), "vvzmacnia" wy­
rnovv~ svvego listu goloslovvnymi zarzutami i insynuae jarni. 

Po piervvsze, bynajmniej nie "mieszam" szkoly vvarszavvskiej 
z warszavvskim srodowiskiern filozoficznym, gdyz omavviam osobn() 
dzialalnose vvarszavvskieh filozof6vv nie nalezl1cych do "szkoly". 
Po' drugie, bynajmniej nie neguj~ genetycznej zaleznosei szkoly 
warszavvskiej od Ivvovvskiej i wr~cz rozpoezynam od charaktery­
styki Kazimierza Tvvardovvskiego, zalozyciela szkoly Ivvowskiej. 
Trzeba tu jednak dodae, ze najvvazniejsze pisrna Tvvardovvskiego 
ukazaly si~ przed I vvojn~ svviatowl1 i ich omavvianie vv rarnach 
filozofii miE:dzyvvojennej byloby niewlascivve. Po trzeeie, nie "rnie­
szam" "warszavvskiej szkoly logicznej" z "lvvowsko-vvarszawsk'l 
szkoll1 filozoficznll", gdyz w og6le omavviarn tylko aspekty filozo­
Hezne dzialalnosci tyeh szk61 a 10gikE:, jako galqz wyspeejalizo­
wanl1, pomijam - co zresztl1 zaznaezam na vvstE:pie. VVszystko to 
Sl1 wi~c zarzuty vvyssane z palca, 0 czyrn latwo siE: przekonac si~ ­
gajqc do nr 329. 

Autor listu nie poprzestaje jednak na tyrn. Dalsze jego zarzuty 
dotyczq tego, ze posluguj~ si~ kategoril1 "filozofia katolieka", 
a vvi~c rzekomo "wrzucam do jednego worka" wszystkich rnysli­
cieli katolickich, ktorzy mogli bye nie tylko tomistarni, lecz np. 
augustynistami. Ot6i, vvspominajClc na wst~pie 0 dominujClcyeh 
k i e run k a c h filozoficznych w Polsce mi~dzyvvojennej wymie­
niarn tomizrn, a nie "filozofi~ katolickCl". Termin "filozofia kato­
licka" jest jednak uZyteczny, gdyi artykul rn6j dotyczyl filozofi i 
profesjonalnej, zazwyczaj w jakis , spos6b uvvarunkovvanej insty­
tuejonalnie - a nie ulega chyba wqtpliwosei, ze Kosci61 jako in­
stytucja zawsze' wyznaczal ramy katoliekiej filozofii, by przypo­
mniec chocby vvezesniejszCl encyklik~ Pascendi. Nie oznacza to 
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rzecz jasna, ze autentyczny filozof filozofuje "ze wzgI~du na in­
stytucj~", jesli nawet sytuuje ' si~ w podleglych jej strukturach. 
Autor listu podejrzewa, ze ten, kto posluguje si£: terminem "filo­
zofia katolicka" utozsamia jq jednoznacznie z ideoIogiq instytucji 
koscieInych. Ja mam inne zdanie, chociaz nie zamykalbym oczu 
rowniez na uwarunkowania instytucjonalne. Nie mUSZq one przy­
nosic ujmy. Jesli filozof nie odczuwa - korzystajqc z mecenatu 
tych instytucji - zadnych ograniczen, to tym Iepiej dla instytucyj, 
niemniej oddzialywujq one na filozofi£:, jesli zagraza ich pod­
stawom. Augustynizmu nie wyodr£:bniam, gdyz augustynisci sami 
si£: w okresie mi~dzywojennym wyraznie publicznie nie wyodr~b­
niali jako opozycja wobec dominujqcego tomizmu, bye moze dIa­
tego, by nie naruszye jednosci doktrynaInej Kosciola. Neotomi­
stami nazywam w artykule tych, ktorzy sami tak siebie okresIaIi. 

Rzecz charakterystyczna, ze autor listu, ktory sam oburza -si~ 
na "wrzucanie do jednego worka" tak pIuraIistycznej filozofii ka­
tolickiej, sam czyni to sarno w odniesieniu do tych, kt6rzy piszq 
o niej z pozycji niekonfesyjnycn. Sq to mianowicie dla niego bez 
wyjqtku marksisci, ktorzy "wmawlajq tomlstom fideizm". Zaiste 
dziwna to Iogika! - co potwierdza takze wzmianka 0 jakims nie­
gdysiejszym artykuIe, ktory traktowal tomizm jako "filozofi£: nie­
akademickq" a propos omawiania mojego artykulu, ktory wlasnie 
traktuje tomizm jako filozofi~ akademickq. Jakie jest zrodlo re­
sentyment6w autora listu, nie b£:d£: dociekal. 

Stanislaw Borzym 
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IL N'EST PAS rare que "Znak" se tourne vers l'histoire, vers ce 
vecu des peuples riche en interrogations pour nos temps. Avec ce 
numero, nous abordons Ie probh~me de la liberation de l'homme 
tel qu'il s'est pose a la pensee du Moyen-Age posterieur. Le Pro 
Stefan Swiezawski, auteur d'une synthese de la pensee philoso­
phique du XVi! S. qui ne comporte pas moins de sept volumes, 
enumere dans son article les diverses contraintes subies par l'hom­
me de ce siecle: soumission a la nature, aux se::..timents et desirs, 
asservissement a des structures sociales injustes. Et l'homme de 
l'epoque a cherche a se liberer des coercitions exercees sur lui soit 
en recourant a la magie, soit en S2 tournant vers Ie Christ, sou­
verain du ciel et de la terre, et redempteur de l'humanite. Parti­
culierement dramatique apparaJt dans ce contexte Ie combat pour 
que soient reconnus Ips droits de l'individu et des peuples a vivre 
dans la liberte, car les uns se referaient au Christ pour justifier 
Ie pouvoir d'un empereur chretien sur Ie monde entier, et les 
autres, tels que les juristes de l'ecole cracovienne sous l'autorite 
de Pawel Wlodkowic, ont de la doctrine chretienne deduit Ie prin­
cipe de la liberte de conscience, l'interdiction de "convertir" les 
peuplespar l'epee, et Ie droit des nations non-chretiennes a vivre 
lib res sur leurs terres. 

A propos du socialisme utopique, Damian Kalbarczyk et Andrzej 
Chwalba demontrent la coexistence dans les idees d'un grand 
nombre de socialistes polonais du X.IXe s. des courants socialistes 
et chretiens. Ajoutons que Damian Kalbarczyk est l'auteur d'une 
anthologie, recensee dans ce cahier par Marian Sliwinski, des 
textes ecrits par des romantiques d'orientation socialiste. Par con­
tre, Ie courant liberal-chretien de la pensee sociale est sous­
-jacente aux opinions du brillant economiste et homme d'Etat que 
fut Adam Krzyzanowski (tI963) , dont Kazimierz Traciewicz retrace 
la vie et l'oeuvre. 

Le romantisme polonais a proprement parler constitue Ie sujet 
des deux articles suivants. Le premier, de Sr Emilia Ehrlich, OSG, 
est une analyse du messianisme polonais compare a celui des temps 
bibliques et a la doctrine actuelle de l'Eglise. Quant au deuxieme 
article, de Sr Alina Merdas, RSCJ, il se propose de nous fami­
liariser avec certains aspects de l'oeuvre de Norwid, poete et 
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penseur du XIXe s., qui n'a pas menage ses critiques ni envers Ie 
messianisme ni envers Ie romantisme avec lequel il avait d'ailleurs 
bien des points communs. Ce difficile quatrieme prophete, apres 
l'vlickiewicz, Slowacki et Krasinski; occupe une place de plus en 
plus importante dans la culture polonaise. Sa sagesse eminemment 
chretienne est de mieux en mieux comprise, qui recuse, deforma­
tions et instrumentalisations. 

Citons ensuite dans l'ordre: deux feuilletons philosophiques, 
respectivement de Michal Heller sur la quete de la sagesse et de 
la fidelite a la verite, et de Bogdan Baran sur Ie desespoir, puis 
les recensions des ouvrages de Jan Blonski et Stefan Sawicki, cri- . 
tiques litteraires, d'Antoni Golubiew et Leszek Elektorowicz, ro­
manciers, de Mieczyslaw G~barowicz qui est l'auteur d'une etude 
sur l'histoire de l'art et la culture, et enfin l'analyse du livre 
de Nathaniel Hawthorne: "Le nouvel Adam et la nouvelle Eve'" 
(premiere version en polonais). Mentionnons encore Ie compte­
-rendu de la session organisee a Varsovie par l'Institut des Re­
cherches Litteraires et consacree a Czeslaw Milosz. 

Nous nous faisons un plaisir de signaler egalement a nos lecteurs 
la parution a Rome d'une nouvelle revue trimestrielle, "II Nuovo 
Areopago", dediee a la culture europeenne, a ses racines et 
a ses problemes contemporains. Comme on Ie voit, les preoccupa­
tions de notre homologue latin ne nous sont pas etrangeres, d'au­
tant plus que deux nOtres, Stanislaw Grygiel et J6zef Tischner, 
font partie de sa redaction. 

En guise de conclusion a ce numero, nous proposons une medita­
tion de Janina Hertz ecrite sous forme de lettre adressee a Saint 
Maximilien Kolbe, ou il est question de ceux, connus et inconnus, 
croyants ou incroyants, qui ont donne leur vie pour les autres. 
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KSI4ZKI ,NADEStANE: 

Akademia Teologii Katolickiej 

ks. J6zef Bazylak, Stanislaw Siek: Elementy nigieny psychicznej w psy­
cnologii pastoralnej. Warszawa 1983, s. 300. Nakl. 10 tys. Cena 
300 zl. 

Sklad osobowy oraz spis wyklad6w i cwiczen na rok akademicki 1982/83. 
Warszawa 1982, s. 327. Nakl. 400. 

Wydawnictwo "W Drodze" 

Julian Stryjkowski: Odpowiedz. Poznan 1982, s. 115. Nakl. 30 tys. 

Panstwowe Wydawnictwo Naukowe 

Hans Aebli: Dydaktyka psychologiczna. Przel. Czeslaw Kupisiewicz. 
Wyd. II. Warszawa 1982, s. 256. Nakl. 10 tys. Cena 100 zl. 

Dzie;e folklorllstyki polskie;. Red. Helena Kapelus i Julian Krzyzanow­
ski. Warszawa 1982, s. 666. Nakl. 7 tys. Cena 480 zl. 

Leslaw Eustachiewicz: Dramaturgi-a Mlode; Polski. Warszawa 1982, s. 456. 
Nakl. 10 tys. Cena 160 zl. 

Krzysztof Kwasniewski: Zderzenie kultur. Toisamosc a aspekty kon­
flikt6w i tolerancji. Warszawa 1982, s. 372. Nakl. 1500. Cena 180 zl. 

Antoni Moniuszko: Cialo sztuki. Warszawa 1982, s. 174. Nakl. 6 tys. Ce­
na 140 zl. 

Cezary Rowiflski: Czlowiek i swiat w poez;i Lesmiana. Warszawa 1982, 
s. 325. Nakl. 5 tys. Cena 140 zl. 

Igor Rozet: Psychologia fantaz;i. Przel. Anna Nowinska. Warszawa 1982 
s. 284. Nakl. 5 tys. Cena 150 zl. 

~anstwowe Wydawnictwo Muzyczne 

Karol 	Szymanowski: Korespondenc;a. 1903-1919. (Tom I). Zebrala i opra­
cowala Teresa Chylinska. Krak6w 1982, s. 670. Nakl. 4240. Cena 
600 zl. 

Instytut Wydawniczy PAX 

Xavier Benguerel: Testament. Przel. Jadwiga Karbowska. Warszawa 
1982, s. 198. Nakl. 10 tys. Cena 100 zl. 

Sabina Dembowska: Na kazde wezwanie. Wspomnienia lekarki. Przed­
mowa i opracowanie: ks. Stanislaw Twardowski. Warszawa 1982, 
s. 211. Nakl. 10 tys. Cena 120 zl. 

Marian M. Drozdowski: Z dzie;6w stosunk6w polsko-amerykanskich. 
1776-1944. Warszawa 1982, s. 281. Nakl. 5 tys. Cena 150 zl. 

Alexander Ganoczy: Stw6rczll czlowiek i B6g stw6rca. Przel. Pawel 
Pachciarek. Warszawa 1982, s. 207. Nakl. 10 tys. Cena 120 zl. 

Rene 	Habachi: U ir6del czlowieczenstwa. Przedmowa: Paul Ricoeur, 510­
wo wst~pne Denise Barrat. Przel. Wanda Sukiennicka. Warsza ­
wa 1982, s. 118. Nakl. 10 tys. Cena 80 zl. 
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Bernhard Haring: Piesn slugi. Blogoslawienstwo. Eucharystia. Warsza­
wa 1982, s. 234. Nak!. 10 tys. Cena 130 zl. 

Sw. Maksymilian Maria Kolbe: Mysl i rozwaiania. Warszawa 1982, s. 135. 
Nakl. 40 tys . • + 10 tys. Cena 60 i 80 d. 

Ewa Kolaczkowska: Mala kronika rolizinna. Warszawa 1982, s. 227. Nakl. 
5 tys. Cena 100 zl. 

Kelvin Lindemann: Czerwone parasolki. Warszawa 1982, s. 141. Nakl. 
10 tys. Cena 80 zl. 

Jacques Loew, Jacques Faizant: Przypowidci i obrazki. Przel. Maria 
Skibniewska. Warszawa 1982, s. 119. Nakl. 10 tys. Cena 100 zl. 

Norbert Lohf1nk: Piesn chwaly. Chrzescijanin a Stary Testament. Przel. 

Jan Dokt6r. Warszawa 1982, s. 172. Nakl. 5 tys. Cena 120 zl. 


Luis Rubio Moran: Chrystus w historii zbawienia. Przel. Zenon Zi61­
kowski. Warszawa 1982, s. 340. Na,kl. 5 tys. Cena 200 zl. 

ks. Mieczys!aw Nowak: Aby pelniej zyc. Warszawa 1982, s. 194. Nakl. 
50 tys. Cena 90 zl. 

Adam Piotrowski, Mieczyslaw Kornacki: Poza granicq nienawisci. War­
szawa 1982, s. 206. Nakl. 5 tys. Cena 130 zl. 

Jean Puyo: Zycie dla prawdy. Rozmowy z ojcem Congarem. Przel. Adam 
Paygert. Warszawa 1982, s. 203. Nakl. 5 tys. Cena 100 zI. 

Brat 	Roger: Niech twoje swif:to trwa bez konea. Zapiski 1969-1974. 
Przel. Adam Szymanowski. Warszawa 1982, s. 199. Nakl. 10 tys. 
Cena 150 zI. 

Gyorgy R6nay: Pantera i kozlf:. Przel. Krystyna Pisarska. Warszawa 
1982, s. 268. Nakl. 10 tys. Cena 150 zI. 

Stanczycy. Antologia mysli spolecznej i politycznej konserwatyst6w kra­
kowskich. Wyb6r i przedmowa: Marcin Kr61. Warszawa 1982, s. 252. 
Nakl. 5 tys. Cena 160 zl. 

Maria Starzynska: Szesc wiek6w jednego panowania. Warszawa 1982, ' 
s. 298. Nakl. 20 tys. Cena 180 zI. 

J6zef Szczypka: Droga do Rzymu. Seria: Jan Pawel II Pierwszy Polak 
na Stolicy Piotrowej . Warszawa 1982, s. 119. Nakl. 30 tys. Cena 
450 zI. 

Eugeniusz Wawrzyniak: 	,,0 Panie skrusz ten miecz". 25 pp AK. War­
szawa 1982, s. 242. Nakl. 10 tys. Cena 120 zl. 

Maciej Wrzeszcz: Pawel VI. Szkice do portretu wielkiego papie:i:a. Wyd .. 
II. Warszawa 1982, s. 438. NakI. 10 tys. Cena 450 zI. 

Wieslaw Jan Wysocki: B6g na nieludzkiej ziemi. Zycie religijne w hi­
Herowskich obozach koncentracyjnych. Warszawa 1982, s. 235. Nakl_ 
5 tys. Cena 150 zl. 

Wydawnictwo Literackie 

Hiram Binkgham: Zaginione miasto Ink6w. Przel. Roma Krzanowska. 

Krak6w 1982, s. 272 + ilustracje. Nakl. 30 tys. Cena 160 zI. 


Wladyslaw Czaplinski: Szkola w mlodych oczach. Krak6w 1982, s. 318 + 

d.lustracje. Nakl. 5 tys. Cena 90 zI. 

Carl Gustav Jung: Nowoczesny mit. Przeklad i przedmowa Jerzego Pro­
kopiuka. Krak6w 1982, s. 320 + ilustracje. NakI. 10 tys. Cena· 
100 zl. 

Kornel F.ilipowicz: Koncert f-moll i inne opowiadania. Krak6w 1982, 
s. 146. Nakl. 20 tys. Cena 50 d. 

J ose 	 Lezama Lima: Oppiano licario. Przel. Andrzej Nowak. Krak6w' 
1982, s. 346. NakI. 10 tys. Cena 110 zl. 
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Lech 	 t.ukomski: Tw6rca lilozolii absolutnej. Rzecz 0 Hoene Wronskim. 
Krak6w 1982, s . .492. Nakl. 2 tys. Cena 110 zl. 

Pami~tnik Ksi~zny Daszkow. Przel. Elzbieta Wassongowa. Wst~p i przy ­
pisy Wladyslaw Serczyk. Krak6w . 1982, s. 420 + ilustracje. Nakl. 
20 tys. Cena 180, zl. 

William Shakespeare: Cymbeline kr6l Brytanii. Przel. Maciej Slomczyil ­
ski. Krak6w 1983, s. 206. Nakl. 14 tys. Cena 170 zl. 

William Shakespeare: Tragedia Romec!i JuLii. Przel. Maciej Slomczyil ­
ski. Krak6w 1983, s. 188. Nakl. 14 tys. Cena 155 zl. 

William Shakespeare: Tragiczna historia Hamleta ksi~cia Danii. p rzel. 
Maciej Slomczyilski. Krak6w 1982, s. 243. Nakl. 14 tys. Cena 175 zl. 

Sto wierszy polskich. Wyb6r i tlumaczenia Karla Dedeciusa. Wydanie 
dwuj~zyczne (po polsk u i po niemiecku). Krak6w 1982, s. 244. Nakl. 
10 tys. Cena 120 zl. 

Turgieniew we wspomnieniach. Przel. AHa Sarachanowa. Wyb6r, wstEw 
i przypisy Lucjan Suchanek. Krak6w 1982, s.472. Nakl. 5 tys. 
Cena 200 zl. 
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tencje Norwida 73-74 • Maria Morstin-G6rska: Kobieta i ma.­
ienstwo w tllozofii i tw6rczoSci Norwida 73-74 • Irena S'awin­
ska: «Ci gil rartiste refigieux» 73-74 • Zdzisfaw Jastrz,bskl: Poeta 
ludzkiej pami,ci 73-74 • Ks. Jan Arcab: G.osY 0 Norwidzie w ko­
respondencji pierwszych Zrnartwychstanc6w 78 • Frandszek Ger­
man: Jeszcze w sprowie listow Norwida do Zmartwychstanc6w 
78 • Tadeusz Szaja: Norwid - kwatermistrz naszego postoju ,SO • 
Irena Slawinska: Chrzescijanstwo w przemysleniach Norwida 144 • 
Miroslaw Drzewiecki: Norwid - czlowiek Boiy 209 • Anna Po­
dolska: "M6j Norwid" 209 • Elibieta 2:wirkowska: ,,1146; Norwid" 
209 • Ewa Blenkowska: 0 poematach filozoficznych Norwida 247 
• Alina Merdas: IICzlek ad niej starszy" 274. 
ADAM KRZYZANOWSKI: Wiek XX: I. Wierzenia technokratow 
40 • Wiek XX: II. Upadek sztuki rzqdzenia 41 • Barometr wska­
zuje na pogod, 57 • Hitler odraczo najazd na Polsk, 63 • Dzieje 
Polski nowoiytnej 173-174. 

W NAJBU2:SZYCH NUMERACH: 

Roman Mazurkiewicz: Bogurodzica - mi,dzy plesmq i ikonq ­
Barbara Skarga: Potrzeba fllozolii • Teresa Podgorska: Zaloienia 
wychowawcze i dziafalnosc zwiqzku Eleusis _ Tadeusz Zgierski 
Strumillo: Dziennik 1906 • An~rzej Paszewski: Jak wierzyc uczo­
nym • Antoni Hoffman: Zagubieni w labirync:ie • Aleksander 
Szczepanski: Ze wspomnien • J6zef 2:ycinski: Filozoficzna sylwetka 
Kazimierza Klosaka • Kazimierz Klosak: Problem psychizmu ludz­
kiego w materializmie dialektycznym. 

MIBSXECZNIK 
Cena zf 80.. 
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