
MJESI~CZNII( 


Jerzy Kfoczowski. · RUCHY REFORMATORSKIE W XI WIEKU 
Marian Plezia · KRONIKA KADlUBKA A RENESANS X" W. 
Tadeusz Milewski · APOSTOlOWIE SlOWIANSZCZYZNY 

ANKlET A "PRZEGLADU POWSZECHNEGO" Z LAT 1905 - 1906 

NA TEMAT ZADAN KATOLlCYZMU 


o RELlGIJNOSCI W POLSCE PRZED I-q WOJNA SWIATOWA: 
Feliks Mfynarski, Zofia Starowieyska -Morstinowa, Franciszek 
Bielak, Adam Grzymafa-Siedlecki, Edward Taylor, Jan Czekanowski 
Czealaw Znamierowaki • 0 S T E FAN I E K 0 t A C Z K 0 W SKI M 
Wieslaw Szymanski • . OSOBOWOSC A POETYKA W DWUDZIESTOLECIU 
Zdzislaw Jastrz~bski •• POKOLENIE KRZYSZTOFA BACZYNSKIEGO 

Thomas Merton . . AUT 0 B lOG R A F I A 
Piotr Grzegorczyk . T W 6 R C Y I BAD A C Z E K U L T U R Y 

ZMARLI W 1960 r. 

V Tydzieri Filozoficzny KUL • Spor 0 syntezE: dziejow Polski • 

Historia i tajemnica • literatura robotow 7 


KRAKOW 

LlPIEC - SIERPIEN (7-8) 97-98
Rok XIV 1962 



REDAGUJE ZESPOt. 

. Hanna Malewska, Maria Morstln-Gorska, Stefan Swie:iawski, Stanislaw 
Stomma, Jerzy Turowicz, S tefan Wilkanowicz, Jacek Woinlakowskl, 

Jerzy Zawieyski. 

,
Redaktor Naezelny : Hanna Malewska 

Sekretarz Redakcji: HaUna Bortnowska 


Adr e s redakc ji: K r ak ow, SIenna 5, I p., tel. 256-801 

Sek retariat CZYDl'Y w godz. 10-15 


Redakcja przyjmuje w godz. 13-15 


Adres administracji : Krak6w, Wislna 12, I p. tel. 213-72 

Administracja przyjmuje w godz. 9-13. 


Cena zeszytu zl 12.-

P renumerata: 

kr a jowa zagr aniczna 

kwartalnie 36.­
p Olrocznie 72. ­

" rocznie 144.- " 

kwartalnie 50.40 
p6lrocznie " 100.80 
rocznie 201.60 

Zam6wienia i przedplaty przyjmowane Sq w terminie do dnia 15-go 
miesiqca poprzedzajqcego okres prenumeraty. 

Wpla ty na konto administracj i Krakow, WiSlna 12, PKO nr 4-14-83L 

Prenumerowac mozna r owniez przez urz~dy pocztowe i listonoszy, 
oraz wplacajqc na konto "Ruchu" Kr ak6w, Wore ella 6, PKO nr 4- 6-777. 

Prenumerat~ zagranicznq nalezy wplacac na konto PKWZ "Ruch" 
Warszawa, ul. Wilcza 46 - PKO 1-6-100024. 

Egzemplarze a rchiwalne "Znaku" nabywac mozna w Adminis(racji 
mies i~cznika "Znak", Krakow, ul. Wislna 12 oraz w nast~pujqcych 

ksi~garniach: 

Katowice: Ksi~garnia sw. J ack a, ul. 3 Maja 18; Krakow: Ksi~garnia 
Krakowska , ul. sw. K rzyza 13; L6di: Ksi~garnia "Czyta j" ul. Naru ­
towicza 2; Poznan : Ksi~garnia sw. Wojciecha, PI. Wolnosci 1; Warszawa : 
Ksi~garnia sw. Wojciecha, ul. Freta 48; Wroclaw : Ksif;garnia Arch i­

diecezjalna, ul. Katedralna 6. 

M aszY'TIopls otrzyma no 27. IV. 1962 D ruk u konczono w sierpn i u 1962 
Format A-5 P opier d ruk. sa t . k1. V 61 X 86 70 g A r k . druk . 20 
Z a m. nr 194, 27. IV. 1962 Naklad 7.000+ 350 egz. N -29 

Krakows!dc Zaklady Graficzn e Zaklad 7 - K r a k 6w, u1. K azlmicrza Wle lkiego 95 



Rok XIV Nr 97-98 (7-8) 

Lipiec - Sierpien 1962 

MIES1eeZNIK KRAKOW 


JERZY KLOCZOWSKI 

RUCHY REFORMATORSKIE 
W C H R Z ESC IJ AN STWI E Z A C HO ON 1M 
W XI WIEKU 

H istorycy zgodnie podnoszq dzis przelomowosc XI stulecia 
w dziejach zachodniej Europy. SCislej biorqc, nie chodzi tu oczy­
wi : cie 0 sztucz~ie wydzielony okres obj~ty latami 1001-1100, ale 
o wiek rozszerzony 0 par~ dziesiqtk6w lat przed rokiem tysiqcz­
nym, jak i po tysiw::znym setnym. Podzial historii na wieki w sen­
sie r ow<nych, stuletnich okresow jest wymyslem stosunkowo nie­
dawnym . Ma on oczywiscie walory dydaktyczne, ale rzadko od­
powiada przemianom realnie zachodzqcym. W interesujqcym nas 
okresie wyrazne zmia~y w sytuacji europejskiej wystqpily jui: 
Vi polowie X wieku. Przypomnijmy tu kr6tko, iz po n iezwylde 
ambi tneJ pr6bie zorganizowania chrzescij anstwa zachodniego przez 
w iclk ich Karolingow 1 nast~puje w histo1'ii europejskiej nowy 
okres rozkladu i anarchii. Druga polowa IX stulecia i pierwsza X 
przynoszq rozbicie polityczne oraz nieustanne straszne najazdy 
Skandynawow, Arabow i wreszc ie W~g1'ow. Skandynawowie, 
n azwani przez mieszkanc6w kontynentu Ludzmi P6lnocy - Nor­
: •.1an ami, atakujq na swych lodziach nie tylko wyb1'zeza, ale wdzie­
rajq si~ daleko w glqb lqdu pop1'zez liczne rzeki wpadajqce do 
I orza P 61nocnego i Atlantyku. Na Morzu Sr6dziemnym panujq 
Arabowie, pustOSZqC jego wybrzeza. Luzne ich bandy osiadajq na­
wet na stale w poczqtkach X wieku w Alpach dezorg<.nizujqc na 
przeszlo p61 w5eku szlaki lqczqce ]itali~ z krajami zaalpe,jskimi. 
W tym samym czasie k onne watahy Madziarow, poruszajqce siG 
? wielkq szybkosciq, 5ZerZq smierc i spustoS'zenie na olbrzymich 

1 P or . J . Klo czowski. Chrz escijans two czas6w Kuro Li11skich , "Znal\:" nr 91, 
(prz y p . red .) . 
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obszarach ItaIii , Francji i Niemiec. Nieustanne walki wewn~trzne 
mi~dzy feodalami dopelniajq brzemienLa nieszcz~sc spadajqcych 
na lud-nosc. Brak sHy zdolnej do energicznej 1 ~stotnie skutecznej 
walki z najezdzcami. Dopiero okolo polowy X stulecia sytuacja 
zaczyna si~ zmieniac. Arabowie zostajq wreszcie usuni~ci z Alp. 
Ustajq najazdy w~gierskje i normanskie. Cesarstwo przechodzi 
w r~ce dynastii saskiej, kt6ra nadaje wskrzeszonej przez Karola 
Wielkiego instytucji realne znaczenie. Procesy 0 niezmiernej do­
nioslosci dokonywujq si~ na oJbrzymich obsza'rach p6lnocnej i srod­
kowej Europy graniczqcych z terytoriami pokarolinskiego chrze­
scijanstwa. Oto wraz ze stabilizacjq stosunk6w krystalizuje si~ 

tam ,szereg wielkich, i, jak si~ okazac mialo, trwalych organizm6w 
panstwowych, skandynawskich, slowianskich oraz W~gry. Pan­
stwa te, a wsr6d nich i Polska, przyjmujq oficjalnie chrzescijan­
stwo zblizajqc si~ tym samym znacznie do 6wczesnych kr~g6w 
cywilizacyjnych chrzescijanskich: zachodniego bqdz bizanrtyjskie­
go. Na terenach Europy pokarolinskiej, a zwlaszcza na najbar­
dziej wyniszczonych, choc jednoczesnie kulturalnie starszych ob­
szarach romanskich i nadrenskich, zaznaczajq si~ pierwsze, wy­
raine slady odbudowy po zniszczeniach. Odbudowa ta rychlo 
przybierze 'ksztalty tworzenia czegos nowego, stanie si~ miano­
wicie procesem okreslanym dziS w nauce jako proces wzrostu 
Europy. W ciqgu kiJ.ku 'pok01en Europej,czyk6w dokonywude si~ 

mhanowicie skok tak gwaltowny w integrolnym rozwoju kuJtury, 
rzec mozna rnasowej, spolecznooci europejski'ch, a zarazem tak wiel­
ki wzrost zna.czenia kr~gu z'achodnioeuropejskiego w stosU!Ilku do 
innych kr~g6w cyiW,ilizacyljnych, iz w dziejach powszechnych nie 
tak latwo wskazac na momenty 0 analogicznym znaczeniu. Wz!"ost 
Europy uwicdacznia si~ najlepiej w perspektywach historii por6w­
noawczeij, w .zest.awieniu z innymi kr~gami cy,wi1i,zacyjnym'i. Rozbi­
ta, zniszczona Europa za,chodnia X wieku jest pod wielu wzgl~dami 
zupelnym kopciuszkiem w zes,tawieniu ze wzgl~dnie wspaniale 
prosperujqcymi gospodarczo, politycznie i kulturalnie kr~gami cy­
wilizacji bizantyjskiej, arabskiej z osrodk.iem w Bagdadzie, a da­
lej z k,wiJtnqcymi wlasnie w europejskim wczesnym sredniowie­
czu kr~gami azja.tyckimi Indii i Chin. U schylku XIII wieku, 
a wi~c w cza,sie, ogdy wyst~powac zaczynajq objawy pierwszego, 
wielkiego "krY'zysu wzrostu" przez jaki przejsc miala Europa za­
chodnia w XIV wieku, obraz ten jest jut bardzo inny. Bizancj,um 
jest w zasadzie kopciuszkiem w stosunku Ido "lacinnik6w". Po­
zycja Islamu, mimo wyparcia chrzescijan z 2iemi Swi~tej, jest 
bez por6wnania slabsza nit przed kilkoma wiekamL Morze Sr6d­
ziemne i jego drogi znajdujq si~ w r~kach chrzescijan, w Hisz­
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panii wyparcie Muzulmanow z ostatnich skrawkow zajmowanej 
przez nich ziemi jest nie tyle problemem ich sily, ile rozbicia 
panstw chrzescijaiiskich polwyspu. A z,ja po wielkiej, nieudalej 
w koiicu pr6bie zjednoczenia jej olbrzymich terytoriow prze.,; 
Mongolow zamyka si~ w ramach szetegu kr~gow cywilizacyjnych 
i paiistw i w wielkiej mierze wchodzi w okres kilkuwiekowej 
stagnacji. Wyprzedzenie, jakie w okre~ie wzrostu w XI-XII wie­
ku zdobyla Europa, pogl~biajqc je jeszcze bardzo znacznie \V na­
st~pnych stuleciach, nie tyle wynikalo - jak si~ wydaje - z re­
gresji innych kr~gow cywilizacyjnych, ile z ich pewnego rodzaju 
zatrzymania si~ w roz'wo'j'u, podczas gdy wlasnie histori~ euro­
pejskq w zajmujqcym nas okresie cechuje ow wyjqtkowo silny 
dynamizm rozwojowy. 

Nauka his,toryczna uswiadomila sobie pelniej zakres i przebieg 
z,achodzqcych zmian stosuillkowo wcale niedawno. Decydujqce bylQ 
tu bodajze rozszerzenie obserwacji historycznej (tak jednostronnie 
skupi'onej poprzednio na wydarzeniach politycznych) na caloksztalt 
przemian zachodzqcych w spoleczeiistwach, oraz uwzgl~dnienie 

szerszej pe,rspektywy porownawczej. Z jak najwi~kszym naci­
skiem trzeba jednak podkreslic charakter wst~pny badaii oraz 
pewnego rodzaju tymczasowosc aktualnych wynikow. Intensyw­
nie prowa'Clzone badania przez jednostki i zespoly badawcze wy­
dobywajq stale nowe zrodla i fakty. W archiwach Wloch czy 
Hiszpanii, ale taki:e i w innych k'rajach, znajdujq si~ dotqd po­
wai:ne zas·oby zrodel nie wydanych i malo czy wcale ni~ wykorzy­
stanych. Zrodel tych jest w sumie dla XI-XII wieku bez porow­
nania wi~cej anii:eli dla czasow karoliiiskich, czy w ogoLnosci 
wczesnosredniowiecznych. Stosunki ulegajq znacznemu skompli­
kowaniu, stajq si~ 0 wiele bardziej zloi:one, trucinie'j'sze do zro­
zumienia. Jest wiE;:c rzeczq jasnq, i:e w miar~ zagl~biania si~ 

w tamte czasy obraz ich 'wypracowywany przez historykow staje 
si~ nie tylko znacznie blii:szy realnie istniejqcej rzeczywistosci, ale 
taki:e narzuca nowe pytania, nowe problemy badawcze, dyskusje, 
w ktorych oczywiscie nie zawsze, nie latwo i nie szybko nast~­
puje jakies uzgodnienie poglqdow na pewien przynajmniej prze­
ciqg czasu. Jak zawsze w historii, ch~c wytlumaczenia zjawisk 
prowadzi do hipotez, nieraz zbyt latwych, ktore z kolei prowokujq 
irrnych badaczy do pr6bowania nowych czy uzupelniajqcych wy­
jasnieii. W atmosferze, rzec moi:na, wyjqtkowo silnego zaintereso­
wan~a si~ wspolczesnej nauki historycz1llej okresem X-XII wie­
ku ksZJtaltujq si~ nowe formy pracy i wspolpracy historyJk6w. 
Powstajq specjalne osrodki badawcze poswi~cone studiom nad 
tym okresem. W ostatnich latach wyroi:nil si~ wsrod tych osrod­
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k6w Centre d'Etudes Superieures de Civilisation MedievaLe na 
uniwersytecie w Poi-tiers we Forancji. W swych regula,mych pu­
blikacjach oraz na licznych organizowanych w Poitiers kursach 

~ j zjazdach, centrum to skupia si~ na r6znorodnych przejawach 
r ozkwi-tu kultury umyslowej i artystycznej X-XII wieku. Nie 
zapominajmy, ie to Sq wieki, w kt6rych przede wszystkim wlasnie 
we Francji ksztaltuje si~ nowa, wielka sztuka nazw:ma p6iniej 
romanskq, wielka literatura w jp'zyku f,rancuskim, nowa filozofia 
i wiele innych nowych zjawisk, dzi~ki kt6rym utarlo si~ jui 
w nauce okreslenie . renesansu XII wieku dla oznaczenia calosci 
tego dorobku. Szczeg6lne znaczenie dla rozwoju nauki zdajq si~ 

miec mi~dzynarodowe konferencje historyk6w-specjalist6w po­
swi~cone scisle okreslonym zagadnieniom. VI atmosferze . dyskusji 
i bezposredniej konfrontacji wynik6w i stanowisk dokonuje si~ 

tam podsumowania aktualnej wiedzy 0 danym zagadnieniu, pre­
cyzuje problematyk~ badawczq, wysuwa nowe pytania i moili­
wosci spojrzenia. Kaidego roku odbywa si~ dzis w Europie sze­
reg takich specjalistycznych zjazd6w-konferencji. Materialy z nich 
SCl 'nast~pnie publikowane w ksi~gach-pami~tn~kach zjazd6w. 
W Polsce do najciekawszych przedsi~wzi~c naukowych tego typu 
naleiala niewCltpliwie zorganizowana w 1959 roku z inicjatywy 
profesora Aleksandra Gieysztora mi~dzynarodowa sesja naukowa 
poswi~cona ukazaniu mediewistom europejskim wynik6w nowych 
badan nad genezCl miast polskich. W zajmujqcej nas w obecnym 
artykule dziedzinie przemian religijnych za ·szczeg61nie wainq 
uznae trzeba ostatniq inicjatyw~ pro.fesora C. Violante z medio­
lariskiego Universitii Cattolica deL Sacre Cuore organizowania mi~­
dzynarodowych tygodni studi6w poswi~conych r6inym, kluczo­
wym przejawom ruch6w religijno-spolecznych XI-XII wieku. 
W 1959 r . przedmiotem licznych referat6w i oiywionych dyskusji 
byly bardzo waine dla zajmujqcych nas czas6w sprawy zycia 
wsp61nego kleru, iycia regularinego, ~anonickiego. W obecnym, 
IB62 roku, tematem zjazdu b~dq ruchy eremickie w Europie Za­
chodniej. 

Jest rzeczq zrozumialq, ii w takiej sytuacji badawczej przed­
stawienie w krotkim artykule caloksztaltu przemian religijnych 
zachodzqcych w Europie mj~dzy X i XII wiekiem staj'e si~ zada­
niem wyj qtkow0 trudnym. Z koniecznosci wiele rzeczy trzeba 
uproscie, inne, i to weale waine, pomi'nqe. Wydaje si~ jednak, ii 
wprowadzenie czytelnika polskiego w atmosfer~ najbardziej wsp61­
czesnych badannaukcwo-h~storycznych i samo nawet zasygnali-" 
zowanie aMualnej problematyki badawczej w zajmujqcej nas 
dziedzrnie jest rzeczq jak najbardziej poiqdanq. Przyzwyczajeni 



REF'ORMY W CHRZESClJANSTWIE ZACHODNlM W Xl W. 953 

jestesmy dotqd bardzo silnie do jednostronnego obrazu, starej, 
zwllaszcza XIX-wie{:znej historiografii niemieckiej, sklonnej do 
sprowadzenia historii Koscioia XI-wiecznego do spraw walki 0 in­
westytur~ i walki Grzegorza VII z Henrykiem IV. Dzis, jak zaraz 
zobaczymy, sprawy te otraktujemy 0 wiele szerzej, gl~bieJ i bez 
wqtpienia 0 wiele bardziej zgodnie z realnq rzeczywistosciq ow­
CZeSDq. 

Niezmiernie waine przemiany zachodz'l w spoleczenstwie za­
chodnio-e'Uropejskim XI wieku. Rozpowszechnia si~ w owym cza­
,,;e zwyczaj dzielenia ludzi na trzy wielkie kategorie tych, ktor'zy 
si~ modl'l , ktorzy walcz'l i wreszcie tych, ktorzy pl'acuj'l. Modl'lcy 
sj~, to liczni mnisi i kler, zarowno skupionyw grupach iyj'lcych 
przy waimiejszych kosciolach katedralnych i innych, jak i rozrzu­
cony po licznych kosciolach wiejskich. Nie trzeba dodawac, ii 
wyznaczona w naszym podziale mnichom i klerowi funkcja mo­
dlenia si~ wypelniana byla sk,rupulatniej przede wszystkim w licz­
nych klasz-iorach mniszych, w cz~sci takie i kanonickich, nato­
miast w iyciu najbardziej eksponowanych spolecznie pralat6w, 
dostojnik6w i opatow bardzo cz~sto przewazal w praktyce tryb 
iycia "walczqcych" feodal6w, zas iycie kleru wiejskiego niezbyt , 
wydaje siE';, r6inilo siE'; od iycia mieszkajqcych na wsi "ludzi pra­
cy". Silna warstwa panow feodalnych, wzmocniona w dobie po­
karolinskich kryzysow i wzrostu znaczenia czynnik6w miejsco­
wych, dysponujqcych konkretnq silq w postaci grupki wiernych 
wusali-wojownikow i wiezy warownej, ma w naszym idealnym 
podziale spol:ecznym funkcj~ zapewnienia pokoju poprzez walkE';. 
W rzeczywistosci nieustanne walki pan6w fe 0dalnych miE';dzy sobq, 
skrupi.ajqce si~ oczywiscie na masach ludnosci poddanczej, st,a'no­
wily jednq z najwi~kszych i najdotkliwszych plag 6wczesnego iy­
cia. Trybem zycia i przywilej ami panowie wyadr<ibniajq si~ coraz 
wyrazniej z og6lu ludnosci. Wyksztalca si~ powoli swoista k ultura 
rycersk!a z wfasnym swiatem wartosci i wyobrazen. Wejscie do 
zamykajqcej "i~ warstwy i kultury zastrzegane jest coraz sdslej 
tylko dla rycerskich dzieci. Mimo ogrcmnego znaczenia kleru-mni­
ch6w i rycerstwa, mas~ ludnosci stanowila oczywiscie w arstwa 
ludzi, kt6rych praca umoiliwiala tamtym zycie i dawala istotnq 
podstaw~ do uzyskania znaczenia. Obserwacjc;: zycia i pracy tych 
ludzi w historii niezmiernie utrudnio. milczenie zr6del, sk u pia­
jqcych z reguly SWq uwag~ n a efe-ktownych i gl:osnych wyd arze­
niach i osobach, a wyraznie nie doceniajCjcych tresci codziennych , 
masowych, zwyklych prac, mysli i wysilkow. W XX wieku do­
piero historiografia docenila w pel:ni znaczenie tych spraw. Dzis 
wiele tych danych wskazuje nam na zasadniczosc zmian zaszlych 
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wlaSnie w historii wsi i miast w Europie XI wieku, Ol'az znacze­
nie tych zmian dla caloksztaHu historycZ'nej ewolucji. Rzecz pierw­
sza to zmiany w rolnictwie absorbujqcym znakomitq wi~kszosc 

ludnosci. Uczeni sklonni Sq dzis daiowac wlasnie na zajmujqcy nas 
ok'res, gdzies od polowy X wieku, fundamentalnq odnow~ i prze­
obrazenie europejskiego rolnictwa. Chodzilo przy tym nie tyle 
o nowe wynalazki, ile 0 istotne upowllzechnienie calego szeregu 
metod uprawy, nar,z~dzi, usprawnienia w wykorzystywaniu sHy 
zwjerz~cej i tak dalej. Odnowienie rolnictwa pozwolilo na znaczne 
zwi~kszenie plon6w przy jednoczesnym zmniejszeni'll wkladu pra­
cy. Stwarzalo to warunki nie tylko do lepszego wyzywienia wi~k­
szej hczby ludzi, ale jednoczesnie do wyjscia ze wsi uwolnionej od 
pracy nadwyzki sil ludzkich. Istniejq dane pozwalajqce sqdzic 
o istotnej poprawie elementarnych warunkow bytu w Europie od 
XI wieku. Zanikajq masowe glody. Wykopy,wane przez archeolo­
gow szkielety ludzkie z XI-XIII wieku wskazujq na ogol na 
o wiele lepszy wyglqd fizyczny ludzi w tym czasie anizeIi we 
wczesnym sredniowieczu. Zmiany w rolnictwie obejmujq rowniez 
wyjqtkowo silnq intensyfikacj~ kolonizacji, zajmowanie nowych 
obszarow pod upra,w~, karczunek lasow, osuszanie bagien itd. 
Wszystko to sprzyja i umozliwia silny wzrost liczby ludnosci. Brak 
nam wprawdzie prawie zupelnie cyfr sprzed XIV-XV wieku, 
uczeni jednak Sq absolutnie 'zgodni co do te.go, ii bez olbrzymiego 
przyrQstu demognaficznego w XI-XIII rwieku nie mozna by wy­
tlumaczyc calego szeregu zja'W.isk i procesow zachodzqcych wspol­
czesnie. Szacuje si~, iz od ok. 1000 do ok. 1300 roku liczba lud­
nosci w Eurbpie zachodniej zwi~kszyla si~ trzY'krotnie, moze nawet 
czterokrotnie. W Anglii, ze znacznie wi~Kszym niz gdzie indziej 
uzasadnieniem zrodlowym, szacuje si~ ludnosc kraju w 1086 r. 
na ok. 1,1 mil., w 1348 - na 3,7 mil. Wraz z przemianami w rol­
nictwie i wa,runkach bytu ludnosci wiejskiej oraz przyrostem lud­
nosci rosnie znaczenie wymiany handlowej . Ludzie we Francji, 
we Wloszech, zaczyna'jq cz~sciej opuszczac swe siedziby, drogi 
zaludniajq siE:. Liczne grupy, po kilkaset osob, wyruszajq na da­
lekie pielgrzymki do .Jerozolimy, Rzymu, hiszpanskiej Kompostel­
li i winne miejsca. Inne grupy szukajq nowych obszarow do za­
siedlania i uprawy, wabione przez wielkich wlascicieli coraz to 
korzystniejszymi warurnkami prawno-ekonomicznymi. Wzrastajq 
potrzeby bogacqcego si~ spoleczenstwa. Rosnie rola pieniqdza, 
nigdy oczywiscie we wczesnym sredniowieczu nie zapomnianego, 
teraz jednak coraz cZE:sciej i w coraz wi~kszej ilosci wybijanego 
W warunkach intensyfikacji handlu mi~dzynarodowego i lokal­
nego rozrasta si~ w XI wieku mieszczanstwo, powstajq miasta. 
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lone lIlie zanikn~ly calkowicie w agrarnym wczesnym srednio­
wieczu, lecz wegetowaly w znacznie zmniejszonych od starozyt­
noSci g'ranac,ach, w cieniu katedr i 'rezydeoncji wielkich panow feo­
dalnych. Obecnie stare, a czasem i zupelnie nowe osrodki miejskie 
zaludniajq si~ nowq, dynamicznq ludnosciq, ktora nie poprzestaje 
na handlu i ' rzemiosle. Formujq si~ silne, solidarne grupy, komu­
ny miejskie, ktore wywalcza'jq w rtoku dlugotrwalych nieraz walk 
z wielkimi feodalami, jakZe cz~sto duchownymi, wolno.sc i moi:nose 
swobodnego i:ycia, poruszania si~ i prowadzenia wlasnych zaj~e. 

W kontekscie tak naszkicowanego obrazu gl~boko si~gajqcych 

zmian w strukturach i kulturach spolecznyeh przyjrzyjmy si~ 

cbeenie nieeo blii:ej zmianom w i:yeiu religijnym tyeh i:ywotnych, 
tak dynamicznie ro~wijajqcyeh si~ spolecznosci. Biorqe najogol­
niej stwierdzic wolno, ii: w stosunku do - rzec moi:na - pasyw­
nych czasow karolinskieh, w ktorych Iud chrzeseijanski wyst~puje 
jako przedmiot odgornyeh zarzqdzen i regulaeji ,stosunk6w, na­
st~puje i na tym odeinku znaC7me oi:ywienie. Wiele wskazuje na 
to, i:e takiej np. Franeji masy ludnosei wiejskiej zacz~ly wla­
snie w XI wieku traktowae ehrzeseijanstwo inaezej jak dotych­
czas, mianowieie w wi~kszym stopniu ja'ko cos wlasnego, a nie 
narzueonego z zewnqtrz. Wysuni~to ostatnio hipotez~. ii: w tym 
ezasie dopiero wyksztalea si~ ostateeznie we Franeji po kilkuset­
letnim okresie rozwoju parafia w sensie podstawowej dla lud­
nosei wiejskiej grupy spoleeznej. Grupa ta, skupia.jqc si~ przy 
wlasnym kosciele i cmentarzu, nabiera w swiadomosci swych 
czlonk6,w wartosei, 'staje si~ ieh glI"Upq. Jednym ze znamiennych 
przejawow "obudzenia si~" spoleczenst:wa jest rozwijajqcy si~ 

zwiaszeza w pierwszejpolowie XI wieku ruch pokoju w poludnio­
wej Francji, W M6rym niejednokrotnie dla walki z lamiqeymi na­
kazy pokoju Boi:ego rycerzami-feodalami lqczy si~ ludnose w od­
dzialach skupiajqeych pod sztandarami parafialnymi po kilka­
naseie czy nawet kilkadziesiqt parafii. Wai:nym momel1'tem jest 
czynne wlqczanie si~ do tych "milieji" parafialnych kleru pa­
rafialnego, lqczqcego si~ w ten spos6b najscislej z og61em Iud­
nosei. Uderz3 z tego punk-hi wid-zenia wiadomose 0 krwawej 
biltwie stoezonej wlasnie przez takq mincj~ palI"afialnq w jakiej 
zginqe mialo 700 ksi~i:y walezqeyeh w jej szeregaeh. W warunkaeh 
6wezesnego ustroju feodalno-senioralnego, WTaz 7. bardzo daleko 
idqcym podporzqdkowaniem parafii i kleru panom, wiadomosei 
tego typu stanowiq wr~ez rewelaeyjne odkryeie nie tylko na­
brzmialyeh antagonizm6w klasowych i zbroj,nyeh protest6w prze­
ciw opresji, ale taki:e gl~bszyeh iwi~zow lqezqeych kler z ludnosciq. 
W rosnqeyeh w sil~ 1. ~naczenie ruchaeh i aspiraojaeh ludowyeh 

http:wolno.sc
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ideologia i momenty religijne grajq powszechnie bardzo zasadni­
CZq rol~. Nie wolno nam zapominac, ze ludz'ie owczesni byli jak 
najdalsi od Jakichkolwiek wqtpliwosci religljnych. Swiat ca ly 
przedstawia1 si~ im oczywiscie ja1ko cos w pelni i realnie isinie­
jqcego. Realizm ten odczuwali ludzie jlak najbardziej na w1asnej 
skorze, w cit;zkich, pe1'nych roznorakich przeciwienstw ok olicz­
l10sciach zycia. Zarazem jednak wierzcno, iz zawidzialnym swia­
tern znajdujq si~ sHy niewidzialne, ktore kierudq nim w rz'eczy­
wistosci, Stqd w postE.'powaniu ludzi owczesnych znajdujemy ty le 
sla<dow niezwykle powaZnego liczenia si f; z tymi niewidzialny mi 
si1ami, stqd np. w kalkulacjach w1adcy przywiqzywanie rownej 
w ag i do bitwy jak i do pielgnymki do grobu swi~tego celem upro­
szenia go 0 zwyci~stwo. Stara, cz~sto jednostronnie racjonalis tycz­
na historiografia nie umia1a na ogol dostrzec i realistycznie ukazac 
olbrzymiego znaczenia historycznego swiadomosci, wierzen, prze­
zyc zbiorowych i indywidualnych mas ludzi danego czasu. Spr a­
wa to istotnie trudna, chociazby ze wzglf;du na pomieszanie, jak 
to mia10 miejsce w XI wieku, aspiracji doczesnych i eschatologicz­
nych, dqzen do naprawy s,tosunkow na ziemi z ch~ciq zapewnien ia 
sobie raju,' owej "niebianskiej Jerozolimy", ktorej kontury .n ie­
bianskie zdajq si~ W oczach wielu ludzi wyraznie splatac z ziem­
skimi. Nie sposob tez dzisiaj rozroznic w mentalnosci i pos tE;po­
waniu owczesnych mas elementow religijnych i magicznych, 
chrzescijanskich czy poganskich (tzn. nie trzeba zapominac, takze 
silnie religijnych). Nie rnamy bowiem spcsobu dok1adnego stwler ­
dzel1la, w jakiej formie chrzescijanstwo dociera1o do tych mas 
1 by10 przez nie odbierane. Zwrocono uwag~ w nauce, ii sarno chrze­
scijanstwo by10 w tym czasie jeszcze w mniejszym stopniu , rzec 
mozna, zdefiniowane, anizeli po pozniejszym wielkim wysi1ku scho­
la sty'k i, ktora w1asnie w tym Ik ierunku tak silnie pos zla, Nie ulega 
wqtpliwosci, iz bardzo wiele aspiracj i i ruchow owczesnych w cz~­
sci tylko uswiadamia10 sobie swe cele i dqzenia . Z natury r zeczy 
w ()wczesnych w arunkach do r efleksji i sfo rm ulowal1 pow olana 
byla jedyna warstwa ludzi, troch~ pl'zynajmniej wyksztalcon ych, 
a wi ~ c tych , k torych zadaniem byla modHtwa. J ak we wszys tkich 
spoleczenstw ach t radycyjnych i a rcha icznych specj aIny prest iz 
o t aczal tych, ktorzy byli, posrednikami mi"idzy ziemiq a swiatem 
n iewidziaInym. Stqd tez przemiany i fermenty , ktore bynajmniej 
nie omin ~ly sw ia ta mnichow i k leru, miaiy szczegolnie doni:>sle 
znaczenie dl a caloksztaltu przemian religijnych i ruchu ref orma­
to r skiego w X I wieku. 

Ogolny kryzys europejski po zalamaniu si~ cesarstwa k arolin­
sk iego dotknql silnie calq hierarchiEi i caly stan cluchowny. W k az­
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dym podr~czniku historii Koscio1a i historii powszechnej malezc 
moina r02'Jdzia1 m6wiqcy 0 "ciemnym" wieku X, 0 rozpadzie iy­
cia mniszego i kanonickiego, upadku papiest,wa, uzaleznieniu 
wszelkich instytucji koscielnych od pan6w feodalnych, kupowa­
niu godnosci koscielnych czyli symonii, nieprzestrzeganiu celibatu 
i gwalceniu zasad czystosci. W pismach Teformator6w z X i XI 
wieku znalezc mozna cz~sto najbardziej ponury obraz panujqcych 
wsp6lczesnie stosunkow koscielnych i religijnych. Historyk z 1at­
wosciq przytuczyc moze za zr6d1ami obrazki ilustrujqce malosc 
czy wr~cz nill:czemnosc niejednego z dygnitarzy piastujqcych naj­
wyzsze nawet koscielne godnosci. Nikt nie kwestionuje tez gl~­

bokosci koscielnego kryzysu. W ostatnich latach zwrocono jednak 
silniej uwag~ w nauce na znacznq jednostronnosc t~l( przedsta­
wionego poglqdu. Zaakcentowano m. in.. charakter polemiczny 
wypowiedzi reformatorskich sk10nnych z regu1y do przesadzania 
w malowaniu stron ciemnych dla tym silniejszego pokazania ko­
niecznosci naprawy. Przede wszystkim jednak szczeg610we ba­
dania ujawnily i.stnienie, i to juz w X wieku, 0 wiele powazniej­
szych niz mniemano nurt6w reformatorskich. Do niedawna podno­
szono ,tu prawie wylqcznie rol~ powstalego w 910 r. opactwa 
w Cluny i jego kongregacji, widzqc w niej g16wnego preku<rsora 
p6zniejszej 'reformy gregorianskiej. Dzis wiemy dobrze, iz sa­
mych tylko inicjatyw naprawy zycia mniszego bylo wiele i to 
niezaleznych jedna od drugiej. Zasadnicze znaczenie rna stwier­
dzenie, iz katastrofy pokarolinskie nie przerwa1y ciqg10sci zrefor­
mowanego za Karola Wielkiego i Ludwika Poboznego zycia m{)­
nastycznego i k,anonickiego. Zal'ozeni·a i teksty regulujqce te rodza­
je zycia okazujq w ciqgu IX, X i .XI wieku wielkq, rzec mozna 
wzrastajqcq zywotnosc. Powstaje w tym czasie szereg zespo!6w 
kanonickich przyjmujqcych za podstaw~ swego zycia wlasnie ka­
rolinskq regul~ akwizg,ranskq. Slychac takze 0 pr6bach naprawie­
nia zycia rozbitych kapitul w duchu tejze samej reg lily. Szcze­
golnie silnq i dlllgotrwalq okazac si~ miala regula akwizgranska 
tam, gdzie tradycje karolinskie przetrwac mialy najlepiej, a wi~c 
na wielkim obszarze historycznej Lotaryngii miE;'dzy Alpami a Mo­
rzem P6lnocnym i na n iemieckich obszarach Cesarstwa. R6wniez 
w zakresie zycia mniszego obserwujemy trwalosc i nawiqzywanie 
do podstaw i tekstow karoliilskich, mianowicie do reguly bene­
dyktynskiej w interpretacji sw. Benedykta z Aniane. Opactwo 
w Cluny nawiqzuje bezposrednio do tej tradycji, a caly program 
obowiqzlljqcego w nim zycia mniszego jak i centralistycznej kon­
gregacji, w ktorej setki dom6w podporzqdkowane Sq jednej oso­
bie opata Cluny, Sq jak gdyby doskona1q realizacjq za10zen re­
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formatora z Aniane. Wielka liczba pot~znych, bogatych, pTzepel­
nionych mnichami d(}mow odgrywa ogromnq rol~ w zyciu Europy. 
W Niemczech stanowiq wraz z biskupstwami najlepszq podpor~ 
cesarstwa. We Francji, gdzie ,wladza krola znaczy tak malo, wiel­
k>ie domy i ko;ngrega'cje zdajq si~, w niektorych przynajrnniej mo­
mentach, pelnie funkcje zast~pcze w stoSU!Ilku do panstwa. Jakie 
charakterystyczny jest fl8.ikt, iZ mimo wielokrotnych prob usuni~cia 
Arabow z Alp w X wieku udalo si~ to dopiero wtedy, gdy w n~ce 
najezdzcow wpadl opat C1uny. Nikt inny, a wlasnie opactwo po­
trafilo poderwae rrycerstwo poludniowo-francuskie do skutecznej 
akcji. Wielorakie, w,cale bliskie zwiqzki, lqczq klasztory ze spole­
Qzenstwem. Klaszrrory. mnisze czy kanonickie, silanowiq prze­
ciez nie tylko siedzib~ grup ludzi pelniqcych, nieraz bardzo pra­
cowicie, funkcje liturgiczne, ale takze centra eksploatacji rolni­
czej, punkty zatrzymania dla pielgrzymow i wszelkich w~dTowni­
kow, czy miejsca, do ktorych dqzq pielgrzymki. Kultura mnisza 
i kanorlicka Sq w X-XI wieku ba'rdzo zywotne. Najblizsze zw' qZ­
ki lqczq swiat mnichow i kanonikow ze swiatem rycerskim, feo­
dalnym. Sami mnisi i kanonicy, oddani zaj~cjom liturgicznym i in­
nym, rekrutujq si~ z rycerskich synow. Opatow spotykamy cz~sto 
na dworach cesarzy, krolow, wielkich seniorow. Powiqzania mi~­
dzy ]udimi kultury monastycz'no-kanonickiej i rycerskiej zdajq 
si~ miee szczegolne znaczenie dla formowa1nia si~ tej ostatniej. 
W surowy, pTymitywny tryb zycia i myslenia rycerzy, zasadzajqcy 
sj~ na nieustannej wake lub czekaniu na niq, przenikajq powoli 
wraz z wplywami gl~bszego chrzescijanstwa idealy i elementy 
wyzszej moralnosci, koniecznose 'wiernosci i wallki w celach wyz­
szych i dobrych, walki z wrogami chrzescijans,twa. Wobec coraz 
wyrazniejszego utozsamiania Kosciola ze spolecznosciq ziemskq, 
widzioalnq, z christianitas, smiere IW wake za wil8.r~ uchodzie 
zaczyna w coraz wi~kszym stopniu za rzecz Bozq, za srodek po­
kuty i zbawienia. Rozpowszechnia si~ mniemanie, iz polegli w wal­
ce z WTogami chrzescijanstwa Sq tak sarno m~czennikami za wiar~ 
jak i m~czennicy pierwszych wiekow. Otwarte Sq pr.zed nimi bra­
my raju, niebianskiej Jerozolimy. Sledzqc etapy rozwijania sil'1 
rytu rycerskiej ini1cjacji, pasowania na rycerza, dostrzegamy tam 
coraz wi~ksZq liczb~ elementow chrzescijanskich przenikajqcych 
dawne, proste, poganskie zwyczaje. 

SWi3t mnichow, rycerzy, kanonikow akwizgranskich nawiqzuj e 
bE:2pcSrednio do tradycji karolinskich. To zas, co nowe, rodzi si~ 

1 aczej na marginesie tego Swiata. J ednym z najbardziej mter~su­
jqCyChl wainych zjawisk w zajmujqcej nas cpoce jest pojawienie 
sj~ w Europie zachcdniE'j nurtu eremiokiego stale nabierajqcego 
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znaczenia. Poczq;tkowo, w X wieku, nurt ten silniejszy jest we 
Wloszech, w XI 'w. rozwija si~ on takze silnie we Francji, ale 
spotykamy si~ z nim i w innych krajach europejskich. Ongis, 
w starozytnosci, cale iycie zakonne zacz~lo si~ wlasnie od pustel­
nik6w-eremit6w. Zdaje si~, ze nurt eremicki nigdy w Kosciele nie 
ustal. Mial jednak fazy swego nasilenia. W XI wieku mozna na­
wet smialo m6'wie 0 fazie wyjqtkowego nasilenia. Eremici osia­
dajq w poblizu 'klaszlor6w lecz tak, by to nie przeszkadzalo im 
w prowadzemu indywidualnego trybu zycia, oraz poza osiedla mi 
ludzk imi, w lasach, ch~tnie w g6rach. Praktykujq ub6stwo, iy­
jqC z pracy rqk wlasnych bqoz tez z jalmuiny. lch wyglqd i tryb 
zycia stanowiq kontrast jaskrawy z rodzajem iycia uprawianym 
powszechnie w klasztorach pokaroliilskich, utrzymywanych pracq 
ludnosci podd anej i rozwijajqcych niezmiernq pomp~ zewn~trznq . 

Ruch eremicki stanowi zar6wno form~ protestu przeciw jedno­
stronnosci form pokaroliilskich, jak i pr6b~ szukania nowych roz­
wiqzar.. i program6w. W tej atmosferze podejmowane Sq z roi ­
nych stron wysilki si~gni~cia do ±rodel zycia chrzescijrailskiego, 
do st"j:ozytnyeh regul Benedykta i AugustYllla z pomini~ciem ieh 
pMniejszyeh interpretatorow, do ojeow monastycyzmu - pustel­
nik6w egipskieh, do ewangelii wreszcie i samego Chrystusa. przy­
mierza si~ zawarte w staroiytnych tekstaeh 0 niezmiernym auto­
rytecie, sformulclWania, do istniejqcej rzeezywistosci, szuka dO'ku­
mentaeji dla wlasnej postawy, podejmuje krytyk~. 0 ile w ezasaeh 
karoliilskieh ust~py starotestamentowe i apckaliptyez1ne zdajq si~ 

przyciqgae glownie uwag~, 0 ,tyle w nureie eremiekim na ezolo 
wysuwajq si~ zdecydowanie ewangelie i dzieje apostolskie. Zdawae 
by si~ moglo iz pustelnidwo, a wi~e programowe odsuwanie si~ 

od luozi i ieh swiata, eliminowalo eremitow z nurtow owezesne­
go zycia i jego spraw. W rzeezywistosci obserwujemy zjawisko 
wr~cz odwrotne i to powtarzajqce si~ powszechnie z frapujqcq nas 
regularnosciq i wymiarami. Oto ludzie, (podejmujqey iycie pu­
stelnicze), otoczeni Sq z miejsca niezwyklym prestiiem spoleez­
nym. Czasem prestiz ten przyrbiera formy ai niebe,z.pieczne dlii 
zyeia pustelnika . Czytamy oto w zywocie swi~tego Romualda, 
jednego z najglosniejszych eremit6,w okolo 100(1 roku, iz przy 
opuszczeniu przez niego jednej z siedzib ludnose sqsiednia ehe; ala 
go zabie, by miee przynajmniej martwego przy sobie. Korzystano 
Z kaidej okazji, by zblizye si~ do pustelni;ka. Cz~sto zdarzalo si~ , 

ii przy zaprawionym w iyciu pustelniczym ezy wybitniejszym ere­
micie osiadali uezniowie tworzqe grupk~, ktora stawiala sobie za 
cel zyeie braterskie na wzor pierwszej grupy ehrzescijan zyjq­
cy'ch w Jerozollrnie. Gzytano wszak w Dzie'jraeh Arpostolskieh 
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(IV, 32), iz "wszyscy ktorzy przyj~li wiar~, stanowili jedno serce 
i jednq dusz~. Nikt nie nazywal swoim tego, co posiadal, i wszyst­
ko bylo im wspolne". Tak zyla mi~dzyinnymi i mala grupka ere­
mitow, przybylych do Polski z Wloch zaraz po 1000 roku i zmie­
~zanych tu szybko z Polakami. Odsuwanie si~ od "swiata" nie 
oznaczalo wi~c dla eremitow odsuwania si~ od ludzi. Wr~cz prze­
ciwnie, zdolni byli na ogol do lepszego zrozumienia tych ludzi 
i ich istotnych potrzeb od zrutynizowanego i tak slabo, wzgl~dnie 
weale, nie przygotowanego do sluzenia ludziom kleru. PojaWtia 
si~ nawet w XI wieku od([~bna kategoria eremitow wf(drownych, 
gioszqcych kazania skupiajqcym si~ przy nich tlumom i apostolu­
jqcych slowem i przykIadem na wzor Chrystusowych apostolow. 
Tego typu k.aznodziejstwo stanowilo w 6wczesnym swiecie usta­
lonych zwyczaj6w i przepisow religijnych prawdziwy wstrzqs, 
tym grozniejszy, iz ewangeliczni kaznodzieje najdalsi byli od po­
tf(pienia spolecznych aspiracji ludnosci i smialo, publicznie pi~t­
nowali naduzycia i niegodne zycie kleru. Masy ludzi szly za ere­
mitami-kaznodziejami. Wszak to jeden z nich, Piotr Eremita, 
porwal u schyIku XI wieku tlumy na wojn~ swi~tq, proklamowa­
nq przez papieza - na pierwszq wypraw~ krzyzowq. Ale zdarzalo 
si~ wcale nierzadko, iz i najmoz-niejsi tego 5wiata zwracali siE: 
w najwazniejszych sprawach do mE:zow maje)cych Z3 sobq tak 
wielki autorytet swi~tego iycia, by objawiali im woh~ Bozq. Zgod­
ne to bylo ze starozytnq jeszcze tradycje), w ktorej przyr6wnywano 
mnichow miE:dzy innymi do starotestamentowych prorok6w, a wi~c 
tych ktorzy mieli peIne praWO i obowiqzek przemawiania w waz­
nych sprawach w imieniu Boga. 

W swiat karolinskiej kultury, w ktorej zmierzano do konfor­
mistycznego uj~cia wszystkiego i wszystkich w ustalone Llmy 
prawa i zwyczaju, tendencje eremickie wprowadzaly ferment, 
sprzyjaly refleksjom, pobudzaly do smielszych wystqpien. Okolo 
1000 roku pojawiaje) siE: tez na Zachodzie pierwsze po setkach lat 
slady herezji ludowych. W gruncie rzeczy nie chodzilo w nich, 
W pocze)tkach przynajmniej, 0 sprawy doktrynalne, lecz 0 protest 
przeciw narzucanym w imiE: religij i Chrystusa ci~zarom i przy­
musom. W wielu miejscach wyst~puje silny antyklerykalizm szu­
kajqcy .argumentow wlasnie w ewangelizmie, ktorego ~'zecznikami 
se) eremici. Niezmie[,'l1ie silne splecenie chrzescijanstWta z panujq­
cymi stosunkami, z panst,wem, z feodalizmem, zwlGszcza zas miej­
sce zajmowane w caloksztalcie zycia spolecznego, gospodarczego 
czy politycznego przez mnich6w i kler, musialo wywolac reakcj~ 
w dobie, gdy te panujqce tradycyjne stosunki zacz~ly ulegac 
zmianom w przyspieszonym temp-ie. Feodalowie de)zyli powszech­
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nie do przychwyceni.a w swe rt:ce moiliwie duzej liczby Qochod6w, 
zw.iqzanych z kosciolami parafialnymi, do wykorzystania dla 
swych bezposr~dnich celow wszelkiego typu maj qtk6w, instytucji 
<i urzqdzeiJ. koscielnych. W antagonizm feodal6w i ludnosci wiej­
skiej czy miejskiej latwo wchodzily w tych warunkach sprawy 
religijne. Formujqce siE! komuny miejskie natrafialy zwlaszcza 
cz~sto na op6r duchownych feodal6w, bE!dqcych wlascicielami 
tych terenow, na kitorych powstawalo miasto. RasIa e.wangelicznego 
ub6stwa i braterstwa dopomagajq w krystaliz·owaniu si~ dqzen 
i aspiracji spolecznych; same w sobie stanowiq .zresztq ideal 
o wieIkiej atrakcyjnosci. Jest faktem niewqtpliwym, ii kaida 
pr6ba zorganizowania grupy ludzi nawiq,zujqca w jakis sposob 
w Xl wieku do programu pierwszej grupy jerozoli<mskiej, spotyka 
siE! w zachodnim chrzescijanstwie z natychmiastowym oddiwit:­
kiem spolecznym w postaci przede wszystkim naplywu ludzi i to 
najcz~sciej w zastlCil1awi,ajqco wielk iej liczbie. Daleko jeszcze 
w nauce do bardziej zadowalajqcego wyjasnienia tego zjawiska, 
ale iadnych wqtpliwosci nie moie budzic dzis sarno ,jego istnienie 
i to w duiej skali spolecztnej, zwlaszcza we Wloszech i Francji. 

W atmosferze poszukiwan rodzq sit: howe formy iycia mniszego, 
nawiqzujqce wyrainie w swych zamierzeniach do wzorow i tekstow 
starozytnych, zwlaszcza zas do idealu odczytywanej na nowo re­
guly sw. BenEdykta, lqczqcej ducha ub6stwa i pokory z modlitwq 
1 pracq. Cz~sto inicjatywy eremickie przeksztalcajq sit: w klasz­
tory, ktore chcq utrzymac sip, z pracy rqk wlasnych. Sposrod licz­
nych powstaiych tq drogq zak'onow niektore uzyskaly nast~pnie 
wi~ksze znaczenie i przetrwaly do naszych czasow jak Kameduli, 
Wallombrozjanie, Kartuzi czyzwlaszcza Cystersi. Wszystkie one 
maj q XI-w,ieclnq metryk~, i wszystkie, mimo daleko idqcych nie­
kiedy, zwlaszcza u cystersow, zmian, zachowaly do dzis zYWq tra­
dycj~, lub przynajmniej slady pierwotnej ostrosci zycia, tak 
charakterystycznej dla gorqco pokutujqcych pustelnikow Xl ~tu­
lecia. Klas-ztory zakonow nowego typu powstajq zazwyczaj w miej­
scach oddalonych od ludzi, podobnie jak i siedziby eremitow-pus­
telnik6w. Budowle ich, koscioly, pomieszczenia cechuje progra­
mowa, wi~ksza skromnosc. Wsz t:dzie w pierwszej generacji 
spotykamy si~ ze szczegolnq troskq (/ zachowanie ubostwa. Sw. 
Stefan (t 1125), zalozyciel kongregacj'i z Grandmont kolo Limoges, 
zab mnia najsurowiej rw wY'dJanych dla swych mnitChow statuta,ch 
przyjmowania jakichkolwiek stalych posiadlosci i dochodow poza 
lasem, w ktorym mieli zyc. Sta1uty regulujq szczegolowo, co na­
lezy ,robic w razie braku sroo,kow do zycia. Oto brecia majq 
') tym najpielw powiadomic biskupa, a nastE!pnie, w razie braku 



962 JERZY KLOCZOWSKL 

reakeji z tej strony, dw6eh z nieh udac si~ rna po dw6eh dniaeh na 
klwest~. Wolno im jednaik przyniesc zywnosc w ilosei potrzelbnej 
na jeden dzien dla ealego konwentu, nie wi~cej. Nie wsz~dz ie 
obostrzenia byly tak ,siIne, przede wszystkim jednak ez~sto pier­
wotne zalozenia nie wy;trzymywaly pr6by iyeia i lag odnialy ezy 
ulegaly wypaczeniu w nast~pnych generacjach. 

Wsr6d kleru fermenty Tefonmatorsko-ewangeliczne ujawniajq si~ 
zwlaszcza w tendencjach do iycia wsp6Inego w braterskich wsp61­
notaeh. W X wieku teridencja ta znajduje sw6j wyraz, jaik wiemy, 
w rozpowszechnianiu !Teguly akwizgranskiej. Stopniowo jednak 
i IlIa tym odcinku podejmuje si~, zwlaszcza na poludniu, krytyk~ 

tej reguly. Sprawq kIuczowq jest i tu sprawa ub6stwa. Regula 
akwizgranska dozwalala mianowicie nawet na rozbicie wsp6Inych 
d6br danego zespolu kanonickiego na indywidualnie uiytkowane 
prebendy, na indywiduaInq wl'asnosc. Takie l'ozbicie prowadzilo 
zwykIe w skutkach do istotneg.o nadwer~ienia samej wsp6lnoty. 
Stqd ataki na regul~, traMowanq w tym wypadku jako ir6dlo zla 
i szukanie rozwiqzan, kt6re gwarantowalyby Iepiej zachowanie 
wsp6lnoty. W poczqtkach kanonicy 0 nowych tendencjach opierajq 
si~ cz~sto na regule akwizgranskiej, zmieniajqe jq tylko w punkcie 
ub6stwa. RycMo jednak, dowodnie wpolowie XI wieku, pojawia 
E'i~nowa regula swi~tego Augustyna, kt6ra w najblizszych dziesi~­
cioleciach stanie si~ regulq sztanda,rowq nowego ruchu kanonic­
kiego. Swi~ty Augustyn zebral ong-is kler 'swego miasta biskupiege­
w swej Irezydencji, by prowadzic z nim zycie wsp6lne. Po'przez 
Augustyna si~gali reformatorzy XI-wieczni w swych zamyslach 
bezposrednio do apostol6w i gminy jerozolimskiej. Ustala si~ po­
dzial kanonik6w-kleru na kler swieoki, a wi~c zachowujqcy prawo 
do prywatnej wlasnosei, oraz regularny, zyjqcy na wz6r apostol6w 
i Augustyna w kanoniekich wsp6lnotach. Juz w XI wieku domy re­
gylarne Iiczq si~ na poludniu, zwlaszcza we Wloszech, na setki. 
Z poczqtkiem XII stulecia ruch pot~znieje jeszcze bardziej i na­
biera wi~kszego znaczenia talkze w krajach na p6lnoc od Alp. For­
mujq si~ pot~we kongtregacje, m. in. norbertanska, liczqee po kiIka­
set dom6w wypelnionych Iudimi. Ruch regularny -tylko we 
wzgl~dnie malym stopniu objql istniejqce jui instytucje. Jak inne 
doswiadczenin reformatorskie sredniowiecza, tak i doswiadcze­
nia XI wieku, ukazujq jasno, ii latwiej bylo zalozyc nowq insty­
tucj~ aniieli zmienic, z.refo,rmowac starq. Trudno szlo zwlaszcza 
zmienianie okrzeplych, dumnych i bogatych kapitul katedraInyeh . 
Stqd domy regularne powstajq najcz~sciej na nowu. Zgodnie ze 
starq tfladycjq zycia wsp6Inego kleru, zycia k anonickiego, zespoly 
kanonik6w regularnych oddawac si~ mialy 'w pier,wszym rz~dzie 
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chwale Boiej, a wi~c liturgicznemu officium, co dzien w ciqgu 
dlugich godzin odspiewywanemu. Z tej samej tradycji wyplywal 
Jednak obowiqzek studium, niezb~dnego przeciez dla wlasciwego 
rozumienia i sprawowla'nia hturgicznego officium, oraz obowiqzek 
prowadzenia dziel milosierdzia w 'postaci np. szpitali, przytulk6w, 
hospicjow Hd. Palqce potri eby wspolczesne, sukcesy w~drownych 
k aznodziejow ewangehcznych, stalwiat zacz~ly takie i przed ka­
nonikami problem ich bezposredniej dziabalnosci wsrod lud,zi. 
Znajdujemy kanonikow wsrod w~drownych k aznodziejow. Nie 
wolno jednak zapominat, ii dla ludzi XI wieku iycie apostol­
skie - v ita apostolica - oznaczalo wspolnot~ iycia, a nie lapo­
stolat w n aszym, dzisJejszym rozumieni,u tego slowa. Waine jest 
jednak to, ze wlasnie w XI i XII wieku toruje sobie powoli drog~ 
to wlasnie, ,wspolezesne nam, rozumienie apostolatu jlako jednego 
z podstawowych obowiqzkow kanonikow czy kleru w ogol!nosci. 
Poj~cie apostolatu lqczqeego modlitw~ z szerzeniem chrzescijan­
stwa "slowem i przykladem", 'jak wyraiajq si~ dokumenty epoki, 
zatriumfuje ostatecznie w poczqtkach XIII wieku w Zlakonie Braci 
Kaznodziejow, wyroslych jak najibardzi~j (l1·a ,podlozu ruchu ka­
nonikow regularnyeh. Na gruneie Iteoretycznym wyraz nowemu 
stanowisku da zwlaszcza sw. Tomasz w swych rozWlaianiaeh na 
temat zycia czynnego i kontemplacyj'nego. Na razie w XI i XII 
wieku, stwierdzamy w kazdym razie bespornie pos-t~pujqce zroz­
nicowanie kanonikow regularnych zaleznie od ma'kcentowania 
przez poszczegolne domy ezy grupy - kongregaeje domow takich 
ezy in(l1yeh czynnosci. Jedni, jak dom Sw. Wiktora w Paryzu, id q 
bardziej w kieruniku naukowym, inni szpitalniezym, jeszcze inni 
duszpasterskim i tak dalej. Decydowala tu nie teoriJa czy odgorne 
n<\kazy, a po prostu konkretne potrzeby, zainteresowania i mozli­
wosci. Grupy regularnego kleru kanonickiego, z reguly najbar­
dziej wyksztalconego i dynamicznego, wciqglane Sq silnie w nurt 
bogatego zycia ws polczesnego na jego najbardziej r oznorodnych 
odcinkach. W zyciu i administracji diecezji koscielnych rosnie 
slczegolnie znaczen~e grup kanonik6w skupionych przy kosciolach 
katedralnych. 

Czlowiek wsp6lczesny czytajqc 0 eremitach, mnichach, czy ka­
nonikach XI-wiecznych, kojarzy ich sobie cz~sto wylqcznie z kle­
rem, ksi~i:mi . Historyk musi wi~c w tym miejscu podniesc 
z na'ciskiem, iz w przeciqgu calego sredniowiecza granica spoleczna 
i kuHuralna mi~dzy klerem a swieckimi byla w rzeczywi'stosci 
o wiele mniejsza anizeli w cz'asach p6zniejszych. Po pierwsze, 
podzial ten jest juz '0 tyle nie adekwatny iz obok kleru i swieckich 
naleiy posta,wit wielkq mas~ mnichow, a wi~c w zalozeniu tych 
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chrzescijan, ktorzy swiadomie wybierali drog~ najkrotszq do osiqg­
ni~cia chrzeseijan'Sk~ej dosko'l1alosei - tak swieebch j ak i ksi~zy. 
Zapewne, taki tTojczlonowy podzial ka'tolik6w mazna i dzis prze­
prowadzic, jest jednak rzeczq najzupelniej pewnq, iz w odczucill 
i rozumieniu mas dzisiejszyeh llldzi sprawy te przedstawiajq si~ 

bardzo inaezej niz w sredniowieczu. Mnisi w poczqtkach byli ludzmi 
swieekimi. Na czasy karolinskie przypada dopiero szersze rozpow­
szechnienie zwycz.aju wyswi~cania wi~kszej liczby mnichow 
chorowych na kaplanow. Istotny podzial mniszych spolecznosci 
nie polegal jednak na podziale k<aplanow i nie-kapllCl'l10W, ale 
na tych, ktorzy zdolni byE do odprawiania liturgii w chorze ezy 
tez nie . W opactwach benedyktynskich i ich poblizu rezydowala, 
zwlaszcza w IX-XII wieku, i partycypowala w jakis .sposob W zy­
ciu konwentu bardzo wielka liczba ludzi swieckich, ez~sto calych 
redzin. To, 00 nazywano familiq klasztoru benedyktynskiego, 
obejmowalo w rzeczywistosci setki i tysiqce ludzi zwiqzanych 
z nim w najr,ozmaitszy sposob, od zyjqcych w obr~bie murow 
klasztornyeh 0 b 1 a t 0 'w roznych kategorii, kaplanow i swiec­
kich, zonatych i niezonatych, noszqcych lub nie habit, po rycerzy 
klasztornych czy chlopow poddanych, uprawiajqcych klasztornq 
ziemi~ . Wielu ludzi sta!Tszych czy inwalidow osiadalo w kllClsztorach 
staj ,!C si~ w jakis sposob czlonk>alffii ich spolecznoSci. Ale cz~sto 
w obr~bie klasztoru znajdowala si~ szkola dla dzieci i mlodziezy, 
z reguly pl'zeznaczanej w przyszlosei na mnichow i w zwiqzku 
z tym traktowanych rowniez jako ez~sc klasztornej spolecznosci. 
M6wiqc wi~c 0 opactwie-klasztorze w zajmujqcych nas czasach 
musimy widziec za tym poj~ciem nie tylko grup~ mnichow choro­
wych, dochodzqcq zresztq nie najrzadziej do kilkuset osob, ale 
wcale licznq grup~ spoleczillq 0 wl,asnej, bardzo zlozonej struk1urze 
i specyficznym rytmie zycia . To, co swieckie, przepla'talo si~ tam 
z tym co mnisze ezy kaplanskie w sposob nierozerwalny. 0 rozmia­
rach zjawiska swiadczy m. in. fakt, iz caly szereg miast powstal 
wlasnie z takich przyklasztornych skupisk ludnosci. Wcale podo­
bnie do klasztorow mniszych benedyktynskich nalezy wyobrazac 
sobie klasztory kanonickie typu akwizgranskiego, zwlaszcza zas 
pot~zne klasztory - tak si~ je wowczas powszechnie okresla ­
k apitul katedralnych. Sami kanonicy, w przeciwienstwie do mni­
chow, musieli jednak z zasady nalezec do ordo cle7'icorum: wszak 
zycie ich nie mialo bye niczym innym jak uregulowanym, ustalo­
nym zyciem kleru. Tu jednak pami~tac trzeba, co oznacza nazwa 
kler w wiekach srednich. Do ordo cIericorum wchodzilo si~ po 
prostu przez akt ostrzyzenia wlosow (tonsura) petenta OI1az wypo­
wiedzenie przez niego wobec biskupa slow oddania. Wystarczylo 
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t:{) dla zdobycia wszelkich przywilej6w pr3Jwnych i zwyczajowych, 
jaki.mi spoleczenstwo sredniowieczne obdarzalo duchowienstwG. 
W czasach staroiytnych ustalono juz stopnie swi~cen, przez kt6re 
przechodzic mieli czlonkowie stanu duchownego zanim otrzymali 
Swi~cenia kaplanskie uprawniaj,!ce do skladania eucharystycznej 
Ofiary. Ogromne uprzy,wilejowanie prawne i fiskalne kleru sred­
niowiecznego powodowalo, iz wst~powalo don bardzo wielu ludzi 
z pobudek r6znorodnych. Pozostawali przy tym dlugo, przez cale 
zycie nawet przy najniiszych swi~ceniach, nie maj,!c wcale za­
miaru posuwania si~ po przewidzianych szczeblach i przyjmowa­
nia bardziej zobowi'!zuj'!cych swi~cen wyzszych, zwlaszcza ka­
planskich. Z ezasow nieco poiniejszych, z XIV wieku, mamy 
troch~ danych statystycznych ukazuj,!cych fragmentarycznie roz­
miary zjawiska. Zdarza si~ wtedy, ii powiedzmy w danej parafii 
10% zobowi,!zanych do placenia podatku i,!da uwolnienia z r acji 
wlasnie przynaleznosci do stanu duchownego. 

Przypomnienie dobrze znanej sytuaeji sredniowiecznej lderu, 
mnich6w i ludzi swieckich konieczne jest dla lepszego Zlozumie­
nia charakteru XI-wiecznych tendencji reformatorskich w chrzes­
eijanstwie zachodnim. Zwrocmy uwagt: w perspektywie powi'!zan 
l,!cz,!cych monastycyzm i kanonikat typu karoliIlskiego ze spoie­
ezenstwem nQ. paradoksalny na pozor fakt, ii zar6wno klasztory 
mnisze nowego typu, jnspirowane przez rueh eremicki, jak i kano­
nicy regularni zmierzaj,! wyrainie do wy.rwania si~ z calego 
kompleksu wsp61czesnych stosunk6w spolecznych, z owych gwar­
nych siedzib, i stworzenia nowych warunkow, bardziej zgodnych, 
ich zdaniem, z ewangeliczno-apostolskimi zalozeU1iami chrzesci­
jan-stwa. Odezuwa si<: brak w literaturze naukowej analizy stn.l{­
turalnej i funkcjonalnej grup klasztornych w sensie wyzej opisa­
nym typu, jak okrdlilifuny, karolanskiego, a nast~pni,e grup 
n owego typu. Wydaje si~ pewne, ze 0 ile pierwsze bazuj,! na 
istniej,!cym ukladzie feodala1ym wraz z jego hierarehiczno:kiq, 
dziedzicznosci,!, zasadami poddania si~ czlowieka c:;:lowiekowi, 
o tyle w drugich wybija si~ na czolo d,!zenie oparcia wsp6lnoty 
o wi~kszq dobrowolnosc, 0 osobist'! decyzj<: wyboru i zrzeszania 
si~ w imi~ chrzescijanskiego braterstwa. Ewangeliczne akcenty 
braterstwa i rownosci ludzi, re,wolucy.jne w stosunku do istnie­
jqcych stosunkow i tradycji nie tylko feodaJonych, ale takze gl(;lb­
szyeh nawarstwien kulturalnych starych spolecznosci rolniezyeh, 
rodQwyeh, 'jakze ,jednoczesnie odpowiadaly gl(;lbszym potrzebarn 
bardziej dynamicznyeh element6,w tych spolecznosci, More formujq 
k omuny miejskie i staraj,! si<: oprzec je na demokratycznych zasa­
daeh wolnosei, r6wnosci, wspolodpowiedzialnosci. Historykowi nie 

znak - 2 
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wolno idealizowae owczesnej rzeczywistosci i tragicznych, mimo 
niewqtpliwych post~pow, warunkow ludzkiej, codziennej egzy­
stencji, nie wolno mu jednak jednoczesnie nie dostrzegae napi~­
cia, jakie ez~sto tragieznej walki 0 swiat lepszy, Mary - gl~boko 

wierzono - czeka na ludzi po tamtej stronie, ale ktory jednocze­
snie i tu powinien bye w jakiejs cz~sci realizowany i przygoto­
wywany. J ednym z najhardziej charaikterystycznych przejralwo:w 
ruchu ewangelicznego, pozornie tylko, jak jui zauwaiyhsmy, od­
sUiwajqCego si~ od spoleczeilstwa, bylo podniesienie przez niego 
sprawy kobiet, ktorych los - wydaje si~ - w spolecznoseiach 
e~Topejskich ta,k staroiytnych jak i sredniowiecznyeh byl szcze­
galnie ci~iki. Jui pierwsi kaznodzieje w~drowni podejmujq mi~­
dzy innymi proby zrehabilitowania prostytutek i sprowardzenia 
ich na drog~ nonnalnego iycia. Sprawa byla wyjqtkowo trudoo, 
nie mniej ruch ewangeliczny b~dzie jq wytrwale podnosil. Istotne 
znaczenie mialo podkreslanie miejscoa kobiety w spoleczTI'oSci 
ch,rzescijailskiej. Silnie rozwijajqcy si~ kult Matki Boskiej, ezy tei 
jakie eharakterystyczny kult Sw. Marii Magdaleny przypominaly 
na katdym kroku pozycj~ kobiet 'w gronie osob bliskich Chrystu­
sowi i w pierwszej gminie jerozoHmskiej. Jeden z najglosniej­
szych Ikaznodziej6w w~drownych we Francji na przelomie XI 
i XII wieku, Robert z Arbrissel, tworzy dla swych najgO'rliwszych 
sluchaczy, kobiet i m~tczyzn, kla'S'ztory, w ktorych zona,}eze majq 
oni lepsze warunki do iycia chrzescijanskiego. Jakte charaktery­
stycz,nq i nOWq rzeCZq jest postawienie przy tym na czele kongre­
gacji lqczqcej domy ienskie i m~skie, kobiety, co w oczach sw. 
Roberta symboliwwae rna naSZq zaleinosc od Matki ·Boskiej . Nie 
wykluczo!l1e, ii w takim roz,wiqzaniu sprawy znaczenie miala tei 
twor,zqca si~ wlasnie w poludniowej Francji ku1tura rycersko­
dworska, w ktarej kobieta zajmowala tak wa~nq pozycj~. Zywa 
reakcja kobiet na hasla reformatorsko-ewangeliczne przybiera 
wyglqd roinorodny. Jednym z przejawow jest intensywny od po­
lowy XI wieku rozwoj klasztorow zenskich. Wszystkie z nolWo 
powstalych formacji zakonnych majq swe gal~zie ienskie, zas 
kongregacje dawniej istniejqce, jak np. Cluny, otwierajq teraz do­
piero specjalne domy dla mniszek. Moina mowic 0 prawdziwym 
naporze kobiet na klasztory, ktory trwae b~dzie ai do XIV wieku. 
Historycy stwierdzajq, ii gdzieko}.wiek w zachodniej Europie za­
istnialy w tym czasie moiHwosci stworzenia klasztoru tenskiego, 
tam natychmiast zglaszalo si~t!aik duio ch~tnych kobiet, ii z reguly 
istniala potrzeba ograniczania ich liczby. Powody tej atrakcyjnoSci 
klasztoraw nie Sq do dzisiaj w zadowa,lajqcy spos6b wyjasnione, 
pewne jest jednak, ii wiqzaly si~ silnie z oalokszioaltem 6wczesnej 
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sytuacji spoleczno-kulturalnej w stopniu znacznie wi~kszym niz 
u m~zczyzn. Ale i u m~zczyzn atrakcyjnosc zycia grupowego w kla­
sztorach byla w XI czy XII wieku wcale nie mniejsza, jak swiadczq 
wymowne cyfry tysi~cy dom6w liczqcych niekiedy cale setki czlon­
k6w wsp6lnot. W klasztorach nowego typu, organizujqcych si~ mo­
zliwie dalek'O od centr6w zycia spolecznego, wielkiego znaczenia 
nabiera kategoria czlonk6w nazywanych konwersami. W starej juz, 
wczesnosredniowiecznej tradycji mniszej nazwq tq obejmowano 
ludzi, kt6rzy wst~powali do klasztoru jako ludzie dorosli. Oczy­
wiscie .z reguly byli oni analiabetami, niezdolnymi do spelniania 
funkeji liturgicznych w ch6rze. Te spelniali ci mnisi, kt6rzy prze­
szli jako dzieci przez dlugoletniq szkol~ klasztorDq przygotO'Wujqcq 
ich specjalnie do liturgicznych zadan. W wa1runkach, gdy nowo­
powstajqce Iklasztory chdaly si~ utifZymywac z pracy wlasnej, od­
rzucajqc w.sad~ koreystania z pracy i swiladczen innych ludzi, p'O­

kzebni byli we wsp6lnocie zar6wno br·acia przygotowani i zaj~ci 

przede wszystkim ch6rem, jak i pracujqcy gl6wnie fizycznie, wyko­
nujqcy r6zne funkcje pozach6rowe. Ta druga kategoria brad, 
konwersi, byli tak sarno jak i pierwsi mnichami, mieli jednak od­
r~bny startut i tryb zycia. Do wielkiego znaczenia doszli konwersi, 
zwlaszcza w XII wieku w zakonie cysterskim. 

Do najbardziej znamiennych przeja,w6w interesujqcego nas ruchu 
religijno-spolecznego nalezq g,rupy mieszane, lqczqce elementy zy­
cia mniszego, kanonickiego i swieckiego, m~zczyzni, kobiety, cza­
sem nawet rodziny. Ideal ewangelicznej wsp6lnoty i gminy jemzo­
limskiej lqczy si~ tu z za malo konkretnie dotqd odczy'tanymi przez 
historyk6w potrzebami i aspiracjami spolecznymi. Nie zapomi­
najmy, iz dla realizacji jakichkolwiek cel6w, stalych czy chwilo­
wych, ludzie organizujq w XI-XII wieku grupy. Mozna powiedziec, 
ii prowadzila ich do tego praktyka zyciowa. Oto np. pielgrzymki 
do Jerozolimy przybierajq wlasnie w XI wieku postac pielg,rzy­
mek grupowych, liczqcych do kilkuset ludzi. Ustalajq si~ ryty 
i zwyczaje obowiqzujqce czlonk6w grupy w czasie jej trwania. 
Zaczyna si~ nawet spisywac te zwyczaje, konstytucje. Znane juz 
!lam zjawisko formowania :sl~ komun miejskich polega r6wniez 
na lqczeniu si~ mieszczan, walczqcych 0 swe prawa, w solidarne 
wsp6lnoty, przypiecz~towane i tutaj przysi~gq uczes,tnik6w. Spo­
tykamy si~ w rzeczywistosci historycznej zajmu1jqcego nas okresu 
z grupami-wsp61notami 0 charakterze ba1rdzo r6znym. Sq g,rupy 
tworzone przez ludzi dla cel6w kr6tko - wzgl~dnie - dlugotrwa­
lych, szlachetnych jak i wr~cz ...bandyckich. W ramach tego szer­
8zego zja.wiska mieszczq .si~ jak na,jbardziej grupy 0 charnkterze 
religijno-spolecznym. I tu podkreslic trzeba r6znorodnosc zj a­
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wiska, wylamujqcego si~ cz~sto z utartych schematow, dalekiego 
jeszcze od pozniejszego zinstytucjonalizowania i uj~cia w system 
prawny. Mamy niestety bardzo niewiele sladow po calym tym 
ruchu i jedynie na podstawie niezmiernie, bqdz co bqdz, fragmen­
tarycznych danych wl11ioskujemy 0 jego duzych rozmiarach 
i atmosferze. W szczegolnosci niemalq trudi110sc sprawia nieraz 
sygnalizowane juz uprzednio Iwymieszanie elementow religijno­
swieckich i zycia mniszego, kanonickiego i swieckiego. Przykla­
dowo biorqc, dowiadujemy si~ ze hodel 0 powstaniu w latach 
1185 i 1188 w pobliiu Vicenzy we Wloszech dwoch bractw chlop­
skich lqczqcych cale rodziny uczestnikow. Czlonkowie bractwa 
zachowujq iycie rodzinne i tym przypominajCj laikow, swieckich, 
z drugiej zas strony skladajq slub indywidualnego ubostwa, decy­
dujCjc si~ na zupelnq wspolnot~ dobr. Zarazem zobowiqzujq si~ do 
posluszenstwa wobec przelozonego, przestrzegania ustalonego sta­
tutu noszenia zakonnego stroju. Istnialy grupy wymagajqce zwiCj­
zania dozywotniego obok innych, poprzestajqcych na chwilowych 
wyrzeczeniach. Powszechnie wyst~powala tendencja do zdobycia 
przez grup~ mozliwie duzej niezaleznosci oraz do oparcia Jej orga­
nizacji i zycia na jakims autorytatywnym tekscle . Ogromnq ka­
rier~ robi wspomniany wyzej tekst zwany regulq sw. Augustyna . 
Mial t~ zalet~ iz byl dostatecznie luzny, by nie kn:powac szcze­
golowych rozwiqzan, zarazem zas stalo za nim imi~ czlowieka 
posiadajqcego w calym sredniowieczu prestiz i autorytet ogromny. 

Wiele sposrod zespo16w tworzCjcych si~ ze spotkania r oinych lu­
dzi i jeszcze nie skrystalizowanych mialo w poczCjtkach charakter 
istotnej gminy chrzescijanskiej. Zda·rz,alo si~ to nierzadko zwla­
szcza w domach i kongregacjach kanonikow regularnych powsta­
jCjcych w poczqtkach XII wieku, np. u Norbertanow - Prem0n­
stratensow, gdzie rola ludzi swieckich byla wcale duza. Niejeden 
z domow kanonickich tego czasu nabieral dzi~ki temu charakter u 
klasztoru dwu - czy nawet trzykonwentowego. Skladal si~ mia­
nowicie z grupy kleru oddanego glownie liturgii, braci konwersow 
spelniajqcych swe zwykle zadania oraz pracujqcych siostr. Rzecz 
wazna, ludzie swieccy wprowadzali w zycie zespolow tego ro­
dzaju nastawienie praktyczne. Akcentowanie ewangelicznej milo­
sci musialo prowadzic do prob czynnego przeciwdzialani1a nieszcz~­
sciom, kl~skom spadajCjcym nieustannie na ludzi. Nie zapominajrny 
o warunkach, w jakich zyli wowczas ludzie, warunkach higienicz­
nych chociazby, ktore sprzyjaly szerzeniu si~ chorob i ' bardzo 
wysokiej smiertelnosci. Instytucje monastyczne i kanonickie po­
wolane byly w zasadzie do tego, by obok odprawiania ' officium 
organizowac chr·zescijanskie milosierdzie, zaleznie od potrzeb. 
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W XI i XII w ieku k onkretne zadania i potrzeby Iudzi wysuwaj,! 
si~ jednak na czalo wielu zespolow, w tym takie u niektorych ga­
l~zi kanonikow regularnych: Przeksztalcaj '! si~ one czasem wprost 
W domy i kongregacje typu, powiedzmy, szpitlaIniczego czy tei oOrga­
nizujC!cego drogi dla pielgrzymow i podrozlljqcych. Dla konkret­
nych ceIow, czasem 0 wyjqtkowej wprost u i ytecznosci spolecznej, 
jak np. budowa i utrzymywanie mostu na wainym szlaku, for­
muj,! si<l na zasadach ewangelicznego brateI'stwa grupy, rzec 
mo i:na , wyspecj ali-zoQ<w ;:me, bractwa. W nich wyramiej nii gdzie 
indziej gorujq elementy swieckie, powiedzielibysmy chE;tnie ­
laikat. RMnor odnosc palqcych potrzeb rozwijaj ,!cych si~ spole­
czenstw europejskich powoduje wielk q roinolrodnosc grup zakon­
nych i bractw. Rozumiemy na tle podobnych d<\zeil. nawet tak 
paradoksalne na poOzor zjawisko jak formowanie si~ w odr~brie 
bractwa-zakony rycerzy, traktujqcych - zgodnie z powszechnym 
wowczas przekonaniem - walk~ z niewiernymi jako jedno z naj­
bardziej szczytnych zadan chrzescijanina. Najstarszy h wielu za­
konow rycersk~ch sredniowiecza - Joo'nnici, powst<lli w pocz'!t­
kach XII wieku jako bractwo zajmuj<jce si~ opiek<\ nad 
pielg.rzymami, tlumnie naplywaj,!cymi z Europy do Ziemi sw. 
Obok rozwini~tego systemu hospicjow, punktow oparcia i pomocy 
dla podroiujqcych, bractwo-zakon zmuszO'ne z08talo rychlo do 
zorganizowania zbrojnej oslony drog, zwlaszcza palestynskich. 
Oddani tym czynnosciom bracia-rycerze rychlo przej ~li wladz~ 
i wycisn~li swe piE:tno na calym dziele ·z tym jednak - nie zapo­
mina'imy, ii: nie zatracilo one nigdy pewnych aspektow opiekunczo­
szpitalniczych . Bractwa opiekuncze rozmaitego typu, zajmujqce siE: 
ch<>rymi, Jtr~dolwatym!, s·tarcami, podr,zutkami TozpO'wszechnialy 
si~ glownie w skupiskach miej,skich. Bliskie powiqzania bractw 
i cech6w ukazujq , w jak dlliej mierze wszelki ruch owczesny 
kll lqczeniu siE: llidzi w grupy, jak najbardziej zawodowe, prze­
pojony byl elementami ideologii religijnej, chrzescijanskiej. 

Trudno w nmach obecnego lartykulu sledzic dalsze losy owych 
roinorodnych inicjatyw religijno-spolecznych, 7. Morych cz~sc 
tylko zasygnalizowalismy wyiej. Dawno jui zauwaiono, ii wiele 
inicj atyw religijnych w zajmujqcych nas czasach przeksztalcilo si~ 
szybko w zakon lub ... herezj~. Dzieje tych lIformowanych jui dziel 
stanowiq temat odr~bny. Warto jednak pami~tac, a cz~stym bl~d z ie 
popelnianym nierzadko i w nauce hisroryeznej, a mianowicie ° p1a­
t.-rzenill na poczqtki danej instytucji przez pryzmat jej poinie j­
szych dzi1edow, celow, charakteru. Jakie 1atwo. zapolIDniec w tych 
Wlarunkach <> zmieamosci historycznej, {) momentach ~!'lIapi~c i trud­
nosei, n adziei zwiqzanych zwykle i 'poez'!tkami danea i:niejatywy, 
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za'p'Omniec 0 kOil1!tekscie historycznym, w ktorym miala ona 
miejsce. 

Juz w s.redntowieczu spotykamy ludzi widzqcych jasno krotko­
trwalosc atmosfery pionierskiej, gorqcej, g'rup ewangelicznych, 
braterskich. Jakze latwo i szybko, w przeciqgu jednej czy kilku 
generacji, instytucja nie tyJ.ko krzepnie i umacnia SWq pozycj~ 

ekonomicznq i spolecznq, ale jednoczesnie zatraca pierwotnq 'tem­
peratur~, napi~cie; ludzie odchodzq od pierwotnych zalozen, latwo 
dostosowujq si~ do ulat,wien i dyspens rzekomo koniecznych, 
w rzeczywistosci jednak pokrywajqcych jedynie braki wlasnego zy­
cia i dqzen. W sredniowieczu spotykamy si~ nieslychanie cz~sto 
z e\volucjq tego typu w skali czy to grup malych czy tei wielkich 
organizmow. Ale siwierdzenia tego typu w niczym nie zmniejszajCl 
znac.zenia "gorqcych" grup "ewangelicznych" w czasie ich trwania. 
Niezmiernie wazne jest w tej perspektywie pytanie 0 miejsce 
i znaczenie roznorakich fermentow religijno-reformatorskich w ca­
loksztalcie ewolucj i spolecznej chrzescij anstwa zachodniego, sze­
roko traktowanego, XI wieku . Choc daleko jeszcze w nauce do 
uzyskania jakiejs w pelni nas zadowalajqcej odpowiedzi, nie moze 
ulegac wqtpliwosci, iz znaczenie to bylo olbrzymie. Caly czas trzeba 
tu pami~tac 0 wyjq,tkowej intensywnosci i gl~bokosci przemian 
zachodzqcych w zyciu i strukturach spolecznych. Wzgl~dna sia­
bilizacja stosunkow nast~puje na Zachodzie, zwlaszcza we F,rancji, 
dopiero okolo polowy XII wieku. Otoz w iej dobie przemian i po­
szukiwan obserwowac mozna, jak gl~bsze wartosci chrzescijanskie 
pociqgajq nie tylko jednostki j grupy, ale penetrujq formujqce si~ 

kultury spoleczne, rycerskq, mieszczanskq, chlopskq. Marc Bloch 
znakomicie ukazal t~ penetracj~ na najlepiej znanym, dzi~ki 
lepszym zrodlom, odcinku kultury rycerskiej. Oczywiscie, nie na­
lezy tu - jak robiono czasem - idealizowac ani hiposta'Zowac 
tych stosunkow i poj~c. Ale na drodze porownania stosunkow wcze­
snosredniowiec'Znych sprzed XI wieku z tym, co z8~tajemy w XII­
XIII, uzyskamy obraz kolosalnych zmian. W skoku, jaki wykazala 
Europa, nie zabraklo chrzescijan, przeciwnie, okazali sit: oni soli­
darni z glt:bokimi tendencjami rozwojowymi epoki, co wit:cej, 
nad.ali tym tendencj,om ideoJ.Oigiczne pi~tno swej religii. Nie zapomi­
najmy w tym miejscu, iz populJ3rnosc na!j,bardziej 'l1Cl1wet wynaznych 
i waznych herezji, j-ak XII-wiecznych Katarow wiqz.al13. sit: ,nie z lch 
str<Yl1q dogmatycznq, ,ale z przekonaniem, j.z 10 one wl,asnie ['e­
prezentujq wl,asciwe, pierwotne 'ewangeHczne chrzesciji8.nstwo. 

Wydaje si~, ze dostatecznie silnie zaakcentowalismy dotqd od­
dolny charakter ruchow reformatorskich, przeobrazajqcych 
XI-wieczne chrzescijanstwo. Fermenty, nie zawsze jasno w po­
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cZCltk.ach u5wiadami-ane, dClzenia, iroozCl si~ w srod{)wisklClCh mni­
szych, kanonickich wsrod ludzi swieckich, i znajdujCl zastanawia­
jClco wielki oddz'wi~k spoleczny. Rozny jest charakter tendencji 
reiormatorskich, od ruchow nawiClzujClcych najscislej do wzorow 
kawliilskilCh baDd'ziej konserw,atywnyoh, feocLalnych, po ruchy 
ewangeliczne, wy,kraczajClce nawet w swych najbardziej skraj­
nych odlamach poza ramy doktryny czy cz~sciej moze dyscypliny 
koscielnej. Ogromne znaczenie dla skrystalizowania si~ i rozwoju 
programu refom1ator&kiego, wyraznie odcinajClcego si~ od pro­
gramu karoliilskiego mial f,akt wlClczenia si~ w nurt reformator­
ski i stani~cia na jego czele - papiezy. NastCipilo to dopiero w po­
lowie XI wieku. POCZqwszy od papieza Leona IX (1048-1054) za­
siada na Stolky Apostolskiej szereg wybitnych i energicznych pa­
piezy, ktorzy w sposob zdecydowany przeprowadzajCl, gdzie tylko 
mogCl, program reformatorski. Od imienia najglosniejszego z tych 
papiezy Grzegorza VII (1073-85) okresla si~ cz~sto reform~ pa­
pieskCl, a nawet i calq XI-wiecznCl reform€; koscielnCl nazwCl re­
formy gregorianskiej . UzywajClc terminu reform a gregorianska 
musimy wi~c pami~tac, w ja,kim sensie go uzywamy. NiebezpiecznCl 
rzeczCl byloby w kazdym razie zbytnie utozsamianie postaci Grze­
gorza VII z calym ruchem, do czego dawniejsi historycy bywali 
niekiedy skorzy. Jak ka:i:de zjawisko historyczne, tak i programy 
1 dzialania reformatorskie owczesnych papie:i:y traktowac musimy 
w realnym kontekscie owczesnej rzeczywistosci. Bl~dem byloby 
tu rownie:i: patrzenie na wzrastajqce znaczenie XI-wiecznego pa­
piestwa przez pryzmat silnych krytyk i protest6w, jakie w calej 
Europie wywolywac b~dzie od XIV wieku centralizacja rzymska. 
W rzeczywistosci XI-wiecznej papiest'wo odegralo tak nieslychanie 
wainq i wszechstronnq rol~, iz w tym miejscu z gory zastrzec 
trzeba, iz dotkniemy w najbardziej schematyczny sposob kilku 
tylko aspektow tego skomplikowanego i wciqz zy,wo dyskutowa­
nego zagadnienia. 

Zasada prymatu nast~pcow swi~tego Piotra w chrzescijailstwie 
miala za sobCl w XI wieku szereg nie kwestionowanych tekstow. 
Nawrot do czasow pierwotnego a w kaidym razie przedkaroliil­
skiego chrzescija11stwa, zaznaczajqcy si~ tak wyraznie w tenden­
cjach reformatorskich typu nowego, niekaroOliilskiego, umacnial 
silnie wymow~ staroiytnych nakazow. SledzClc najbardziej nawet 
ciemne {)kresy 'w dziejach papiestw6, jak wiek X, nie mozemy z,a­
pominac 0 tym, czym byIi papieze w oczach szerszych kol chrze­
scijanskiej ludnosci. Przeciez wlasnie wie~ki, miedzynarodowy 
ruch pielgrzymi, nabierajqcy znaczenia powoli w X, a nast~pnie 
tak szybko w XI wieku, skierowany by} w pierwszym rzedzie do 
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trzech wielkich osrodk6w: Jerozolimy, grobu sw. Jakuba w p61­
nocnej Hiszpanii i wlasnie Rzymu. Obraz i prestiz zyjqcych n a­
st~pc6w swi~tego Piotra w oczach chrzescijan m6gi daleko odbie­
gac od rzeczywistosci, nie mniej stc:.nowil czynnik niezmiernej 
wagi, z kt6rym nie zawsze zbyt ciasni i "faktograficzni" historycy 
dosta tecznie si~ liczy Ii. Ogromne znaczenie miaia coraz bardziej 
powszechna praktyka uciekania si~ pod protekcj~ Stolicy Apostol­
skiej przez razne grupy mnisze, kanonickie, czy swieckie. Wszyst­
kie one, jak widzielismy, dqzyly do zapewnienia sobie maksymalnej 
n iezaleznosci, zwIaszcza od r6znorodnych czynnikaw £eodalnych. 
Protekcj.a Rzymu byia najwidocznliej czynnikiern pozqdanyrn 
i w jakims stopniu w:lmym wsrad elementaw gwarantujqcych da­
nej grupie mozno.sc egzystencji i kierowania si~ wlasnymi prawa­
mi. W wytniku comz powszechniej od X wieku stos·owanej 
przez Rzym polityki egzempcji dlugi szereg mniej i bardziej po­
t~znych grup spolecznych .- nie zapominajmy, jak pot~znq grupfl 
spolecznq byio w X-XII wieku Cluny! - uzyskaio przywileje 
wyiqczajqce je praktycznie spod wiadzy zarawno koscielnej jak 
i swieckiej w zamian za niewiele, na razie przynajmniej, zabo­
wiqzuj-qce uznanie nad so'hq zwier~chnosoi swi~tego Piotra i jego 
nast~pcaw. Oddolne parcie r6znorodnych k6I spoiecznych, wyra-­
zajqce si~ chociazby w tysiqcach ~rbsb napIyrwajqcych do Rzymu, 
stanowi, wydaje si~, zasadniczy czynnik, baz~ spoiecznq, w opar­
ciu 0 kit6rq sformulowany zostaje XI-wieczny program reforma­
torski papie&twa. Co wi~cej, w 6wczesnych warunkach niezwykle 
gi~bokiego powiqzania religii i calego zycia, Kosciola i chrzesci­
jan'StwlCl zliemskiego (christianitatis), pwpiestrwo zacz~lo wyrastac 
w oczach znacznych odlam6w chrzescijanstwa zachodniego n a 
wlasciwego przyw6dc~ tegoz chrzescijanstwa. Wielu historyk6w 
uWrazaio do nie-dawnla, za wybitnym znaWCq ireformy greg-oriaiJ.­
skiej, A. Flichem, iz pr<Ygram g.regorianski wyszedl z Lotaryngii. 
DziS coraz bardziej staje si~ jasne, iz ist-otne, wyraznie antyklCl­
rolinskie momenty programu gregorianskiego krystalizujq si~ 
przede wszystkim na poludniu, w krajrach lezqcych nad Morzem 
Sr6dziemnym, we Wioszech, poludniowej Francji, p6lnocnej Hisz­
panii . W krajach rtych wplyw reform ka-rolinskich wszelkiego typu 
byl mniejszy, ulegly one nadto po rozbkiu cesarstwa szczeg61nie 
dotkliwym zniszczeniom. Poza tym tradycja stosunk6w starozyt­
nych byla w tych krajach znacznie zywsza niz na p6lnocy. Ele­
menty nowe w stosunku do spuscizny karolinskiej rodzq si~ tez 
w Europie XI-wiecznej z reguly na poludniu, cz~sciowo n a Za­
chodzie. W jnkims wielkim, syntetycznym 'skr6cie mozna powie­
dziec, iz w chrzescijanstwie XI-wiecznym formulowane Sq dwa 
generaine programy, lepiej moze - ten-dencje: jeden, to program 
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karolinski, do kt6rego na'wiqzuje przede ' wszystkim Cesarstw J, 
oczywiscie Rzymskie, bo 0 innym mowy bye nie moze , choc fak­
tycznie niemieckie, z·najdujqce oparcie we wzgl~dnie dobrze 2 0 r ­

ganizowanych ziemiach niemieckich i pogranicznej Lotaryngii. 
Swiat ten to przede wszystkim swiat feodalny , swiat biskupstw 

op1actw pO'dleglych i wiernych cesarzowi, wzgl~dnie uporzqdko­
w any, hierarchiczny, chcialoby si~ powiedziee, konserwatywny . 
Z drugiej strony powstajq nowe sily rozsadzajqce ten swiat, ko­
muny miejskie, grupy reiormatorskie r6znego ·rodza ju. Ten to 
swiat, gl6wnie poludniowy, znajduje od polowy XI wieku przy­
w6dc~ w papiezach. Wielkie, dlugotrwale i tragiczne zmagania 
cesarstwa z papiestwem w tej dopiero perspektywie na bierajq 
pelniejszej wymowy. Powiedzmy od razu , iz przeprowadzenie ja­
kiegos wyrazniejszego podzialu mi~dzy dwoma gl6wnymi ten­
dencjami jest cz~stokroe nieslychanie trudne. Przeciez w pewnym 
stopniu i program k"lrolinski i programy nowe mialy charakter 
reformatorski. M6wi si~, i sluszll1.ie, 0 reformaeh eesarskich Ko­
sciola w XI wieku, i to przeprowadzonych przez wladc6w nast~p­
nie kanonizowanych! Ostroznose i wahania Cluny w dobie walki 
Grzegorza VII z Henry,kiem IV odzwierciedlajq niezie trudnosci 
tego pot~inego i zwiqzanego zar6wno Z jednq, jak i z drugq stro­
nq srodowiska. 

Wamym czynnikiem wzmaeniajqcym tendencje reformatorskie, 
z drugiej zias strony prowadzqcym nieuniknienie do rozdzwi~k6w, 
bYfa energia i zdecydowa'nie, z jakim synody i srodowiska refor­
matorskie w Rzymie podj~ly od polowy XI wieku akej~ naprawia­
nia s tosunk6w. Nie zapominajmy, ii wlasnie na pierwsze lata zwy­
ci~stwa reformator6w w Rzymie przypada zerwanie z Konstanty­
nopolem (1054), kt6re okazae si~ mialo w dalszym ciqgu jak:i:e 
trwale. Sprawa ta ma wpra,wdzie SWq odr~bnq, bardzo skompli­
kowanq his·tori~, nie mniej akcentowanie w niej, szczegolnie sil­
ne, prymatu papieskiego i osobista gwa}tQwnose legata papieskie­
go, wybitnego reformatora, mialy w niej r6wnie:i: swoje znaezenie. 
Trudno w tym miejscu omawiac szczeg610wiej dekrety reforma­
torskie rzymskie i perypetie walk 0 ich realiza cj~ . Najwa:i:niejsze 
momenty i etapy walk latwo z!I1aleze w ka:i:dym podr~czniku hi­
storii. Jest fZeeZq spoQ"nq dotqd w nauce, czy mozna m6wic 
o rzymskim programie refo1'matorskim sp1'ecyzowanym od obj~­

cia wiadzy przez Leona IX w 1048 r., ezy te:i: 0 stopniowym fo1'­
mulOlwaniu punkt6w tego p1'ogramu w toku konkretnych sytuaeji 
i wyda1'zen w nastlwnych dziesi~cioleeiaeh. Jakby nie bylo, zasad­
nicze tendencje 1'zymskie przedstawiajq si~ wcale jasno, nawiq­
zujqC do istniejqeego ju:i: od kilku generacji nurtu. Sprawq een­
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tralnq w oczach reformatorow owczesnego Kosciola jest sprawa 
kleru. Podnosi si~ z naciskiem rol~ Kosciola, jego hierarchii i ka­
planow, w zbawianiu ludzkosci i stawia w zwiqzku z t.ym bardzo 
wysoki ideal zycia kleru sluzCJcego z calym wyrzeczeniem Bogu. 
Kosciolowi, ludziom. By spelnic SWq misj~, kler winien w pe­
wien spos6b oderwac si~ od spoleczenstwa, z kt6rym zbyt silnie 
si~ utozsamil. Ksi~za wiese winni zycie w ceJrbacie i czysto.sci. Ich 
rodzaj zycia, stroj, obyczaje, zaj~cia, winny odpowiadae godnosci 
kaplanskiej i wyr6zniac od og6lu ludzi. Zycie tego rodzaju mozh­
we jest w braterskich wsp61no·tach. Stqd gorqce zach~ty, w ro­
dzaju np. uchwal na synodzie rzymskim 1059 roku, "by ksi~za, 
diakoni i subdiakoni dqzyJi ze wszystkich sil do prowadzenia zy­
cia apostolskiego tzn . wsp61nego. Niechaj jedZq i spiq razem przy 
kosciolach, dla kt6rych lOstali wyswi~ceni, i niechaj uwazajq za 
wsp61ne wszystko to, co z nich majq". Ten wysoce idealny pro­
gram daleki byl, oczywiscie, mimo wszelkich post~p6w ruchu ka­
nonickiego, od rzeczywistosci. Stqd nie poprzestajqc na reformie 
moralnej, papieze podejmujq zasadniczq ireform~ ustrojowq. J ej 
linia wytyczna, to uniezaleznienie wyboru na stanowiska duchow­
ne - od papieza az po wiejskich proboszcz6w - od wplywu czyn­
nilk6w nie tyle niekoscielnych, swieckich, ile nie-kleru. Dluglie 
doswiadczenie epoki feodalnej pokazywalo, jak cz~sto feodalowle 
decydujqcy 0 wyborze duchownego nie kierowali si~ weale wzgl~­
dami na osob~ nominata czy dobro powierzonych mu ludzi, lecz 
wlasnym interesem. Nierzadkc dalIle stalIlowisko duchowne odda­
wane bylo po prostu na licytacj~ i przekazywan,? temu, kto wi~­
cej za nie dal. Za najlepsze .wyjscie z tej sytuacji uznano zasad~ 
wyboru przelozonego kosciola przez grupy ksie:zy przy tym ko­
scide zyjqcych. Stqd postanowienia 0 wyborze papieia przez ka.r­
dynal6w i biskupa przez kanonik6w. Kler parafialny wiejski, 
w praktyce uzalezniony od wiejskich feodal6w traktujqcych ko­
scioly jako jednq z form wlasnosci, mial bye odtqd mianowany 
przez bisk,up6w, z pozostawieniem dotychczasowym panom-patro­
nom prawa do prezentowania ka;ndydatow. Zasady tego rodzaju, 
w dodatku sformulowane w Rzymie nie jako zyczenie, ale jako 
kategoryczny nakaz, dotykaly samych 'korzeni systemu feodalne­
go i panstwowo-karolinskiego. Zagroione zostaly najbaTdziej istot­
ne interesy zwlaszcza cesarst,wa, bazujqcego w pelni na tym sy­
stemie. Nic dziwnego, ze doszlo do walki, a wlasciwie dlugiej serH 
nie ,konczqcych si~ konflikt6w. W toku tych walk Rzym reforma­
torski z jednej strony wzmacnia silnie sWq ingerencj~ i kontrole: 
zycia poszczeg61nych kosciol6w, zwlaszcza poprzez bezposrednich 
przedstawicieli papieza, legat6w, z drugiej zas che:tnie od\woluje 
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si~ do mas ludnosci chrnescijanskiej iqdajqc od niej nie tylko boj­
kotu, ale i usuwania silq ksi~zy zajmujqcych swe s,tanowisko nie­
prawnie, a wi~c drQgq kupna-symonii, wzgl~dnie zyjqcych publicz­
nie ze swymi konkubinami. To odrwolanie si~ wprost do ludnosci 
mialo kolosalne znaczenie wzmacniajq'c wsr6d najszerszych k6l 
znanq juz nam atmosfer~ fermentu i dqzen de no.wych rozwiq­
zan. W ilui to ko.munach miejskich walk!a z duchewnym panem 
feo.dalnym pelqczyla si~ w ten sposob z walkq 0' 'realizacj~ zarzq­
dzen reformaterskich. Jedneczesnie dekrety refcrmatorskie pre­
weko.waly publiczne dyskusje. Walka tez gregorianskich z anty­
gregerianskimi lezy U po.dstaw wielkiego wzrostu swiado.mo.sci 
spelecznej, publicystyki i nauki, do ktorej .:>bie streny zaczt:ly si~ 
w co.lraz wiE:kszym sto.pniu uciekac. Zro.zumiale, ii bezpo.srednie 
odwolywanie siE: do. Iudnosci po. detro.nizacji wladcy - pny­
po.mnijmy tu zwlaszcza spor Henryka IV i Grzego.rza VII - sta­
no.wiqcej dalszq ko.nsekwencj~ zasady pryma,tu papieza w chrze­
sCijm'lstwie, jeszcze silniej i w sposob jeszcze bardzliej zasadniczy 
post awilo przed ludimi pro.blemy do. oso'bistych rezstrzygni~c. Zro­
dla niemieckie m6wiq wyroazll'ie 0 peruszeniu i dyskusjach na pla­
cach i zgremardzeniach, Jakie powedowane byly sprzecznesciami 
mli~dzy pa'pieiem a cesarzem. W swym usilo.waniu ederwania kleru, 
Kosciel.a, od systemu feoda'lnego i panstwa reformat,o.rzy XI-wciecz­
n'i bliscy byIi niekiedy ewarngelicz'llej, ,a zarazem tak bliskiej czle­
wiekewi ,nOwoczesnemu za'Sadzie rozd2'),ial·u Kesciol,a i panstwa. Zna­
leic mezna w tym kierunku wyrazne sfermulo.wania w niekto­
rych pismach ztamtych czasow chec nalezy tu O'd razu podkreslic, 
ii auterzy tych sfermulewan pozestawali ludzmi sweich czasow 
i nadawali im eczywiscie znaczenie bardze inne ed dzis rozpow­
szechnionego. W owczesnych warunkach najscislejszych powiqzan 
chrzescijanstwa i calego zycia lud~kiEgo, rozdzielenie takie bylo 
nieslychanie trudne, jezeli nie wr~cz niemoiliwe. Warto tu przy­
pomniec znanq scen~ rzymskq z peczqtkow XII wieku. Gdy jeden 
z papiezy doszedl de ugo.dy z cesarzem za cen~ wYTzeczenia si~ 

przez biskup6w ich posiadlosci, obecni na zgro.madzeniu biskupi 
niemieccy podniesIi taki tumult, iz trzeba byle rzecz calq anulo­
wac. Pewszechne utoisamianie Kosciefa ze spolecznesciq chrzesci­
janskq na ziemi prowadzilo rw praktyce de kompromisowych roz­
wiqzan w sporach, zarazem zas zacierale gran ice mi~dzy wl!adza­
mi : duchownq i swieck q, i to zar6wno papieza, jak i cesarza i kr6­
low. Wladza, znaczenie i prestiz namiestnikow Piotrewych rosnq 
w kazdym razie gwaltownie od polowy XI wieku, i to tak w spra­
wach scisle koscielnych, jak i ogolnych. Reforma koscielna, reIi­
gijna, a z niq raze'll j nowe elementy tworzqce si~ w spolecznos­
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eiaeh europejskieh, zwlaszeza miasta, zyskujq w paplezu swego 
przywode~. Uwidoeznilo si0, to najdobitniej u schylku XI wieku, 
kiedy to wszystkie te nowe sHy narosle w Europie w ciqgu stule­
cia papiez Urban II podrywa i skierowuje na tzw . pierwszq wy­
praw~ krzyzowq, ruch, w ktorym historyey dzisiejsi widzq \Vi~eej 
niz w nast0,pnych wyprawach elementow specyfieznej ideologii 
ehrzescijailskiej. 

Sprobujmy obeenie, na zakonezenie naszych rozwazan, uwy­
puklie kilka momentow szezegolnie donioslych, tak jak rysuj q si~ 
one w oezach dzisiejszyeh historykow ruchow reformatorskich, 
religijnyeh w Europie XI wieku. Podnieslismy wi<,:c ogromne zna­
ezenie ogolnodziejowe integralnego rozwoju spoleczenstw zaehod­
niego chrzescijanstwa od polowy X wieku oraz dokonywujqcych 
si~ w zwiqzku z tym rozwojem przeobrazen w zyciu religijnym 
ludzi. Tendencje reformatorskie chrzescijan przyjmujq rozne 
ksztalty. Po>t~zne nurty zyeia mniszego i kanoniekiego nawiqzujq, 
jak i odbudowane w X wieku eesarstwo, bezposrednio do wzorow 
i tradyeji karolmskieh. Rodzi si~ jednak i pot~znieje, zwlaszcza 
w XI wieku rueh odnowy chrzescijanstwa nawiqzujqey w swych 
zamierzeniaeh silnie do ezasow ewangelieznyeh i Kosciola pier­
wotnego i akcentujqey ubostwo, apostolskq wspolnotEi i braterskq 
milose. Rueh ten z'naj,duje silny i wieloraki oddzwiEik w masaeh 
ludnosei. Jego szezegolnie znamiennym wyrazem stanq si~ wspol­
noty ehrzeseijan usilujqeych prorwadzie zyeie na wzor pierwszej 
gminy jerozolimskiej oraz wspolnoty kleru i mniehow. Og:romne 
znaezenie rna fakt stani~cia Stolicy Apostolskiej na czele tego 
ostatniego ruchu od polo·wy XI wieku. ,W 6wczesne~ sytuacji pro­
wadzi to do objEicia przywodztwa ehrzescijanstwa przez papie.ia, 
wsrod walk z cesarstwem zresztq, a w perspektywie reformy ko­
seielnej do znaeznego rozrostu nowych tendencji i form zycia, 
zarazem zas do zwiEikszenia eellitralizacji i kontroli rzymskiej . 
Chrzescijanstwo lacinskie, rzymskie, po wielkich reformaeh ka­
rolinskich i zwlaszcza g.regorian,skich, przybiera w duzym stopnill 
ksztalty nowe, co niewqtpliwie rna zll'aczenie dla definitywnego 
odpadniEicia chrzescijailstwa wschodniego. Na podkreslenie zaslu­
guje gl~bokie ZJWiqzanie siEi chrzescijanstwa lacinskiego z zachod­
nio-·europejskim kr~giem cywilizacyjnym, idqce prawie ie do utoz­
samienia obu poj~c . To zywotne, dynamiczne, solidarne ze swy­
mi cz,asami i kulturami chrzescijailstwo przenika tez gl~boko for­
mujqcy siEi swiat kultur, wartosci i wzorcow spolecznych zachod­
niQ-europejskich, w stopnliu gl~bszym jak 'i hardziej maSQwym, ni·z. 
w pierwszym tysiqcleciu. 

Jeny Kloczowski 
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MARIAN PLEZIA 

KRONIKA KADlUBKA NA TLE 
RENESANSU XII WIEKU 

Dwie wqtpliwosci moglyby nasunqe siE: komus, Mo uwazmeJ za­
stanowil siE: nad samym sformulowaniem powyzszego tytulu; warto 
wi~c moze zaczqc ad ich wyjai>nienia, gdyz przyczyni siE: to zapew­
ne do precyzyjniejszego ujE:cia interesujqcego nas tu problemu. 
Po pierwsze dziwne siE: moze wydkle uzyde w oo!l1iesieniu do 
XII w. terminu renesans, ktory przywyklisrny wiqzae z epokq 
odrodzenia, a t~ ostatniq przeciwstawiae radykalnie sredni,owie­
czu; jakze wi~c moze bye mowa 0 renesansie XII w.? Po wtore 1I:tos 
bardziej obeznany ze szczegolami polskiej historiografii srednio­
wiecznej moglby zarzucie, ze za czas ,powstania kroniki Kadlubka 
uwaza siE: dose pospolicie okres, Mory jej autor sPE:dzil w klasz­
torze jE:drzejowskim (1218-1223), a wiE:c przelom drugiego i trze­
ciego dziesiqtka lat XIII w.; czyz zatem rnamy prawo wiqzae jq 
z owym renesansem XII w.? Oba te pytania domagajq siE: rzeczy­
wiscie oopowiedzi. 

Co do pielwszego z nich, to wypadni,e 2Jwrocie uwagE:, ze prze­
ciwstawienie pomiE:dzy sredniowieczem a odrodzeniern nie ry&uje 
si~ w dzisiejszej nauce tak ostro, jak przedstawialo si<,; okolo po­
lowy XIX w. uczonym w rodzaju Burckhardta; przy blizszym wej­
rzeniu w te sprawy nauczylismy si~ dostrzegac w renesansie wiele 
rysow wspolnych rnu ze sredniowieczem, a w sredniowieczu ta­
kich, ktore wyprzedzajq i zapowiadajq juz renesans; procesy hi­
storyczne nie dokonujq si~ bowiem skokarni, lecz z reguly prze­
biegajq zwolna i narastajq niedostrzezenie, zanim objawiq w pel­
ni swoj charakter. W tym zas konkretnym wypadklU ukazanie si~ 
oc,zom Europy calego bogactwa kultury antycznej nie bylo pierw­
sz)'m tego rodzaju odk.ryciem w historii naszej cywilizfl.cji: ,,'wiel­
ki" renesans w. XV i XVI, ktorego odczyznq i punktem wyjscia 
byla Halia, poprzedzaly co najmniej dwa analogiczne okresy, kicdy 
to sarno zjawisko wystq'pilo w slabszym co 'prawda nasileniu, ale 
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zupelnie wy,raznie, raz na poczqtku IX w. (tzw. l'enesans karolin­
ski), powtornie zas w w . XII. Byly to trzy kolejne etapy przy­
swajania sobie dziedzictwa kultury grecko"'rzymskiej; L. J. Paetow 
nazwal je obrazowo trzema falami tego samego przypIywu. Nie­
dawno zas wypowiedziano z baTdzo kompetentnej strony poglqd, 
ze te trzy "odrodzenia" wyprzedzilo jeszcze jedno, przypadajqce 
u samego schyIku starozytnosci, w drugiej polowie IV w., kicdy 
nowa kuJ.tura chrzescijanska zasymi'lowala w pelni dorobek po­
ganskiej cywilli:zmcji antycznej 1. TeI1Jll!in "renesans XII w." jest 
wi~c historycznie calkowicie uzasadniony i w nowszych pracach 
z zakresu kultul'Y wiekow srednich spotyka si~ go w .powszech­
nym uzyciu. 

Oczywiscie czasowe granice tego zjawiska nie pokrywajq si~ 
dokladnie z poczqtkiem i koncem stulecia 1100-1200; procesy kul­
turowe okreslane nazwq renesansu XII w. si~g'ajq jeszcze niejed­
nokrotnie w pierwszq cwierc wieku nast~pnego; dopiero okolo 
r. 1230, z wystqpieniem zakonow zebraczych i rozkwitem klasycz­
nej scholastyki zmienia si~ radykalnie obli{:ze kultury zachodnio­
europejskiej, tracqc wiele ry,sow, ktore byly dIan charakterystycz-' 
ne w epoce poprzedniej. Juz w tej l\Iwa'dze zawiera si~ odpowiedz 
na drugq z podniesionych na poczqtku trudnosci: nawet dzielo 
spi-same okolo r. 1220 moze nalezec jeszcze do renesansu XII w. 
Wchodzq tu w gr~ jednak jeszcze i da},sze momenty. Po pierwsze 
datowalJliie kroniki KadlUlbka na lata 1218-1223, choc rozpowszech­
nione, nie jest bynajmniej zbyt 'pewne; 2Jdaniem naszym powstanie 
jej trzeba cofnqc 0 Jakie dwadziescia pi~c lub dwadziescia lat 
wstecz, na sam pr,zelom w. XII i XIII. Niezaleznie zresztq od tego, 
ja,k datowac b~dziemy samq kronik~, nie ulega wqtphwosci, ze 
formacja intelektualna jej autora przypadla jeszcze na schylek 
W. ' XII; juz w r. 1189 borwiem spotykamy go w jednym z doku­
mentow Kazimierza Sprawiedliwego z tytulem magistra, ktory 
wowczas zdobyc mogl tylko na zagranicznym uniwersytecie, czyli 
ze okres studiow mial juz ,wowczas za sobq. W pelni wi~c przy­
znajemy slusznosc M. Friedbergowi, Iqczqcemu jego dzielo histo­
ryczne z kulturq XII w. ~ Jak bardzo poglqd ten je,st uzasadniony, 
powinny w szczegolach wykazac ponizsze rozwazania. 

Nie mozemy tutaj zajmowac si~ blizej problemem, Jakie przy­
czyny zlozyly si~ na to, ze po okresie ponownego upadku w "ze­
laznym wieku" Ottonow (wiek X i poczqtek XI) poziom kultury 

1 Por. W. J il. g e r, Humanizm i teologia (przeklad polski S. Zalewskiego), 
Warszawa 1957, s. 28 n.; ten:!; e, Early Christianity and Greek, Pafdeia, Cam­
bridge (Mass.) 1961, S. 75. 

2 M. F r i e d b erg, Kultura polska a niemiecka, Poznan 1946, t. II, s. 71 n. 
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w zachodniej Europie zaczyna si~ od schylku XI stulecia systema­
tycznie i szybko podnosie. Musimy jednatk chociaz najkrocej przed­
stawie, w jakich dziedzinach i w jakich formach przejawialO' si ;;; 
to odrodzenie. 3 

Po pierwsze (czysto zewn~trznie rzecz biorqc) mnozye si~ zaczy­
najq w sposob dotychczas niespotykany osrodki zycia umyslowe­
go, szkoly i biblioteki. Nie jest np. rzeCZq przypadkowq, ze wlasnie 
na poczqtJku XII w . pojawia si~ w Krakowie pierwszy znany nam 
ksi~gozbior polski, stanowiqcy wlasnose kapi1uly krakowskiej. 
Zestaw dziel, jaki znajdujemy w slynnym jego inwentarzu, spo­
rzqdzonym w r. 1110 na rozkaz brskupa Maura, jest bnrdzo typo­
wy dla dose przeci~tnej bibIioteki z tej wlasnie epoki. Szkoly zas, 
ktore rozkwitajq w XII w. nie Sq to najcz~sciej, jak bywalo po­
przednio, szkoly klasztorne, polozone w odludnych miejscach, 
z amkni~te i malo dost~pne, lecz szkoly katedralne, zakladane 
w wi~kszych miastach, rosnqcych wl·asnie WOWCZI3S w zamoZnost: 
i znaczenie, ogniska O'swiaty O'ddzialujqce szerokO' i z daleka sciq­
gajqce do siebie ludzi zqdnych wiedzy; najwybitniejsze pomi~dzy 
nimi przeksztalcajq si~ u schylku stulecia w pierwsze w Europie 
uniwersytety. 

Ludzie XII w. mieli jasnq swiadO'mosc, ze pO'st~py ich wiedzy 
s'l w przewaznej mierze odkrywaniem na nowo zapomnianego' dO'­
r obku kuHury starozytnej ; oni to przeciei: ukuIi 0 sobie powiedze­
n ie , ze Sq jak karly siedzqce na Tamionach olbrzymow 4;jesli 
wzrok ich si~ga dalej, to tylko dlatego, ze tamci podnicSli ich tak 
w ysoko. Wynikal stqd obowiqzek, ktoremu na ogol gO'rliwie czy '­
n iono zadosc, obowiqzek pilnegO' studiow ania wszystkiegO', co tyl­
k O' z literatury st<arozytnej bylO' jeszcze dO'st~pne . Znan O' jq w ow­
czas w wiele szerszym zakresie nii: poprzednio i studiO'wano a wiele 
g runtowniej. Pisarze starozytni (auctores) cieszyli si~ olbrzymim 
respektem; ich zdania cytowano jakO' auctO'ritates. Kazda prawie 
ka rta pism powstalych wowczas w Europie swiadczy a zazyle j 
z nimi znajomosci: mowiq 0 niej cytaty, aluzje i naSladO'wnictw,a, 
swiadczy nie mniej wymO'wnie sam j ~zyk lacillski, jakiego uzywa 
si~ wowczas, staranny, nieraz wy1wO'rny, szkolony na n ajlepszych 
wzO'rach, kiedy indziej mniej lub bardziej dziwaczny, ale zawsze 

:j Ch. H. Has k i n s , The Ren aissance af the XIIth centu'ry, 2. w yd . Cam ­
t::r idge Mass.) 1928 ; G. Par e -A.-Brun e t-P. -Tr e mblay, La rena;s ­
sonce dll XlI-e siecte, Paris -Ottawa 1933 ; J. de G h e li n 0 k, L' essar de ta 
litterature lati ne au XlI- e s . (2. w y d .) Bruxelles-Br uges-Paris 1954. 

4 Autorem jego b y l m oze Bernard z Chartres, a le razpowszechnilo s ill o ne 
w e wsp61czesnej lite raturze , por. Par e - B run e t - T rem b I a y, La r enais ­
sa nce , s. 175. 
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zachowujqcy iywy kontakt z lacinq staroiytnq. Dopiero kiedy 
w nast~pnym stuleciu porzuci si~ studium laciilskich klasykow 
dla niewolniczo tlumaczonego z greki i arabszczyzny Arystotelesa 
i jego komentatorow, kiedy tego wlasnie rodzaju lektura obok 
tlumaczonej przecie,i takie z greki i z hebrajskiego WUlgaty sta­
nie si~ glownq stra,wq umyslowq ludzi piszqcych po lacinie, jEilyk 
laciilski zwy.rodnieje tak dalece, ie nie bez racji b~dzie nast~pnie 
przedmiotem szyderstw humanist6w, przeobrazi si~ w OWq t~pio­
nq przez nich "gockq" czy "kuchennq" laci:n~. W przecd,wieilstiwie 
do tego obfita literatura laciilska, jakq wydal w. XII, osiqga za­
rowno w poezji jak i w prozie najwyiszy moie w calym srednio­
wieczu poziom zarowno tresciowy jak formalny. 

Jednakie w. XII ko'rzystal z dorobku staroiytnosci nie ,tylko 
w dziedzinie literatury pi~kneJ. Jest on rowniei epokq odrodzenia 
si~ studium prawa, i to z'arowno 'prawa rzymskiego jak kanonicz­
nego. Monumentalny dorobek rzymskiej mysli pra,wniczej, skody­
fikowany w Corpus [uris Civilis, ulegl we wczesniejszym srednio­
wieczu daleko idqcemu zapomnieniu; prawo rzymskie nie przestalo 
co prawda obowiqzywac w mia'stach wloskich, z ktorych znaczna 
cz~sc naleiala przez cale wieki do cesaTst,wa bizantyilskiego, rZq­
dzqcego si~ wlasnie tym prawem, ale do samego schylku XI w. 
nie slyszymy nic 0 jego systematycznym nauczaniu, opartym na 
studium wspomnianego Corpus [uris, we wszystkich jego czte­
rech cz~sciach tj. Kodeksu Justyniana, zawierajqcego ,kodyhk3Cj~ 

prawodaw1stwa cesarskiego, Digestow, obejmujqcyci! wyciqgi 
z pism wielkich prawnikow staroiytnych, Instytucji, czyli rzym­
skiego podr~cznika do nauki prawa, Graz Nowel, ktore przynoszq 
poiniejsze akty prawodawcze, wydane jui po opublik()waniu Ko­
deksu. Renesans romanistyki, czyli studium prawa rzymskiego 
w XII w. wiqie si~ najpierw z Boloniq i osobq niejakiego Irneriu­
sa, ktory pierwszy zaczql systematycznie wykladac i objasniac 
wszystkie wspomniane cztery cz~sci Corpus [uris i ostatecznie od­
dzielil nauk~ prawa od nauki reto'ryki. Za jego nast~pcow i kon­
tynuator6w jC'go nauczania tradycja podaje cz.terech tzw. glossa­
torow imieniem Bulgarus, Martinus, Hugo i Jacobus. Od tego czasu 
Bolonia staje si~ slynnq na calq Europ~ siedzibq studiow praw­
niczych, ktorej szkoly od poczqtku XIII w. zorganizowaly si~ 
w formie uniwersytetu. Nie darmo kr6l Mzimierz Wielki zakla­
dajqc w drugiej polowie XIV w . uniwersytet w :Krakowie, ktory 
w jego zamierzeniach mial mu dostarczac przede wszystkim uczo­

. nych prawnik6w, bral wzory wlasnie z uniwersyte1tu boloilskiego. 
W Bolonii zresztq r6wnolegle z prawem rzymskim studiowano 
takie prawo koscielmeczyli k,anoniczne: okolo r. 1140 niejaki 

Znak - 3 
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Gracjan, mnich w tamtejszym klasztorze sw. FeHksa, opraco,wal 
zbior dotychczasowegoprawodawstwa koscielnego pt. Concordia 
discordantium canonum, b~dqcy nast~pnie w uiyciu jako stan­
dartowy podr~cznik tego przedmiotu pod konwencjonalnq naZWq 
Dekretu Gracjana. Z polnocnych Wloch studium prawa przenioslo 
si~ rychlo takie poza Alpy, przede ,wszystktm do Francji, gdzie 
piel~gnowane bylo juz u schylku XII w. ,takie i w Paryzu. 

Rozbudzona ciekawosc intelektualna ludzi XII w. nie zadowa­
lala si~ wszakze tylko tq cz~sciq literackiego spadku po starozy,t­
nosci, ktora byla dost~pna w j~.zyku lacinskim, lecz kaza~a im 
si~gac takze po ska'l1by filozoficznej i naukawej literatury grec­
kiej, poznawanej bqdi z oryginalow, bqdz tez z przykIadow arab­
skich. Do tego czasu znajomosc j~zyka, a co za tym idzie i pismien­
nictwa greckiego nalezala na zachodzie do wyjq,tkow. Przypomnij­
my, ze sw. Wojciech, kiedy pragnqc si~ oddac zyciu za,konnemu 
zaw~rowal do poludniowej Italii i chcial tam zostac uczniem 
sw. Nila pustelnika, musial poniechac tego zamiaru, poniew.az Ni­
Ius, Grek, nie umial po Ioacinie, a on sam po grecku. W w. XII 
sytuacja ulegla poprawie 0 tyle, ze znalazla si~ w Italii (ale 
nigdzie indziej poza jej granicami) garSc IUdzi uczonych, ktorzy 
znajqc obydwa lie j~zyki, zacz~li tlumaczye na lacin~ niektore 
dziela Platona i Arystotelesa, a nadto lekarzy i astronomow grec­
kich. Najwy,bitniejszymi pomi~dzy nimi byli Arystyp z Katanii, 
Jakub z Wenecji, Burgundio z Pizy oraz Mojzesz z Bergamo. Ary­
stot.elesa i innych uczonych greckich zacz~to tez pozna1wae za 
posrednictwem przekladow arobskich. Rzecz osobliwa, ze pbsz­
czyzna kontaktow ze swiatem arabskim by~a wowczas szersz'a ni± 
z greckim; obok Sycylii, ktorq nieda,wno dopiero Normanowie 
wy,darli muzulmanskim Sarocenom i gdzie pozostal jeszcze znaczny 
odsetek ludnosci arabskiej, naturalnym pomostem pomi~dzy cy­
wilizacjq Iacinsko-chrzescijanskq a a'rabsko-muzulmanskq byla 
Hiszpania, ktorej wi~ksza cz~sc pozosta,wala wowczas pod pano­
waniem Arabow. Byl to kraj wysoce cy,wilizowany, ktorego cen­
tr,a umyslowe (przede wszystkim Toledo) s<:iqgaly do siebie uczo­
nych lacinnikow, a swobodne kontakty intelektuali,stow chrzesci­
janskich, a,rabskich i zydowskich stwarzaly klimat umyslowy 
sprzyjajqcy puwstawaniu tlumaczen, dokonywanych cz~sciq wprost 
z arabskiego, a kiedy indziej posrednio z przekladow hiszpanskich 
lub hebrajskich. Najwi~kszq slawq wsrod tlumaczy z arabskiego 
cieszyl si~ Gerard z Kremony, ktory mial pozostawic 71 przekIa­
dow z tego j~zyka. 
Gl~bsze poznanie poprzednio jui dost~pnych a nie dose wyko­

rzystywanych, oraz odkrycie za posrednictwem przekladow nie­

http:poniew.az
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znanych dotqd dziel starozytnych podzialalo a:apladniajqco przede 
wszystkim na filozofi~ dwunastowiecznll, wnoszllC do niej podobnie 
jak do teologii nieznany dotqd ferment umyslowy. Pozwolimy so­
bie posluzyc si~ tu pi~knq charakterY5tykll tej epoki piora WI. Ta-­
t ,ar'kiewi-cza 5: "Po stuleci~ch stagnacji przyszla w polowie XII w , 
generacja wybitnych uczonych: mniej wi~cej jednoczesnie zyli 
Bernard z Clairvaux, Hugon od sw. WriktnDa, Abelard, Gilbelrt de 
La Porree, Piotr Lombard. Wiek XII byl -to Iwiek buj'ny, wiek roz­
norodnych zainteresowan, filozoficznych, teologicznych, humani­
stycznych, wiek zbierania materialow, odszukiwania starozytnych 
wzorow, wyrabiania metody i terminologii, wiek wytwarzania si~ 
j scierania r6Znych koncepcji. Jednakze byl okresem pqczkowa­
nia, nie kwitni~cia; pelnej koncepcji filozoficznej nie stworzyl, 
ale przygotowal rozkwit i umoZliwil to, ze w XIII w. system sred­
niowiecznej filozo£1i powstal od razu gotowy i skonczony". Zanim 
z powstajqcych dopiero przekladow szerzej zacz~la oddzialyw,ac 
filozofia Arystotelesa, szczegolniejszq powagq i wplywem intelek­
tualnym cieszyli si~ : Cycero (zwlaszcza jego dziela 0 przyjazni 
i Sen Scypiona z komentarzem Makrobiusza), Seneka (przede 
wszystkim 0 dobrodziejstwach i List!! do Lucyliusza), oraz nie­
zmiernie wiele czytywany Boecjusz. 

Olbrzymiego krorku naprzod dokonujq w XII w. rowmez tzw. 
pozniej nauki scisle. Poprzednio wiedziano w Europie zachodniej 
z tej dziedziny niewiele wi~cej ponad to, co mozna byla znalezc 
lWe 'Wczesnosredniowiecznych encyklopediach Izydora (w. VII) 
i Bedy (w. VIII) z dodatkiem ewentua,mie Collectanea rerum me­
morabilium Solinusa (w. III). W tym jednym stuleciu naltomiast 
zapoznano si~ z astronomill Ptolomeusza, geometriq Euklidesa 
(wraz z dorobkiem matema,tykow i astronomow arabskich), ze 
sztukq lekarskq Hipokratesa, Galena i Awicenny Graz z sumll wie­
dzy zawartq w przyrodniczych pismach .A!rystotelesa. W tym sa­
mym wieku wprowadzono do Europy arabski system zapisywania 
liczb i liczenia (zwany algorytmem lub algoryzmem od imienia 
arabskiego uczonego al-Chwarizmi), wielokroc dogodniejszy od 
dawnego systemu rzymskiego i od dzialan algebraicznych na spe­
cjalnej tablicy do liczenia zwanej abacus. Co prawda zwyci~stwo 
nowej metody nie bylo latwe i pomi~dzy zwolennikami obydwu 
system6w (algorystami i abacystami) rozgorzal zazarty spor, w kt6­
.rym abacysci odwolywali si~ nawet do srodk6w prawnych, do­
prowadzajqc do wydawania specjalnych ustaw przeciw algorystom. 
Znacznych post~p6w dokonala 'pow tym geografia, chemia (cz~-

5 Historia ft!ozofii , (wyd. 4., 1954), t. I, s. 292. 
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sCleJ wystE:pujqca pod postaciq alchemii) oraz medycyna, z ktorq 
scisle w iqzala siE: wowczas botanika (jako nauka 0 roslinach le­
k,all'Sikich) . 

Autor naszej kroniki, pierwszych dziejow polskich skreslonych 
piorem Polaka, ktorego zgodnie z kilkuwiekowq tradycjq nazywa¢ 
bE:dziemy Wincentym Kadlubkiem, choc sluszniej moze byloby 
mowic 0 nim jako 0 mistrzu Wincentym lub Win.::entym Kadlubo­
wieu czyli synu FCJadluba, bo tak nazywano go az do czasow Dlu­
gosza 6 - zetknql siE: niewqtpliwie z tym opisanym wyzej in ten­
sywnym i roznorodnym ruchem umyslowym w czasie swoich stu­
diow zagranicznych, przypadajqcych, jak wspomniano, w przed­
ostatnim dziesiE:cioleciu XII w . Nie mamy wyraznych wskazowek 
pozwalajqcych okreslic, czy studiowa! we Francji, czywe Wlo­
szech, bo wlasciwie tylko te dwa kraje mogq wowczas wchodzic 
w rachubE:. Nic zresztq nie przesz,kadza przY'puscic, ze bawil czas 
jakis i iu i tam, podobnie jak to dowodnie czynH jego pMniejszy 
nalstE:pca na stolicy biskupiej krakowskiej, 1wo Odrowqz. Najpraw­

.dopodobniej tez w paryskich lub bolonskich szkolach zdobyl tytul 
mistrza (magistra), z ktorym figuruje na dokumencie z r. 1189. 
W jakich kolach obracal siE: wtedy i z jakimi wplywami siE: stykal 
o tym mowi wymownie fakt, ze jedynym pisarzem wspolczesnym, 
jakiego znajomosc stwievdzono dotychczas w naszej kronice, byl 
J an z Salisbury 7 , jeden z czolowych przedstawicieli 6wczesnego 
humanizmu (zmarly w r. 1180 jako biskup Char>tres). Skutki tych 
kontakt6w znalazly zresztq dobitny wyraz w samym jego dziele. 

Uderza w nim najpier,w niespotykana u nas przedtem obfitosc 
cytat6w z pisarzy starozytnych. U jego poprzednika na niwie 
dziejop ~sarstwapolskiego, tzw. Galla-anonima, ,kt6ry pisal na 
samym poczqtku tego stulecia (okolo 1'. 1113), na,trafimy zaledwie 
na kilka zwrot6w nasladowanych z Salustiusza, a poza tym na 
jednq lub drugq mglistq reminiscencjE: z innych autor6w klasycz­
nyeh. Biskup krakowski Mateusz, piszqc okolo r . 1146 list do sw. 
Bernarda, bE:dzie obok P i-sma sw. cytowal Sztuk~ poetyckq HQTa­
oeego i De consolatione Boecjusza. Anonimowy benedyktyn wro­
d awski, autor zachow anego tylko w skqpych fr agmentach Carmen 
Mauri. wplatal w swe heksametry wiersze Wcrgilego i Horacego. 
Jch skromna erudycja klasyczna gasnie jednak wobec prawdziwej 
"cytatomanii" Wincenteg.o, u kt6rego na kazdej 'prawie stronlie 

6 M . Pi e z i a, Nazw a osobowa Kad lubek, "Onomastica" III 1957, s . 393­
417, przedruk w z bior ze Od Arystotete sa d o Ztotej te gen d y , W arszawa 1958, s.. 
214-:146. 

7 H. Z e i s s b erg, Vin cen tius Kadlub ek ... u n d sei ne Chronik Poten s, " Archiv 
fU r Oesterre ichische Geschichtsforschung " , XLII 1869 , 141 por. 127. 
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spotkac si~ mozna z urywkami czerpanymi ze starorzymskiej li­
teratury. Nie darmo pierwsze zaraz Islowa kroniki, jakie nast~pLljq 
po przedmowie autorskiej: Fuit, fuit quondam in hac re publica 
virtus Sq oczywistymprzejqtkiem z Katylinarki Cycerona (1, 3). 

Nie tylko jednak obfitosc cytatow (czerpanych niekiedy z dru­
giej r~ki, ze wspomnianego juz Jana ze Salisbury), ale rowniez 
dobor ~utorow, z ktorych pochodzq, jest Iniezmiernie charaktery­
siyczny dla upodoban XII w. Z poetow znajrdujemy wi~c Wergile­
go (Bukoliki i Eneida), Horacego (Listy), Owi,diiusza (Metamorfoz y, 
Sz~uka kochania, Listy z Pontu), Stacjusza (Tebaida) i Lukana; 
Persjusza i Juwenalisa,a wreszcie Klaudiana (Porwanie Prozer­
piny). Z prozaikow nrtjcz~sciej spotykamy si~ z Justynem, b kto­
rym zaraz osobno powiedziec nam wy'padnie, ponadto zas z Se­
nekq cy,towa,nym az 18 razy (zwlaszcza Listy do Lucyliusza), raczej 
sporadycznie natomiast z Cyceronem, Salustiuszem, Juliuszem 
Waleriuszem i Makrobiuszem (Komentarz do Cyceronowego Snu 
Scypiona) onz Boecjuszem 8. Wszystko to Sq pisarze najcz~sciej 

wyst~pujqcy w owczesnych bibliotekach, a takze te ich dziela, 
ktore najpospoliciej byly czytywane II; dzi'wilibysmy si~ np. znaj­
dujqc cytaty z PieSni Horacego alba z trargedii Seneki, gdyz te 
nie byly wtedy popularne. Oczy,tanie WL'1cenrtego jest wi~c bardzo 
typowe dla jego epoki i to raczej standartowe niz indywidualne. 

Sk,rot z Historiae Philippicae Pompejusza Trogusa; dokonany 
pod koniec II w. przez Justyna, byl najpowszechniej uzywanym 
w wiekach <irednich podr~cznikiem historii Istarozytnej. Jeden 
z najSwiatlejszych umyslow XII w., Piotr z Blois, umieszcza go 
na czele listy historykow, z ktorych czytania odniosl, jak powiada, 
wielkie korzysci, daleko przed Tacytem i Liwiuszem 10. Kadlubek 
korzysta zen stale, nie tylko by wylawiac takie lub inne frazesy, 
ale por6wnujqc systematycznie pewne wydarzenia z historii Pol­
ski z faktami przytaczanymi przez Justyna. Opowiedziawszy 
np. 0 niewiernych zonach rycerzy Bolesla,wa Smialego (motyw 
spopularyzowany potem przez Lilie Mickiewicza) spieszy od razu 
przytoczyc analogi~ z Justyna (2, 3-4), jak to zony Scyt6w, ktorzy 
przez osiem lat bawili na wyprawie w Azji, pobraly sobie za m~­
zow ich wlasnych pastuchow. Kiedy indziej pr,zedstawiwszy, jak 
Piotr WJostowicz podst~pem pOllW,al ksi~oLa przemyskiego Woloda­
1'a i wydal go Boleslawowi Krzywoustemu, opowiada za Justynem 

8 O. B a 1 z e r, Studium 0 Kad!ubku (Pisma posmiertne, Lwow, t. r 1934, t . II 
1935), t. I s. 343 nn. 

• Par e-B run e t-T rem b 1 a y, La renaissance s. 151-157; Has kin sop. 
cit. 	 105-112: G h eli n c k op . cit., 292 pn. 

10 Epistulae 101 (Patrologia Latina, t. 207, szp. 314 AB). 
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(1, 10) 0 Zopyrze, sludze kro1a perskiego Dariu5za, k'tory rownlez 
podstE:pem przywrocil swemu panu wladzE: nad zbuntowanym Ba­
bi10nem. Ten motyw porownan historii ojczystej ze staroiytnq 
ciqgnie siE: jak czerwona nic przez calq kronikE: Kadlubka. 

Ale cz~sciej, wie10kroc cz~sciej nii jakiko1wiek inny tekst sta­
roiytny powoluje Wirncenty Corpus Iuris Civilis: obliczono, ie ko­
rzysta zen w 119 wypadkach lI. Warto przy tym zwrocic uwag~, 
ie cytuje zarowno Kodeks j.ak Digesta i lnstytucje, nigdy nato­
miast nie przytacza Nowel. Nie obcy jest mu tei oczywiscie Dekre,t 
Gracjana, do ktorego odnosi si~ w 33 miejscach 12, widac jed­
nak, jl1lk ogromnq przewagE: rna jego erudycja romanistyczna 
nad kanonistycznq. Moina zapytac nie 'bez uzasadnienia na co 
mu w dziale historycznym ten caly oolast prawniczy? Na to 
pytanie sprobujemy nieco d<a1ej odpowiedziec, a tymczasem d1a 
zilustrowania, jak 'posluguje si~ on tym materialem, przyto­
czymy pewne bardzo charakterystyczone miejsce z drugiej ksi~­
gi kroniki, gdzie autor snuje refleksje nad postrzyiyruami Zie­
mowita, ktorych w ubogiej chacie Piasta dokonac mieli nie­
bil1ll1scy goscie, uswietniwszy ponad to to rodzinne swiE:to pro­
stych ludzi cudem pomnoienia potraw w spiiarni. A przecie 
obrzqdek to poganski, jakie wi~c godzilo siE:, by wyslannicy 
prawdziwego Boga cudami dodawali mu splendoru? Zastrze­
ienia takie bylyby niesluszne, replikuje kronikarz, gdyi obrzqdek 
to wprawdzie poganski, lecz rozumny i uZiasadnicny, skoro zmie­
rm do rozszerzenia zalkresu prawnego poklrewienstwa po­
mi~dzy ludimi, pociqgajqc za sobq skutki podobne jl1lk ado'pcja. 
Postrzygany mianowicie staje si~ wnukiem przez adopcj~ dla po­
strzygajqcego, matka ZI1lS jego, siostrq postrzygajqcego przez przy­
sposobienie (arrogacjE:). Na poparcie tego wywodu powoluje si~ 

na przepisy Dekretu Gracjana 0 pokrewienstwie kanonicznym oraz 
Digestow i Instytucji 0 pokrewiens'twie prawnym na skutek adop­
cji, ktore rownie jak pokrewienstwo kanoniczne stanowi przeszko­
dl;: malienskq. Dodatkowo zas roz'waia pewne miejsce z piqtej 
ksiE:gi Kodeksu, ktore pozornie zdaje si~ sprzeciwiac poprzednim 
tekstom, poniewai orzeka zniesienie prawnych skutkow adopcji 
i arrogacji - i wyjasnia, ie przepis ten rna zastosowanie w pew­
nych tylko szczegolnych wypadka'ch, "co zrozumiesz, jesli to miej­
sce uwainiej roztrzqsniesz". Jest to metoda wprowadzona po raz 
pierwszy przez Irneriusza, 'a polegajqca na wciqganiu w zakres 
bada!1ia wszystkich postanowien Corpus Iuris odnoszqcych si~, do 

11 B a I z e r, op. cit., S. 492. 

12 Tamze, S. 422. 
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danego problemu. Tak wi~c pewne zwyczaje i instytucje prawa 
polskiego probuje kronikarz uzasadniac i tlumaczyc przy pomocy 
prawa rzymskiego i kanonicznego, co stanowi chyba jeden z naj­
starszych dokumentow naszej mysli prawniczej. 

o wiele mniej znajdziemy w kronice sladow erudycji filozo­
ficznej jej autora. Kilkanascie cytatow z Seneki i knka z Makro­
biuszowego komentarza do Snu Scypiana to wlasciwie wszystko, 
na co moma si~ p{)wolac w tym wzgl~zie. Rzecz chaJ'lakterystycz­
na, ie nie spotkamy w ogole sladow lektury Arystotelesa; para 
r zekomych listorw Aleksandra do Arystotelesa i Arystotelesa do 
Aleksandra, majqca pochodzic z ksi~gi korespondencji tego ostat­
niego, zawie,rajqcej prawie drwiescie listow, 'nie rna nic wspolnego 
z autentycznym Arystotelesem, ani nawet z tym zbiorem jego 
pism, w ktorych autentycznosc sklonne bylo wierzyc sredniowie­
cze. Zdaje si~ tei, i~ jedynq dziedzinq filozof'ii., ktora mogla na­
prawd~ interesowac Wincentego, byla blisko graniczqca z prawem 
etyka, czy raczej moralistyka; chac niek.tore jego uwagi majq 
bardzo daleko si~gajqce antecedencje filozoficzne, jak np. zaraz 
na poczqtku ksi~gi pierwszej stwierdzenie, ii od panowania Kraka 
w Polsce sprawiedliwosc zacz~la oznaczac to co najwi~k'Szq przy­
nasi korzysc najslabszemu, podczas gdy poprzednio rozumiano 
przez niq to, co najwi~cej daje korzysci najsilniejszemu - rozroi­
nienie wywodzqce si~ ostatecznie nie skqdirnqd jak ze slynnej dy­
skusji w Platonskim Gargiaszu. 

Wyglqda na to, ie z calego tak oiywionego w XII w . ruchu 
umyslowego najmniej obchodzily naszego kroni,karza post~py nauk 
scislych. Brak przynajmniej na ten tema,t ja'kichkolwiek wyrai­
niejszych wzmianek w jego dziele. Garsc nazw zwierzqt (ssakow, 
ptak6w i ryb), roslin i mineral6w jest przewainie zaczerpni~ta 
z literatury pi~knej 13. Na tle tego ub6stwa zaintereSOWlanie budzi 
wzmianka 0 algorystach i abacystach, "kt6rzy Z Zlamilowaniem 
oddajq si~ liczeniu", zdradzajqca, ie Wincentemu nie obce byly 
z nazwy przynajmniej dwa glowne systemy owczesnej algebry, 
o ktorych byla jui mawa wyiej. 

Takie Sq w najgrubszym zarysie elementy tresciowe erudycji 
mistrza Wincentego, niemniej jednak waine i niemniej dla XII w. 
charakterystyczne Sq znamiona jego wyksztalcenia formalnego . 
Przeglqd ich zaczqc wypadnie od kompozycji samej ktroniki, kto­
rej trzy pierwsze ksi~gi (na cztery w ogole) uj~te Sq w form~ dia­
logu 14 pomi~dzy biskupem krakowskim Mateuszem a arcybisku­

13 Tamze, t . II, s. 7 nn. 
14 M. PIe z i a, Dia!og ... kronice Kadtubka, "Pamilltnik Llterackl" 41, zesz. 

3, 1960, 275-286. 
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pem gnieznienskim. J anem, znanymi osobistosciami historyczny­
mi z polowy XII w. Uklad ich rozmowy jest taki, ze Mateusz opo­
wiada kolejne epizody z dziejow Polski, Jan zas nawiqzuje do 
nich swoje komentarze bqdz historyczne (jakparalele z Justyna 
czy z Biblii), bqdz etyczno-prawne (on to np. wyglasza streszczonq 
wyzej obron~ slowianskiego zwyczaj:u postrzyzyn). Dopiero czwar­
ta ksi~ga, obejmujqca wypadki, kt6rych wspomniani rozmowcy nie 
mogli juz znac, gdyz nastqpily po ich smierci, zawiera normalny 
naszym zdaniem w takich razach ciqgly wyklad odautorski. Kom­
pozycja to osobliwa, wynikla chyba tylko z pogoni za kunsztow­
nosciq, zdecydowanie niefunkcjonalna. W starozytnosci nie spo­
tykamy ani jednego przykladu zastosowania formy dialogu do 
dziela tresci historycznej; dopiero na progu sredniowiecza pojawia­
jq si~ pr6by przeniesienia tej farmy na tematyk~ hagiograficznq 
(Sulpicjusz Sewerus, Grzegorz W.), znajdujqce nast~pnie w ciqgu 
wiek6w sparadycznych nasladawc6w. Wydaje si~ wi~c, ze nasz Ka­
dlubek byl pierwszym, a bodajze i ostatnim, kt6ry pr6bowal hi­
stari~ przedstawic w farmie rozmawy. 

Godny uwagi jest tez j~zyk lacinski, jakim pasluguje si~ krani­
karz. Mozna od razu powiedziec, ze jest to. staranna lacina srednia­
wieczma, wyraznie ksztalcana na dabrychautarach i we frazealogii 
a zwlaszcza \V budawie zdania zblizana do wzar6w klasycznych. 
W parownaniu z Gallem-anonimem i jega j~zykiem bardza indywi- . 
dualnym, niekiedy kaprysnym, jest Kad~ubek a wiele bardziej kla­
sycyzuj qcym lacinnikiem, w tym szczegole r6wniez nieadrodnym 
reprezentallitem humanizmu XII w. Jego slawnictwa jest bardzo 
bogate, gdyz uzywa w kronice bez mala 6 000 wyraz6w, nie liczqc 
imion wlasnych, co u czlowieka piszqcego w obcym j~zyku jest 
uderzajqco wysokq cyfrq, skoro caly slownik Iliady i Odysei rna 
liczyc 9 000 wyrazow, a zas6b slow Miltona 7 czy 8 tysi~cy 10, pod­
czas gdy w obydwu tych wypadkach chodzi 0 teksty ad kroniki na­
szej wielokroc obszerniejsze. Klasycyzujqca w najwyzszym stapniu 
jest tez jego terminalogia, kansekwentnie wyrazajqca sprawy pal­
skie przy pomocy okreslen czerpanych z rzymskiega zycia panstwo­
wega: rada k;;iqz~ca to. u niego saeer senatus czy cansistorium, zie­
mie - provinCiae lub praefeeturae, na kt6rych czele stojq pmesi­
des, wojska dzielq si~ na legiony i kohorty itd. Pisoal k~edys 
AI. Bri.ickner 16 0 "sztywnej lacinie Dlugosza, co. g~stymi skladka­
mi togi klasycznej palskie zakrywala linie" - z je~zcze zas wi~ksZq 
slusznosciq 'powtorzyc by to mozna 0 laeinie Kadlubka. 

15 J. V end rye s, Jllzyk, (przeklad pol. K. Libery), Warszawa 1956, s. 178. 
16 DZieje Uteratury potskiej (wyd. 2,), Warszawa-Krakow, t . II 1908, s. 387. 
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Niezmiernie charaMerystyczny jest tez styl naszej kroniki, przez 
nikogo dotqd wyczerpujqco nie opisarny, moze dlatego, ie nielatwy 
do zrozumienia nawet dla dobrego lacinnika - slynna lacina Ka­
dlubkowa, b~dqca postrachem mediewistow i kazqoo im z t~sknotq 
myslec 0 dobrym tlumaczeniu, ktore oszcz~dzaloby trudu wgryza­
nia si~ W oryginal. Styl ten zresztq nie jest wylqcznq wlasnosciq 
mistrza Wincentego, spotkac go mozna i przed nim i po nim, na­
wet w czasach i literaturach nowozytnych. Wybitny wspolczesny 
historytk litetratury srediniowaecznej R. E. Cur t ri u S 17 nazy,wa go 
manieryzmem i uwaza nast~pujqce cztery cechy za szczeg6lnie dla 
niego znamienne : szyk przestawny, grupujqcy wyrazy inaczej niz 
kazalaby ich gramatyczna czy logiczna przynaleznosc; sKlonnosc do 
poslugiwania si~ peryfrozq zamiast nazywania rzeczy po imieniu; 
zamilowanie do gry slow (w lacinie od dawna ulubione), a wresz­
cie przesadna metaforyka. Warto tu jeszcze przy~oczyc Curtiuso­
Wq charakiteryst}'lkf; manierysty 18, ktory "woli wyrazac to, co chce 
powiedziec, niezwyczajnie niz zwyczajnie, pier.wszeilstwo daje temu, 
co kunsztowne i sztuczne, przed tym, co proste - pragnie zaska­
kiwac, zdumie,wac iolsniewac". Bywali tacy pisarze i w staro2:yt­
nosci, skoro jednego z nich tak scharakteryzowal dobry znawca 
tych spraw, Seilleka Tetor" ojlCliec filozofl3 (Contr . 10, praef. 10): 
"chcqc wszystko wyrazic efektownie do'prowadzil do tego, ze sty1 
jego nie byl artystyczny, lecz zmanierowany". 

My podzielajqc dzisiaj w tej mierze gust Seneki, sklonni jestesmy 
fUrowo sqdzic Kadlubka ja1ko stylist~. Nie mozemy jednak zapomi­
nac i 0 tym, ze upodobania wiekow srednich byly w tych sprawach 
bardzo odmienne od naszych i ze taki wlasnie styl manierystyczny 
polecal jako najtdoskonalszy nie kto inny jak sam Dante. On to 
wyr6i:nia w laciilskim trakttacie De vulgari eloquentia 19 cztery 
"stopnie wyslOlWienia": prostacki (znamionujqcy ludzi niewyksztal­
conych), np. "Piotr bardzo kocha paniq Bertp."; czysto rzeczowy 
(znamionujqcy sztywnych scholarow i ich mistrz6w), np. "jestem 
niezadowolony ze swych wsp610bywateli, ale jeszcze bardziej za­
!uj~ tych, kt6rzy marniejqc na ,wygnaniu tylko we snie odwiedzajq 
ojczyzn~" ; rzeczowy i wdzi~czny (znamionujqcy tych, co powierz­
chownie tylko zapoznali si~ z retorykq), np. "godna pochwaly 
skromnosc pana d 'Este i jego wszystkim dost~pna szczodrosc czyniq 
go przedmiotem og6lnej mHosci"; na koniec rzeczowy, wdzi~czny 

17 Europiiische Litcratur und lateinisches Mittelalter. (3 wyd.) Bern-MUnchen 
1961, s. 278 nn. 

18 Tarnze , S. 286. 

19 II 6,5 (Le opere di Dante, testo critico dena Societil Dantesca Italiana, Flo­
rencJa 1921, S. 343 n .). 
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i wzniosly (znamicnujqcy wybi,tnych stylist6w), np. "zerwawszy 
tyle kwiatow z twego lona, 0 Florencjo, Totila pozno i na darmo 
odwiedzil Trynakri~" - przy czym w tym ostatnim wypadku po­
trzeba komentarza, aby zrozumiec, ze Totila to Karol Valois, ktory 
po dluzszym pobycie we Florencji udal si~ na Sycyli~. Truono 000­
bitniejsze pot~pienie naturalnosci, a pochwal~ sztucznosci, a prze­
ciez wedle Dantego taki wlasnie styl jest najbardziej godny pole­
cenia i tak wlasnie zd.aniem jego pisali wieky epicy rzymscy, "ornz 
ci, I{torzy wyslawiali si~ najpodnioslejszq prozq: Liwiusz, Pliniusz, 
Frontinus i Orozjusz". 

Do nader charakterystycznych znamion sredniowiecznej (podob­
nie zresztq ' jak i starozytnej) prozy artystycznej nalezala na koniec 
tendencja do zamykania zdaiJ. i ich czlonow rytmicznymi klauzula­
mi 0 okreslonych kadencjach. Szc,zegolnie~ wyb~tna ~est 1!a sklon­
nose u naszego Galla-a!l1onima. Z biegiem czasu jednak bardziej 
modne st,awaly si~ raz .te, raz inne kaoencje, zwane w sredniowiecz­
nej teorii stylistycznej cursus. Otoz wykazano niedawno 2Q, ze mistrz 
Wincenty rna okreslonq predylekcj~ do tzw. cursus tardus (inaczej 
ecclesirrsticus); jest to kadencja wyst~pujqca , np. w zwrocie gratias 
r:gen:. Byla ona stosowana juz od dawna, ale nie wysuwala si~ na 
pierwsze miejsce (u Galla nalezy do na5rzadszych); Iszczegolnie gor­
liwiE. zaczql jq zalecac dopiero niejaki Transmundus, kanclerz kurii 
rzymskiej w latach 1185-86. Szczegol ten pozwalalby si~ domyslac, 
ze Kadhlbek bawil jednak we Wloszech kr6bk<o przed r. 1189 
i stamtqd przywiozl OWq "nowaHjk~". 

Maj,!c na uwadze cale to bogactwo literackiego "wystroju" kro­
niki, z'.lpelnie mechanicznie zwiqzane z jej his10rycznym przedmio­
tern, mialo by si~ ochot~ dac wiar~ dawniejszym poglqdom, repre­
ZE!1towanym np. przez T. Wojciechowskiego, ze pomyslana ona byla 
nie tyle jako historia, ile jako podr~cznik retoryki oraz encyklcpe­
dia wiedzy sredniowiecznej dla szkol. A jednak slusznosc mial 
chyba O. Balzer 21 wykazuJqc, ze jako czytelnik6w wyobrazal sobie 
autor ludzi dojrzalych, 0 wyrobionym sqdzie i smaku - nie mo­
wiqc juz 0 tym, ze jak na podr~cznik dzielo jego byloby stanowczo 
zbyt trudne, i ze podr~czniki pisalo si~ w wiekach srednich 0 wiele 
bardziej technicznie. Nie wydaje si~ tez, aby kronika byla czyty­
wana w szkole kapitulnej kraJwwskiej nawet za episkopatu samego 
Kadlubka (1208-1218): trafila zas do szkol moze dopiero w w. XV 

to jako podr~cznik historii przede wszystkim. 

I tutaj jednak nalezy pami~tac 0 zupelnie odmiennych od naszych 


20 ks. L. K 0 t Y il ski, Rytmtka kroniki wtncentego Kudlubka, "Eos" XLIX, 
1957-58, zesz. 2, s . 161-176. 

21 Op. cit., I s. 193 nll. 
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pogl~dach i wyobrazeniach ludzi wiekow srednich na temat hi­
storii, jej celu i sposobu jej pisania. Zdaniem znanego przeciez 
K,adlubkowi Jana z Salisbury 22, jak wspomniano jednego z naj­
swta,tlejszych umyslow XII w., autorowie staroiytni dzi~ki swemu 
znakomitemu i barwnemu sposobowi przedstawienia potrafili naj­
prymitywniejszy nawet w~tek b~di historyczny (co nas tu intere­
suje), b~di zaczerpni~ty ze wspolczesnego zycia, czy zgola fikcyjny 
tak przyozdobie bogactwem wiadomosci, zr~cznosci~ ukladu i roz­
maitosci~ uj~cia, ze powstale w ten sposob dzielo moglo uchodzie 
za zwierciadlo wszelkich umiej~tnosci. A Piotr z Blois oswiadcza 
w cytowanym jui miejscu 23, ie wymienieni przezen historycy 
w dzielach swoich umiescili wiele szczegolow cennych dla zbudo­
wania moralnego czytelnika i dla jego post~pu w sztukach wyzwo­
lonych. W swietle takich wypowiedzi balast erudycji Kadlubkowej 
przestaje bye czyms niezrozumialym, bo przeciei idealem pisa,rza 
XII w. bylo nasladowanie staroiytnych wzorow. 

Nie co innego zreszt~ mowily same staroiy,tne zrodla, jesli ktos 
uwaial za stosowne zwrocic si~ do nich. Z Cycerona mogl si~ do­
wiedziee, ie "historia to dzielo par excellence retoryczne", ie "wol­
no retorom zmyslae w historii, aby moc cos efektowniej przedsta­
wic" , bo t,rzeba "upi~kszac minione dzieje, a nie ty1ko je opowia­
dac". A K,wintylian uczyl go, ie "historia bezposrednio graniczy 
z poezj~, jest jakby poematem uj~tym w form~ niewi~za'l'l~, ktory 
pisze si~ dla wzbudzenia zainteresowania czytelnikow, a nie dla 
przedstawienia, jak bylo naprawd~". Oto teoria tzw. retorycznej 
historiografii 24, ktora zaznaczyla si~ w dziejopisarstwie starozyt­
nym ba'rdzo wyraznym nurtem obok jego naukowej i prawdziwie 
powainej odmiany. Ale jesli przegl~dniemy list~ historykow za­
chwalanych przez Piotra z Blois, to znajdziemy na niej przede 
wszystkim reprezentantow pierwszego kierunku: JustYll1a, Flawiu­
sza Jozefa (Starozytnosc i zydowskie w przekladzie lacinskim), Swe­
toniusza, w ktorego Zywotach Cezarow ceniono raczej obfitose 
szczegol6w anegdotycznych, nii trud ich zgromadzenia z dobrych 
zrodel, Hegezypa (lacinskie opracowanie Wojny zydowskiej wspo­
mnianego Jozefa Flawiusza), Kurcjusza Rufusa, l1lutora mocno pod­
falszowanej historii l\leksa'ndra W. - a na koncu dopiero uczonych 
sredniej i wielkiej miary jak Liwiusza i Tacyta, ktorych wtedy 
naprawd~ nikt niemal nie czytal, podohnie jak niewiele zagl~dano 
do Cezara czy Salustiusza. 

22 Metatogicus I 24 (s. 55, wyd. Webb) . 
23 P or. przyp. 9. 
24 Scharakteryzowal j!\ dobrze S. Ham mer we ·wstE:pie do WybOTU pism 

Tacyta, Wroolaw 1953 (Biblloteka Narodowa, seria II, nr 82), s. x.xXII nn. 
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Z tym wszystkim gdyby nasz mistrz Wincenty mial temperament 
rasowego historyka, bylby potrafil albo zamkn'le uszy na syrenie 
glosy retoryki, albo przynajmniej efektom retorycznym wyznaczye 
w swoim dziele miejsce podrz<,:dne, nie p@W!alaj'lc im przyglu­
szae w'ltku historycznego. Nie braklo przeciez w XII w. wybitnych 
dziejopisow jak Otto z Freising, Wilhelm z Tyru czy Wilhelm 
z Malmesbury, a nawet stosunkowo znaczna ich liczba jest znamie­
niem rozkw~tu kuHurolnego tej epoki. Sarna jednakze obfitose E'le­
mentow zgola pozahistorycznych w jego kronice poucza nas, iz byl 
on z wyksztakenia i zamilowania literatern, prawnikiem i mora­
list'l , ktoremu okolicznosci zewn~trzne, przede wszystkim zapewne 
zyczenie jego protek>iora Kazimierza Sprawiedliwego, kazalo zostae 
pisarzem dziejow narodowych. \Vywi'lzal si~ z tego zadania, jak 
umial i dlatego ostatnim pytaniem, ktore musimy sobie na zakon­
czenie postawie, jest, jak Wincenty potrafil pisae histori~? 

Aby na to pytanie dae sprawiedliw'l odpowiedz, trzeba najpierw 
zdae sobie spraw~ z tego, jak kronikarz pojmowal zadanie histo­
ryka, a swOlje w szczegolnosci. N a szcz~scie wyjasnil to dostatecz­
nie on sam w przedmowie do swego dziela, gdzie powiada, it jego 
ksi'lz~cy mecenas docenial fakt, ze wszelakie czyny bohaterskie 
i dowodz'lce wcnego chamkteru rodz'l si~ z przykladu przodkow, 
jal;:by jego odbicie w pewnego rod'zaju zwierciadle - i dlatego 
pragn'lc udzielie potomnosci uczestnictwa w cnotach naddziadow, 
wlozyl na jego slabe barki ogromny ci~zar przedstawienia ich dzie­
jow. Takie pojmowanie historii jaiko zbioru WZ'OfOW czy przykla­
dow bylo w XII w. bardzo roz'powszechnione. Wymowne temu 
swiadectwo daje pewien anglosaski historyk Wilhelma Zdobywcy 2\ 
ktory tymi slowy konczy swoje dzielo: "spisalismy tutaj te wszyst­
kie spra-wy, dobre i zle, aby ludzie cnotliwi magli nasladowae do­
bre, a unikae zlych - i tak post<,:powae drog'l, ktora prowadzi do 
krolestwa niebieskiego". Tzw. kronika Kadlubka nalezy oczywiscie, 
scislej rzecz bioT'lC, do tej odmiany historiognafii sredniowiecznej , 
ktor'l okresla si<,: mianem gesta 26, a ktora chce kreslie i upami~tniac 
slawne czyny ludzi dawniejszych czy wspolczesnych pisz'lcemu, ale 
tym rozni si~ np. od kroniki Galla, reprezentujqcej ten sam ga­
tunek literacki, ze sposrod tych "czyn6w" wybiera przede wszyst­
kim te, ktore mog'l miee znaczenie "przykladowe". 

Przy takim pojmowaniu swego zadania autor rna, rzecz jasna, 
prawo wybierac ze znanego sobie maierialu takie fakty, ktore jego 
zdaniem mog'l miee znaczenie buduj'lce lub odstraszaj'lce. Nie jest 

2;; Cytowany u Has kin s a, op. cit., 227. 
20 B a I z e r, op, cit., l' s. 202 nn.; M. PIe z i a, Geneo:logia Galla Kad!ub'w, 

"Meander", II 1947, . 52!)-537. 
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zas obowiqzany do przedstawiania pragmatyczneglO przebiegu wy­
darzen, poniewaz idzie mu nie tyle 0 nie same, ile 0 wynikajqcq 
z nich nauk~. Nie mozemy wi~c dziwie si~ zbytnio, jesli Wincenty 
opowie nam np. 0 porwaniu Woloda,ra przeroyskiego przez Piotra 
Wlo'Stowicza, ale przemilczy oslepienie tego ostatniego z rozkazu 
Wladyslawa II w jakie dwadziescia lat p02miej, choe fakt ten byl 
mu bez wqtpienia dobrze znany. Nie mozemy tez czynie mu zarzu­
tu, ze z malterialu przekazY'wanego przez Galla uwzgl~dnil tylko 
niektore szczegoly: najwidoczniej inne wydaly mu si~ do jego ce­
low zbyteczne. Co wi~cej jednak pojmujqc tak swoje obowiCjzki 
piszqcy moze nie czue si~ zbytnio &k'r~powany realiami opisywa­
nych wydarzen, skcro wlasciwe jego zadanie rna polegae na uwy­
pukleniu zawartej w nich tresci wychowawczej; moze tez, a na,wet 
powinien uzywae wszystkich czarow swojej retoryki, aby jak n aj­
silniej wplynqe na wyobrazni~ czytelni'ka, uczynie przedstawiany 
przyklad atrakcyjnym dla niego. Ze takie wlasnie uj~cie historii 
bylo bardzo pon~tne dla kogos z tempera-mentem moralisty i praw­
nika, jak rowniez dla kogos, kto chcialby sladem zachwalanych 
przez Piotra z Blo,is historykow starozytnych "w,prowadzie do swe­
go dziela wiele szczegolow przydatnych dla zbudowania moralnego 
i dla post~pu w naukach wyzwolonych" - tego oczywiscie nie 
trzeba dodawae. 

W istocie tez mozna znaleze w kronice mistrza Wincentego nie­
jeden przyklad na to, jak zmienia on i przeksztalca informacje 
przekazane przez jego (znane i nam) zrodla w ten sposob, aby opo­
wiesci swojej dodae wi~cej dramatycznego efektu 27. Przytoczymy tu 
tylko jeden taki wypadek na ogol nie cytowany w tyro zwiqzku: 
ze starszego zrodla wiemy, iz wspomniane juz porwanie Wolodara 
przemyskiego przez Piotra Wlostowicza odbylo si~ na polowaniu, 
kiedy gose z Polski znalazl si~ z ksi~ciem 'ruskim na osobnosci, 
w towarzystwie tylko kilku swoich zaufanych slug ; relacja ta wy­
glqda zupelnie przekonywujqcO i prawdopodobnie; Kadlubek na­
tomiast opowiada, ze napad rozegral si~ przy uczeie, ze Piotr o!fia 'r~ 

swojq za wlosy odciqgnql od stolu, obalil na ziemi~, skr~powal 

i uniosl " jak orzel kurczaka" wsrod rzezi 'pozostalyeh uezestnikow 
biesiady. Trudno nie dostrzee w tym przedstawieniu typowej re­
toryeznej amplifikaeji. Bywajq jednak i takie miejsea, gdzie posrod 
zgola niepra'wdopodobnyeh, jaw-nie dla efektu zmyslonyeh wywo­
dow poj awi si~ nagle szezegol bezsprzeeznie autentyezny - jak 
w wypadku. (ukrytej zresztq pod skomplikowanq antycznq prze­

27 Naj le pie j p isze 0 tym R . G r o d e c k i. Mistrz W '!ncenty biskup krakow­
ski, ..Rocznik K rakowski", ;XIX 1923, s. 59 n . 



994 MARIAN PLEZIA 

nosni'l) wiadomosci 0 oslepieniu starszego brata Boleslawa Krzy­
woustego, Zbigniewa, ktorej kronikarz nie zaczerpn'll ze swego na­
czelnego zrodla tj. Galla-anonima, lecz z rnnej jakiejs, zapewne 
ustnej tradycji. 

Dlatego tez latwiej kronikt: Wincentego krytykowac (co od stu 
lat z gor'l po wielekroc i nie bez slusznosci czyniono), niz obejsc 
sit: bez niej zwla,szcza tam, gdzie pozostaje naszym jedynym ci'l­
glym :lrodlem do danego okresu czasu, jak np. do dziejow XII w. 
Do relacji jej oczywiscie odnosic sit: trzeba z ostro~nym krytycyz­
mem, ale najlepszym przewodnikiem na tej drodze jest ,wlasnie 
znajomosc warsztatu pisarskiego jej autora, jego techniki lite­
rackiej, jej celow i wymogow. "Jesli si~ dobrze wczujemy - pisal 
przed cz-terdziestu jeszcze la-ty R. Grodecki 28 - w intencje autora , 
zrozumiemy, kiedy i jak wplywaly one na jego opis historyczny, to 
potrafimy spod skorupy jego stylu napuszonego, jego frazeologii 
i retoryki wydobyc cenne ziarna prawdy historycznej 0 czasach 
i wypadkach, 0 ktorych sk'ldin'ld nic nie wiemy". Do tych slow 
jednego z najlepszych znawcow polskiego sredniowiecza nie po­
dobna jeszcze dzisiaj nic dorzucic. 

Sarna kronika jest natomiast bezcennym pomnikiem kultury na­
szej na przelomie XII i XIII stulecia 29, wymownym dokumentem 
przeszczepianioa do Polski ll'ajswiezszych zdobyczy owczesnej cywi­
lizacji, przede tWszystkim tradycji prawa rzymskiego i kanonicznego 
oraz odkrywanych wowczas na nowo wtavtoSci tlllntyc:zmej litemtury 
rzymskiej. Po raz pierwszy wycisn~ly one wowczas tak silne pi~tno 
na polskiej kulturze umyslowej, aby nast~pnie 'przez wieki pozostac 
jednym z najdonioslejszych czynnikow ksztaltujqcych jej oblicz-e. 

Marian Plezia 

28 Tamze, S. 58, por. 61. 

20 Por. trafne uwagi F r led b erg a cytowane w przyp. 1. 
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APOSTOlOWIE 
SlOWIANSZCZYZNY 

Problem j~zyka oficjalnego panuj'lcej religii wylania si~ w zy­
ciu kazde'go spoleczenstwa. Formy j~zyka codziennego obci'lzone 
w znacznej cz~sci niepoz'ldanymi asocjacjami nie nadaj'l si~ do 
obrz~dow kultowych. Wskutek tego j~zyk swi~ty odbiega zawsze 
od mowy potocznej. Z drugiej strony jednak uczestnicy obrz~dow 
pragn'l rozumiee je w pewnym przynajmniej stopniu. J~zyk obrz~­
dowy wi~c winien bye niecodzienny a jednak zrozumialy. Ten trud­
ny problem pol'lczenia dwoch sprzecznych cech rozwi'lzuj'l rozne 
religie w rozmaity sposob, co mozna ogolnie okreslie jlako ich po­
lityk~ j~zykow'l. Religie, ktore nie przekroczyly granic rodzimej 
grupy j~zykowej, prowadz'l zasadniczo konserwatywn'l polityk~ 
j~zykow'l . Posluguj'l si~ one starym, obrz~dowym j~zykiem swego 
spoleczenstwa. Tak bylo w starozytnosci z braminizmem w In­
diach, ktory poslugiwal si~ j~zykiem wedyjskim zywotnym w tym 
kreju mi~dzy XV a X w. przed Chr., tak bylo z mozaizmem, kto­
rego j~zykiem swi~tym byla hebrajszczyz'na z epoki krolow. W tym 
wypadku niecodziennose j~zyka jest :owi'lzana z jego archaicznosci 'l , 
pewien stopien zrozumialosci zas z ci'lglosci'l tradycji. 

Zupelnie inne zagadnienia· staj'l wobec religii uniwersalnych, 
takich jak buddaizm, chrzescijanstwo czy islam, ktore wyznawane 
S'l na obszarach roznoj~zycznych. Mozliwe S'l tu dwa zasadnicze 
stanowiska. Polityka religii uniwersaJnych moze bye albo wielo­
j~zykowa albo jednoj~zykowa. Na pierwszym stanowisku stan'll 
buddaizm. Nie stawia on zadnych ograniczen j~zykowych, wobec 
czego kl,asyczna literetura buddaizmu jest wieloj~zyczna . Hinayana 
(buddaizm poludniowy) opiera si~ na zbiorze tekstow w j~zyku pali, 
podczas gdy klasyczne teksty mahayany (buddaizmu polnocnego,l 
spisane S'l w pMnym sanskrycie, w pierwszym tysi'lcleciu po Chr. 
zostaly one jednak w roznych krajach przet!umaczone na j~zyki 
miejscowe, na starotybetanski, tocharski itd. Natomiast islam pro­
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wadzi polityke, wprost prze6wnq. Koran zostal spisany po arabsku 
i tylko w tym j~zyku moze bye przez wiernych czytany, Najbar­
dziej wielokierunkowa jest poHtyka j~zykowa chrzescijanstwa. 
Chrzescijanstwo wschodnie prowadzilo w pierwszym tysiqcleciu 
politykf: wyraznie wielojf:zykowq. Znaczenie dominujqce miala tu 
greka, j~zyk Nowego Testamentu i wspal1ialej literatury teologicz­
nej, ale pOCZqwszy od III w. zaczynajq powstawac inne j~zyki li­
turgiczne, jak syryjski i koptyjski, a nieco p6zniej etiopski, gocki , 
ormianski i wiele i'nnych. Misjonarze chrzescijanscy tworzq w roz­
nych krajach dla j~zykow miejscowych na ogol bardzo precyzyjne 
alfabety i przy ich pomocy spi'sujq tlumaczenia dokonane z greki 
chrzescij anskich ksiqg litu,rgicznych, kal10nicznych i roznych in­
nych zwiqzanych z religiq. Podstawq tej pracy bylo przeswiadcze­
nie 0 rownosci jf:zy:kow wobec Bog.a. Kazdy jf:zY'k dostatecznie ,roz­
powszechniony moze bye jf:zykiem liturgicznym. Natomia,st chrze­
scijanstwo zachodnie w praktyce og'raniczalo ilosc j~zykow powo­
lanych do sluzby bozej. Do konca II w. j~zykiem liturgicznym na 
zachodzie byla greka, ,w III w. stala sif: nim lacina, po grece zas 
zachowaly si~ tylko drobne szczqtki .w liturgii. Lacina jednak, zdo­
bywszy na zachodzie stanowisko dominujqce, wykluczyla moznose 
tworzenia nowych j~zykow liturgicznych. Jezeli wi~c chrzescijan­
stwo wschodnie bylo wielojf:zyczne - ,to zachodnie bylo w prak­
tyce jednojf:zyczne, lacinskie. Te dwie sprzeczne z'asady polityki 
jf:zykowej starly sif: ze sobq w spo.sob bardzo dramatyczny w IX w. 
na terenie Moraw i Panonii, w czasie pracy misyjnej prow.adizonej 
tam wsr6d Slowian przez dw6ch duchow,nych greckich, KOIl1stan- . 
tyna, znanego lepiej pod imieniem sw. Cyryla, i jego brata Me­
todego. 

Punktem wyjscia dzialalnosd obu brad byl Konstantynopol, sto­
lica cesarstwa wschodniorzymskiego, czyli bi'zJantynskiegoO, kt6re 
obejmowalo wowczas mniej wi~cej obszar dzisiejszej Grecji i Tur­
cji. PanstwoO to z jf:zyka i kulJtury greckie, z trodycji pnawnych 
i politycznych rzymskie, z religii chrzescijanskie mialo ustroj bli­
ski temu, co dzis zwiemy totalizmem. Omnipotencja biurokTacji 
panstwowej obejmowala duszf: i dalo wszystkich mieszkancow ce­
sarstwa. Ich zyciem kulturalnym wladal zrosni~ty z panstwem 
Kosci6l i system szkol panstwowych, nad ich zyciem gospodarczym 
ciqzyly monopole i nadmierne podatki, ich zycie spoleczne regu­
lowala policja i wojsko. Wszystko koncentrowalo sif: w idei utrzy­
mania cesarstwa chrzescLjanskiego, ktore uwazane byl0 za twor 
najdoskonalszy, za spadkobiercf: najdostojniej'Szych tradycji. Przed­
miotem czci byla nie tyle osoba cesarza, He instytucja jego wladzy 
istniejqca i przekazywana nieprzerwanie od czasow Konstantyna 
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Wielkiego. Stqd paradoksa1na sprzecznose: z jednej strony niesIy­
chany przepych otaczajqcy cesarza i jego dwor - z drugiej fakt, 
ie jakzez cZElsto ginql on z r~ki swego nastElPcy i to nierzadko przy 
uzyciu tortur. Cesarz byl symbolem wszechmocy panstwa, symbo­
lem, ktory musial nieustannie trwae, ale ktory sam w sobie byl 
niczym. Teoretycznie kazdy mogi bye cesarzem, kazdy w wyniku 
szczElsliwego zamachu stanu mogi go zastqpie. Cesarz byl rowno­
czesnie wszechwladny i bezsilny. Glownq jego troskq byla obrona 
wiecznie zragrozonych granic panstwa. W IX w. od wschodu na?ie­
rali ArabolWie, od polnocy Chazarowie, od zachodu Niemcy. Z bie­
gi€m 1at sytuacja coraz bardziej siEl pogarszala. Na zold dla na­
jemnego wojska i na "podarki" d1a barbarzynskich wladc6w, kto­
rych pomoc lub tylko neUrtra1nosc trzeba bylo sobie zapewnic, szla 
lwia cZElse olbrzymich dochodow cesarstwa, ktore wynosily rocz­
nie okolo pol miliarda przedwojennych frankow w zlocie. Bizan­
cjum lawi,rowalo po wzburzonych falach wEldrowek ludow przez 
jedenascie wiekolW w warunkach tak trudnych, jak chyba zadne 
jnne panstwo 'w dziejach ludzkosci. Wyczerpywalo to niema1 zu­
pelme jego sHy duchowe. 

Wsrod biernej i steroryzowanej 1udnosci cesarstwa wyodrElbnialy 
si,,; grupy jednostek 0 pewnych indywidualnych rysach, jak dostoj­
nicy swieccy i duchowni, wybitni artysci i uczeni. Szacunek pb­
wszechny otaczal uczonych, ktorzy zajmowali zazwyczaj wysokie 
stanowiska koscielne, nie byli oni ·jednak elementem tworczym. 
Bizantynczycy posunElli naprzod naukEl swiatowq tylko w drobnych 
szczeg61ach (np. w gramatyce tzw. lokalisty.czna teoria przypadkow) 
i pod tym wzglEldem nie mogq r6wnac siEl ze wsp61czes,nymi im 
Arabami, kt6rzy miEldzy w. VIII a XII po Chr. dzierzyli prym 
w rozwOJju nauk. Od uczonych bizantyn.skich nikt nie zq:dal nowych 
odkrye, kh zadania byly inne. Przede wszystkim mieli oni poznae 
i przekazae swym nastElPcom wielkie tradycje kul turalne starozyt­
nej Grecji, jej literaturEl, filozofiEl i naukEl. Z tego tytulu byli oni 
przede wszystkim filologami, badali oni stare teksty, pisali ko­
mentarze (scholia) do autorow k1asycznych i ukladali apologie na 
ich czese. Ponadto zadaniem uczonych byla obrona intelektual'l1a 
ooowiqzujqcej w danym momencie nauki kosclOla i ideologii pan­
stwa. To czynHo ich dialektykami, mistrzami w wynajdywaniu 
i zbijaniu argument6w w niekonczqcych siEl dyskusjach religijno­
-politycznych. To srodowisko uczonych rna tu dla nas wielkie zna­
czenie, do niego bowiem nalezal Konstantyn w pierwszej fazie 
swego zycila. 

Sredniowieczne kodeksy spisane w jElzyku staroslowianskim za­
(;howaly nam dwa cenne zywoty Konstantyna i Metodego (tzw. 

Znak - 4 
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flbs'!:erne). Choc same r~kopisy obu zabytkow Sq stosunkowo poz­
nego pochodzenia (najstarszy odpis Zywotu Konstantyna z w. XV 
a Metodego z XII w.), to jednak rozne dane zaczerpni~te tak z iR­
nych zabytkow staroslowianskich jak i z analizy krytycznej sa­
mych Zywot6w pozwalajq ustaIic, ze powstaly one w IX w . i ze 
wobec tego Sq najstarszymi zabytkami literackimi Slowian. Kaidy 
z i ywotow jest dzielem in'llego autora. Zywot Metodego (skrot ZM) 
[owstal mi~dzy 6 kwietnia 885 (data smierci swi~tego) a wrzesniem 
tegoz roku (data wyp~dzenia jego uczniow z Moraw, 0 czym 2M 
jeszcze nic nie wie). Autorem jego byl 'nieznany nam z imienia 
uczen sw. Metodego, Morawianin z pochodzenia, 0 wyraznym po'· 
czuciu narodowym. Zywot Konstantyna (skrot 2K), znacznie ob­
:;,zcrniejszy od 2M, powstal przed nim. Autor 2M znal niezawodnie 
2K i dlatego swiadomie pomija lub tylko 'szkicuje wszystkie f akty 
w nim zawa;rte. 2K powstal wi~c mi~dzy r. 869 (data smierci Kon­
stantyna) a latem 885 (data powstania 2M). Autorem jego byl moze 
brat zmarlego Metody, za czym przemawia znakomita znajomosc 
stos~lnkow bizantynskich u autora zywotu, jeg-o ,informacje 0 szcze­
golach z dziecinstwa Konstantyna, a wreszcie systema1tyczne prze­
mi1cza'llie wszystkiego co si~ oonQsi do Metod,ego, co moma wytlu­
maczyc jego skromnosciq i przywiqroniem do bnata. N'ie je,st jednak 
wykluczone, ze autorem 2K jest Klemens, Slowianin pochodzqcy 
z Balkanow, najwybitniejszy uczen i nast~pca Metodego. Te glow­
ne nasze zrodla, 2K i 2M, uzupelniajq inne dokumenty, jl8.k 2ywot 
Klemensa, zachowane listy papiezy odnoszqce si~ do dzialalnosci 
Metodego z la't 869 do 885, a wreszcie dziela historykow bizantyn­
skich, ktore rzucajq swiatlo na tlo dzialalnosci obu braci. Wszyst­
kie te zrodla zosialy wykorzystane w bardzo bogatej literaturze 
naukowej, ktorej najwybitniejszymi koryfeuszami byli Fr. Miklo­
sich, Fr. Pastennek, p, Law1row, Fr. Dvornik, a ostatnio Fr. Gri­
vec (Konstantin und Method, Lehrer der Slaven, Wiesbaden, Ha~­
rassowitz, 1960). W Polsce problematykq t q za jmowal si~ A. Bie­
lowski i K. Potkansk.i a w ostatnim czterdziestoleciu T. Lehr-Spla­
winski, ktory w ksiqzce 2ywot Konstantyna i Metodego (poznan 
1959) dal tekst staroslowianski i przeklad polski obu zywotow, wraz 
z gruntownym wst~pem i objasnieniami. Na podstawie wszystkich 
dost~pnych mi zrodel i opr>acowl8.n postatl1a1ffi 's i~ dac krotki zarys 
d zialalnosci swi~tych br,aci, ()dda'jqc w n ajw<l'imiejszych momentnch 
glos samym autorom ich zywotow, ktorych cytuj~ w przekladzie 
polskim T. Lehra-Splawinskiego. 

Swi~ci bracia urodzih si~ w miescie, ktore Filip II kr6l Mace­
donii w IV w przed Chr. naz,wal The ssalonike nn pamiqtk~ zwy­
ci~stwa nad Tessalami, z czego nowogreckie Saloniki. Rzymianie 
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przeksztalcili nazw~ tego miasta na Solona, co Slowianie zapoiy­
czyli jako Solun. W miescie tym poloionym w greckiej Macedonii 
nad Morzem Egejskim istniala dose liczna gmina chrzescijanska 
jui za czasow sw. Pawla. W VII w. po Chr. masy Slowian zalaly 
cal'l niemal Grecj~ wraz z Peloponezem, tak ze w r~ku Grekow 
pozostaly tylko wybrzeza, wyspy i wielkie, ufortyfikowane miasta. 
W IX ·w. ci kolonisci slowianscy byli juz podbici przez Bi'zancjJ,lm 
i uj~ci w tward 'l organizacj~ cesarstwa. Okolice Solunia byly wow­
czas czysto s lowianskie, ICl mia&to dWUlj~zyczne. "Solunianie wszyscy 
biegle po slowiansku m6wi'l" st.wierdza 2M V. Dialekt slowianski 
owczesnego Solunia bliski byl gwarom, z ktorych rozwin'll si~ dzi­
siejszy j~zyk macedonski i dlatego nazywamy go dialektem staro­
macedonskim. Solun, miasto duze i bogate, bylo w IX w. centrum 
zycia umysl,owego i religijn'ego jako s iedzi:ba ·arcybiskup·a, oraz 
wainym punktem orgoanizacji panstwowej j,ako stolic,a odr~bnej 

prowincji wojskowej ("tematu") i siedziba jej dow6dcy - stratega . 

W pieI'Wszej ewierci IX w. iyl w Soluniu "m'lz z dobrego rodu 
i bogaty i:mieniem Leon" (ZK II). Byl on drongariosem, tj . wyz­
szym of ice rem, pod rozkazami miejscowego stratega, a wszystko 
wskazuje, ze nalezal on do war,stwy rz'ldz'lcej cesarstwem. Leon 
byl zonaty i mial siedmioro dziec.i, z ktorych najmlodszym byl Kon­
stantyn urodzony w r. 826. Metody byl jego starszym bratem. Gdy 
Konstantyn mial lat siedem, rodzice poslali go do szk6l w Soluniu, 
gdy mial lat cztel1l1ascie, stracil ojca. Konstantyn byl od dziecka 
wqtlym intelektualist 'l , pozeraczem ksi'lzek. Ulubionym autorem 
jego pie·rwszej mlodosci byl Grzegorz Teolog czyli sw. Grzegorz 
z Nazjanzu, najwyb~tniejszy z greckich Ojcow Kosciola zyj'lcych 
w IV w., autor licznych kazan, listow i poezji. Konstantyn, siedz'lc 
w domu, ruczyl si~ na pami~c wy,j'ltkow z dziel swe'go mis trz,a 
a pie.rwsz'l jego prac'l literack 'l byla pochwala sw. Grzegorza, oczy­
wiscie po grecku. W dwa czy trzy lata po smierci ojca zarysowal 
si~ w zyciu Konstantyna pierwszy konflikt. Szybki jego roz,woj in­
telektualny przekroczyl poziom prowincjonalnych w gruncie rzeczy 
szkol rodzinnego miasta. Znalazl si~ w samotnosci, be nie mial 
nauczyciela,ktory by umozliwil mu przejscie do studi6w wyzszych. 
Stan ten uswiadomil Konstantemu nast~puj'lcy wypadek. W So­
luniu "znalazl si~ pewien cudzoziemiec, uczony wielce w grama­
tyce; do niego wi~c poszedlszy prosil go do nog mu upada.jqc z od­
daniem: wyswiadcz mi dobrodziejstwo i naucz mnie - rzecze ­
s71tuki gramatycz·nej . Ten zas, ta'lent swoj zagrzebawszy, powiedzilal 
mu : ml,odzieilcze, nie trudz s i~ , odrzeklem si~ bowiem uczye tego 
kogokoIwiek po wszystkie dni moje. Ponownie znow chlopiec kla- . 
niajqlc mu si~ ze lz.ami m6wil: zabierz ca l'l cz~se, Mom mi przy­
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.pada z domu ojca mojego, a naucz mnie. A gdy ten nie chcial g0 
_posluchac, wrociwszy do domu, oddawal si~ modlitwom, aby si~ 

:spelnilo pragnienie jego serca" (ZK III). Konstantyn nie mogqc 
znalezc odpowiednieg0 nauczyciela w rodzinnym Soluniu, postano­
wi! przeniesc si~ na studia wyzsze do Konstantynopola. Calq spra­
w~ ulatwil stary przyjaciel rodziny drongariosa Leona, wysoki do­
stojnik dlWoru cesarskiego Teoktist (T h e 0 ok tis to ,s), iktory iWCZ­

wal KonstJantyna do stolicy. Mlodzieniec opuscil ,fodzinne miastlo, 
by jui nigdy do nie'go nie wrocic. 

Konstantyn przybyl do stolicy w r. 843; majqc 17 bt. Konstanty­
nopol byl wowczas najwi~kszym i najwspanialszym miastem 
Europy, liczqcym okolo miliona mieszkancow. W r. 842, tj . na rok 
przed przybyciem Konstanty-na, zmarl cesarz Teofil, a w imieniu 
jego malolet·niego syna Michala III (Uf. 839) rzqdy sprawowala 
jako regentka cesarzowa-matka Teodora. Wlasciwym dyktatorem 
jednak przy slabej cesarzowej byl wlasnie protektor Konstantyna 
Teoktrst, n ·OSzq·cy tytul logoteta , tj. rd.ostojnik,a dworu cesa·rskiego 
kierujqcego pclit)'lkll, w szczegolnosci zagranicznq. Teoktist bardzo 
popieral oswiat~ i nauki, gdy wi~c tylko przybyl Konstantyn z So­
lunia oddal go na studia do uniwersytetu. Uni·wersytet w Konstan­
tynopolu byl wowczas jedynq wYZSZq uczelniq w Eur,opie. Obejmo­
wal on kilkladziesiqt katedr luzno ze sabq rzwiqz-anych i choc byl 
malo tworczy dawal solidne wyksztalcenie. Konstrantyn pr.zeszedl 
normalny kurs wyZszego nauczani,a uniwersyteckiego zbliiJony do 
systemu trivium et quadrivium. Zaczql od geometrii, ktorq opano­
w.al w trzy miesiqce. Nast~pnie zapo~nal si~ z poematami Homera, 
studiow-al geometri~ u slynnegQ Leona Ma-tematyka oroz sluchal wy­
kladow z dialeiktyki i filozofii wielkiergo F>ocjusza, pozniegszego pa­
triarchy i inicjatora schizmy. Na nast~pnym niejako szcze-blu 
nauczania Kons-tantyn studiowal retoryk~, arytmetyk~, astronomi~ 
i muzyk~. Dzi~ki pracy i zdolnosciom opanowal on znakomicie 
wszystkie te nauki, objawiajqc w czasie studiow sklonnosc do iy­
cia kontemplacyjnego i rozmyslan religijnych zdala od zgielku 
swiata. 

W cZJasie studiow K-ons-tantyn mieszkal na rdrworze logoteta Teok­
tista, ktory wyjednal mu swobodny dost~p do palacu cesarskiego, 
popieral na kazdym kroku i prowadzil z nim dyskusje filozoficzne. 
DI-a nas Konstantyn -byl raczej filologiem, teologiem i dialektykiem, 
dla wspolczesnych byl on jednak przede wszystkim filozofem, 
ktory definiowal fi1ozofi~ w d uchu swej epoki jako "zrozumienie 
rzeczy Boskich i ludzkich" (ZK IV). Gdy Konstantyn skon,czyl swe 
studia, logotet Teoktist udal si~ do cesalI'zow<'j-rcgentki Teodory 
i powiedzi1al jej: "Ten mlody filozof nie lubi zycia swieckiego, ale 
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nie puszczajmy go z naszego otoczenia, tylko postrzyglszy go do 
stanu duchownego, dajmy mu urzqd: niech b~dzie bibliotekarzem 
przy patriarsze u sw. Zofii, abysmy go chociaz w ten spcsob zatrzy­
mali" (ZK IV). Cesarzowa zgodzila si~ na ten plan i Konstantyn, 
wyswi~cony na ksi~dza, objql wazne na dworze patriarszym sta­
nowisko bibliotek,arza czyli chartofylaksa. Wytrwal on na nim jed­
nak tylko przez bardzo krotki czas. Zgielk 'i intrygi dworu mierzily 
go. Porzucil wi~c go i potajemnie ukryl si~ w Iklasztorze Kleidion 
nad Bosforem, gdzie przebywtal przez szese miesi~cy. Tu zdarzyl si~ 
pierwszy, niezwykly wypadek w jego zyciu. 

ad stu pi~edziesi~ciu lat cesarstwo Bizantynskie rozdJal.'te bylo 
wtalkq mi~dzy iko'llokla,sitami czyli obratzoburcami a ,ikonodulami, 
tj. czcicieltami obrazow. Pierwsi zakazywali czci obrazow i rzezb 
przedstawiajqcych osoby swi~te, drudzy kult ten dopuszczali. 
U podstaw konfliktu lezalo rozne poj~cie znaku, jakim byl wize­
runek swi~ty. Ikonoklasci zarzucali ikonodulom, ze nie odrozniajq 
tresci znaku, tj. osoby swi~tej, od formy znaku, tj. 'wizerunku, i ze 
oddajq czese boskq samym ikonom (obrazom), co w pewnym sto­
pniu moglo bye prawdq w Grecji majqcej tak dlugo tradycj~ kultu 
POSqgow poganskich. Natomiast czciciele obrazow twierdzili, ze wy­
raznie odrozniajq trese znaku od jego formy, ze CZCZq tylko samq 
t.rese, tj. los'oby siwi~te, forma zas rna dla nich tylko znacze'nie 
posrednika. Problem ten jest odwieczny. Wyst~powal on iak 
w epoce Mojzesza jak i w epoce reformacji, a i dzis takze odgrywa 
on pewnq rol~ w sporze mi~dzy zwolennikami religijnej sztuki abs­
trakcyjnej i przedstawieniowej. W VIII w. obrazoburcy zdobywszy 
przewag~ w sferach dworskich pozyskali sobie cesarza Leona III, 
ktory edyktem z r. 726 zakazal kultu ikon. Nastaly smutne czasy, 
w ktorych oddzialy wojska cesarskiego wdzieraly si~ dQ kosciolow 
i mimo oporu wiernych rqbaly siekierami krucyfiksy i ikony wiel­
kiej cz~stokr,oc wartosci a-rtystycznej. Byl to pvawdziwy zmierzch 
kultury bizantynskiej. Nieszcz~sny spor wyjalowil umysly. ad po­
cZqtku IX w. wzbiera reakcja, ktora widzqc fatalne skutki obrazo­
bursbwa postanowila z nim skonczye. Przewrot nastqpil w r. 842, 
tj. na rok przed przybyciem Konstantyna do stolicy. Smiere cesarza 
Teofila i dojscie do wladzy cesarzowej Teodory i jej ulubienca Teo­
ktista dalo przewag~ ikonodulom. Synod pot~pil obrazoburstwo 
jako herezj~. Czese obrazo.w przywrocono. Dostojnicy koscielni ze 
stronnictwa obrazoburcow zostali usuni~ci ze swych stanowisk. 
Taki los spotkal Leona Matematyka, wielkiego uczonego i obrazo­
burczego arcybiskupa Solunia, ktory, zlozony z urz~du w r. 842, 
zamieszkal w Konstantynopolu, gdzie wykladal na uniwersytecie 
i byl mistrzem Konstantyna w geometrii. Ostatni obrazoburczy 
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patriarcha Jan Gramatyk, slynny uczony, zostal zlozony z tronu 
w r. 843 i osadzony w klasztorze Kleidion nad Bosforem, gd~ie osle­
piony zmarl w r.850. Gdy Konstantyn' schronil si~ do tego klasz­
toru spotkal tam zdetronizowanego patriarch~ i stoczyl z nim 
pierwszq w swym zyciu wielk,! dysput~. Konstantyn, przyjaciel 
Teoktista, bronil stanowiska ikonodulow, Jan Gramatyk - ikono­
klastow. Stary patriarcha byl stron,! atakujqcq w sporze. Pierwszy 
jego zarzut pod adresem ikonodulow nalezal do dziedziny - jak­
bysmy powiedzieli - .teorii znaku. Zapytal on Konstantyna: "Po­
wiedz mi mlodziencze, jak si~ to dzieje, ze skoro my nie czcimy 
i nie caIujemy klt"zyza, "jesli jest rozbity, wy nie wstydzicie si~ 

oddawae czci obrazowi, chociaz jest malowany tylko do piersi? 
Filozof odpowiedzial: Krzyz bowiem rna cztery cz~sci; a skoro 
jedna ub~dzie, traci swoj ksztalt wlasciwy. Obraz zas oddaje 
ksztalt i podobienstwo tego, kogo rna przedstawiae - ten bowiem, 
kto patrzy (na obraz), nie lwa ani rysia oglqda, ale pierwowzor" 
(2M V). Krzyz, twor abstrakcyjny, znak przekazany tradycjq, musi 
miec pewien zespol cech, by mogl bye zidentyfikowany. Brak 
cz~sci tych cech uniemozliwia identyfikacj~. Krzyz przestaje bye 
krzyzem. Natomiast obraz jest znakiem funkcjonujqcym na pod­
litawie podobienstwa do obiektu przedstawianego i jesli oddaje 
choeby tylko niektore jego rysy charakterystyczne, moze bye roz­
poznany. Mozliwe jest wi~c oddawanie czci obrazom ' przedsta­
wiajqcym ty lko cz~se postaci. 

Po szesciu miesi,!cach poszukiwan wykryto kryjowk~ Konstan­
tyna w klasztorze Kleidion i zazqdano od niego powrotu na stano­
wisko bibliotekarza, gdy on jednak stanowczo odmowil, zapropo­
nowano mu katedr~ filozofii na uniwersytecie w Konstantyno1polu. 
KonstantYIl1 propozycj~ t~ przyjql i pl'zez kilkanascie lat z przer­
wami wykladal z powodzeniem filozofi~, co zjednalo mu przydo­
mek filozofa. 

Pierwsza przerwa w wykladach nastqpila w r. 850. Dwudziesto­
czteroletniego Konstantyna przylqczono do poselstwa, ktore 
w tym roku zostalo wyslane z Bizancjum do Arabow dla wymiany 
jencow i wszcz~cia rokowan pokoj.owych. Gdy przybyli na miej­
sce, w czasie uczty wydanej przez Arabow na czese poslow doszlo 
do dysputy mi~dzy Konstantynem a uczonymi arabskimi. Maho­
metanie atakowali dogmat Trojcy Swi~tej i wykazywali, ze chrze­
.scijanie nie zyjq wedle zasad swej wiary. Konstantyn bronil 
:nauki koscioia opierajqc si~ na cytatach z Ewangelii i Koranu. 
Dyskutanci rozeszli si~ nieprzekonani, a Konstantyn wk;rotce 
potem wrocil szcz~sliwie do Bizanojum i podjql przerwane wy­
klady. 
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Po szesciu Iatach spokojnej pra-cy uniwersyteckiej nastqpila 
nowa, tym razem dluzsza, w niej przerwa. Od r. 842 przez 14 lat 
trwaly rzqdy cesarzowej-regentki Teodo,ry i jej uiubienca logoteta 
Teoktis,ta. Ten system zostal obalony przez przewrot polityczny 
w r. 856. Wuj cesarski Bardas (czytaj Wardas) w porozumieniu 
z dorastajqcym, bo juz siedemnastoletnim cesarZem Michalem III, 
obaIil i poz1bawil zycia dotychcza'soweg() logoteta Teoktis.ta a SWq 
siostr~, cesarzowq Teodor~ zamknql w kIasztorze. Wladz~ teorety­
cznie objql Michal III, ogloszony pelnoletnim, faktycZinie jednak 
w jego imieniu rzqdzil Bardas. Dia Konstantyna przewrot ten 
magI miec fataine skutki, znany byl on bowiem jako pupil Teo­
ktista, mozna wi~c bylo si~ obawiac, ze czystka stronnikow oba­
lonego dykt,atom obejmie i jego. By uIl!iknqc wi~c niebezpieczen­
stwa, Konstantyn opuscil stO'lic~ i ukryl si~ w Bitynii za Bosforem, 
gdzie znalazl si~ w skrajnej n~dzy, ktorq dzielnie znosi!. Bywaly 
dnie nawet swiqteczne, w ciqgu ktorych hie mial wraz ze swym 
slugq co do ust wIozyc (2K VII). W tej sytuacji udal sie, Konstan­
tyn na gor~ Olimp polozonq kolo Brusy w Bitynii na maloazjaty­
ckich wybrzezach Morza Marmara. Znajdowal si~ tam wielki 
kompleks klasztorow, jeden z najwazniejszych w cesarstwie. Kon­
stantyn schronil si~ do jednego z 'nich, do kIasztoru Polychnion, 
gdzie spotkal swego brata Metodego. Bracia tworzyli zupelny 
kontrast. Mlodszy Konstantyn, wqtIy, szczuply, wiecznie zm~­

czony, subteiny diaIektyk bizantynski, tym mniejszym si~ wyda­
war przy starszym bracie Metodym, m~zu oIbrzymiej postaci, 
czlowieku czynu, prawniku i administratorze. Okolo r. 845 mlo­
demu wowczas Metodemu powierzyl Teoktist, ktory go popieral 
jak i jeg.o brata Konsta'ntyna, zarzqd prowincji zamieszkalych 
przez Slowian na obszarze Grecji czy Macedonii. Metody, zarZq­
dzajqc przez przeszlo 10 lat tymi prowi,ncjami, jeszcze pogl~bil 
SWq znajomosc j~zyka i obyczajow slowianskich, ktorq wyniosl 
z rodzinnego Solunia (2M II). Po przewrocie w r. 856, nie chCqc 
jako zwolennik Teoktista wpasc w r~ce Bardasa, uciekl potajem­
nie do kIasztoru Polychnion na gorze Olimp, gdzie zostal mnichem. 
Konstantyn, dowiedziawszy si~ 0 miejscu pobytu Metodego, udal 
si~ tam rowniez. 

Wygnanie braci nie trwalo dlugo. Ich przewidywania okazaly 
si~ sluszne. Nowy rezim oparty na wspolpracy Michala III i Bar­
dasa ugruntowawszy si~ przestal scigac zwolennikow poprzed­
niego dyktatora, ktorzy nie byIi juz dia niego grozni. Tymczasem 
zaszedl wypadek, kt6ry zmienil zupelnie sytuacj~. Do Konstanty­
nopoia przybylo poseistwo od pot~znego chana Chazarow z waz­
nymi propozycjami. Chazarowie byli Iudem pierwotnie koczowni­
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czym, mOWlqcym j~zyk iem pochodzenia tureckiego, ktory mi~dzy 
w. VI a XI po Chr. , sltworzyl silne pan,stwo na polnoc od gor Kau­
kaskich, mi~dzy Morzem Czarnym a Kaspijskim od Krymu 'ai poza 
ujscie rzeki Ural. lch stolica ltil (dzis Astrachan) leiala w delcie 
Wolgi. Pierwotnq religiq Chazarow byl prymitywny szamanizm, 
>ale na terenie ichpanstwa, ktore prowa-dzilo liberalnq polityk~ 
wyznaniowq, wyznawane byly roine religie. W polowie IX w. sta­
nql przed chanem Chazar6w problem ustalenia oficjalnej religii 
panstwowej . Bylo jasne, ie religia ta musi bye monoteistyczna, 
ale ,pozostal wyb6r mi~zy trzema religiami : iydowskim moza­
izmem, arabskim islamem i greckim chrzescijanst,wem, kt6re wszy­
stkie trzy czcily jedynego Boga. Chan Chazar6w wahal si~ i w tej 
sytuacji wyslal z koncem r. 856 poselstwo do Bizancjum z listem 
zawierajqcym prosb~ 0 przyslanie "m~ia uczonego" i z zapewnie­
niem, ie przyjmie wraz z poddanymi wiar~ chrzescijanskq, jesli 
on w dyspucie pokona teolog6w iydowskich i mahometanskich, 
jesli wykaie wyiszosc religii chrzescijanskiej. Zapozna'wszy si~ 
z propozycjami Chazar6w, Michal III i Bardas wybrali do tej 
misji Konstantyna, puszczajqc w niepami~e dawne urazy. W~dGcz­

nie jego rola w czasie poselstwa do Arabow w r . 850 zostala oce­
niona dodatnio na dworze cesarskim. Wyslannicy Michala III od­
naleili Konstantyna w klasztorze Polychnion i sprowadzili go 
wraz z bratem do stolicy. Cesarz na audiencji przedstawil mu pro­
pozycje Chazarow i rzekl: "Idi filozofie do tych ludzi, poucz ich 
i powiedz im 0 Tr6jcy Swi~tej z jej pomocq. Nikt bowiem inny nie 
moie tego nnleiycie wykonae" (ZK VIII) . I tu po raz pierwszy 
Konstantyn wzniosl si~ ponad poj~cia swej epoki i zadal sobie py­
tanie, kim rna bye, misjonarzem czy dyplomatq, glosicielem sb­
wa bozego czy przedstawicielem interes6w Bizancjum. I w tej 
sytuacji zapragnql bye tylko wysla'nnikiem Chrystusa. Odpowie­
dzial wi~c cesarzowi : "Jesli kaiesz, wladco, z radosciq potid~ w ta­
kie,j sprawie pieszo i boso, bez wszystkiego, co Pan zak.azywal 
uczniom nosie z sobq. Cesarz zas odrzekl : Gdybys mial to uczynie 
sam tylko od siebie, to slusznie m6wisz, ale znajqc pot~g~ i god­
nose cesarskq, musisz wyruszye godnie i z cesarskim zaopatrze­
niem" (ZK VIII). Konst.a'ntyn jlaiko 'pra1wy Bizantynczyk ugiql si~ 
przed powagq mlodoci.anego cesarza i zgodzil si~ na zorganizowa­
nie wedle utartych wzorow ekspedycj i na poly misyjnej na poly 
dyplomatycznej, na kt6rej czele sam stanql. Metody nalezal do wy­
prawy i ruszyl z innymi by "sluiye bratu mlodszemu, podlegajqc 
mu (we wszystkim)" (ZM IV). T a pokora i uleglose wobec mlod­
szego i 0 tyle wqtlejszego brata, milose i uwielbienie dla niego, 
to byly prawdziwie piE;kne rysy Metodego. 
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Ekspedycja statkiem przeplyn~la Morze Czame i wylqdowtala 
w miescie Chersonesie, bardzo staroiytnej a od dawna chrzesci­
janskiej kolonii greckiej, poloionej na poludniowych brzegach 
Krymu. Tu zatrzymala si~ ona czas dluzszy pozostajqc w kontak­
cie z miejscowym arcybiskupem. Konstantyn zamknql si~ w swej 
kwaterze i, przygotowujqC Isi~ do dysputy z rabin-ami zydowskimi, 
uczyl si~ intensY'wnie j~zyka hebrajskiego pod kierunkiem pew­
nego uczonego Samaryta'nina, "ktory przychO'dzqc do niego prowa­
dzi! z nim rozprawy i przynioslszy ksi~gi samarytanskie, pokazal 
mu je" (ZK VIII). Samarytaillie z Palestyny, blis'cy Zydom religiq 
i j~zykiem, mieli podobnie jak oni swe ksi~gi swi~te spisane po 
hebrajsku. Okolo r. 723 wskutek przesladowan ze strony wladz bi­
zantynskich zarowno 2ydzi jak i Samarytanie cz~sciowoprzeniesli 
si~ na Krym. Z te-j kolonii samarytanskiej pochodzil nauczyciel 
Konstantyna, Mory przy jego pomocy nauczyl si~ mowic i czytac 
po hebrajsku a nawet przetlumaczyl na grek~ cz~sc gramatyki 
tego j~zyka. Badania filologicme Konstantyna poszly jednak da­
lej. Wyszperal on w Chersonesie stary tekst ewangelii i psalterza 
spisany "literami roskimi", co najprawdopodobniej oznacza 
pismo i j~zyk gocki. Byl to zapewne odpis cz~sci Biblii 'przetluma­
cZ()lned w IV w. pO' Chr. pr'zez Ibiskulpa WulfHa na j~zyk german­
skich Got6w, ktorzy miesz,kali .wolWczas nad Morzem Czarnym, 
a kt6rych szczq'tlki utrzymaly si~ na Krymie az do w. XVIII. Kcn­
stantyn wyszukal w miescie jakieg.os G-otta i przy jego pomocy cd­
ezytal znalezione teksty. Na1jw1a:i:niejsze jedn'ak znaczenie mialo od­
szukanie przez K'onstantyna relikw~i sw. Klemensa. W Chersonesie 
byl rtrady,cyijny kuH m~czennika Klemensa, ktorego ,zdaje si~ nieslu­
sznie identyfiko.wano ze sw. Klemensem papie:i:em-m~czennikiem , 

t.rzecim nast~pcq sw. Pi~)'t.ra, wygn,anym z.Rzymu w .poczqtkach II w . 
za cesarzta Trajana i utopionym w morzu przez' pogan kolo Cher­
sonesu. Konstantyn dowiedzial si~ od miejscowych chrzescijan, ze 
zwloki sw. Kleme;nsa wciq:i: jeszcze spoczywajq na dnie plytkiej 
mielizny morza. Pozyska·wszy dla swego planu arcybiskupa wsiadl 
Konstantyn wraz z nim, z duchowienstwem i. z poboznymi m~­
zami na okr~t i wszyscy 'Poplyn~li na miejsce wskazane tradycjq. 
Dotadszy tam wsr6d ciszy morskiej zacz~li kopac spiewajqc przy 
tym piesni koscielne . WkrMce ukazaly si~ swi~te szczqtki. Wydo­
byto je z wielkq czci'l i przewieziono do miasta Chersonesu, 
ktorego cala ludnosc zebrala .si~, aby oddac im czesc , Konstantyn 
opisal te wypadki po grecku w osobnej praey pt. Odnalezienie , 
ktorej przeklad staroslowianski zachowal si~ jako tz'w. Legenda 
chersonska. Odnalezione relikwie zabral ze sobq Konstantyn 
w dalszq drog~. 

http:Pi~)'t.ra
http:jakieg.os
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Pci kilku rniesiqcach pobytu w Chersonesie Konstantyn z towa­
rzyszarni opuscil to miJasto w lecie r. 857 i okr~tem udal si~ na 
wschod. Przeplynql Ciesniln~ Kercz i wylqdowal na wschodnich 
wybrzezach Morz-a Azo-wski'eg,o, nla Ipolnoc od ujscia II"zeki Kuban, 
na obszarze wlasciwego panstwa Chazarow. Tarn czekal na niego 
wyslannik ich chana, aby mu towarzyszyc w dall'szej podrozy, ktorq 
urozrnakano sobie dyskusjarni na rozne tematy. Droga biegla na 
wschod przez stepy wzdluz olbrzymiego pasma Gor Kaukaskich, 
ktorego pokryte wiecznym sniegiem szczyty zagradzaly horyzont 
od poludnia. Chan oczekiwal Konstanty'na w Balandzar 1, _ swej 
letniej rezydencji, ,polozonej u polnocnych podnozy wschodniej 
cz~sci pasma Gor Kaukaskich kolo dz1siejszego Andriewa (Anderi), 
na polnocny zachod od sredniego Sulaku jui niedaleko Mor,za 
Kaspijskiego i wqskiego nizinnego pasa lqdu, ktory biegl mi~dzy 
nim, a gonarni, a ktory ZK nazywa bramq K,aspijsKq go.r Kauk~l..s­
kich, irodla arabskie zas Bab-el-Abwad. 

Gdy Konstantyn przybyl do Balandiar, chan wydal w swej 
letniej rezydencji uczt~ na jego czesc i tu w obecnosci monarchy 
i wielu znakomitych Chazarow dysputowal Konstantyn z uczony­
mi iydowskimi broniqc a1takowanego przez nich dogmatu Trojcy 
Swi~tej . Takie dysputy powtarzaly si~ w nast~pnych dniach jesz­
cze dwukrotnie w podobnych okolicznosciach. Konstantyn glownie 
na podstawie cytatow ze Starego Testamentu bronil dogmatow 
i urzqdzen chrzescijanskich atakowanych przez Zydow. W trzeciej 
i ostatniej dyspucie doradca chana atakowal Konstantyna z po­
zycji islamu, co ten bdpieral na podstawie zr~cZlnie dobranych cy­
tatow z Koranu. Przemow£: SWq zakonczyl Konstantyn wezwaniem, 
aby ci co si£: nawrocili przyj£:Ii chrzest. Ochrzczono wowczas oko­
lo 200 Chazarow, ktorzy si£: zglosili. Zwyci£:stwo Konstantyna bylo 
jednak tylko pozorne. Chan okazal si£: doskonalym dyplomatq. 
Wn;czyl on Konstantynowl list do cesarza zaczynajqcy si£: od 
slow: "Poslales nam, wladco, czlowieka, ktory slowem i dowoda­
mi wykazal nam, ie wia'r,a chrzescijanska .jest swi£:t<a" tZK XI) . Po 
komplementach pod adresem Konstantyna szly m£:tne zapowiedzi 
przyj£:cia chrztu w przyszlosci i zapewnienia przyjazni i wier­
l10sci cesarzowi. Chan odprowadzil Konstantyna do drzwi saIi, 
w ktorej dysputowano i chcial mu wr~czyc lIla pozegnanie wspa­
ni,ale dary. Ko!nstantyn nie przyjql lch, prOSZqC tylko 0 jencow 
greckich, ktorych wydano mu okolo 200, a on ich zwolnil. Tyle 

1 Identyfikacj'l nienazwanego w ZK rmeJsoa, w kt6rym dysputowano W obec­
nosci chana, z jego letni'l rezydencj'l w Balandzar, ulatwily mi informacje ustne, 
udzielone mi przez prof. Tadeusza Lewickiego, za co mu na tym miejscu wyra­
zam podzi'lkowanie. 
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jedrnak tylko bylo sukces6w. Gdy Konstarntyn odjechal, wsr6d Cha­
zar6w coraz bardziej zacz~ly brae g6r~ wplY'WY zydow8kie i 08ta­
tecznie przyj~li ani mozaizm, co jest ,wypadkiem jedynym na t~ 

skal~ w historii. Przyczyny tej decyzji byly w istocie polityczne. 
Przyj~cie chrzesciljanstwa o~naczalo - j:ak topodkreslal 'Sam Kon­
stantyn w swych przemowieniach - uznanie przez Chazoar6w 
zwierzchnictwa cesarza bizantynskiego. Podobnie przyj~cie isla­
mu musialoby bye polqczone z uznaniem zwierzchnictwa kalifa 
z Bagdadu. Natomiast przyjmujqc mozaizm Chazarowie zacho­
wali SWq niepodleglose. Mial wi~c racj~ Konrstantyn, ze chcial ise 
boso do Chazar6w z misjq wylqcznie religijnq, bo wtedy mialby 
wi~cej szans zwyci~stwa. Doswiadczenia jednak z wyprawy do 
Chazarow nie zostaly zmarnowane. Konstantyn wziql je pod 
uwag~ w p6Zniejszej swej pracy misyjnej . 

Bracia solunscy wr6cili tq samq drogq. Konstantyn na audiencji 
u cesarz a zdal spraw~ ze swej misji : wr~czyl mu list od chana. 
Dzialalnose Konstantyna oceniono na dworze dodatnio. Metody 
wr6cil na g6r~ Olimp, gdzie zostal igumenem, tj. przeorem, klusz­
toru Polychnion, Kanstantyn zas rozpoczql na nowo SWq przerwa­
nq dzialalno.sc: na uniwersytecie, przesiadujqc cz~sto i modlqc si~ 

w swym ukochanym kosciele Swi~tych Aposto16w. Rozbudzone 
jednak u Konstantyna na Krymie zainteresowania filologiczne nie 
zagasly. W katedrze Sw. Zofii przechowywa'l11a byla drogocenna 
czasza z napisem hebrajskim, kt6ry Konstantyn odczytal korzy­
stajqc ze swej znajomosci tego j~zyka zdobyrtej w Chersonesie. 

Gdy si~ to dzialo w Bizancjum, na dalekich Morawachzaszly 
wypadki 0 wielkiej donioslosci. Okolo r. 820 ksiqz~ Mojmir zjed­
noczyl pod swym panowaniem kilka plemion slowianskich w do­
rzeczu Morawy i Wagu, tworlzqc z nich dose dUZq calose IpoHtycznq, 
7llanq pod nazWq panstwa wielkomorawskiego. Zasadniczo obej­
mowalo ono w przyblizeniu obszar dzisiejszych Moraw i Slowa­
czyzny, nie bylo jednak przy'najmniej poczqtkowo zupelnie jedno­
lite. Na dzisiejszej Slowaczyznie w Nitrze panowal dawniejszy 
ksiqz~ plemienny Pribina, ktorego Mo,jmir wygnal z kraju okolo 
r. 833. Sam Mojmir umarl w r. 846 a tron po nim odziedziczyl jego 
syn Roscislarw (R as tis la v), podczas gdy rw Ni:trze, j,ako podle­
gly mu ksiqz~ dzielnicowy, panowal jego ,bratanek Swi~topelk. 
Takze i w innych cz~sciach panstwa panowali jeszcze ksiqz~ta 

dzielnicowi pod zwierzchnictwem Roscislawa. Chrzescijanstwo la­
cinskie przenikalo na Morawy od poczqtku IX w. przynoszone 
przez duchowienstwo niemieckie. Arcybiskup salzburski Adalram 
poswi~cil okolo r. 830 kosci61 w Nitrze, jeszcze gdy panowal tam 
ksiqi~ Pribina. Owczesna Europa rozdarta byla walkq mi~dzy 

http:dzialalno.sc
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panstwem wschodnio-frank0l1skim czyIi niemieckim (na obszarze 
dzisiejszego NR.B'), rzqdzonego w6wczas przez kr6la Ludwika, a ce­
sars,twem bia:antynskim, z kt6rym zwiqzani byli r6wniez Bul­
garzy. Panstwo wielkomorawskie graniczylo na zachodzie z obsza­
rami podleglymi walsalom kr6la Ludwika niemieckiego, na wscho­
dzie zas z plemionami slowiailskimi zaleznymi od wladc6w bul­
gal'skich. Lezalo wi~c one na pograniczu dw6ch sfer wplyw6w, 
;ni~zy kt6rymi nieustannie lawirowalo, by utrzymac SWq nie­
zaw!slosc. Roscislaw uwazal Niemc6w za swego najwi~kszego 

wraga, z niech~ciq wi~c patrzal na wzrost wplyw6w ksi~zy nie­
mieckich, post~pujqcy w mia'r~ chrystiaillizacji kraju. Widocznie 
Rosc1sl'w okolo r. 860 byl tego samegozdania, co autor ZM w 25 
1at p6i:niej, ze 0 nar6d mora'Wski "niM si~ nie troszczyl" (ZM II) 
i ze Morawianie przekonali si~, "iz niemieccy kaplani, jacy u nich 
przebywaIi, nie 'sprzyjali im, ale podst~py knuli przeciw nim" 
(2M X). Sytuacja byla trudna. Przyj~cie oficjalne chrzescijanstwa 
bylo konieczne wobec jego ipost~p6w 'W kraju, a z drugiej strony 
przY1j~cie go w formie laciilskiej oznaczalo zupelne uzaleznienie 
si~ od Niemiec. Pozostawalo ty1ko jedno wyjscie: przyjqC chrze­
scijanstwo nie-Iaciilskie. J istotnie Roscislaw, wezwawszy ksiqzqt 
dzielnicowych swego panstwa z Swi~topelkiem na czele, postano­
wi! wraz z nimi wyslac poselstwo do Konstanrtynopola · z prosbq 
o przyslanie misjonarzy greckich. Zachwianq wskutek nacisku 
z za'chodu r6wnowag~ pailstwa mialo przywr6cic zwi~kszenie 

wplyw6w wschodnich. 

Byl to rok 863, gdy poselstwo Roscisla,wa przylbylo do Bium­
cjum. Dwudziestocz-ier<>letni cesarz Michal III, po wysluchaniu 
pr6sb posl6w i p<> nall'adztie ze swym wujem Bard13.'sem,pos1Janowil 
wyslac na Morawy Konstantyna wraz z jego bratem Metodym. 
Na decyzj~ t~ wplyn~la zar6wno pozytywna ocena dzialalnosci 
obu braci w czasie misji do Chazar6w sprzed szesciu laty, jak ito, 
ze obaj pochodzili z Solunia, "a solunianie wszyscy biegle po slo­
wiansku m6wiq" (ZM V). Wez,wariy Konstanrtyn, wysluchawszy 
mowy posl6w i sl6w cesarza, choc zm~zony i chory, podjql si~ 

natychmiast misji na ~v1:orawy, od razu jednak calq spraw~ posta­
wi! w zupelnie nowy spos6b. Doswiadczenia z wyprawy do Cha­
zar6w przekonaly go 0 koniecznosci na,wiqzania przez misjonarza 
kontaktu z og6lem ludnosci w j~zyku dla niej zrozumialym. Pierw­
szq wi~c troskq Konstantyna bylo ustalenie j~zyl~a misyjnego dla 
Slowian, to zus bylo mozIiwe tylko przy pomocy pisma. Konstan­
tyn czytal Pismo Swi~te w wielu j~zykach, znal wiele doskonalych 
alfabet6w ustalonych przez dawniejszych misjonarzy, zaraz wiE;C 
pu wysluchaniu zlecen cesarskich zabral si~ do pracy i w kr6t­
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kim stosunkowo czasie dokonal najwi~kszego dziela swego zy­
cia: ulozyl alfabet slowianski, tzw. glagolic~. Skladal si~ on z oko­
10 40 znakow prostych i zlozonych. Podstawq byl tu grecki alfabet 
mEtlych liter (minuskula) z dodaniem kilku znakow pochodzqcych 
z alfabetow wschodnich. Glagolica jest arcydzielem precyzyjnej 
analizy j~zykoznawczej. Konstantyn po mistrzowsku wyroznH 
wszystkie elementy gloso'We, ktore sluzyly wowczas do odroznia­
nia wyrazow slowianskich, a ktore my dzis na,zywamy fonemami 
samogloskowymi i spolgloskowymi. Kazd q 3amoglosk~ (i, e, a itd.) 
j kazdq sp6lglook~ (p, b, t, d, k, 9 itp.) OZJ1Jaczyl on odr~bnq literq 
prostq lub (znacznie rzadzied) zlozonq z dwoch prostych liter. J e­
dynym bl~dem alfabetu byl brak odrftbnego znaku dla fonemu j. 
Zawazyl tu brak joty w alfa1becie greckim. Przy pomocy gtagolicy 
z;)czql Konstantyn niebawem spisy!wac po slowiansku przelozone 
przez siebie z greki perykopy ewangelii (aprakos), ,tj. te jej ust~py, 
ktore ksiqdz w czasie mszy czyta wiernym. Perykopy ulo,zone 
w porzqdku swiqt roku koscielnego Sq najstarszym pomni,kiem 
slowianskiego pismiennictwa. Powstaly one w Bizancjum w r. 863, 
gdy Konstantyn nie mial jeszcze w pelni zamiaru tworzenia li­
turgii slowianskiej a pragnql miec tylko teksty slowianskie po­
lrz(:;bne do nauczania ludu i katechizacji. Do przekladu perykop 
Konstantyn uzyl znanego s~bie <Xi dziedka staromacedonSikiego dia­
Jektu So{u:n1a, ktory tym sacrnycrn 0amienil na j~zyk pisany, zwany 
staroslowianskim lub staro-cerkie,wno-slowianskim. Nie zdawal 
un sobie sprawy z tego, ze mi~dzy dialektem Solunia, Mory znal, 
a narzeczami slow~anskimi owczesnych Moraw zachodzily pewne 
roznice, nalezy jednak przyznac, ze roznice ,te nie odegraly w ca­
lej sprawie wi~kszej r oli. W IX w. po Chr. wszyscy Slow janie mo­
wili jeszcze jednym jE:zykiem, wyka,zujqcym w roznych okolicach 
rozne cechy dialekty,czne, ale dobTZe zrozumi:alym dl,a wszystkich. 
W tych warunkach j,::zyk Konstantyna stal siE: z malymi zmia­
nami ogolnoslowianskim jE:zykiem pisanym i pozostal nim przez 
szereg wiekow. 

Konstantyn wyjezdzajqc w lecie r. 863 na Morawy wziql ze sobq 
list polecajqcy Michala III oraz przeklad perykop ewangelii. Me­
tody towarzyszyl mu, by "znowu z pakorq sluzyc Filozofowi 

, i uczyc z nim" (2M V). Roscislaw przyjql Konstantyma z ,wielkq 
(zciq w swej staIicy i "zebrawszy uczniow oddal mu ich na na­
ukE;" (2K XV) . W ten spos6b powstalo pierwsze slowianskie sro­
dowisko intelektualne i literackie. KOll'stantyn jednak wkr6tce po 
przybyciu na Morawy przekonal siE:, jak trudnej misji siE: podjql. 
Ludnosc kraju byla cZE:sciowo poganska a cZE:sciowo chr.zescijan­
ska, mawr6cona przez ksiE:zy niemieokich i zwiqzana z nimi j z ich 
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liturgiq lacinskq. Wprowadzenie liturgii greckiej bylo niezmier­
nie trudne wobec zupelnej nieznajomosci tego j~zyka na Mora­
wach, przyj~cie zas liturgii lacillskiej oznaczalo zupelnq kapitu­
lacj~ wobec Niemcow. W tej sytuacji Konstantyn. powziql niesly­
chanie donioslq decyzj~ stworzenia liturgii slowianskiej . Mogla 
go ona zblizye do ludnosci Moraw, gdy ta uslyszy Msz~ Swi~tq 
odprawianq w zrozumialym dla siebie j~zyku, a tym samym mo­
gla mu dae przewag~ nad misjonarzami niemicckimi i to nie tylko 
w znaczeniu pohtyc,znym, ale i religijnym ,pr·zez lepsze w zrozu­
mialej mowie zapozn::mie ludnosci z dogmatykq i liturgiC! chrze­
scij.lnskq. Konstantyn wraz z Metodym rzucili si~ do pracy i prze­
tlumaczyli na j~zyk staroslowianski calq ewangeli~ oraz chrze5ci­
janskie ksi~gi liturgiczne. Do dziS dnia zachowal si~ tzw. Mszal 
Kijowski, fragment pochodzqcy Z X w. staroslowianskiego prze­
kl'<lrdu mSZlalu l'<lcmskiego, dokona,nego niez.awodrnie na Moraw'ach, 
zawiera bowiem pewne morawskie cechy j~zykowe. Na Morawach 
tez zaczql Konstantyn odprawiae msz~ po slowiansku i z tq li­
turgiq zapoznal swego brata Metodego i uczni6w przydzielonych 
mu przez Roscislawa. Praca literacka i pedagogiczna wypelniala 
caly dzien. Z ludnosciq kontakty byly slabe. Konstantyn ostatecz­
nie przestae bye wyslannikiem Bizancju'ID, ,a st'al sj~ .wyIqcznie mi­
sjonarzem szcrzqcym chrzescijanstwo. Tak min~ly trzy lata. W ciq­
gu wiosny r. 866 sytuacja zacz~la si~ zmieniae. Konstantyn OSq­
dzil, ze jego uczniowie zrobili juz tak duze post~py, ze nalezy ich 
wyswi~cie na ksi~zy, sam jednak nie mogi tego dokonae nie b~­
dqc biskupem. Postanowil wi~c udae si~ z uczniami na poludnie 
do kraj6w chrzescijanskich, by tam wyswi~il ich ktorys z bi­
skup6w. Ponadto sytuacja polityczna uiegia gwaltownej zmianie. 
Roscislaw zostal pobity przez krola Ludwika i musial mu zlozyc 
hold wiernosci lernnej. Pnekreslilo to wszystkie :plany ksi~ciJa 

o uniezaleznieniu koscioia na Morawach od Niemc6w. W tej sy­
tuacji obecnosc duchownych greckich w stolicy Moraw byia dla 
Roscislawa niebezpieczna, bo psuia jego stosunki z Niemcami, 
o .ktore tera.z musial bardzo zabiegac. Tymczasem duchowni nie­
mieccy atakowali wraz ze swymi uczniami gwaltownie braci so­
lunskich i to glownie za wprowadzenie liturgii slowianskiej, twier­
dzqc, ze Sq "tylko trzy j~zyki, hebrajski, grecki i lacinski, ktorymi 
si~ godzi chwal~ Bogu oddawac" (ZK XV). Dochodzilo do gwaltow­
nych dysput publicznych, w kt6rych Konstantyn nazywal stano­
wisko lacinnik6w herezjq tr6jj~zyczrnq lub pilacjaiJskq, bo Pilat 
w tych trzech j~zykach umiescil napis na: krzyzu Chrystusa. W no­
wej sytuacji politycznej bylo to bardzo nie na r~k~ Roscislawowi, 
co dal odczuc braciom solunskim. Z tych wszystkich wzgl~d6w na 
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poczqtku jesieni r. 866 wraz z uczniami opuscili oni Morawy po 
40 rriiesiqcach pobytu tam bez zamiaru powrotu. Przy pozegnaniu 
Roscislaw ofiarowal Konstantynowi dary ze zlota , ktorych on nie 
przyjql, proszqc tylko 0 jencow. ktorych ksiqZ~ wydal mu kil­
kuset. Konstantyn dal im wo.Inose. 
W~drujqc na poludnie przybyli bracia solunscy ze swymi ucz­

niami do Panonii, tj. do dzisiejszych W~gier. Kraj ten zamieszki­
wali wowczas Slowianie mowiqcy dialektami bliskimi cz~sciowo 

narzeczom slowackim cz~sciowo slowenskim. Gdy w r. 833 Mojmir 
wYPEi'dzil ksi~cia Pribin~ z Nitry, ten schrO'nil si~ do Niemcow 
i w kilka lat pozniej krol Ludwik osadzil go na ksi~stwie lennym 
w Panonii. Stolicq jego byl Mosaburg, polowny n ad jeziorem Blot­
nym (dzis Balaton) w jednej z najpi~kniejszych okolic Europy. 
Tu tez byla siedziba jego syna i nast~pcy Koc1a. W r. 866 byl on 
bardziej niezalezny od Niemcow niz Roscislaw, gdy wi~c jesieniq 
tego roku przybyl do niego KO'nstantyn z bratem i uczniami, 
przyjql go entuzjasty(;znie i "rozmilowawszy si~ w nauce pisma 
slowianskie,go,oddal mu okolo pi~edziesi~ciu uczniow, aby si~ gO' 
wyuczyli" (ZK XV). Bracia solunscy pozostali przeszlo pol roku 
w goscinie u Koc1a . Byl to moze najpi~klIliejszy okres ich pracy 
misyjnej. Ludnose kulturalniejsza tu niz na Morawach przyjmo­
wala z radosdq ich nauk~. Wytworzylo si~ srodowisko religijno­
-literackie, ktorego slady zachowaly si~ po dzis dzien. W Mosa­
burgu mowio]lo dialektem bliskim slowenskiemu, w czasie wi~c 
pubytu braci w tym miescie pewna ilose wyrazow slowenskich 
weszla z niego do j~zyka staroslowianskiegO' i pO'zostala w nim ; 
z drugiej strony zas, ruchowi umyslowemu wy<wolalIlemu przez 
Kunstantyna zawdzi~czamy powstanie najstarszego 'pomnika j~­

zyka slowenskiego 0 tresci religijnej, tzw. Zabytkow Fryzynskich. 
M3my wi~c prawo przypuszczae, ze liturgia slowianska zyskala 
w Panonii zwolennikow. Przy pozegnaniu, z pocz'ltkiem lata 
887 r., Kocel zamiast zlota, kt6rego Konstantyn przyjqc nie chcial, 
odstq,pil mu jencow, a on dal im wolillose. W ten s,posob na Mor,a­
wach 1 w PanolIlii odzyskalo dzi~ki Metodemu wolnose nazem oko­
Io 900 ludzi. 

Po zakonczeniu tak pi~knej i owocnej sielanki panonskiej po­
w~drowal Konstantyn z bratem i z duzq juz gromad'l uczniow na 
poh.ldnie do Wenecji. Miasto to wyrastajqce z lagun Adriatyku 
ina jdowalo si~ wowczas w sferze wplywow Bizancjum. Mieszala 
s i~ tu kultura laciilska z greckq a Niemcy nie odgrywali zadnej 
rJl i. Z tego wlasriie powodu przybyl do Wenecji Konstantyn spo­
dziewajqc si~ w tym miescie podleglym wplywom greckim, 
a wolnym od wplywow niemieckich latwiej mu b~dzie znaleic 
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uznanie dla liturgii slowianskiej i doprowadzie do wyswH~cenia 

swych uczniow na ksi~zy. Niestety, ,natrafil tu na opor wi~kszy 
niz si~ spodziewal. Bylo to la"iem 867 r. W Wenecji na synodzie 
l'rowincjonalnym zgromadzilo si~ kilku biskupow oraz wiele du­
chowiellstwa swieckiego i zakoolnego tak lacinskiego jak i grec-' 
kiego. Gdy tylko Komtantyn poja1wil si~ mi~dzy nimi rzucili si~ 

nan wszyscy "jak kruki na sokoia i wysun~li (przeciw niemu) he­
rez.i~ trojj~zycznq, mowiqc: czIowiecze, powiedz nam, jak mogies 
teraz stworzye dla Slowian pismo i uczysz go, czego nikt inny 
pierwej nie wynalazl, ani apostolowie, aI11i papiez rzymski, ani 
Grzegorz Teolog, ani Hieronim, ani Augustyn? my zas wiemy tyl­
k:i u trzech j~zykach, ktorymi przystoi w pismie Boga chwalie: 
hebrajskim, greckim i Iacinskim. Filozof zas odpowiedzial im: Czyz 
deszcz od B6ga nie pada na wszystkich rowno? a sionce czyz nie 
tak sarno na wszystkich swieci? czyz nie oddychamy wszyscy po­
wietrzem jednakowo? Jakzez wi~c nie wstydzicie si~ uznawae tyl­
ko trzy j~zyki, a wszystkim innym ludom i j~zy,kom kazae bye 
slepyml i gluchymi? Powiedzcie mi, czy Boga uwazacie za tak 
slab'~go, ze tego dae nie moze, czy za tak zawistnego, ze nie chce? 
My przeciez znamy wiele ludow, ktore znajq pismo i Bogu chwal~ 
oddajq, kazdy w swo'im (wlasnym)' j~zyku; wiadomo, ze Sq to 
Ormianie, Persowie, Abazgowie, Iberowie, Sugdowie, Gotowie, 
Awarzy, Turs<lwie, Chazarowie, Arabowie, Egipcjanie, Syryjczycy 
i wide innych" (2K XVI). Trudn'o w calej literatllrze srednio­
wiecznej znaleze rownie pi~knq obron~ uniwersalizmu chrzesci­
janskiego i zwiqzanej z nim polityki wieloj~zykQiwej jak w tych 
slowach K<lnstantyna. Powoluije si~ on nie tylko na na1turalnq 
rownose wszystkich ludzi i j~zykow, na odwieczne tradycje Kosciola 
Wschodnieg<l, IMbry tworzyl w miar~ potr'zeby ooraz nowe j~zyki 
liturgiczne, ale przechodzi w dalszym ciqgu swego przem6wienia 
do cytatow z Pisma Swi~tego popierajqcych jego tez~ i do argu­
mentacji opartej 0 koncepcj~ spolecznej funkcji j~zyka. Nauka 
Kosciola, aby byla skuteczna, musi bye glosz,ona w j~zyku zrozu­
mialym dla wiernych, bo "jesli j~zykiem waszym nie wymowicie 
slowa zrozumialego, to jakzez rna bye zrozumiale to, co mowicie? 
B~dziecie wtedy mowie w powie4;rze ... Tak wi~c jesli nie b~d~ znal 
znaczenia glom, b~d~ dla mowiqcego barbarzyncq i mowiqcy dla 
mnie barbarzyncq" (2K XVI). 

Ta wspaniala obrona liturgii siowianskiej nie przyniosla zmiany 
wsytuacji. Konst'3ntyn oipuscil zg,romadzenie, nie przekonawszy ni­
kogo. Zawiodla pomoc srodowiska wene{;kiego, KonstantY'n nie 
mial wi~c innego wyjscia jak zdae si~ na sqd papieza. Czekal wi~c 
przez kilka miesi~cy w Wenecji na wezwanie z Rzymu, ktore 
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istotnie nadeszlo w listopadzie r. 867. Wielki papiez Mikolaj I, 
kr6tko przed SWq smierciq 13 listop3.da tegoz roku, kazal Kon­
stantynowi stawie siE: przed swym obliczem. Bracia solunscy wraz 
z uczniami ruszyli do Rzymu, ale gdy tam przybyli w drugiej 
polowie grudnia nie zastali juz przy zyciu Mikolaja 1. Na tronie 
papieskim zasiadl 14 grudnia Hadrian II. Nowy papiez przyjql 
Konstantyna z nadspodziewanq Iaskawosciq. WpIynE:la na to og6l­
na sytuacja polityczno-koscielna. ad r. 858 patriarchq w Konstan­
tynopolu byl Focjusz, dawny mistrz Konstantyna, obecny rzecznik 
schizmy. Papiestwo walczylo o . utrzymanie jednosci Kosciola 1'oz­
dartego antagonizmem Niemc6w i Grek6w. Istotnq przyczynq d q­
Ze!1 Focjusza do zerwania z Rzymem byla zbytnia zdaniem jego 
i jego zwolennik6w uleglose papiestwa wobec Niemc6w, co gro­
zilo posrednim uzaleznieniem od nich Bizancjum. W tej sytuacji 
uznanie przez papieza liturgii slowianskiej, jako akt wyrainie 
sprzeczny z dqzeniami duchowienstwa niemieckiego, m6g1 bye po­
czytany za dow6d niezaleznosci Rzymu od jego wplyw6w i zyskae 
papiestwu zwolennik6w w Konstantynopolu. Uzasadnieniem tego 
stanowiska wobec Hadriana II zajE:la siE: grupa duchownych grec­
kich, przebywajqca stale w Rzymie dla podtrzymania stosunk6w 
wschodu z zachodem. Dokonala tego za posrednictwem dygnitarzy 
Kosciola lacinskiego pracujqcych nad umocnieniem tych stosun­
k6w. Do nich nalezal kardynal Arseniusz biskup z Orto, jednej 
z siedmiu diecezji najblizszych Rzymu, znawca jE:zyka greckiego 
i spraw greckiego KosciJola, a dalej Anasta,zy, papieski bilbliotekarz 
(sekretam), Formosus, biskup Porto i Gonderych (Gaudenilch) bi­
skup Velletri. Udalo siE: im chwilowo sparalizowac wplywy du­
chowienstwa niemieckiego i przygotowae uzna'nie liturgii slo­
wianskiej. 

Gdy Konstantyn przybyl do Rzymu, niosqc szczq,tki sw. Kle­
mensa papieza, kt6re niegdys odnalazl na Krymie, . wyszedl na­
przeciw relikwi Hadrian II i niezmierzone tlumy mieszkanc6w 
Rzymu ze swiecami zapalonymi w rE:kach. Entuzjazm byl taki, ie 
ci, co wZiE:li jenc6w wojennych zwracali im wolnosc. "Papiei zas 
przyj qWszy ksiE:gi slowianskie, poswiE:ci{ je i ziozyl w kosciele 
Panny ,Ma'ryi pod naZWq Faine (dzis S. Maria Magg.iore) i odslpie­
wano nad nimi liturgiE: sw. Potem zas kazal papiez dwu bisku­
porn, Formozusowi i Gonderychowi wyswiE:cic uczni6w siowian-. 
skich. Jakoz zostali wyswiE:ceni i zaraz odprawili liturgiE: w ko­
sciele sw. Apostola Piotra w jE:zyku s{owianskim, a na drugi dzien 
w kosciele sw. Petroneli, na trzeci w kosciolach sw. Andrzeja, 
a nastE:pnie w koscielc wielkiego nauczyciela calego swiata Apo­
stoIa Pawla, gdzie calq noc spiewali, slawiqc Boga po slowiansku, 

Znak - 5 
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a rano z'now odspiewali li:turgi~ nad swi~tym grobem jego, majqc 
do pomocy biskupa Arseniusza, jednego z siedmiu i biblioteka:cza 
Anastazego. Filozof zas bez ustanku skbda1 Bogu nalezne dzi~ki 
za to (wszystko) wraz z uczniami. Rzymianie zas bezustannie cho­
dzili do niego i wypytywali go 0 wszystko, sluchajqc dwakroc 
i trzykroc jeg'o opowiadail" (ZK XVII). Razem z uczniami wy­
swi~cono na ksi~dza rowniez Metodego. Dostojnicy Koscio1a, 1I:to­
rzy brali udzia1 w tych uroczystosciach, byli wszyscy, jak jui: 
wiemy, zainteresowa'ni w utrzymaniu liturgii slowiailskiej a tym 
samym i dobrych stosunkow z Bizancjum. 

By1y t,o najlpi~kniejsze dni w zyciu KonstantYlna, niestety trwa­
1y one krotko. Jego wqUy organizm zlama1y nadludzkie trudy 
trzech wypraw misyjnych do Arabow, Chazarow i Slowian. 
W pierwszych dnilach 'I'. 868 oi~zka chomba zwalila go z nog; ,a stan 
jego przez caly rok si~ pogarszal. Oko1o Bozego Narodzenia tegoz 
roku postanowiwszy wstqpic do klasztoru rzek! Konstantyn do 
swego otoczenia: "Odtqd nie jestem juz slugq cesarza, ani nikogo 
na ziemi a'le tylkQ Eoga Wszechmo'gqceg'o" (ZK XVIII) . W tych 
slowach zawar! on najistotniejszq tresc swego zycia i swej wiel­
kosci, prze1amanie ciasnych ram imperializmu bizantyilskiego 
i przejscie do Ulniwersalizmu opartego na monoteizmie. Nast~p­
nego dnia przywdzia1 Konstantyn szaty mnicha w jednym z klasz­
torow Rzymu, wybrawszy sobie imi~ zakonne K y I' Ylos, z cze­
go polskie Cyryl, !imi~ ma'jq.ce wie.lk q tradycj~ w kosciele grecktm, 
przynajmniej od czasow sw. Cyryla Aleksandryjskiego w V w. 
W ldasztor,ze stan jego zdrowia wciqi si~ pogarszal. Jeszcze w go­
dzin~ smierci modlil si~ Konstantyn-Cyryl za swoich uczniow i za 
jednosc Kosciola slowami: "Ochroil wierne stado Twoje, nad kto­
rym postawiles mnie, nieudolnego j niegodnego slug~ Twego; 
wygub herezj~ ~rojj t;zycznq, wzmocnij Kosciol Twoj (nowymi) 
rzeszami, skupi3.j ich wszystklch w jednosci, uczyil z nich ludzi 
doskonalych, jednako myslqcych w wierze swojej i \V wyz'nawa­
niu pra,wdy... " (ZK XVIII) . Do Metodego zas rzekl: "Oto, bracie, 
bylismy parq w zaprz~gu, jednq brozd~ ciqgnqc, a teral ja padam 
u zagrody, dnia swego dokonawszy. Ty zas bardzo lubisz gor~ 

(Olimp), przeciez !I1ie porzucaj dla tej gory nauczania naszego, bo 
przez nie moiesz jeszcze lepiej osiqgnqc zbawienie" (ZM VII). 
Konstantyn-Cyryl zmarl 14 lutego r. 869, majqc 1at 42, w 14 mie­
si~cy po przybyciu do Rzymu. Hadrian II wypra,wil mu wspanialy 
pogrzeb godny paipieza. Wszyscy Grecy przebywajqcy iW Wiecz­
nym Miescie, oraz niez'illliernie liczni Rzymianie br,ali udzi,al w uro­
czystosci, niosqc w r~kach :zapalone swiece i spieWla,jqc piesni po­
grzebowe. Zwloki' zlozono w kosciele sw. Klemensa w Rzymie po, 

http:ma'jq.ce
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prawej stronie oHarza. Na scianach tej swiqtyni wymalowano 
w ciqgu IX, X, XI w . freski, prze:dstawia'jqce scerny z zycia brad 
SOIUllskich, ktore przetrwaly do dzis dnia. 

Jezeli wielkosc czlowieka oceniamy stcpniem jego wplywu JK, 

potomnosc, to Konstantyn-Cyryl byl najwi~kszym z Bizantynczy­
k6w, nikt bowiem z nich nie wywarl tak wielkiego wplywu jak on 
na dzieje EUIOpy Wschodniej. Byl on t q arkq przymierza IqczqCC! 
przeszlosc greckq z przyszlosciq slowianskq. Dzi~ki niemu kultura 
bizantynska rozlala si~ na olbrzymie obszary Polwyspu Balkan­
skiego i Rusi. W chwili j·ednak jegoO smierci t·o olbrzymie dziel,o bylo 
dopiero w zaczqtkach. Istnialy juz ksi~gi staroslowianskie, byli 
ksi~za wyswiE;ceni do nowej liturgii, papiez wyrazil na niq zgod~, 
ale nie bylo jeszcze ani skrawka ziemi, gdzieby ona legalnie pa­
nowala. Ze wszystkich krajow, w ktorych dzialal Konstantyn, na­
uka jego najzywszy oddzwi~k znalazlu w Panonii, nic wi~c dziw­
nego, ze z poczqtkiem wiosny r. 869 pojawilo si~ w Rzymie po­
selstwo od Kocla z prosbq 0 przyslanie Metodego. Hadrian II spel­
nil ich prosb~ i Metody, wierny az do smierci ostatnim slowom 
brata, przybyl do Mosaburga z uczniami i z listem od papieza, 
zapewniajqcym Kocla, Roscislawa i Swi~topelka 0 prawowiernosci 
Metodego i powierzajqcym mu prac~ misyj·nq nad Slowianami 
w ich liturgii. Kocel przyjql Metodego z wielkq czciq i wkrotce 
7in6w wyslal do Rzymu na czele poselstwa zlozonego z 12 Slowian 
znakomitego rodu, ktorzy mieli przedstawic papiezowi prosb~ 

o wyswi~cenie Metodego na arcybiskupa-metropolit~ Panonii ze 
stolicq w Sirmium (Srem) nad Dunajem. Diecezja ta, Morej za­
loiycielem i pierwszym biskupem byl sw. Andronik, wedlug le­
gendy jeden z 70 uczniow Chrystusa, upadla w V w. w czasie w~­
drowek ludow. Po zlamaniu poganskich Awarow, ktorzy mieli tu 
swe panstwo, przez Karola Wielkiego przy koncu VIII w., juryz­
dykcj~ koscielnq nad tymi obszarami rozciqgnql episkopat bawar­
ski z arcybiskupem salzburskim na czele, tak ze podlegaly one 
papiezo\vi tylko posrednio. Papiez, chcqc odzyskac bezposredniq 
wladz~ nad Panoniq, spelnil prosb~ Kocla. Wskrzesil on arch i­
diecezj~ syrminskq i wyswi~cil Metodego, ktory po krotkim po­
bycie w Rzymie wraca przy koncu r. 869 do Panonii jako jej ar­
cybiskup. Duchowienstwo niemieckie nie moglo temu przeszko­
dzic, gdyz krol Ludwik chory i zaj~ty walkami ze swymi synami 
i ze Slowianami nad Labq nie mogl go poprzec. Arcybiskup salz­
burski Adalwin ograniczyl si~ wi~c tylko do wyslania do Rzymu 
memorialu broniqcego praw jego archidiecezji do Pcmonii. Nie 
mialo to znaczenia i Metody mogl przez rok rozwijac ozywionq 
dzialalnosc misyjnq i organizacyjnq w tym kraju. By! to jeden 
z najpi~kniejszych okresow jego pracy. 
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W r. 870 Niemcy przechodzq do kontrofensywy. W. tym roku za 
poparciem niemieckim Swi~topelk usuwa Roscislawa, zostajqc 
sam ksi~ciem Moraw, ale tym samym uzaleznia si~ od Niemcow. 
Krol Ludwik odzyskawszy zdrowie przybywa jesieniq r. 870 do 
Bawarii jako zwyci~zca swych synow i nadlabskich Slowian. Ko­
rzystajqc z tego biskupi bawarscy zwolali na koniec r. 870 synod 
do Ratyzbony (Regensburga) , na ktory wezwali Metodego, by 
przed krolem Ludwikiem wytlumaczyl si~ ze swego post~powa­
ni.cl. W Ratyzoonie spor toczyl si~ 0 uprownienia terytorialne bi­
skupow bawarskich, ktorzy roscili sobie pretensje do jurysdykcji 
na obszarze PJ<lTI'onii i Morow, wbrew zarzq.dzeniom papieskim, 
wlqczajqcym te ziemie do wskrzeszonej metropolii syrmijskiej . 
Metody bronil swego stanowiska wobec krola Ludwika i biskupow 
bawarskich, wskazujq~, ze prawa papieskie do tych ziem Sq sta1'­
sze, a rozciqgni~cie nad nimi wladzy pI'zez episkopat bawarski 
byio aktem bezprawnym. Doszlo do gwaltownej dysputy mi~dzy 
duchownymi, ktorq kl'ol Ludwik przerwal slowami: "Nie m~czcie 
jui; mojego Metodego, spocil si~ bowiem jak przy piecu. A on 
powiedzial: Och, wladco, gdy raz ludzie jacys spotkali filozofa 
i rzekli mu: czemus tak spocony? - odpowiedzial im: z grubia­
nami r ozprawialem" (2M IX). ' Biskupi bawarscy rozgniewani opo­
rem Metodego uwiEizili go i osadzili na poczqtku r. 871 w bardzo 
ci~zkim wi~zieniu w SzwJabii. Wiese 0 tych gwaltach wkrotce do­
szla do Rzymu. Papiez Hadri.a'n II juz nie zyl, .a jego nast~pca 
Jan VIII z.aprotestowJal ,przeciJw nim, wysylajqc w ciqgu r. 871 i 872 
szereg osky::h listow do biskupow baWlarskich. Papiez za,rzuca 
w nich a!I'cyb~skupowi salzburskiemu AdalWlinowi, bisku'Powi pas­
sawskiemu Hermanrykowi i biskupowi fryzynskiemu Annowi, ze 
bezpr.awnie przywlaszczyli sobie prawo sqdzenia rownego sobie 
godnosciq arcybiskupa, ze gwaltem usun~1i go ze stolicy, uwi~z ili, 

poddawali wymyslnym szykanom, jak trzymanie na mrozie i snie­
gu oraz czynne zniewagi. Papiez zqdal bardzo stanowczo zwolnie­
nia Metodego i przywrocenia go do wladzy, la wobec 'krola Ludwi­
ka bronil praw Stolicy Apostolskiej do diecezji syrminskiej, zbija­
jqC uroszczenia episkopatu bawarskiego. Gdy listy nie skutkowa­
ly; Jan VIII wyslal z wiosnq r . 873 specjal'nego legata papieskiego, 
Pawla z Ankony do Bawarii i na dwor krola Ludwika . Sprawa byla 
trudna. Aby wydobye Metodego z wi~zien~a Pawel z Ankony mu­
sial ,pojse na kompromis z Niemcami. W,arunki byly twarde. Pa­
nonia wracal-a pod jurysdykcj~ arcybiskupow Salzburga, a Meto­

\ 	 dy pozostal tylko arcybiskupem Moraw, gdzie jednak mial wspol­
pracowac z duchowienstwem niemieckim. Pod naciskiem Niem­
cow Jan VIII cofnql dane przez Hadriana II w r. 867 zezwolenie 
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na liturgi~ slowianskq. Dopiero na tych warunkach udalo si~ po 
dwoch i pol latach wydobyc Metodego z wi~zienia w lecie r. 873. 
Przy zwolnien-iu lel5'at papieski Pawel z Ankony wr~czyl Metodemu 
list Jana VIII z zakazem odprawiania nabozenstw po slowiansku, 
Metody jednak zakawwi temu si~ nie poddal. 

Zwolniony z wi~zienia przybyl Metody na Morawy przy koncu 
lata 873 r. "I przyjql go ksiqz~ Swi~topelk ze wszystkimi Morawia­
nami i oddal mu wszystkie koscioly i duchownych we wszystkich 
miastach. Od tego tez dnia zacz~la si~ bardzo rozrastac nauka 
Boza po wszystkich miastach i poganie (zacz~li) wierzyc w Boga 
prawdziwego, porzucajqc swoje bl~dy" (2M X). Przez 12 lat 
(873-885) az do swej smierci byl Metody arcybiskupem-metropo­
lit'! Moraw. Zaraz na poozqtku jego rzqdow zdarzyl sj~ ciekawy 
wypadek, ktory rzuca pewne swiatlo na stosunki panujqce w Sq­
siednim panstwie Wislan. O!Jszar dzisiejszej Polski podzielony 
byl w IX w. na szereg panstw plemiennych, z ktorych dwa naj­
wi~ksze tworzylo plemi~ Polan nad sredniq Wartq i jeziorem 
poplem, oraz plemi~ Wislan nad gornq Wislq w okolicach Krako­
wa i Wislicy. Otoz autor 2ywotu Metodego zaraz po opisie jego 
przybycia na Morawy umieszcza nast~pujqcy ust~p: "Byl zas 
w nim (tj. Metodym) takZe dar proroczy, tak ze spelnialo si~ wiele 
przepowiedni jeg·o, z kt6rych jednq lub dwie opowiemy. Ksiqz~ 

poganski, silny bardzo, siedzqcy na Wisle, urqgal wiele chrzesci­
janom i krzywdy im wyrzqdzal. Poslawszy zas do niego (kazal mu) 
powiedziec (Metody): Dobrze (b~dzie) dla ciebie, synu, ochrzcic 
si~ z wlasnej woli na swojej ziemi, abys nie byl przymusem 
ochrzczony w niewoli na ziemi cudzej; i b~dziesz mnie wspominal. 
Tak si~ tez stalo" (2M XI). Tekst ten jest niezawodnie najstarszym 
~rodiem historycznym, odnoszqcym s,i~ do chrystianizacji ziem 
polskich, szczeg610wa interpretacja jego daia jednak powod do 
licznych sporow 2. Teks-t TItasz poclaje informacje 0 dw6ch faktach: 

2 Interpretacja historyk6w szla w dw6ch kierunkach. Jedni przypisywali duzl\ 
rO!G politycznej i religijnej ekspansji paiistwa wielkomorawskiego na obszar 
W!slan. Byli to w nauce polskiej przede wszystklm K. Pot k a 71 ski, Krakow 
przed Piastami, R. W. H. A. U., t. 35, Krak6w 1898, szczeg6lnie s. 163 i 185, oraz 
J. Wid a jew i c z, Pai,stwo Wis/an, Krak6w 1947, zwlaszcza s. 111 i nast. 
Przeciwne stanowisko ograniczaj,\ce zar6wno wplyw misji Metodego jak i pan­
stwa SwiE:topelka na obszarze p6zniejszej Malopolski, reprezentujl\ w pierwszym 
rzGdzie T. L e h r-S p law ins k i, Doko!a obrzqdku s!owianskiego w dawncj 
Po/see, KsiE:ga pamil\tkowa ku czci Stanislawa Pigonia, Krak6w 1961, s. 127-132 
(i prace dawniejsze tam cytowane), oraz J. D '\ bra w ski, Studia nad poczqt­
kami Panstwa Po/skiego, Rocznik Krakowski, t. 34, 1958, z. 1. Ze stanowiska 
archeologii problem ten na§wietlili: W. Ant ani e w i c z, Dawna WUtica, 
"Problemy", t. XVII, z. 4, 196~, s. 265-277, oraz St. Nos e k, Ro/a Malopo!ski 
w genezie Pans twa Po/skiego, Mediaevalia, 1961, s. 29-38. Nie mog,\c wobec 
braku miejsca wchodzic w szczeg61y bardzo bogatej zagranicznej literatury 
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o wrogim stanowisku ksi~cia Wislan wobec chrzescijan, na co 
oo:powiedziq byl protest MetodegQ, oraz 0 dO'konanym w jakiS 
czas pozniej chrzcie tego ksi~cia w niewoli zgodnie x przepowie­
dziq arcybiskupa. Co do pierwszego z tych faktow nasuwa si~ py­
tanie, czy ksiqi~ siedzqcy "w Wisle" (czy "w Wislech", bo obie 
wersje wyst~pujq w r~kopisach) przesladowal chrzescijan w swoim 
panstwie, tj. na obszarze poiniejszej Malopolski, czy tei na obsza­
rze panstwa wielkomorawskiego. Wydaje mi si~, ze pierwsza 
z tych interpretacji jest prawdopodobniejsza. Przede wszystkim 
'nasz tekst mowi wy;razmie 0 przesladowl<lniach politycznych ("urq­
gal wiele chrzescijanom i krzywdy im wyrzqdzal") a nie 0 wojnach 
i napadach. Ponadto 0 napadach Wislan na panstwo wielkomo­
,rawskie nie rna w zrodlach iadnej wzmi1anki, a wy<faijq si~ one 
tym bardziej nieprawdopodobne, ze od r. 873 panstwo Swi~topel­
k'a bylo w fazie silnej ekspansji militarnej. Bwposrednio przed 
cytowanym ust~pem 0 ksi~ciu poganskim mamy w 2M nast~pu­
jqce zdanie: "Tym bardziej tei (tj . po przybyciu Metodego w r. 873) 
panstwo morawskie zacz~lo rozszerzac swe granke na wszystkie 
strony i wrogow swoich zwyci~i:ac, jak to i oni sam! ciqgle opo­
wiadajq" (2M X). Ust~p 0 ksi~ciu Wislan jest umieszczony na sa­
mym poczqtku relacji 0 rzqdach Metodego 'na Morawach, a wi~c 
jego interwencja u ksi~cia musiala miec miejsce zaraz po jego 
przybyciu do tego kraju w r. 873. Wydaje si~ wi~c wysoce praw­
dopodobne, ie na obszarze dzisiejszej Malopolski jui okolo r. 875 
byli jacys chrzescijanie, ktorych przesladowal ksiqi~ Wislan. Wi­
docznie do jego kraju przenikala wowczas z Moraw wiara chrze­
scijanska, czym interesowal si~ Metody, .skoro wyslal poselstwo do 
ksi~cia "w Wisle", protestujqc przeciw przesladowaniom. 

przedmiotu, ogranicz<: sl<: tylko do ostatniej wazniejszej jej pozycji, a mlano­
wiele do cytowanej jUz ksi'lzki: Fr. G r I vee, Konstantin und Metnod, 1960. 
Na pytanle, ezy uczniowie Metodego prowadzlJi prac<: misyjnq na obszarze 
dzisiejszej Polski, badacz ten odpowiada, ze jest to wysoce prawdopodobne, 
nle podaje jednak nowych argument6w.Ostatnlo K. Lan e k 0 roil s k a w ksi'lz­
ee pt. Studies on tne Roman-S!avonie Rite in Po!and, Roma 1961, s. 10 
i nast., przyjmuje na podstawie bardzo bogatych material6w, i.e w czasle, gdy 
Metody byl areybiskupem Moraw, wsr6d poddanych pogailskiego ksi<:cia Wislan 
byli chrzescijanie, wobec kt6rych zajmowal on wrogie stanowisko. "Posel sw. 
Metodego byl w stanie dotrzec do ksi<:cia i dor<:ezye mu or<:dzie, kt6re mu 
powierzono. Taki posel, kt6ry wzy;wal kSi<:cia do przyj<:cia chrztu, m6g1 bye 
tylko misjonarzem. Tak wl<:c misjonarz Metodego (przynajmniej ten jeden) 
dotarl at do brzeg6w Wisly i byl dopuszczony przed obJieze ksi<:eia. Zanim 
powstal Zywot sw. Metodego, a zatem najp6zniej wkr6tce po jego smierei 
w r. 885, spelnila si<: przepowlednia SWi<:tego. Ksiqz<: zostal pod przymusem 
ochrzczony na cudzej zlemi, a jego kraj wedle wszelkiego prawdopodobleilstwa 
z05tal podbity przez jego jedynego ehrzeseljailskiego sqsiada - pailstwo Wiel­
komorawskie" (5. 11). 
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A teraz sam fakt chrztu. 2M zostal napisany w lecie r. 885 juz 
po spelnieniu proroctwa Metodego, wynika stqd, ze miE:dzy r. 875 
'a 885, Swi~topelk pokonal ksi~cia Wislarn i zmulSil g() do chrztu 
"w niewoli na ziemi cudzej". Ze wzmianki 2M, ze "panstwo mo­
rawskie zacz~lo rozszerzac swe granice na wszystkie strony" wy­
nikalo by, ze zwyci~stwo nad Wislanami polqczone bylo z podbo­
jem i chrystianizacjq ich kraju. Nawet tak ostrozny badacz jak 
J. Dqbrowski przyjmuje, "ze wobec przyj~cia chrztu przez tegoz 
l{si~cia na ten moment przypadajC} poczqtki chrzescijanstwa 
u Wislan" (0. c. s. 12). Poniewaz stalo si~ to za rzqd6w Metodego 
na Morawach, a wi~c w okresie panowania tam liturgii slowian­
skicj, przeto te poczqtki chrzescijanstwa zostaly zaszczepione 
Wislanom w obrzC}dku slowianskim. Dopiero po r. 885 i na Mora­
wach i w kraju Wislan zwyci~zyla liturgia lacinska. Za tq inter­
pretacjq przemawia ' fakt tIIWalosci instytucji koscielnych w Ma­
lopolsce. Gdy w r. 1034 po smierci Mieszka II zaiamalo si~ paii­
stwo Piast6w, reakcja pogaiiska obj~la calC} p61noc Polski, Kosci61 
natcmiast utrzymal si~ w Krakowie, kt6ry tez Kazimierz Odno­
wic:i.el uczynil SWq stolicC}, gdy w r. 1040 wr6cil z Niemiec. Wi~ksza 
trwalosc instytucji koscielnych w Malo'polsce niz w Wielkopolsce 
dowodzi ich wi~kszej tu stawzytnosci i posrednio przemawia za 
ty.m, ze chrzescijaiistwo przenikn~lo do kraju Wislan juz w IX w. 

Dzialalnosc Metodego wydawala wspani.aIe owoce, talk w samych 
Morawach, jak i poza ich granicami, czego koronq bylo ochrzcze­
nie przez arcybiskupa ksi~cia czeskiego z dynastii Przemyslid6w, 
kt6ry dobrowolnie wraz ze swym ludem przyjql chrzescijanstwo. 
Mimo tego zewszqd otaczaly Metodego wrogie nastroje szerzone 
przez duchowieii5two niemieckie z biskupem-sufraganem Nitry, 
Wichingiem na czele. Zarzuty Niemc6w dotyczyly nie tylko li­
tungii siowiaiisikiej, ·ale r6wniez spraw dogmatycznych. Metody, 
jak caly Kosci61 wschodni nauczal, ze Duch Swi~ty pochodzi tyl­
ko od ojca, natomiast ducho,wni niemieccy uczyli, ze pochodzi on 
()d Ojca i Syna (fmmula jilioque). Poniew.a'z sprawa nie byl'a jes·z­
cze w6wczas uj~ta w dogmat, przeto stanowisko Metodego nie 
mogio uchodzic za herezj~, za jakq je duchowieiistwo niemieckie 
podawalo. Oburzeni tym uczniowie Metodego w odpowiedzi na­
zywali nauk~ Niemc6w "herezjq hiopaterskq" (od wyraz6w grec­
ki:ch hyios: syn i pater: ojciec). Duch()wni niemieccy m6wili do 
ludu: "nam papiez oddal wIadz~, a jego kaze wyp~dzic z jego 
naukq" (2M XII). Doszlo do tego, ze zar6wno Wiching jak i na­
m6wiony przez niego Swi~topelk napisali listy do Jana VIII za­
rwcajqc Metodemu falszywq nauk~ . i poslugiwanie si~ liturgiq 
slowiaiiskq, czego papiez mu zakazal listem z r. 873 wr~czonym 

http:wic:i.el
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przy zwolnieniu z wiElzienia . Jan VIII nauozony smutnym dOSwiad­
czeniem ze zjazdu w Ratyzbonie i nie chcqc dopuscic do ponow­
nego sqdzenia Metodego przez Niemcow posluzyl siEl bardzo 
zrElcznym manewrem. W r. 879 wyslal on dwa listy, jeden do 
Metode.go z nakazem, by siEl stawil w Rzymie dla oczyszczenia siEl 
z zarzutow, urugi do SwiEltopelka wyraiJajqcy zdumienie, ze ta­
kie nauki glosi Metody, i zawiadamiajqcy, ze go wezwal przed 
swoje oblicze. Niemcy po tych listach byli pewni, ze papiez po­
<tElpi Metode.go i dlatego Wichirng i inni duchowni niemieccy, nie 
atakujq go juz wi~cej, udali siEl razem z nim do Rzymu. Jakiez 
bylo ich zdumiell1ie, guy po przybydll do Wiecznego Miasta Me­
todego i po zbadaniu sprawy, Jan VIII w calosci przyznal mu 
slusznose. Uznal prawowiernose jego pauki, choe Metody jak caly 
Kosciol ,wschodni nie uznawal filioque. Nie bylo to wowczas jesz­
cze dogmatem, la w tym m'omencie bylo zaw,ieszenie broni z pa­
triarchq Focjuszem, co wykorzystala znana nam juz grupa du­
chownych greckich w Rzymie i jej przyjaciele wsrod dostojnikow 
lacinskich, by raz jeszcze sparalizowae wplywy niemieckie. Me­
tody odnioslszy peIne zwyciElstwo w Wiecznym Miescie wraca na 
Morawy z Bullq Jana VIII Industriae tuae ... z czerwca r. 880, 
zaadresowanq do SwiEltopelka. Papiez s1wierdza w niej calkowitq 
prawowiernosc Metodego, przyznaje mu wszelkie prawa i przy­

. wileje arcybiskupa, oraz zezwala w p€lni na uzywarnie jElzyka slo­
wiail,skiego w liturgii, z tym tylko zastrzezeniem, ze ewangeha rna 
bye odczytana najpierw po lacinie a potem dopiero w przekladzie 
slowiailskim, jak cale nabozeilstwo. Dla ksiElcia na jego zqdanie 
msZJa ma bye odp-rawiana po lacinie. Mimo tak wyraznego soo­
nowiska papieza Wiching nie przestal intrygowac i podburzac 
ludnoSe przeciw s'wemu z;wieJ."zchnikowi. Metody osobnym pismem 
doniosl 0 tym papiezowi, ktory listem z, 23 marca 881 ostro skar­
cil sufrag,ana Wichinga i powtorzyl nakaz, by byl on w zupeliIlosci 
PosJuszny swemu metropoIicie. To stanowisko J ana VIII, oraz 
zwyoiElstwa Swi~topelkta nad graniczq,cymi z nim wasalami Niem­
cow, z,apewnily Metodemu swobod~ dzialania ,az do konca dego zycia. 

Metody zdawal sobie jednak sprawEl z tego, ze zwyciElstwo to 
jest ty,lko chwHowe i ze przy pierwszej sposobnosci nienawisc 
Niemcow wybuchnie ze zdwojonq silq, podci'najqc moZliwosci 
rozwoju liturgii slowianskie1 na Morawach i w krajach sqsied­
nich. Postanowil si~ wiElc zabezpieczyc z drugiej strony przez na­
wiqzanie stosunk6w z oj'czystym Bizancjum, z ktorym od r. 863 
kontakty byly tylko posrednie. Poczqtkowo rozchodzily siEl nawet 
pogloski 0 niechElci cesarza do Metodego. Na szcz~scie wymiana 
list6w dowiodla, ze tak nie jest, i Metody wyprawil si~ nad Bosfor, 

http:Metode.go
http:Metode.go
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by uzgodnic swe stanowisko z tamtejszymi teologami i zdobyc 
uznanie dla liturgii slowiaiiskiej ze strony Kosciola wschodniego. 
Gdy Metody przybyl do Konstantynopola, cesarz Bazyli I i pa­
triarcha Focjusz przyjE:li go bardzo laskawie, a cesarz "naukE: 
jego pochwaliwszy zatrzymal z uczniow jego kaplana i diakona 
wraz z ksiE:gami" (2M XIII), by w stolicy odprawiali msze p~ 
slowiaiisku. Jest to pierwszy slad Iiturgii slowiaiiskiej na Bal­
kanach, gdzie wkr6tce miala siE: ona wspaniale rozwinqc, bo Bi­
zancjum nigdy nie cofnE:lo raz danego przyzwolenia na ni~. Ba­
zyli I i Focjusz zgodzili siE: na wszystkie postulaty Metodego i hoj­
nie go obdarowawszy odeslali uroczyscie na Morawy. 

Po powrocie Metody ' rozwin'll dalsz'l prac~ dla umocnienia 
wspolnego dziela obu brad. Dotychczas czlowiek czynu, uosobie­
nie woli i odwagi, porzucil w osta'tnich latach iycia zgielk swiata 
i zaj'll si~ przede wszystkim prac'l w zaciszu domo,wym obliczonq 
na przyszlosc. Doprowadzil wowczas do koiica wyksztalcenie ca­
lego zastE:pu uczniow, ktorych wyswiE:cil na ksi~iy. Szkola braci 
soluiiskich byla doskonala. Najwybitniejsi jej przedstawiciele jak 
sw. Klemens i Gorazd znali w slowie i pismie grek~, lacin~ i sta·­
roslowiaiiski oraz literaturE: liturgiczn'l i teologiczn'l w tych j.;­
zykach. Dla nas najlepszym reprezentantem bezimiennej rzeszy 
uczni6w Met'odego jest anonimowy autor jego iywotu. Byl on 
Morawianklem zpochodzenia, patriot'l , ktory ubolewal nad tym, 
ie 0 jego nar6d niM si~ nie troszczyl, i wrogiem ksh:iy niemiec­
kich, kt6rych pos'ldzal 0 to , ie podst~py knujq przeciw Morawia­
nom. Natomiast byl on pelen uleglosci wobec papieia, cesarza 
i ksi~ci.a Swi~topellm. Znal dobrze ubogie jeszcze wowczas pismien­
nictwo staroslowiaiiskie, natomiast slabe S'l slady jego zaintere­
sowania Iiteratur'l greck 'l czy laciiiskq. Gl~bokie umilowanie re­
ligii. chrzescijaiiskiej i arcybiskupa Metodego oraz talent pisarski 
uzupelniajq jego por,tret duchowy. W srodowisku swych uc~niow 
zabr,al si~ Metody do uzupelniania ksiqg si-owi,aiiskich, dotychczas 
bowiem bracia soluiiscy . wspolnym wysilkiem przeloiyli tylko 
ewa'll1geliE:, psalterz oraz teksty Hturgiczne do odprawiania mszy 
swi~tej i innych naboieiistw. W ciqgu szesciu miesiE:cy, od marca 
do 26 paidziernika 884 r. pracowal Metody intensywnie nad dal­
szymi przekladami. "Posadzil sposrod uczniow swoich dwu ka­
planow szybko pisz'lcych" (2M XV) i podyktowa:l im przek:lad 
z greki na staroslowiairskie perykop, z wszystkkh ksi'l,g Starego 
Testame.ntu z wyjqtkiem ksi'lg Machabejskich. W ten sposob prze­
loiyl .wowczas Metody rowniei nomokanon czyLi reguly prawa 
koscielnego i tzw. Pateryk, tj , dziela Ojcow Kosciola, szczegolnie 
cenione w Kosciele Wschodn~m. 
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W zimie z r. 884 na 885 zdrowie Metodego, ktory przekroczyl 
juz szescdziesiqtk~, zacz~lo si~ wyraznie pogarszac. Gdy by1 juz 
bardzo chory, zebrali si~ jego uczniowie i zapytali go: "Kogo 
uwazasz, ojcze i mistrzu nasz czcigodny, sposrod uczni6w swoich 
(za godnego), aby zostal w nauczaniu nast~pcq twoim? Wskaza1 
im wi~c jednego ze znanych ucz·niow swoich, Gorazda, mowiqc: 
Ten jest z waszej ziemi, mqz wolny, uczony bardzo w ksi~gach 1a­
cinskich, prawowierny; b~dzie to (zgodne) z wolq Bozq i z ch~ciq 
waszq jak i mojq. Gdy zas zebrali si~ za jego sprawq wszyscy 
(wierni) ludzie w kwietnq niedziel~, poszed1 do kosciola i choc 
chory, modlil si~ 0 blogoslawienstwo dla cesarza (Bazylego Il, 
ksi~cia (Swi~tope1ka), duchownych i ludu calego i powiedzial: 
Czuwajcie ze mnq, dzieci, do trzeciegc dnia. I tak si~ staID. Gdy 
zas swi,ta1 dzien ,trzeci powiedrzial znow: W r~ce Twoje, Pa'nie, 
addaj~ dusz~ mojq. I na r~kach kapla,now spoczql ,w Panu dnia 
szostego miesiqca kwietnia" r. 885 pO Chr. "Uczniowie zas jego 
zlozywszy rad~ i czesc naleznq mu oddawszy, odprawili nabozen­
stwo koscielne po 1acinie, po grecku i slowiailsku i pochowali go 
w kosciele Ika'tedralnym (w stolicy Mooow) ... Ludzie z·as, Hum nie- • 
zliczony, zebrawszy si~ odprowadzili go ze swiecami, oplakujqc 
dobrego nauczyciela i pasterza... " (2M XVII). 

Nastroje, Jakie panowaly wsr6d uczni6w Metodego bezposred­
nio po jego smierci, odzwierciedla doskonale jego 2ywot, napisany 
w lesie 885 r . GI~boka czesc dla pamj~ci mistrza i dla jego na­
5t~pcy Gorazda, oraz wia!l"a w dQbrq przyszlosc liturgii slowian­
skiej na Morawach dominowala u wszystkich. Jak piorunz jas­
nego nieba spadlo na nich wi~c jesieniq tegoi roku pismo 
Stefana V. Duchowienstwo niemieckie w a,tmosferze zbliiajqcej si~ 
schizmy 'zlama1o ostatecznie wplywy greckie w Rzymie i zdoby1o 
decydujqcy wp1yw na nowego papieia, ,ktoremu pokazano tylko 
OW list J a'na VIII z r. 873 do Metodego wychodzqcego z wi~zienia. 
List ten, zakazujqcy liturgii slowianskiej, choc autentyczny, 'wyr­
wany jednak z ooloksztaltu dokumentow odnroszqcych si~ do braci 
solunskich, dawa1 falszywe wYoQlbrazenie 0 stosunku Jana VIII do 
nich. Nowy papiez nie znajqcysprawy a jednostronnie poinformo­
wany przez Niemcow, opad si~ wylqcznie na tym dokumencie 
i w os'obnym pism1e wyslanym do Morawy pdt~pil I1Iauk~ Meto­
dego , zakazal litUTgii slowianskiej i zawiesil w dzialaniu Gorazda, 
dop6ki on nie przyb~d'zie do Rzymu celem oczyszczenia si~ z za­
rzutow. List papieski byl haslem do ataku dla duchowienstwa 
Jliemieckiego pod przewodem biskupa Wichingla , ktory pozyska1 
dla swych planow takZe ksi~cia Swi~topelka. Wobec og61nych 
i gwaltownych przesladowan uczniowie Metodego pod wodzq sw. 
Klemensa, Slowianina z Moesji -(tj. z dzisiejszej p6lnocnej Bu1­
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garii), O'Puscili MO'rawy i schrO'nili si~ dO' panstwa Bulgar6w, 
ktore wowczas bezPO'sredniO' O'd wschodu graniczylO' z O'bszarem 
wielkO'mO'rawskim. Ci uczniO'wie, ktorzy nie zdO'lali uciec, zO'stali 
schwytani i sprzedani w niewO'l~, cz~se ich jednak przynajmniej 
zO'stala przez agentow bizantynskich wykupiO'na na targu nie­
wO'lnikow w Wenecji i przewieziO'na dO' KO'nstantynO'Pola jeszcze 
w r. 886, tak ze zaraz mO'gli si~ O'ni PO'1qczye z glownq grupq 
uczniow MetO'degO', ktora PO'd przewO'dem $w. Klemensa w tym 
samym rO'ku zjawila si~ w stO'hcy Bulgarii. Jedynie 0' GO'razdzie, 
jegO' dalszych lO'sach i smierci brak nampewnych infO'rmacji . 

W Bu1garii panO'wa1 car BO'rys, ktory w r. 865, a wi~c przed 21 
laty, przyjq1 chrzescijanstwO' z Bizan.:jum. Liturgia grecka sla bO' 
si~ jednak rO'zwijala w tym panstwie, gdy wi~c PO'jawili si~ ucz­
niO'wie MetO'degO', ' niO'sqc zrO'zumia1q dla wszystkkh liturgi~ slO'­
wianskq, przyj~tO' ich z radO'sci,q i w krobkim czasie liturgia ta 
PO'pierana przez carow zapanO'wa1a w calym panstwie bu1garskim. 
DczniO'wie MetO'degO' skupiajq si~ w dwoch centrach literackich : 
w stO'1ecznym Pres1awiu i w Ochrydzie, w Macedonii. Za panO'wa­
nia cara SymeO'na (893-927), wielkiegO' ich prO'tektora, O'ba cen­
tra r()zwin~ly swietnq dzialaln()se 1iter.ackq,p<llegajqcq glownie na 
przekladach ·z greki. W Ochrydzie pisa1 sw. Klemens (mi~dzy 

innymi p<lchwa1~ sw. Cyryla), O'ra'z biskup KO'nstantyn, w Pres­
lawiu - Jan Egzarcha. NajO'ryginalniejszym pisarzem epO'ki byl 
mnich Chrabr, autO'r swietnej O'brO'ny pismiennictwa slO'wian­
skiegO'. AutO'rzy ci uzupe1nili dzielO' pisaTskie braci sO'lunskich 
i przyczynili si~ dO' tegO', ze w ciqgu X w. liturgia i pismiennictwO' 
s!O'wianskie O'bj~lO' calq Rus i Balkany, a wi~c wszystkich SlO'wian 
wschO'dnich i pO'ludniO'wych wraz z dzisiejszq Rumuniq j~ZY'kOWO' 
rO'manskq. EurO'pa p~kla na dwie PO'IO'WY: zachO'dniq 0' j~zyku kO'S­
cielnym lacinskim i wschO'dniq 0' j ~zyku starO'sIO'wianskim uzy­
wanYIlTI w an~IO'gicznej funkcji, a przepase dzielqca te dw~ O'bszary 
cO'raz bardziej z biegiem wiekow si~ pO'gl~biala . Stan ten pO'ciq­
gnql za sabq nieO'bliczaIne skut'ki. My tu zwrocimy tylkO' uwag~ n s 
wplyM' jaki O'n wywarl na lO'sy KO'sciO'la KatO'lickiegO' i PO'lski. 

Jak widzielismy Hadrian II i Jan VIII byli jeszcze papieZami 
calegO' chrzescijanstwa, wschO'dniegO' i zachO'dniegO'. Stali O'ni na 
stanO'wisku uniwersalnym, uznajqc mO'zliwO'se wspolistnienia 
w O'br~bie chrzescijanstwa wielu j~zykow hturgic~nych a zatem 
i wielu kultur. . Jan VIII w bulli Industriae tuae .. . z czerwca 880 r. 
stwierdza - zgO'dnie ze sta1nO'wiskiem Klemensa-Cyryla wyrazO'­
nym w czasie dysputy w Wenecji w r. 867 - ze chwlala BO'za 
mO'ze bye glO'szO'na nie tylkO' w trzech j~zykach, lacinskim, grec­
kim i hebrajskim, ale takze i w innych, skO'rO' Bog stworzyl je tak 
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sarno ku Swojej chwale. W tych warunkach we wszystkich kra­ • 
jach chrzescijanskich przewazal rowmez uniwersalizm: ch~c 

utrzymania jednosci chrzescijaiistwa oraz posluszeilstwo wobec 
postanowieil szesciu soborow powszechnych i papiezy r·zymskich. 
Oba Zywoty Konstantyna i Metodego peIne S'l dowodow czci 
i uleglosci wobec Hadriana II i· Jana VIII. Caly ten kunsztowny 
gmach unilwers1alnego Kosciola ooz.p<ldl si~ wk.rotce po nich, pod 
naciskiem brutalnego imperializmu niemieckiego, ktory byl 
w IX w . llIajwi~ksz'l pot~g'l militarn'l Europy. Duchowieilstwo nie­
mieckie zdobylo okolo r. 885 decyduj'l·cy wplyw na Stefana V, 
ktory stan'll na stanowisku mO'zliwosci istnieni'a tylko trzech j~­
zykow liturgicznych, co w praktyce oznaczalo monopol laciny 
i zwi'lzanej z nim kultury w zyciu Kosciola. Nie dalo si~ topogodzic 
z tmdycjami chrzescijanstwa wschodniego, ktore pozostlalo nadal 
na stanowisku wspolistnienia wielu chrzescijanskich j~zykow 
liturgicznych i kultur. Wobec tej sprzecznosci zalozen schizma byla 
nieull1ikniona i Focjusz pozyskal dla niej decyduj'lce czynniki na 
wschodzie. Nast'lpila okcydootalizlacja Kosciola Rzymskiego, jego 
zaciesnienie si~ do kr~gu kultury zachodnio-europejskiej i zwi'l­
zanie si~ z ni'l . 

Fakt ten mial olbrzymi wplyw na dzieje naszego narodu. Pol­
ska byla jednym wielkim narodem sl,owilailskim katolickim bez 
zastrzezen. P,oza ni 'l katolicyzm uStIalil si~ tylko u ChorwlCltow 
i Slowencow oraz u cz~sci Slowakow i Luzyczan, byly· to jednak 
grupy etniczne liczebnie slabe, More w ci'lgu histcrii nie stworzyly 
trwalych i odr~bnych orglanizacji pailstwowych. Czechy podmino­
wane byly zawsze tendencjami antyrzymskimi, gdyz na tym tere­
nie katolicyzm byl zwi'lZJany z gel'manizacj'l . Kazdy wi~c ruch 
narodowy czeski , stajqc z koniecznosci do walki z Niemcami, sta·· 
wal si~ ·antykatolicki. Tak bylo w w . XV i XVI, tak tez w w. XIX 
i XX, mimo wielu r6:i:nic , ktore od siebie roznily te dwa okresy. 
Wsrod innych narodow naszej rodziny pahowala HtuTgiJa slowiail­
ska. Tylko Polska byl.a rownoczesnie slowianska i szczerze kato­
licka. Poci'lgn~lo to za sob'l jej wyodr~bnienie i wyobcowlanie na 
terenie Europy. Od reszty Slowianszczyzny oddzielal jq mur 
rzymski, od reszty Europy 113.ciilskiej jej slowiailski j~zyk i kul­
tura. Gdy polityka federalna, prowadzon~ mi~dzy w . XIV a XVIII, 
z.alamala si~, Polskla znalazla si~ sarna. Powstlalo tragiczne pytanie, 
jak wyjM: z tej sytuacji Przedyskutowanie tego zagadnienia , 
ktore jest j'ldrem problemu polski·ego, przekraczl3. oczywiScie ramy 
niniejszego szkicu, ktorego celem bylo jedynie przypomnicl1ie 
dziej6w Konstantyna i Metodego w przeddzieil lIOO-Iecia powsta­
nia liturgii slowianskiej : 863-1963. 

Tadeusz Milewski 
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o MARCELINIE DAROWSKIEJ 
" .Inaczel 
(W 50 ROCZNICE; SMIERCI WSP6lZAlOZYCIELKI ZGROMA­
DZENIA NIEPOKALANEK) 

W-naszych czasach niejednokrotnie zastanawiamy si~ nad rze­
czywistym 'stanem religijnoSci polskiej_ WidZlmy niedociqgni~cia 

i bl~dy_ Stosunkowo rzadko natomiast uswiadamiamy sobie caly 
zlozony proces TIlarastania tych wypaczeii w zyciu religijnym na­
rodu, jaki mial miejsce w okresie stuletniej przeszlo niewoli, 
a zwlaszcza moze silnie zarysowal si~ w okresie mi~dzypowstanio­
wym oraz po tragicznej kl~sce styczniowego zrywu. Ogromna 
wi~kszosc naszego spoleczeiistwa, pogrqzona w marazmie politycz­
nym i spolecznym, kurczowo trzymala si~ tradycjonalizmu 
religijnego, bazujqcego "na uczuciu, a CZ~SClOWo tei na dziwnym 
skrzyzowaniu szlachecko-rycerskiej menbalnosci z m~tnym mes­
janizmem. 

WSr6d pokolenia, kt6re dojrzalo w akresie mi~dzypo,wstaniowym, 
a kt6rego dzialalnosc przypadla na lata po 1864 r ., znalazl si~ 

caly szereg wybitnych jednostek, kt6re potrafily dtac whasciwq 
ocen~ stanu 6wczesnej religijnosci i usilowaly oddzialac forma­
cyjnie na spoleczeiistwo w ten lub inny spos6b. Mozna by tu wy­
mienic kilkanascie nazwisk tak sposrod duchownych, jak swiec­
kich. Obecny szkic poswi~cony jest postaci skrcmnej zakonnicy, 
kt6ra bardzo rmdko opuszczala mury klasztoru. Jest niq Marce­
hna z Kotowicz6w-Darowska. Gl6wnq jej zaslugq bylo wychowa­
nie kilku pokoleii kobiet polskich. 

Powstajqce dziela Sq wyrazem potrzeb epoki. Jednq z wazniej­
szych kwestii ubieglego stuleci!a byla sprawa wychowania 
i wyksztalcenia kobiet. W polowie XIX stulecia daje sit:: z'aobser­
wowac u nas niezwykle ozywienie ruchu zakonnego zeiiskiego. 
'Fakt ten wiqze si~ niewqtpliwie z og6lnym prqdem odrodzenia 
religijnego, kt6ry mial miejsce w Europie zachodniej _ Z drugiej 
zas strony jednq z przyczyn powstawania nowych kongregacji zeii­
skich rna terenie polskim byla zmia1napozycji kobiety w naszym 
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spoleczenstwie. Chodzi tu VI pierwszym rz~dzie 0 ferment ideowo­
wychowawczy, jaki mial miejsce w warstwach oswieconych, 
kt6rego skutkiem bylo tworzenie si~ instytucji sluiqcych w spos6b 
zorganizowany ksztalceniu i wychowaniu kobiet. Zjawisko to 
zwiqzane bylo w spos6b nader scisly z procesem deklasacji war­
stwy ziemianskiej oraz z powstawlaniem mlodej buriuazji. i inte­
ligencji miejskiej. Totei znamiennq cechq za,konodawczego ruchu 
zenskiego polskiego w drugiej polowie XIX stulecia bylo, ze 
ogromna wi~kszose nowopowstalych zgromadzen miala charakter 
wybitnie pedagogicz'ny. 

* 

Marcelina Darowska, jak juz bylo wyzeJ wspomniane, stala si~' 
wychowawczyniq kobiet polskich. Na czolo jej pedagogiki wysu­
nql si~ problem odrodzenia religijnego i spolecznego narodu przez 
wychowanie kobiety. 

Srodowisko, z kt6rego pochodzila, oraz formacja religijno-wy­
chowawcza, jakq wy.niosla z domu, nie predestynowaly jq byn;aj­
mniej do podj~cia tak wielkiego dziela. Dom jej byl przeci~tnym 
domem ziemianstwa kresoweg.o. Z niego wyniosla elementarne 
zasady wiary idose silne poczucie patriotyzmu. W atmosferze 
przeci~tnosci i typowych dla srodowiska uprzedzen klasowych, 
wyrastalo dziecko inteligentne i Zywe, nad wiek rozwini~te 1. 

Majqc lat dwanaScie zostaia wnaz ze SWq starszq siostrq oddana 
na pensj~ do Odessy. Formacja, jakq dawala kosmcpolityczna 
pensja, bylla typowa dla pozycji, jakq w spoleczenstwie zajmowaia 
w6wczas kobieta "z wyz·szych sfer". Od dobrze urodzonych panien 
wymag,ano oglady towarzysko-salonowej, powierzchownej i bly­
skotliwej inteligencji, konwersacji w j~zykach obcych oraz mniej 
wi~cej bieglego 'brzdqkania na fortepianie. 

W obec wielowyznalniowosci wychowanek pensja odestka nie zwra­
cala uwagi il1a spr.awy religijne, kt6re byly traktowane calkiem dru­
goplanowo. Czteroletni pobyt Marceliny w pensjonacie il1ie byl 
w zadnym razie szkolq charakteru i umyslu. Ta mloda dziewczyna 
ze srodowiska , W kt6rym wzrastala, mogla wyniese pozla pewnq 
dczq patriotyzmu - dose zresztq afektowanego - wszelkie dane 
na to, aby stae si~ lalkq salonowq, a w najlepszym wypadku 
"pannq na wydalniu", oczekujqcq na bogtatego konkurenta . Jesli 
tak si~ nie stalo - Ito dlatego, ze byla nieprzeci~tnq indywidual­
nosciq. Od wczesnej mlodosci potrafila sobie wyrobie samodzielny 

1 Marcellna Kotowiczowna urodzila siEl w 1827 r. W rodzinnym majqtku w Szu­
lakach - na Ukrainie. 
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Sqd 0 wielu sprawach. W jej usposobieniu tkwilo COS, CO mozna by 
nazwac wewn~trznym imperatywem, ktory popychal jq ku temu, 
aby zaradzic kaiJdemu zlu, biedzie i krzywdzie spolecznej, na 
ktore - jak wynika z jej wlaSlJlych wspomnien - niejednokrotnie 
w latach swej mlodosci musiala patrzec. 

Od powro.tu z pensji do zamqzpojscia, ktore nastqpilo na wy­
razne zqdanie ojca, nast~pnie przez okres malZenstwa i wdowien­
stWia - ,az do chwili obj~cia przelozenstwa nad mlodym zgroma­
dzeniem niepokalanskim, przez blisko lat dwadziescia MarceIina 
praktycznie i na codzien stykaia si~ z zagadnieniami zwiqzanymi 
z z·arzqdem majqtku ziemskiego oraz z problemem stosunku do 
ludu wiejskiego. Jej wlasne pcchodzenie spoleczne oraz rola, d,akq 
pelniia jako "pani na Zerdziu" (majquku m~zowskim na Podolu 
rosyjskim), zaciqzyly w duzej mierze na jej stosunku do spraw 
spolecznych, a nast~pnie zna1azly wyr,az w programie pracy na­
kreslonym dla tworzqcej si~ kongregacji niepolkalanskiej. 

Po niespeina trzyletnim okresie malZenstwa Marcelina owdo­
wiala. Po stracie m~za i synka zostala przez SWq rodzin~ wyslana 
za granic~. Wowczas to w 1854 r. po raz pierwszy zetkn~la si~ 

z ideq nowego z'gromadzenia. Za 'posrednictwem o. Aleksandra 
Jelowickiego, zmartwychwstanca, poznala w Rzymie jego wybit­
nego konfrutr.a, o. Hieronima Kraj9iewicza, swego pozniejszego kie­
rownika du<:hownego. O. Ka.jsiewkz wraz z innq SWq ml,odq pe­
nitentkq - .Jozefq Kar'skq, ktora przY'byla do Wiecznego Mklsta 
chcqc poratowac nadszarpni~te gruzlicq sily - mysleli 0 zalozeniu 
zen skiego zgromadzenia wychowawczego, odpowiadajqcego po­
trzebom polskiej kobiety. Marcelina odczula i zrozumiala, ze w tej 
wlaffilie kongregacji jes,t jej miejsce. Nie od razu mogla , jecinrak 
przyIqczyc si~ w sposob bezposredni, gdyz musiala zapewnic byt 
materialny swej maloletniej corce. Pochloni~ta troskami rodzin­
no-majqtkowymi, ni'e mogla posrpieszyc z pomocq matce KJarskiej, 
ktorej stan zdrow,i>a pogarszal si~ z kazdym il'Okiem. Umierajqc, 
.Tozefa Karska nie pozostawila blizszych wskazan dOltyCZqcych 
formujqcej si~ kongregacji. Na SWq nast~pczyni~ wskazala Mar­
celin~ Darowskq. Mtarcelina nie tylko sprecyzowala teoretyczne 
podstawy ideologii zgl'omadze.nia niepokalanek, lecz w ciqgu swe­
go p6hviekowego przelozen'Stwa z wielkq konsekwencjq realizowa­
la ten program, trzymajqc nieustannie r~k~ na pulsie zycia naro­
dowego, sledzqc przemia'ny dokonywujqce si~ w spoleczenstwie 
polskim, zawsze gotowa"wnaz ze swym zgromadzeniem wyjsc na­
przeciw potrzebom chwili dziejowej . 

.Jednq z jej pierwszych trosk po obj~ciu przelozeilstwa bylo 
przeniesienie zgromadzenia do kraju, gdyz uwazala, ze tam, a nie 

http:powro.tu
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na emigracji, jest miejsce jego dzialania. Otoczenie osob zyczli­
wych kongregacji, licz!lcej wowczas mniej nii rdziesil';c os6h, uwa­
ialo mysl polskiej fundacji za szalenstwo, zwaiywszy t 8k na mnIq 
liczbl'; siostr, jak i z powodu burzliwej sytuacji politycznej, jaka 
miala miejsce w latach poprzedzaj!lcych wybuch powstania stycz­
niowego. Marcelina nie skorzystala z korzystnej oferty arcybi­
Ekupa Felinskiego osiedlenila sil'; w Warszawie, lecz swoj pierwszy 
dom otworzyla w Galicji wschodniej - w Jazlowcu. Ta pierwsza 
fundacja zostala doprowadzona do skutku jedynie dzil';ki stalowej 
wprost woli i energii matki Darowskiej. Warunki jej powstania 
nie byly l<:lItwe, bi'0rqc pod uwagl'; ch06by takie oko}icznosci, jrak 
brak funduszow na diwignil';cie z ruin zamku jazlowieckiego, 
brak zatwierdzenia zgromadzenia przez rzqd laustriacki, ogloszenie 
stanu obl<,:ienia w Galicji z powodu wybuchu powstania w Kro­
lestwie, groiba wydania Marceliny w rl';ce policji carskiej ­
jako poddanej rosyjskiej, a wreszcie widmo konfiskaty majqtku 
maioletniej corki, znajdujqcego sil'; na Podolu rosyjskim. W owym 
ckl'esie Marcelina byla calkowicie osamotniona - brak jej bylo 
kredytu zaufania ze strony spoleczenstwa polskiego. Zost131 on 
poderwany listem otwartym ks. Kl3jsiewicZla w sprawie spiskow 
i tajnych stowarzyszen na terenie Krolestwa. PO'niewai powszech­
nie wiqzano niepokalanki ze zmartwychwstancami - sprawa nie­
fortunnego listu sci!lgn<,:la na'mlodq kongregacj<,: ienskq, stawia­
jqCq swe pierwsze kroki w kraju, niezwykle oburzenie opmll pu­
blicznej. Osto.tecznie zaklad jazlowiecki otwarty zostal na jesieni 
1863 r. 

Jui w 1875 r. matkl3 Darowska otworzyla drugi zaklad wycho­
wawczy w Jaroslawiu. Nast<,:pnq fundacjq, powstalq w 1883 r., byl 
Nizniow. Jednym z wi<,:kszych brakow, jak.ie odczuwalo spo1eczen­
stwo byl brak dobrych nauczycielek-Polek. Niiniow mia1 spelniac 
rol<,: wzorowego seminarium nauczycielskiego ienskiego, diljqC 
gruntowne wyksztalcenie onaz przygotowanie do zawodu nauczy­
cielskiego. Marcelinie chodzilo rowniei 0 zwalczainie mody na 
sprowadzanie z zagranicy bon i nauczycielek 0 wqtpliwym nieraz 
poziomie moral'nym, ktore wszczepialy w rodziny polskie obcego 
ducha. Zaklad nizniowski byl bezplatny, ksztalcilo sil'; w nim 
wiele dziewczqt, ktorych rodziny zuboiJaly na skutek powstania 
styczniowego. W 1897 r. matka Darowska otwiera ostatni ·z do­
mow galicyjskich, w Nowym SqCZU, gdzie rowniez uruchomiony 
zostal zaklad wychowawczy. Po 1905 r., gdy w zwiqz,ku z ukazem 
tolerancyjnym Mikolaja II otworzyly si<,: pewne mozliwosci w za­
borze rosyjskim - niepokalanki przeknaczajq kordon. Otwierajq 
zaklad w Szymanowie pod Warszawq. Zaklad ten do 1914 r. bo­
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rykal si~ z ogromnymi trudnosciami i w ka:idej chwili zagrozuny 
byl zamkni~ciem. Na tzw. "ziemiach zabranych" niepoklalanki 10­
kujq si~ w Slonimie - jako rzekome bernardynki. Byl to jedyny 
wypadek po kasacie 1864 r., kiedy to wladze rosyjskie udzielily 
zezwolenia na otwarcie nowicjatu. Na placowce slonimskiej siostry 
musialy si~ rzqdzic nieornal autonomicz1nie, gdyi wszelka lqcznosl: 
z Jazlowcem - domem macierzystym byla niebezpieczna i trud­
na do utrzymania. Tak w najwi~kszym skrocie wyglqdaly dzieje 
placowek wychowawczych zalozonych przez Marcelin~ Darowsk q. 

* 
Aby zrozumiec program odrodzenia religj,jno:..monalnego spole­

czeilstwa polskiegQ, nakreslony przez matk~ Da·rowskq, trzeba 
wyjsc .ad je,j kon,ce,pcji narodu. Progmm ten wiq:ie si~ z romantycz­
nym mesjanizmem, ale daleki jest ad jego mglistosci. Przeciwllie, 
w analizie wad narodowych, jakq przeprowadz:a, i srodkow zarad­
czych, jakie wskawje - przebija tFZezwy realizrn oraz poglqd 
o koniecznosci podj~cia pracy od podstaw, poglqd zblizony do pro­
gramu pozytywistyc.znego. 

Wedlug Ma,rceliny, ka:idy narod rna nad sobq osobnq rnysl Boiq, 
ktorq podobnie jak pojedynczy czlowiek rnusi zrealizowac. W wy­
padku sprzeniewierzenia si~ tej naczelnej idei grozi rnu upadek 
polityczny i wynarodowienie. Win~ za utrat~ niepodleglosci Pol­
ski ponoszq klasy posiadajqce i oswiecone, ktore zapoznaly pod­
stawowe obowiqzki spoleczne. W swych pisrnach, a ' zwlaszcza 
w Komentarzu do Regulki dla Braci Swieckich z 1874 L Marceli­
na bardzo ostro pi~tnowala bl~dy i naduiyciJa tej warstwy spo­
lecznej, z ktorej sarna pochodzila. Niejednokrotnie w jej nawo­
lywaniach brzrnl nuta szczerego bolu, swiadczqca 0 tym, ie ta 
kobieta, poswi~cona :iyciu bogornyslnernu, nie przestala zywo od­
czuwac bolqczek nurtujqcych spolecznosc polsk q. Pi~tnuje 1'oz­
rzutnosc, marnot~·.awstwo, zycie ponad stan, stwierci;za, ze cokol­
wiek zbywa ponad scislq koniecznosc - nalezy do potrzebujqcych . 
Jest jednak przeciwniczkq jalrnu:in i podlarunkow, jedynym roz­
sqdnyrn rozwiqzaniern, jakie widzi, jest zapewnienie ludziorn 
uczciwego i wystarczajqcego zarobku. W wyzej sformulowanych 
poglqdach wyprzedzila 0 lat kilkanascie encyklik~ Rerum No­
varum. 

W niewlasciwyrn stosunku do pracy widziala rnatka Darowska 
jednq z podstawowych wad narodowych polskich; tu, wedlug niej, 
tkwilo zrodlo oboj~tnego stosunku do sprawy powi~ksZlania do­
brobytu narodowego. Ostro wyst~powala przeciwko "dojutrkow-

Znak - 6 
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stwu" i Illieumiej~tnosci poswi~cania si~ celowi, ktory nie przy­
nosi na1tychmiastowych rezultatow, przedw brakowi wytrwalosci 
w pracy, stagnacji moralnej i umyslowej, mylnemu rozumieniu, 
ze ojczyznie mozna sluzyc jedynie z broniq w r~ku. Podsumowu­
jqC wady narodowe wyciqg.a logiczny wniosek: spoleczenstwo 
polskie nalezy wychowae w poczuciu obowiqzkow religijnych, na­
rodowych i spolecznych; w tym widzi jedyny ratunek, gdyz choc 
... "ogol u nas kocha Ojczyzn~, i dowodzi tego, krew za niq pr.ze­
lewajqc, a zyje jak by jej nienawidzil" ... Odpowiednie wychowa­
nie rna wi~c wkorzenje wlasciwe nawyki, ktore by stanowily an­
tidotum na wady narodowe. 

Dajqc dziewcz~tom wlasciwq formacj~ religijno-wychowawczq, 
opartq nie na uczuciu, ale na przekonaniu, wychowujqc je w po­
cZ)uciu obowiqzkow spolecznych i obywatelskich - Marcelina 
chc:i!ala rozpoczqe prac~ nad odrodzeniem tej klasy, na ktorej ciq­
zyla moralna odpowiedzialnose za upadek narodu. Dqzyla do tego, 
aby ta wplywowa w okresie poczqtkowej pracy zgromadzenia 
warstWia stala si~ fermentem odcr-odzeniowym w spoleczenstwie. 

Po czterdziestu blisko latach pracy pedagogicznej dostrzegla, ze 
w narodzie zaszly gl~boikie przemiany: warstwa ziemianska utra­
cBa bezpowrotnie swe kierownicze stlanowisko, a jej miejsce, zwla­
szcza w Galicji, ktora glownie byla terenem dzialalnosci Marceli­
ny Darowskiej, zaj~la inteligencja miejska, rekrutujqca si~ cz~­

sciowo z tzw. "dolow spolecznych". Obserwacje te wytyczyly dal­
szy kierunek jej dzialalnosci wychowlawczej. Program pedagogicz­
no-spoleczny zalozycielki niepokalanek nie byl zresztq nigdy 
zwiqzany z tende.ncjq utrzymania za wszelkq cen~ dotychczasowej 
hierarchii spolecznej. Punktem wyjscia bylo stw'ierdzenie koniecz­
nosci wychowania pewnej "elity" katolickiej, elity, ktora bylaby 
zdolna do tworczego wlqczenila si~ w zycie narodu, niezaleznie od 
swego pochodzenia spolecznego. SWq indywidualnosciq matka Da­
rowska wyrosla niewqtpliwie ponad srodowisko, z ktorego wy­
szla i z ktorego dobrala sobie wi~kszos(; wspolpracownic. W tej 
kobiecie uderza zdolnose afirmacji nowych wartosci, zdolnose wi­
dzenia przemilan, nie zawsze dose jasno odbitych w swiadomosci 
spolecznej, odwaga uznania za skonczony swiata, z ktorym byla 
zwiqzana uczuciowo, uczenie si~ na nowo rzeczywistosci - dla 
tworczego w niej udzialu. 

Dla Marceliny, ktorej mlodosc przypadla ,Dla okres mi~dzypo­
wstaniowy, zagadnienia religijne i spoleczne zawsze niezwykle 
zywo lqczyly si~ z problematykq patriotyczno-narodowq. Pod 
wplywem twardych warunkow zycia i konkretnych potrzeb kra­
jowych zmodyfikowaniu ulegla ideologila sfodowisk emigracyj­
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nych, a zwlaszcza zmartwychwstanczego, ktore bezposrednio wply­
n~lo na formacj~ niepokala.nek. Kongregacja niepokalanska wy­
tworzyla sobie nowy wlasny program, oparty na dlugoletnim 
doswiadczeniu. 

Scisle z koncepcj ~ narodu wiqzalo si~ smiale stwierdzenie Mar­
celiny, wyrosle z ideologii romantycznej, a nast~pnie przez niq 
konsekwentnie realizowane, ze "Iud jest sercem narodu", z kto­
rego "jedno moze wyjse naprawa", choe "podnies'ienie" go lezy 
jednak przede wszystkim w r~kach warstw oswieconych. 

* 

Matk'a Darowska nie byla jedil1ak par excellence spolecznikiem ; 
w pierwszym rz~dzie byla wychowawczyniq, pedagogiem-prakty­
kiem, pedagogiem nieprzeci~tnej miary. 

Marcelina pmc~ pedagogicznq wiqzala w integralnq calose z pra­
Cq dydaktycznq, d latego tez tyle nacisku IdacUa na to, aby nie­
pokalanki w swych zakladach wyprac()wywaly i stosowaly wlasny 
program dydaktyczny, ktory w miar~ potrzeby ulegal stopniowej 
ewolucji, 

Wedlug matki Darowskiej - "wychowanie jest to dzialanie 
istoty rozumnej na drugq istot~ podobnq sobie, w celu, aby zdol­
nosci jej fizyczne, umyslowe i moraine rozwinqe i uksztalcie, zeby 
pozniej samodzielnie nad osiqgni~ciem przeznaczenia swego pra­
cowae i mysli Bozej w sobie odpowiedziee mogla" ... (S k 6 r z e w­
s k a M. G., Pedagogika, Jazlowiec 1911, s. 5). 

Na podkreslenie zasluguje szerokose samej koncepcji wychowa­
nia. Okreslenie zaklada wszechstronny rozwoj czlowieka, nie za­
niedbuje zadnej z jego wladz, jest przez to gl~boko humanistycz­
ne. Moze jednak najbardziej reweJ.acyjne jest to, ze wycho,vanie 
nie jest poj~te jako podporzqdkowanie podopiecznego wplywowi 
wychowawcy, ale jako przygotowanie do samowystarczalnosci 
i samodzielnosci, ma wi~c bye od poczqtku wspolpracq wychowan­
ka z wychcwawcq, a nie tresurq. Jest to koncepcja bardzo nov.o­
czema; w uj~ciu matk'i Darowskiej stanowila koncepcj~ prekur­
sorskq na ziemiach polskich. 

Calej pracy pedagogicznej Marcelina stawiala cel nadprzyrodzo­
ny - odpowiedzenie w sobie mysli Bozej . Jest w tym sformulo­
waniu zupelne przeciwstawienie si~ postawie kwietystycznej, Wo­
luntaryzm stanowi cech~ charakterystycznq jej systemu, zwlaslcza 
jesli chodzi 0 swiadomy udzial jednostki w zyciu spoleczenstwa, 
pojmowany jako budowanie Kr6lestwa Bozego. Stawianie na wol~ 
oraz 'na poczucie odpowiedzitalnosci jednostki za spelnienie swe­
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go przeznaczenia jest swiadomym przeciwstawieniem sie: biernej 
postawie, tak charakterystycznej dla typu 6wczesnej religijnosci 
polskiej, a z,wlaszcza religijnosci kobiecej. 

Wychowaniu matka Darowska przypisuje decydujqcq rol~ 

w uksztal,towaniu czlowieka. Stanowisko nie nowe, bo si~gajqce 
czasow Locke'a, ale typowe dopiero dla pedagogiki nam wspol­
czesnej. Caloksztalt zaloieil wychowawczych zgromadzenia wyply­
wal z takiego wlasnie rozumienia roli wychowanila, jesli bowiem 
wychowanie tworzy czlowieka, moina przez wychowanie odrodzic 
spoleczeilstwo i narod, moina przygotowae ludzi zdolnych do 
uzdrowienia panujqcych stosunk6w. Dynamicznosc niepokalail­
skiego systemu wychowawczego wynikala z uwainego sledzenia 
dokonujqcych si~ w strukturze spolecznej przemian i wyciqgania 
z nich praktycznych wniosk6w wychowawczych. Matka Darowska 
przygotowywala wychow,anki do tw6rczego, swiadomego udzialu 
w kaidej przemianie na lepsze. Dawala im takq formacje: intelek­
tualno-moralnq, dzie:ki kt6rej byly zdolne do podj~cia dzialalnosci 
w r6inych warunkach, na r6inych odcinkach pracy - nie skre:po­
wane sztywnym programem. 

Za podstawe: swego systemu wychowawczego uwaiala odpowied­
nio poj~tq formacj~ religijnq. Caloksztalt wychowania byl oparty 
na pnawdzie i zaufaniu, kt6re mialy w wychowankach wyrobie 
silne przekonania chrzescijailskie, oraz cnoty przeciwne wadom 
narodowym. W tych puniktach Marcelina przej~la zasadnicze za­
1'Ysy pedagogiki zmartwychwstailczej, sformulowane jui przez 
Bohdana Jailskiego, 'a pogle:bione przez Piotra Semenenke:. Nie 
be:dqc teoretykiem wychowalllia, wypracowala ona zesp61 metod 
odpowiadajqcy zar6wno potrzebom czasu, jak i wymogom psychiki 
kobiecej. 

Otrzymawszy odpowiedniq formacje: - kobieta musi bye swioa­
doma swej roli, jakq rna odegnac w spoleczeilstwie. W czasach 
gdy zgromadzenie rozpoczynalo SWq dzialalnose, chodzilo w pier­
wszym rz~dzie 0 to, aby kobiecie przywr6cie poczucie jej godnosci 
osobistej, wlasciwie poj~tej, poczucie czlowieczeilstwa. Nast~p­

stwem tego jest wlasciwe ustawienie kobiety w ramach iyciJa ro­
dz.innego, gdyi rodzillla jest podstawowq kom6rkq iycia spolecz­
nego. Pierwszoplanowymi jej obowiqzkami Sq jej obowiqzki jako 
iony i matki. Marcelina Darowska, b~dqc sama zakonnicq, nie 
deprecjonowala roli kobiety zam~inej, Ijt3k to robily niekt6re kie­
runki ascetyczne, ale opierajqc si~ na doktrynie chrzescijailskiej, 
oceniala jq niezwykle wysoko. Zwlaszcza zas podkreslala rol~ 
matki ,jako pie.rwszej i naturalnej wychowawczyni swych dzieci. 
Dzieci nie stanowiq jednak wylqcznej wl,asnosci rodzic6w, ale Sq 
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przede wszystkim wtasnosciq Boga i SpOfeCZenstwa. Chcqc wycho­
wanki przygotowac do roli wychowawczej, jakq majq w przysz­
losci odegrac, wprowadzila do programu nauczania pedagogik~, 
a w starszych klaSiach praktykowane bylo na szerokq skal~ opie­
kowanie si~ starszych uczennic - mlodszymi. Uwazala, ze tak 
wychowanie domowe, jak spoleczne - szkolne winno przygotowy­
wac dzieci do zycia odpowiedzialnego i &amodzielnego. 

Matka Darowska duzy nacisk kladla na swiadome wypelnianie 
rodania zyciowego, kt6re tak okresla: 

..."Zadanie - to wydzielona nam cZqstka w sprawie BQzej na 
ziemi. Jest one dla duszy kazdej nie tylko indywidualne, ale ma 
w sobie stron~ wiqz'qcq z og6lem Iudzkosci, z calym swhatem. Nie 
tylko chodzi 0 osobiste dobro, ale i 0 was w stosunku do spole­
czenstwa: zebyscie w nim nie byly zerem, nie pasozytami, ale 
wsp61pracownicami... Jako Polki mamy zadanie wtZgI~dem Kraju, 
wy powinnyscie bye poczqtkie'm nowego pokolenia... Trzeba zye 
dla Boga, dla powstania Polski". 

Powiqzanie celu nadprzyrodzonego z patriotyzmem jest bardzo 
charakterystyczne dla systemu wychowawczego matki Darow­
skiej. Konsekwencjq tego zalozenia byl1a obrona wszystkiego co 
polskie przed zalewemcudzoziemszczyzny. W okresie, gdy roz­
panoszyla si~ mod?- na wszystko co zagraniczne, kiedy to j~zykiem 
salonowym byl froncuski lub angielski, niepokalanki jedne z pier­
wszych bardzo silnie podkreslily "maczenie j~zyka ojczystego oraz 
wychowywaly w duchu przywiqzania do polskich tradycji narodo­
wych. Przy calej milosci do spraw ojczystych matka DarowsklCl 
stanowczo przeciwstawiala si~ egzaltacji patriotycznej : ... "chodzilo 
o to, aby temu uczuciu prawdziwy nadae kierunek, przyzwycza­
jajqc mlode seroa, aby nie ograniczaly si~ 'na wyobrazniowych 
uniesieniJach, ale wytrwalym czynem i trzezwq pracq stwierdzaly 
na kaidym kroku milosc Ojczyzny... na kazdym bowiem ciqzy 
cz~se publicznej odpowiedzialnosci". 

Wychowanie w zakladach kongregacji niepokalanskiej m1alo 
przygotowac do spelnienia obowiqzk6w obywatelskich. Samo po­
jE:cie obowiqzku pracy spolecznej bylo w tym okresie nOWiatorskie, 
zwlaszcza w oddzialywaniu wychowawczym na warstwy "wyzsze", 
kt6re wszelkq dzialalnose tego typu traktowaly jako filantropi~. 

* 

O. Jacek Woroniecki OP w swym zbiorze studi6w U podstaw 
kultury katolickiej (Poznan 1935) w artykule Zycie religijne 
Wsp6tczBsnej inteZigencji polskiej dal diagnozE: slabosci formacji 
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katolickich warstw oswieconych, ukazujqc ich historyczne podloze. 
Mimo ze ksiqzka wydana zostaia w przeszlo trzydziesci lat po 
smierci Marceliny Darowskiej (umar~a w 1911 r., a rozprawa, 
o kt6rej wyzej wspomnMmo, po raz pierwszy drukowana byia 
w "Prqdzie" w 1926 r.), diagnoza postawiona przez o. Woroniec­
kiego . jest tym aktualniejsza, im bardziej cofamy si~ ku poczqt­
kowi wieku XX i schylkowi XIX. 

Joako pierwszq cech~ chaI1akterystycznq dla religijnosci inteli­
gencji polskiej wymienia o. Woroniecki f ide i z m. W poczqtkach 
wieku XIX byl on niewqtpliwie, zwbaszcza w Europie zachodniej, 
reakcjq na racjonalizm okresu oswiecenia. Na ziemie polskie do­
tarl on ze znacznym spMnieniem, gdyz dopiero pod wplywem 
emigracji. Warunki polityczne i cal a atmosfera psychiczna sprzy­
jaly na wychodztwie roz,wojowi doktryn irracjolllalnych. U nas 
fideizm rozk,witl w pelni, gdy na Zachodzie pod wplywem Soboru 
Watykanskiego Zlaczql si~ przezywli<:. Przyczynq podobnego zja­
wiska bylo nesze odci~cie od wplyw6w zewn~trznych w lat'lch, 
jakie nastqpily po upadku powstanta styczniowego. Polski fideizm 
pogl~biony byl niemal kompletnq ignorancjq w dziedzinach doty­
cZqcych zagadnien religijnych, zupeInq nieznajomosciq podstaw 
rozumowych wiary. Byla to wi~c bezmyslnose w sprawach doty­
cZqcych religii podniesiona do godnosci zasady. 

Obok fi'deizmu drugim czynnikiem, kt6ry splyoal polskie zycie 
religijne, byl sen t y men t a liz m, silnie u nas powiqzany 
z tradycjami mesjanistycznymi; stanowil on nieodlqcznq pod'Por~ 
fideizmu. Sentymentalizm m6gI bye zwalczany jedynie pTzez wy­
suw.anie na plan pierwszy woli i przez zesrodkowywanie wok6l 
niej wszystkich wysiIk6w wychow,awczych i samowychowawczych. 

Trzeciq wreszcie cechq, jakq wysuwal WOl'oniecki, byl i III d y­
wid u ali z m naszego zycia reiigijnego. W tej dziedzinie punkt 
ci~ikosci przesunql sie: u nas na praktyki indywidualne; kult litur­
giczny odsuni~ty zostal na plan drugi. Dcszlo do paradoksalnej 
sytu.acji, ze wierni nie rozumieli istotnej tresci religijnych obrz~­
d6w, w kt6rych przez tradycyjne przywiqzanie do wiJary brali 
udzial. 

W programie odrodzeni'a zycia religijnego matki Darowskiej, 
gdy uporamy si~ z jej zawilym i bardzo jeszcze dziewi~tnasto­

wiecznym j~zykiem, widzimy analogicznq Gcen~ sytuacji, dostrze­
gamy niezwykle trzezwq di.agnoz~ sta)1u religijnosci wsp6lczes­
nego jej spoleczenstwa. 

Co wazniejsza, byia ona jednq z pierwszych os6b, kt6re podj~ly 
si~ tej sytuacji przeciwdzialae przez danie mlodemu pokoleniu ko­
biet polskich odpowiedniej formacji religijno-spolecznej. 
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W dziedzinie walki z fideizmem matka Darowska bardzo mocno 
podkreslila wychowl3wczq rol~ wyksztakenia religijnego. Chodzilo 
tu nie tylko 0 danie koniecznej ilosci wiadomosci religijnych, 
podbudowanych zdrowq doktrynq filozoficznq, ale 0 konkretne 
powiqzanie przekonan religijnych z zyciem praktycznym. A wi~c 
nie :uczuciowose, nie fra zeologia, nie marzycielstwo religijne, ale 
polozenie nacisku na wypelnianie obowiqzku tak w zyciu oso­
bistym j'ak j spolecznym, praktyczne kierow,anie sir, zasadami 
Ewangelii. W tej dziedzinie przeciwstawila si~ onl3 w r6wnej mie­
rze i polskiemu sentymentalizmowi oraz polqczonemu z nim kwie­
tyzmowi - wysuwajqc na plan pierwszy pierwiastek -wolL 

Zwalczajqc indywidualizm Marcelina w swym programie wy­
chowawczym podkreslila, ze spnawy religijne Sq nieodlqczne od 
pelnego zaangazowania w zycie spoleczne. Religia chrzescijanska 
wedlug niej winna bye 'nie tylko ionspiratorkq aktywnosci czlo­
wieka i wychodzenia jednostki naprzeciw potrzebom spolecz­
nosci ludzkiej, ale powinna bye organicznie zwiqzana wllasnie 
z istnieniem tej spolecznosci chrzescijanskiej, ze wsp6lZY('iem w jej 
ramach ludzi budujqcych wsp6lnie Kr6lestwo B0ze. W tejze spo­
leczno·sci majq przestae si~ liczye wszelkie przesqdy i uprzedzeni.a 
klasowe. Ludzie Sq po prostu pelnowartosciowymi obywatelami 
Kr6lestwa Bozego, niezaleznie od ich pochodzenia spolecznego. 
Wi~ce,j rna ich lqczye niz dzielie. Noa kazdym, nieztaleznie od jakich­
kolwiek wzgl~d6w, spoczywa scisly obowiqzek wIqc2)ania si~ 

w dzielo tego wielkiego budownictwa. W tym wszystkim nalezy 
jednak unikae szumnych frazes6w, ogromnych program6w. Po 
prostu wypelniae obowiqzek w miejscu, w jakim kazdego Opatrz­
nose postawilta, i miee oczy szeroko otwarte na potrzeby innych. 

Indywidualne podejscie do kazdego wychowanka, szerzej nawet, 
do kaidego czIowieka, nie ma w systemie ma,tki Darowskiej nic 
wsp6Jnego z podejsciem "indywidualistycznym", chodzi 0 peIny 
rozw6j czlowieczenstwa, 0 rozwini~cie wszystkich cech doda,tnich 
i wartosci ludzkich, slowem 0 to, co wsp6kzesnym j~zykiem nazy­
wamy postulatami personalizmu, scisle powiqzanymi ze spolecznq 
naturq jednostki lud2)kiej. Najpierw wi~c Illalezy wychowac natur~ 
ludzkq a dopiero nast~pnie budowae na t.asce. W dziedzinie zycia 
wewnE:trznego Marcelina Darowska k1adla ogromny nacisk na na­
wiqzanie osobistego stosunku z Bogiem, ale ten stosunek mial mie­
scie si~ w nurcie zyoi.a koscielnego - w liturgii. Byla jednq z ipier­
wszych u nas propagatorek zycia liturgicznego, zesrodkowanego 
wok6l Mszy sw. Udzial we Mszy sw. nie byl dla niej tylko osobis­
tym 'przezyciem, ale ten udzial winien byl st'worzye silne poczucie 
wsp6lnoty wiernych. 
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Powyisze stwierdzenia koncowe prowadzq nas do wniosku, ze 
przeszlo przed pol wiekiem Mlarcelina Darowska zdawala sobie 
spraw~ z niedostatko-w polskiej religijnosci, zwlaszcza jesli cho­
dzi 0 formacj~ religijnq war-stw oswieconych, i staral'a si~ jej prze­
ciwstawi(; formacj~ bt3Q-rdziej n OIWO CZeSnq i dynamicZ'TIq. 

Matka Darowska,indywidualnosc przertastajqca swojq epok~, 
spotykala si~ niejednokrotnie z ostrymi Z'arzutami, wspolczesnie 
zarzucano jej nieomal herezj~ a do dzis, niestety, malo jest znlana 
polskiemu spcleczenstwu. Nieodzalowanq strat q jest fakt, ze jej 
poglqdy Sq u nas tak malo rozpowszechnione. Szukamy cz~sto 
obcych wzorow, gdy tt3 kobieta w zaciszu iycia klasztornego, prze­
zywajqc zywo polskq rzeczywistosc, wypracowala wsk azania 
i wzory, ktore do dzis nie stracily aktualnosci. 

Ewa Jablonska-Deptula 
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MYSLI SPRZED POt WIEKU 

H istoryk badajqcy ~z'rosty i upadki kultury umyslowej polskich 
katolikow, jesli natknie si~ kiedys na numer "Znaku" (90, XII 1961), 
w ktorym siedmiu publicystow usilowalo scharakteryz()wae posta­
wy religijlIle, iywotne Anno Domini 1961 - przeczytawszy owe 
wypowiedzi b~dzie dla nich szukal miejsca w 0 wiele wi~kszym 
obrazie naszej wspolczesnosci i w ciqgu ewolucyjnym mysli kato­
lickiej. Chcqc schar.akteryzowae i ocenie t~ dyskusj~ nie uniknie 
por6wnan. 

Przeszlo pol wieku temu redagO'Wany przez ksi~iy Jezuitow mie­
d~cznik "Przeglqd Powszechny" (wychodzqcy wtedy w Krak'owie) 
rozpisa! ankiet~, ktorej opublikowane plony miejscami przypomi­
najq glosy zamieszczone w "Znaku". RedJakcja "Przeglqdu" zwro­
cila si~ do szeregu ilJ1telektualistow a zwlaszcz-a. publicystow ko.to­
lickich z prosbq 0 wypowiedzi na temat bieiqcej sytuacji i zadan k,a­
tolicyzmu - ankieta rna wi~c I1acze,j chrakter programowy, a nie 
analityczny, jak dyskusja Znakowa. Uczestnicy ankiety "Przeglq­
du" stanowiq tei znacznie szerszy krqg spoleczny, reprezentowane 
sqsbanowiska barozQ roine, wsrod nich i ta-kie, z ktorymi Redakja 
"Przeglqdu" z pewnosciq si~ nie solidaryzowala. Wszystkie jednak 
mieszczq, si~ w ramach najszerzej poj~tej opinii katolickiej owych 
czasow i z tej choeby racji dobrze si~ stalo, ie utrwalono je w dru­
kll. Jest to mater~a! ogromnie interesujqcy i jak najbardziej zaslu­
guje na naukowe opracowanie. Nie podejmujemy si~ tubaj tego 
zadania - chcemy tylkQ przypomniee 0 istnieniu tej -a.nkiety, a tak­
ie zanotoW<l.e wlasne wraienia z lektury, nie wolne od uproszczen 
i ~wiadomego nasiawienia publicystycznego. 

Zanim przejdziemy do omowie'nia meritum ankiety, kilka danycb 
::Jpisowych: rna terialy opublikowane liczq ai 547 stron druku IC\cz­
nie Z odredakcyjnym podsumowaniem, zaledwie trzydziestostroni­
cowym. Ilose wypowiedzi - 84, w tym 76 wypowiedzi pochodzqcych 
od poszczegolnych osob, podczas gdy reszta to opinie i deklaracje 
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zbiorowe katolickich zrzeszen i irnstytucji (m. in. glos redakcji war­
szawskiego czasopisma "Prqld"). W ankiecie zaznacza sj~ zdecydo­
wana przewaga glos6w ludzi swieckich. Wypowiedzi nadesl,anych 
przez przedstawicieli duchowienstwlCi znajdujemy zaledwie 19, wsr6d 
nich ,artykuly arcybis!mp6w Floriana Stablewskiego, J6zefa Teodo­
rowicza i J6zefa Bilczewskiego oraz biskupa J6zefa Sebastiana Pel­
cz,ara. Splendor tych nazw~sk nie zdolal przeslonic liczebnego (i nie­
stety merytorycznego) ub6stwa glos6w duchownych "szeregowych". 
Jesli idzle 0 swieckich, to zaznacza si~ przewazaj<jcy udziJal 6wcze­
snej czoI6wki inteligenckiej ze wszystkich trzech zabor6w. Roi si~ 
0d tytu16w doktorsklch, a wsr6d os6b z doktora·tami wyst~puje 
wielu profesor6w uniwersytetu. Gdy zas przed imieniem i nazwi­
skiem brakuje owego niemal obowiqzkowego pod6wcz.as "dr" lub 
"p~·o£ . dr" - r6wnowag~ dla tych akcesori6w stanowi ci~ilar ta­
kich nazwisk, jak Henryk Sienkiewicz, Julian Klaczk,o, Jacek Mal­
czewski czy Wladyslaw Zelenski. 

* 

Juz do Imeritum nalezy data ogroszenia ankiety: 20 pazdziernika 
roku 1905. Mo,zna bowiem przypuszczac, ze ankieta rozeslana kilka 
lICit wczesniej - 0 ile by do jej ogloszenia w og6le doszlo - nie 
sformulowalaby zasadniczego pytania w spos6b IaZ tak przejrzysty. 
Brzmi ana: "J a k i e s q s z c z e g 61 n i e j s z e z a dan i a, 
k 't6 're katolicyzm u nas w Polsce rna dzisiaj do 
s pel n i e n i a"? Niet'rudno stqd wyczytlCic nlCistawienie pmk:tyczne, 
na dzialanie, a domyslic siE: mo:ima r6wniez latwo, ze w intencjach 
oglaszajqcej ankie't~ redakcji bylo poszukiwanie bliZe'j okreslonych 
form dzialtania. PotwierdZla to poslowie, zresztq poszczeg6lne odpo­
wiedzi zmierzajq wyraznie w tyro wlasnie kierunku. Lektura owych 
84 glos6w - miejscami pasj,onujqca - pozwala wsklCizac 00 cztery 
gl6wne determinanty wyraza1nych poglqd6w. 

Determinanta pie!I'Wsza (kolejno, nie hierarchicznie): swiadomosc 
istnienia katolickiej mysli i pmcy spolecznej oraz roli, jlakq w ich 
rozbudzeniu odegrala encyklika Leona XIII, Rerum novarum, 
z roku 1891. 

Determina'ntlCi druga: swiJadomosc istnienia i post~p6w socjla­
lizmu - nie koniecznie tylko w wydaniu mal'ksowskim - jako 
teorii i praktyki dzialania politycznego i spolecznego. 

Determinanta trzecia (poniekqd sprawcza dlla ujawnieniJa si~ 

dwu poprzednich): wydarzenia rewolucyjne roku 1905. 
Oczywiscie, trzy wymienione determinanty wyst~pujq w scis­

lym ze sobq powiqzaniu i wsp6lzaleznosci. Dla przytlaczajqcego 

http:pod6wcz.as
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mnOstwa wypowiedzi wytyczajq one knancowq lini~ horyzontu 
mySJowego, starnowiqc tez cz~sto w}asciwq i jedynq trese, owe 
"wszystko", co uczestnik ankiety rna do powiedzenia. Blizsze 
przyj rzenie si~ szczegolowej problematyce wypowiedzi pozwoli­
loby si~ zorientowae, 0 ile tak za'kreslony horyzont moze bye sze­
irOki, rzecz jasrna : w z g 1 ~ d n i e szeroki. Wspolczesrny czytelnik 
wyrazilby raczej powqtpiewanie. 

Pozostaje jeszcze determin~mta czw,arta, wyrozniajqca si~ tym, 
ze nie wykazuje niewolniczej zaleznosci od wymienionych po­
przednio. Mozna by jq scharakteryzowae jako przejaw autentycz­
nego myslenia krytycznego, prawdziwej tworczosci umyslowej, 
wyzwolonej Cid zbyt bezposrednich naciskow rzeczywistosci bie­
zqcej i od aktUlalnie obowiqzujqcych schematow jej interpretowa­
ma. Niejedna z tego rodzaju wypowiedzi rzuca pomost ku zywej 
problematyce dzisiejszych dyskusji 0 katolicyzmie. 

Znac~na 'wi~kszose tekstow ,ankietowych, b~dqc odpowiedziq 
na zadane pytanie, zawiera ,wylqcznie obmchunek z tamtq wspol­
(!zesDoSciq, z tamtymi aMuaHami. Rok 1905 unaoczni! na miar~ 
podowczas niespotyka'l1q sily i dalsze mozliwosci rozwojowe soc­
jalizmu, a f,akt ten nie mogl nie oddziJalae na kszialtowalnie si~ 

zbiorowej samowiedzy rowniez wsrod spolecznosci katolickiej. 
Inna rzecz, ze poszukujqce dociekania duzej cz~sci uczestnikow 
ankiety zmierzaly na ogol w kierunku a'kurat odwrotnym w sto­
sunku do dqzen naszej W's'polczesnosci - bo ku getitu i mental­
Doi;ci getta. I dlatego dzis byloby rzeczq latwq wytoczye pod 
adresem wielu auiorow wypowiedzi ZlaTZut umyslowego lenistwa 
i nieodlqcznej od niego pychy. Mozna by zresztq postawie i dalej 
idqce zarzuty, jak mijanie si~ z samq istotq chrzescijanstwa 
w dziedzinie problematyki spolecznej i narodowosciowej. Nie 
moma jednak zapominae 0 roznicy perspektyw, Iktorq powi~ksza 
uplywajqcy czas - rna naszq korzyse. 

Ludzie tamtego czasu, jesli usilowali na p~aszczyznie intelektu­
alnej dokonae <konfmntacji sil k<atolicyzmu i laicyzmu (w roznych 
wydaniach) - byli w oczach opinii poniekqd odkrywcami nowych 
lqd6w i wyzwolicielami demonow, ktorym zresztq sami ulegali . 
Do takich demonow pierwszej rangi Ilialezy w ankiecie przede 
wszystkim "kwestia socjaIna". Czytajqc teksty moilna sobie latwo 
wyobrazie, ze w pewnych srodowiskach wystarczalo podowcZlas 
wymowienie tych dwu magicznych slow, by wydae si~ "mqdrym" 
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i sprawie oszolamiajqce wnaienie. Poza tym widzi si~ w nie­
ktorych wypowiedziach, do jakiego stopnia mozna si~ bylo poslu­
giwae demonizmem "kwestji socjalnej", wzbogacajqc 0 kokiete­
ryjny ton gladkq igraszk~ intelektu lub wprz~gajqc tego demona 
w upraw~ dose topornej demagogii. Ale Sq to wszystko rze~zy, 
kt6re z pewnq dozq pobl!3zliwosci mozna traktowae jako przeiyt­
kowq "poczciwose", relikt okreslonej obyczajowosci. Arnkieta 
ujawni,a sprawy daleko powazniejsze. 

Przede wszystkim lekcewaienie teorii. Zamiast bowiem konfron­
towani·a i przeciwstawiania teoretycznych racji, wielu uczestnik6w 
ankiety zademonstrowalo raczej werbalny ekwiwalent do§(; "na­
giego" temperamentu. W wielkim, choe nie bezZtClsadnym uprosz­
czeniu rzecz wyglqdala 'iak: wystarczylo uiye z jednej strony 
sl6w "socj alizm", "socjalista", "bezboznik" , "rewolucj onista", 
"anarchista", "libeTal", "nihilista", "nadykal", "mason", "ernancy­
pantka", z drugiej strony sl6w "katolicyzm", "katolik", "EwalIlge­
lia", "milose blizniego", "Leon XIII", "Rerum novarum" - by 
wszystko okazalo si~ j·asne, a wyzszose wlasnych "nacji" wYlkazana 
bez reszty. Nie wdajqc si~ juz w mierzenie temperatur, w jakich 
slowa te padaly, trzeba stwierdzie, ie zonglowanie nazwami nie 
moglo staTczye za .argumentacj~. Rezygnacje z teor'ii - gdy na ten 
bezteoretyczny nurt ankiety patrzy si~ dzis - byla pierwszym kro­
kiem w kierunku getta. 

Trzeba jednak podkreslie, ze nie wszystkie wypowiedzi majq. 
ten charakter. Sq i takie, kt6re wprost lub przynajmniej posrednio 
zmierzajq wbsnie ku przelamaniu tej gettowej me:ntalnosci, ku. 
zmianie sytuacji, kt6ra sprzyjala jej rozwojowi. 

* 

Szereg odpowiadIajqcych slusznie chwali Redakcj~ "Przeglqdu 
Powszechnego" za jej inicjatyw~, wainq i nowatorskq. Oglosze­
nie tej ankiety wlasnie wtedy bylo realiztCIcjq bardzo zywego za­
m6wienia spolecznego : za.istnilaly pl'zeciez - po raz pierwszy od 
dluzszego czasu - warunki, w kt6rych mozna bylo szerzej rozwinqe 
skrzydla, zaczqe dzialae lub wyjse z dzialaniem na bardziej roz­
legle, og6lnonarodowe pole. Formulujqc pytanie ankiety Redakcja 
uzyla sl6w precyzujqcych jasnocel imprezy: "zadania"... , "do spel­
nienia"... , "dzisiaj". Biorqc pod uwag~ wyeksponowanie slowa 
"dzisiaj" i jego aktualnq wtedy wymow~ moina zrozumiec teore­
tyczy niedowlad odpowiedzi i w og6le oddalenie od roz·wazan 
teoretycznych. Sytu.acja nakazywala myslec kategoriami iyciowej 
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praktyki. Zrozumiala jest niecierpliwose, z jakq oczekiwalo si~ 

gotowych rozwiCjzan i z jakq sbawialo si~ postulaty. 
Niestety jednak, strona "praktyczna" wi~kszosci wypowiedzi 

ankietowych przedstawia si~ malo ciekawie. Og61ny postulat dzi-a­
lania, nawet dzialania za wszelkq cen~, nie rna odpowiedniego 
pokrycia, ktorego moglaby dostarczye jakas bardziej gruntowna 
i moiliwie pelna znajomose sytuacji katolicyzmu w owczesnej 
Polsce, przede wszystkim znajomose jego sytuacji duchowej. Jesli 
cokolwiek w tej materii bylo znane i znal,azlo wyrazny oddzwi~k 
w tekstach - to prwde wszystkim zagroienie stanu posiadania, 
rozumianego bardziej ilosciowo nii jakosciowo. A zagroienie z na- . 
tury rzeczy sHania do pospiesznego mobilizowania srodk6w zarad­
czych. Ankieta wykazuje w tym zakresie wielkq, nawet nadmiernq 
aktywnose, tylko bez jednego istotnego z-abiegu umyslowego: bez 
docieczenia czy srcdek rna szanse osiqgni~c~a celu, czy jest na 
miar~ celu i czy jest godny celu. 

Ankieta obliczona na praktycznose i nawet tak zrozumiana wy­
kazuje zastraszajqcq niklose wysilku analitycznego, "'1 gotowych 
element6w analizy jest w niej niewiele, nie m6wiqc jui 0 tym, 
ie badanie stanu koatolicyzmu nie wystqpilo nawet jako postulat 
na lltajbliiszq przyszlose. (Z drugiej strony pami~tac trzeba jak 
bardzo prekursorski bylby w owym czasie taki postul<at - bujny 
rozw6j nauk spolecz'nych, w tym socjologii religii, to osiqgni~cie 

lat pozniejszych). Stqd tei obraz wewn~trznej sytuacji katolicy­
zmu, Jakim dysponowala wi~kszose uczestnik6w ankiety, w swietle 
tekstow okazuje si~ m~tny i pelen sprzecznosci, nawet biorqc pod 
uw,ag~ bardzo wowczas wyrazne roinice mi~dzy 'regionami. 
Niech~e do tworczego mysleni,a i niedowlad sondaiu spolecz­

nosci katolickiej ograniczyly znacznie "teren" i nadwqtlily jakosc 
wielu wypowiedzi. Zaznacza si~ to szczeg61nie w poszukiwaniu 
programu politycznego - 0 dyskusji w "Przeglqdzie Powszechnym" 
moina bowiem m6wie jako 0 jednym z wainiejszych etap6w 
w formowlClniu si~ polskiej demokracji chrzescijanskiej. Zresztq 
postul,at utworzenia stronnictwa, part ii, pow:tarza si~ w wypowie­
dziach dose cz~sto. Dzis moina dopowiedziee: "bo i 0 czym mogli 
,oni wtedy mowie?" 

" 

W mllleJszym numerze "Znaku" publikujemy fragmenty wypo­
wiedzi z ankiety "Przeglqdu". Nie dajq one przekroju calosci, 
lecz, z r6inych wzgl~d6w, mogq, jalk przypus~czamy, zainteresowae 
dzisiejszego czytelnika. Niektore z nich odbiegajq wyra~nie od po­
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danej wyzej charakterystyki og61nej - imponujq da1ekowzroczno­
sciQ i smialosciq oceny, wyehodzqcq poza talk roznq od dzisiejszej 
sytuacj~. Znajdujemy w nich rzeczy bliskie nam i zrozumioale 
mimo staroswieckiej formy wyrazu: jak na przyklad poczucie, 
ze odpowiedzia1nosc z'a Kosci61 nie jest wylqcznl'! domenq ducho­
wienstwa, ze wl,asnie 1udzie swiecey mogq i muszq trosz-czyc si~ 
o rea1izacj~ Ewangelii w zyciu indywidua1nym i spolecznym, ze 
s,ami majq szukac ksztaltu tej rea1izacji, a nie ty1ko stosowac si~ 
do usta10nyeh nta zawsze nakaz6w 'i zakaz6w. 

Drugi wazny motyw to z["ozumienie potrzeby dyskusji w KoS­
ciele: dyS'kusji w ktorej wzi~liby udzial ta,kze 1udzie swieccy, wno­
SZqC sw6j wklad inicjatywy i doswiadczenia. W niektoryeh wypo­
wiedziach mozna tez z,auwazyc stopniowe przezwycl(~zanie 

neg,a,tywnego ezy nieto1erancyjnego stosunku do krytyki Kosciola. 
przeprowadzonej z innych, obcych pozycji ideowych. Zaczyna 
si~ - juz wtedy - w-idziec moZliwosc pozytywnego dialogu, 
a nawet jego da1ekie perspektywy: ze dha10g ze stojqcymi z zew­
nqtrz b~dzie kiedys jednq z podstawowych form .aposiJo1stwa, do 
kt6ryeh swiat dorasta . 

Interesujqcy jest tez pr·ob1em k1eryka1izmu. Uwagi tla ten temat. 
jakie znajdujemy w ankiecie "Przeg1qdu.", przywodzq na pami~c 
innq lankiet~ dzisiejszq, a miCinowicie ankiet~ Soborowq "Tygod­
n1ka Powszeehnego", kt6rq omawialismy w poprzednim numerze 
"Znaku". W obu wypadkach widzimy u swieckich pewien resenty­
ment w stosunku do k1eru, skierowany w zas!adzie przeeiw ten­
dencjom teokratycznym - a jednoezesnie zywe pragnienie wspol­
pracy i wzajemnego zblizenia, gl~boki w istocie SZ<Jcunek dla. 
funkcji k<aplanskich i duszpasterskich. 

Jednakze A. D. 1905-6 zblizenie mi~dzy duchownymi a sw iec­
kimi widzi<ano r'aczej w kategoriach "uspolecznienia k1eru",poj~­
tego w duzej mierze jako sprawowanie okres1onych obowi~6w 
spolecznych (zwlaszcz2 na wsi), paitriotycznych i obywatelskich, 
a nawet j.ako udzial w zyeiu po1itycznym. Dzis chodzi bardziej 
o kontakty w zyciu osobistym, 0 wymian~ doswi:adczen, 0 wsp61­
dzialanie w poszukiw<aniach mys10wych i w .realizacjach praktycz­
nyeh. 

Czytajqc materialy sprzed 1,at pi~cdziesi~ciu widzimy, ze ten 
okres czasu to duzo a z<arazem i niewie1e: istnieje jabs ciqglosc 
prob1ematyki, chociai tlo i warunki, w jakich my t~ prob1ematy'k~ 
przezywamy, Sq tl3k rozne, 

Jacek Susul 
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[ ... ] Dzis z glcs6w poz'akatolickiego areopagu ludzi myslqcych 
w kulturalnej spolecznosci mi~dzynarodowej, dzis z pi6ra kryty­
k6w plynie poblazliwa w swym lekcewazeniu ironia. Slyszymy 
lagodne i pogardliwe twierdzenia, ze Kosci61 spelnii juz sw01e 
zadanie, ze si~ przezyl, bo juz duch swiata post~puje pr~dzej od 
niego. 

Udzielmy na chwil~ glosu owym krytykom z zewnqtrz. Zasta-· 
n6wmy si~ nad nimi swobodnie i be,z f'alszywego przestrachu, 
zanim stawimy wlasne twierdzenia. Czytelnik zas katolicki niech 
wybaczy Inam, ze wpierw obcymi oczyma spoglqdac bt:;dziemy na 
wlasne sprawy. 

M6wiq nam te 'glosy z zewnqtrz - wasza organizacja jest jeszcze 
pot~iJna, bo szeregi liczne, a sp6jnie dow6dztwa wiekowe. Ale 
patrzcie na te szeregi, czy to kwiat ludzi rozumnych, rozumujq­
cych, pchajqcych swik3.t naprz6d? I patrzcie na to dow6dztwo, czyz 
ono przynajmniej jest pochodniq ludzkosci, kt6ra oswieca :1lajemnq 
drog~ .dni przyszlych. Nie, te szeregi to rzesza ogromna ludu pccz­
ciwego, kt6ry nie dor6s1 do samoistnego rozumowania, trzyma si~ 

antropomorficznej, obrazowej religii, bo ona odpowiada jego po­
ziomowi umyslowemu. 

I dobrze, ze sj~ jej trzyma, j.ako organizacji duchowej, kt6re,j 
mu wyzszla swiadomosc wewn~trzna nie potrafi jeszcze zastqpic. 
Ale na jak dlugo ta organizacja mu wystarczy? C6Z b~dzie, gdy 
nie wystarczy, gdy z religii zabobonnej, na zewn~trznych prak­
tykach i obrz~cLach bez konca polegajqcej, a r6wnajqcej go poboz­
nym czcicielom Cerery lub Merkurego, przebudzi si~ do swiadomo­
sci, ze dotqd zyl duchowo pozonami i formq, a skruszywszy stare, 
nowych bog6w nie ujrzy przed sobq. 

Co pocznie wte.dy ta kilkasetmilionowa rzesza dusz prostych? 
o ilez nizszym, smutniejszym b~dzie jej polozenie od tych rzesz 
innych swiata chrzescijanskiego, takZe prostych, k3.le kt6re od wie­
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kow juz zostaly wychoWiane, nie przez katolicyzm, lecz inne, mniej 
pot~zne, ale za to mniej absolutne, mniej niweczqce samowiedz~ 
duchowq organizacje, wychow~ne do samoistnosci moralnej , do 
pelnoletnosci w kroczeniu na drogach rozwoju. [.. . ] 

A opr6cz tych rzesz prostych, dotqd wam jako tako oddanych, 
coz macie jeszcze ? Dwie warstwy. Jednq zlozonq z burzUJazji du­
ch owej , ludzi z t. zw. warstw wyzszych, Ina punkcie religii jeszcze 
ciemniejszych, dzielqcych si~ na uposledzonych umyslowo dewo­
tow i dewotki, uprawiajqcych n~jzupelniej fetyszyzm formy, i na 
t. zw. katolik6w swiatowych, kt6rzy swiadomie rowniez tylko 
zewn~trzne formy religii zachowujq: chodzq w niedziel~ na msz~ 

j pOSZCZq w piqtek, szczeg61nie, gdy ludzie na nich patrzq, ale przy 
tym zyjq jak bezwyznGniowcy, a raczej gorzej, jak ludzie bez mo­
r.alnosci rodzinnej i spolecznej. Ta cala kategorila, to najsmutniej­
szy objaw upadku i czczosci waszych teorii. To ludzie, ktorzy nawet 
nie posiadajq prostej, pogmlskiej wiary chlopa. 

I wreszcie, na koocu, trzecia kategoria, dow6dc6w, wladz kos­
cielnych, ksi~zy, zakon6w, wybitnych k>atolikow swieckich. To wa­
sza gwardia, to to, co macie najlepszego, to glowa waszej orga­
nizacji. A patrzqc na niq, stwierdzic mozna najlepiej, jl8.k przezytym 
jest wasz Kosci61. Te wasa:e swieczniki, to cz~sto lojowe swieczki, 
ktore wypalajq si~ juz ostatecznie. To nie duchy stojqce na czele 
ruchu umyslowego w swiecie, to nie pracownicy w kuzni, 
w kt6rej kujq si~ idee ozywcze. To mandaryni chioscy , ktorzy 
~ztukami i sztuczkami pr6bujq utrzymac to, co pr~dzej czy p6z­
nie j musi si<:: rozleciec. Duch zycira, duch Chrystusowy, zapalu, 
m ilosci i ofiary nie kwitnie wsrod wielu, a czego sami nie majq , 
tego nie mogq tez dac innym, rzeszy sobie podleglej. 
Ewangeli~ czyta si~ od niechcenia w kosciol,ach, ale jej istota 

n ie zyje juz w Kosciele. [ ... ] 
Takim jest wst~p zwyczajny do owych krytyk, zmienny w swych 

szczegolach, stosownie do zdarzeo chwili, ale niewiele zmienny 
co do swej mysli przewodniej. Preludia te wlJasciwych i glownych 
zarzutow rozbrzmiewajq ze szpalt gazet, z felietonow, z poetycz­
nych utwor6w, z katedT profesorskich Berlina, Rzymu lub Paryzla, 
z rozpraw filozofow biezqcej epoki, jednym slowem ze zr6del !'oz­
maitych, zawsze w jednym ogolnym plynqcych kierunku, po czqsci 
antykatolickich, po cz~sci zas tylko akatolickich. Echa ich odzy­
waly si~ ta~ze w l1I8.szej ojczyznie. [ ... ] Zwracajq si~ do nas z po­
wagq bezstronnego myslicielstwa ex cathedra, sqdzqc i pot~pia­

jqc. Oto zatem wlasnymi dalej przemawi~jq do nas slowy. 
Ruch naukowy - powiadajq - og6lno umysJowy, to dopiero 

prawdziwe pole upadku katolicyzmu. Jakze na nim wyglqda akcja 
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Kosciola. Porownajmy sum~ dorobku k61 umyslowych spoza ob­
r~bu wiennej rzeszy Kosciola z og61em tego dorobku, kt6ry ludz­
kosci dajq czynniki katolickie. Wsz~dzie cofanie si~, pozostawanie 
w tyle i to nie od dzis, lecz od dawna. Filozofia, nauk:i. spoleczne, 
a nawet to, co wkracza na specjelnie koscielny teren, egzegeza, 
badania tekstow, wydawnict'wa na polu literatury starochrzesci­
jailskiej, wszystko to stanowi pole, na ktorym bezustannie swiat 
pozaka,tolicki wyprzedza swiat katolicki. [ ... ] 

Rozwoj mysli lud2kiej, poj~c religijnych w og61nym tego slowa 
znaczeniu, post~puje swojq drogq, a Kosciol nie mogqc .nadqzyc, 
wola, gdy dana mysl go juz min~l,a i wyprzedzila, od czasu do 
czasu swoje placet albo swoje veto. Ale jedno i drugie pc cZlasie. [ ... ] 

Najdrastyczniej, najuchwy,tniej - tak brzmi dalej zarzut 
stwierdzic to mozna na' pblu ewolucji spoleczneJ. Nowozytne jej 
dzieje ukazuJq nam caly szereg czynnikow, ktore w scieraniu si~ 

bezustannym wytwlarz,ajq no,we formy, wypracowujq nowe 
ustroje, [ ... ] 

Gdziez w tym wszystkim inicjatywa katolicka, jakqz rola Kos­
cicla? Odpowiedz brzmiec musi, ze inicjatywy ze strony katO'lickiej 
nie rna prawie zadnej, a rola Kosciola ognanicza si~ do spomio­
nych wyst~pow, ktorymi ulega na'tarczywosci ducha wieku i liczy 
si~ z jego zdobyczami, a zatem zdobyczami cudzymi, nie swoimi 

Jakze dawnymi Sq czasy, - tak z t~sknotq rozurmujq niekto­
rzy. - gdy wobec walqcego si~ gmachu rzymskiego imperium, 
wobec pozornego koiloa ludzkiej kultury z koilczqcq si~ cywiliza­
cjq starozytnq, wobec rozpaczy i bezglowia, . ogarniajqcego ludzi 
myslqcych, swi~ty Augustyn, mOCq Bozego natchnienilil i pot~gq 
geniuszu wywolal przed ~dumiQ\nymi oczami zWqtpialych, w swo­
jej Civitas Dei, wspanialy obraz nowego porzqdku rzeczy, nowego 
imperium duchowego... [ ... ] 

Wtedy Kosciol odgry,wal rol~ pochodni swililta, wtedy stal na 
czele kultury i przeobrazania si~ mysli. Lecz jak:i:e dawnymi Sq 
te czasy, jakze terazniejszosc do nich niepodobna. [ ... ] 

1 ,tu ju:i: zwolennicy tego poglqdu roztacZlajq coraz smutniejsze 
obrazy, W tym gmachu ogromnym cisza coraz wi~ksza, brek zy­
cia coraz zupelniejszy . Niekt6re jego skrzydla juz w gruzach, lub 
zamieszkale przez obcych, Morzy je objt;li w swe posiadanie 
i w nich gospodarujq, krzewia sit; i rosnq. A w ,tych kormnatach, 
ktore jeszcze nalezq do dawnych wladc6w, i ktorych jeszcze wiele, 
bardzo wiele, z hieratycznq sztywnosciq rzqdzi .rutyna. Zamykane 
Sq star,annie okna i drzwi, by przypadkiem nie weszlo przez nie 
troch~ swie:i:ego powietrza . Na'kazane mieszkailcom m6wienie i my-

Znak - 7 
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slenie wedlug przestarzalych formulek, poze tym zas milczenie 
ebsolutne, grobowe miIczenie. 

Ci z.as, w ktorych tli si~ iskrra wewn~trzna, ktorzy slyszq dobi­
janie si~ wroga z zewnqtrz i pragn~liby pobudzie do zycia we­
wn~trznq ' zalog~, nieliczni Sq i slabi. Sami zarazeni Sq duchem 
apatii i martwoty swego srodowiske, a przeraieni stnasznym ry­
gorem kIqtw i ostracyzmu, grozqcego umyslom niezaleinym. Kar­
nose, potrzebna w swej zasadzie i uprawniona w Kosciele, glo.',zq­
cym SWq nieomylnose, staje si~ narz~ziem niebezpiecznym, gdy 
przechodzi w sluib~ b()Jjailiwosci umyslowej i cenzury ducha, ma­
lostkowej i zresztq bezskutecznej, a najszkodhwszej tym, Morzy 
jq wydejq. 

Bo czego nie wolno poruszae wewnqtrz gmachu, to z najzupel­
niejszq swobodq poruszanym bywa na zewnqtrz, z tq tylko roznicq, 
ze zabarwione nieraz bardzo wobec katolicyzmu niezyczliwie, 
a w kazdym nazie oparte na podstawach mu obcych, gdy prze­
ciwnie lautokrytyka W samym lonie spolecz·nosci katolickiej wy­
chodzie musi z zaloienia katolickiego, bye glosem swoim, zy.:zli­
wyro i kochajqcym, progrnqcym nie burzye, Iecz rozwijrae, nie ga­
sic lecz zagrzewae. 

I dalszy wniosek tych glosow sceptycyzmu wobec dziaialnosci 
Kosciolla jest zawsze ten. Nie dopuszczacie krytyki z wewnqtrz, 
a bronicie si~ zoaci~cie przed brutalnym przesladowaniem z ze­
wnqtrz, lub biadacie nad nim glosno, gdy zmuszani jestescie mu 
ulegae. Nie rozumiecie, ie owa krytyka z wewnqtrz, tonajwi~kszy, 
najIepszy wlasz przyjaciel, .a narpasci zmusz'a1jq was do, n1arzuconej 
wpr.awdzie i dlatego niedostatecznej , lecz z·awsze zhawiennej, hacz­
nosci i budzq ducha rehgijne;go w waszej spolecznosci, 0 ile w ni:ej 
Tesztki pmwdziwego poczucia Ikatohckiego jeszcze istniejq. Za to 
zamyk1acie oczy na niebezpieczenstwo prawdziwe, n<l straszliwego 
wrogra wewn~t.rzengo, na raka formalizmu i i utyny, ktory toczy 
wasz org<mizm, zabij,a samq jego 'istot~. 

Typowy przyklad Francji wykaz1uje dowodnie, ze stokroc groz­
niejszym wrogiem od bIoc'u masonskiego, ktory wylamuje drzwi 
klasztorow, jest ustroj francuskiej spolecznosci k,atoIickiej, ktora 
procz paru czczych i teatrolnychmanifestacji, na korzysc wyp~ 
dzunych zakonnikow, okazala, ze w gruncie rzeczy jest jej ta spra­
wa w wysokim stopniu obolj~tna. Nauczyliscie waszq spolecznose 
kultu dl·a formy i ona w chwili niebezpieczenstwa sluzy warn tez 
f urmq. Decorum zostalo zachoW<lne, gazety katolickie rownolegle 
z uczciwymigazetami niekatolickimi napisaly kilka artykulow, 
le;)derowie stronnictwa katolickiego wyglosili kil<ka mow doSe 
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szumnych, w niekot6rych miejsoowosciach urzCjdzononawet okia­
zale manifestacje pod bramCj klasztornCj. Ale, gdy pozory zostaly 
zachowane, godnose uratowana, odwr6cili si~ wszyscy oct sprawy, 
kt6ra zaczynala jui bye nudnCj i powr6cili do domu, gdzie ich 
z,ajmuje tyle rzeczy stokroe wainiejszych. 

Niechby kto przypuscH szturm do kwestii posiadania, niechby 
kandydat poselski w progr'amie swoim zamiescil kwesti~ zamiany 
lenty francuskiej na wlasnose narodowq, a widzielibysmy tych 
samych ospalych katolik6w ogarni<,:tych najwspanialszym zapa­
lem. Wtedy nie cgraniczyliby si~ na formie, na czczych i ostatecz­
nie smiesznych w swej bezowocnosci demonstracjach i protestach, 
Dle dbaliby 0 rzecz, istot~, 0 z'organizowanie obrony praktycz­l) 

nej i trwalej. Lee;: gdzie chodzi 0 spraw~ Kosciol,a, tam pr6cz for­
my, nie sCj zdolnymi dac niczego. 

Chodzq do Kosciola z grubymi ksiqzkami do naboienstw,a, placCj 
papieiowi swi~topietrza pewnCj ilose milion6w frank6w, kt6rCj 
obecnie zmniejszajq 0 tyle, 0 ile b<,:dq naraieni na placenie pensji 
swoim ksi~iom po zniesieniu konkordatu. P'anuje bowiem system 
w formie i w zmaterializowanej religii rachunkowosc prowadzon~ 
jest dokladnie. WysylajCj deputacje do Rzymu, kt6rym panny z 1'0­
dzin katolickich dajq na drog~ ladne szarfy z haftowanymi godla­
mi. Fabryki obI1az6w naboinych i rozmaitych dewocjonali6w 
sprzedajq ich ogromne ilosci, nagrodzone przy tym przez niebo 
0dpowiednim procentem zysku. Dziewczynki w pensjonatach spie­
wajCj hymny ladnie uloione i grajq komedyjk'i, w kt6rych zwyci~ia 
wiara, a pogrqiona jest herezja. 

Ale poza tym calym rozkwitem i wybujalcsciCj fonny nie rna 
tresci, katolicyzm francuski nie posiada jui czarodziejskiego taliz­
manu prawdy, kt6ra zwycj~ ia, porywa, z,3.pal,a i tworzy. 

Ten drastyczlny zas przyklad zmaterializowania religii, kt61'y 
nam daje czterdziestomilionowe spoleczenstwo fI'a'ncuskie, w roz­
maitym stopnioWianiuodnajdujemy takie w innych spoleczen­
~twach katolickich. WszE;dzie brak iywego ducha, wsz~dzie kuIt 
przesadny dla formy, czynienie z niej tresci i nieodzowny stqd 
upadek katol;ckiej idei. Patrzmy fli3 ogol narod6w k,atoUckich 
w swiecie. Czyz w nich widac owoce pierwiastku wyiszego od 
·innych, czyi idea katolicka, w k.t6rq si~ U llias przyobleka poczucie 
l'eligijne, sprawia, ie te kraje pod wzgl~dem spolecznym i moraI­
nym stojq wyiej od kraj6w nie'katolickich. Czyi wiekowe w nich 
istnienie calego wladztwa katolickiego, calych pokolen ksi~iy 

i dewot6w swieck·ich, wytworzylo w tych spoleczenstwach ustr6j 
zdrowszy, nii winnych. Czy.:i: kr6lestwa Boiego SCj te kraje bliisze, 
czyi mniej w nich zbrodni, mniej zawisci, a wi~cej milosci bli.:i:­
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niego, wie,ksza naprawa zycia indywidualnego i krzywd spolecz­
nych? 

Jak na podobne pytan,je, dotyczqce wytwor6w zycia umyslowego 
i zdobyczy mysli, tak i w tym wypadku na pelu zastosowanita ich 
w praktyce, odpowled/. musi nastqpie ujemna. Czlowiek, w ktorym 
dalo zyskuje przewag~, staje si~ mniej wartosciowym. Tak i re­
l.igia, gdy forma staje s'ip, jej podstawq i gl6wn'l podporq, slabnie 
i tmci na zywotnosci. Ducha wi~c waszego reformujcie przede 
wszystkim, nawiqzcie znowu przerywajqc q si~ nie dawnej tresci, 
wspomnijcie na poczqtki, z kt6rych wyrosl wasz Kosciol, na rozw6j 
jego duchowy w czasach, gdy duch jego sip, jeszcze rozwijal. 

Nie zapominajcie, ze prawda sarna w sobie niezmienna i nie­
skoilczona, stopniowo tyl'ko przenika ducha ludzkiego i objawJia 
mu si~ bezust,annie w ciqglym rozwoju swego zastosowania . 
Chciejcie 0 tym pami~ta e ... [... ] 

Nie b6jcie si~ tych. ktorzy was chcq kamienow,ae. · Oni to wl,a­
snie jedyni, ktorzy warn dajq jeszcze swiadectwo zycia. Bo nie 
kamienuje si~ umarlych. Ale z drzeniem sluchajcie przestr6g tych, 
ktorzy wem zarzucajq nie to, ze jestescie katoHkami, ale to, ie 
jestescie nimi za malo i za m ·alo chrzesctjanami. z.aszczytem dla 
idei katolick'.iej jest fana tyczny jej przesladowca, ale smutne je j 
daje swiadectwo wi~kszy post~p duchowy u obcych. 

Nie puszcz3jcie m~mo uszu uwag tych umyslow, kt6re uznajqc 
wasz upadek i powodzenie innych, ubolewajq nad brakiem wasze­
go glosu w dyskusji swiatowej na polu religii, ktorzy odczuwadq, 
ze w tym akordzie r6inych tonow brak katolickiego, i i e ten brak 
stanowi szkodp" nie tylko cUa was samych, ale dla ogolu ludzk,ie­
go. A pr6cz tego, gdy w domu wlasnym rOZiwiqzecie j~zykli i utrzy­
mujqc przyrodzonq w katolicyzmie karnose, zniesiecie gniotqcy 
absolutyzm rutyny, uslyszycie moze glosy jeszcze inne, z wlasne­
go obozu, dotqd nie smiejqce si~ odez\\~ae, a te z glp,bi serca kocha­
j qcego stawiq przed waszymi oczyma zarzuty jeszcze cip,zsze, niz 
to wszystko, co warn powiedzieli ludzie obcy. 

Ci swoi, ci wierni, powiedzq warn, ze absenteizm katolicyzmu na 
polu ewolucji mysl~ ludzk'iej jest grzechem przeciw Duchowi swi~­
temu najwi~kszym, najcip,zszym, jaki zbiorowo na swiecie moze 
bye spelnionym, bo oni wierzq , ze idea ka tolickl3 jest przezna­
czonq nie tylko do wspoldziabania z innymi czynnikami i silami 
duchowymi w swiecie, ale do kroczenia w n aljpierwszym szere­
gu... [ ... ] Krytyki takie, bardzo rozglosne za granicq, w Polsce 
czp,sciej spotkae moz.na w slcwie, niz w druku. Kwitnq one w po­
gardtankach prywatnych i t q drogq szerzq si~ coraz dalej, wyla­
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niajqc si~ w ruaszym kraju niech~tnie na otwartq aren~ dyskusj i 
publicznej. .. [ ... ] 

Cicha i wytworna krytyka tych, k.torych bluinierstwa przejmujq 
bolesciq, a ktorzy wspolwin~ w ich powstaniu i sile upa'trujq 
w brakach i n4edostatkach ze strony klCltolick'iej, ta kryltyka trzy­
rna si~ z dala od wrzl8.wy wojennej. J q razi ta walka, w ktorej 
z obu stron ostros<: tonu i stanowczose srodkow zastosowana bye 
musi do poziomu sporu, sporu mniej 0 ide~ , niz racze] 0 wlladz~, 

o panowanie. [.. . ] . 
Ci, ktorzy stojq o'podal od walki i przypa'trujq si~ jej tak cz~~ 

sto dla katolicyzmu smutnym wynikom, wzrostowi bezustannemu 
s:z;kodliwych prqdow w naszym kraju, ci stanowiq ow chor wqtpiq­
cych. I wsrod nich wlasnie oobok skarg slusznych ujawnia si~ 

nazby,t cz~sto brak wiary zywej w zywctnosc sprawy, nad k.torej 
kl~skami ubolewajq. A gdy na swoje prywa,tnie wyglaszane zale 
uslyszq zach~t~, by owszem wystqpili z nimi przed forum powag 
k~tolickich, ktore z pewnosciq wyslucha ich wywodow i zastanowi 
si~ illad zdani,ami, pochodzqcymi z umy-slow powaznych i szcze­
rych, wtedy niemal zawsze nast~puje odpowiedz, ze nie warto, 
ie kazda kryty1ka spraw ka,tolickich przyjmowanq bywa w sze­
regach koscielnych He, z nieufnosciq i niech~tnie, a narazonq jest 
na apodyktyczne podporzqdk'ow,anie pod kategorip' wyst~pow wro­
gich Kosciolowi. 

Jednq z ,podstaw tego sceptycyzmu jest wlasnie przekonanie 
i tw,ierdzenie, ze dyskusja w ramach katolicyzmu jest w ogole 
z gory skr~powa'nq i utrudnionq. A ze tych glosow wcale nie nie­
ch~tnych, ale zniech~conych jest duzo, ze odzyw,ajq si~ one ze 
strony czynnikow, More, wpr'cwadzone w czynne szeregi Imtolic­
kie i pozbawione swego sceptycY2lmu, moglyby ~prawie Kosciola 
powl8.zne oddawac uslugi, przeto z radosciq powitae nalezy kazd q 
okolicznose zaprzeczajqcq ich brakowi otuchy, udowadniajqcq im, 
ze choe nieraz w praktyce z,ainteresowanie si~ ze strony kato­
lickiej ewolucjq mysli ludzkiej, dyskusj a na ten tema,t i b ada­
nie drog przyszlosci bywa zaniedbywane, to jednak bynajmniej 
nie 'jest ogolnie zaniechane, a w zasadzie owszem uprawnione 
i pozqdane. 

Jednq z takich okolicznosci jest ankieta nad postulatamli sprawy 
katolickied . Nie wqtpirny, bo dowodnie wiemy z kilku stron, ze 
rozpisanie je] wlasnie wsrod owych zwqtpialych wywado wra­
zenie [ ... ) 

Clownq i podstawowq rozniicq krytyl<.i scisle ka1tolickiej od luy­
tyki innej b~dzie zawsze tIo, na ktorym z natury rzeczy tak na­
dzieje jak postulaty, jak obawy ka'tolickie mUSZq si~ ujawniae. [ ... J 

http:wrzl8.wy
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Wierzymy, ie Kosciol, to nie tylko zwiqzek spoleczny, pracujqcy 
nad uszcz~sliwianiem ludzkosci w obr~bie ogolnoswtatowej ewo­
lucji, ale takie i przede wszystkim, ie w nim iyje i dzial,a istot­
nie i nierozdzielnie z nim d'lczony Boski pierwiastek sprawiajqc, 
ii mimo wszelkich ulamnosci ludzkiego organizmu, Mory on oiy­
wia, organizmu tego celowosc ostateczna jest z komecznosci Bo­
ska. Z tego wynika, ie obawy .j krytyki katolickie 0 zyciu Kos;::iola 
odnosic si~ mogq tylko do przejawow cz~scjowych tego iycia, nigdy 
zas do jego istoty i zrasadniczego kierunku, a tak sarno [lie do jego 
trwlalosci i ostatecznych wynikow. [ ... ] 

Ale zaznaczywszy te podstawowe roinice pomi~dzy scisle ka­
tolickimi ra postronnymi, chocby iyczliwymi, zapatrywaniami na 
iywotnosc Kosciola, przyznajemy krytyce z zewnqtrz prawo do 
tego, by byla bacznie uwzgl~dnionq z naszej strony w swoim pe­
symizmie co do objawow czasowej dZlialalnosci katolicyzmu na 
polu umyslowo-spolecznym, a tak sarno na polu wyrabiania s·i~ 
indywidualnego. W tej mierze, choc nieraz pesymizm jej takie 
uznamy jako przesadny, ptzyznamy je] jednak ch~tnie wielostron­
nq slusznosc, a stwierdzimy· rownoczesnie, ie rownolegle z ni 'l 
postl';puje autokrytyka katolicka, bynajmniej nie tak skr~powana 
i nie trak ospala, jak zdawacby si~ moglo patrz'lcym z zewn'ltrz. [ ... ] 

A gdy zapytamy dlaczego, mimo nawet dobrej woli patrz'lcego, 
nieraz tak falszyw'l jest jego ocena, wil1~ musimy tu przypisac 
brakowi rozroiniania enuncjacji katolickich wedlug ich obowi'l­
zuj'lcej dla katolikow wartosci i waimosci. Kaidy objaw cioasnoty 
umyslowej ze strony poszczegolnych czlonk6w Kosciola uW!aiany 
bywa jako wyst~p zasadniczy Kosciola samego. A przeciei wlasnie 
w Kosciele katolickim, posia'cilcl.j'l·cym wszystkim wiadome wl\3.dztwo 
ust<!wodawcze, w daleko mniejszym stopniu, nii we wszystkich 
innych spolecznosciach chrzescijl3IIskich, wolno identyflkowac zda­
nie lub czyn poszczegolnego czlonka z ideq i duchem calosei. [ ... ] 

Tryumfuj'lcym, powszechnym, nie tylko w swoim zaloieniu ale 
takie w swym panowaniu, b~dzie Kosciol, wedlug wlasnego do­
gmatu, dopiel·o w przyszlosci. Od poczqtku zas swego istnienia ai 
do chwili obecnej i w dniach nast~pnych , ktorych dlugosc nam jest 
zakryta; nazywa sam siebie Kosciolem wojujqcym. I to nie tylko 
z wrogami postronnymi, ale takie z wrogiem wewn~trznym, 

z ulomnosci 'l i ciemnot'l wei'li zwalcz,anq, ale wciqi rodzqcq si~ 
wsr6d wlasnych czlonk6w. [ ... ] 

Kosci61 jako wladza duchowa spelniJa swoj obowiqzek zabiera­
nia glosu wobec stawiJanych przez ludzkosc zagadnien i okresla­
nia stosunku ,ich do prawd Boiych, Kosciol przestrzega, gromi, 
uczy i stanowi, ale j.ako wladza duchowna jest wlasnie wladzq, w­
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l'owno zas, jako organizm, jest spolecznosciq Imtolickq. Wlasciw3 
praca katobcka w e.wolucji mysli i czynow ogolu ludzkosoi Jest 
zadaniem i obowiqzkiem indywidualnym i zbiorowym czlonkow 
te.j spolec:bnosci. 

Chrystus nie stworzyl krolestw,a tego swia tao Apostolom swoim 
i uczniom kazal niesc slowo Boze i ducha Bozego w autonomi~ 

ludzkich urzqdzen, UZlTIlajqC t~ a u 't 0 nom i~, t~ dziedzin~ wol­
nej woli, samotworczosci ludzk,iej. A rownoczesnie ze slow jego 
i nauk wyplywa wcale nie wylqcznie dla wladztwa duchownego, 
ale niemniej 1 dla ogolu wiernych obowiqzek w tej samotworczo­
sci dzialac w imi~ jego i pracowac nad tym, by ona przej~a zo­
stlala duchem Bozym, by dqzyla do celow Bozych. [ ... ] 

Spojrzmy na t~ ewolucj~ od szczytu. 

Widzimy jeszcze w wieku pi~tnastym papieza idqcego z mieczem 
w r~ku do szturmu obleganego miasta. A ten wojowniczy obraz 
Juliusza II w zbrai i szyszaku jakze odmienny jest od postaci 
Piusa IX... [ ... ] 

A proces ten koniecznosci spolecznej uduchowienia osob.istego 
post~puje nieustannie i si~ga coraz nizej, conaz szerzej . Juz dziS 
duchowienstwo parafialne wychowy,wane jest nie tylko przepisa­
mi z gory, ale takze przez kryterium spoleozeiistwa, w ktorym 
one zyje, kryterium zas to I'osnie bezustannie, staje si~ coraz bar­
dziej wymag,a jqce. W diecezjach od biskupa do wikarego wplyw 
i znaczenie wobec ludu uwarunkowane jest stopniem uduchowie­
nia osobistego, wartosciq moralnq dzierzyciela godnosci kaplan­
skiej. . 

I w tym jest post~p ciqgly, jest ewolucja logiczna i nieustanna. 
KrE::gi jej przekraczajq juz ramy hienarchi'i duchownej, widocz.ne 
sqco,mz wyrazniej wsrod rzeszy sWtieckiej . Kto z swieckich pod­
nosi sztandar ka tolicki, spotyka si~ z rownie scislym sqdzeniem 
swego zycia i charakteru. [.. . ] 

Dzis harmonia zasad z zyciem jest juz postulatem ogolu, dzis 
bmk jej niemal zawsze spotyka si~ z krytykq, oslabi,a znaczenie 
osobistosci lub organizacji, W ktorej si~ ujawnia. Co chwila dz.is 
w zyciu publicznym widzimyprzyklady tego t()bjawu. Cor-az sta­
nowczej panuje zasada: umy.Jcie sobie wpierw r~ce, zanim przy­
stqpicie do pracy. Dzialajcie z r~kJami czystymi. 

A wsz~dzie tam, gdzie stan przedstawicielstwa katolickiego nie 
odpowiada wymogom poczucia ogo1nego, gdzrie sloWa a zycie nie 
Sq zlqczone istotnq harmoniq, tam wsz~dzie odzywa si~ krytyka 
glosnki lub cicha, ale zawsze istniejqca jako protest tego poczu­
cia , zbudzonego dzis nie tylkc, w lI'myslach gl~bszych, ale wsrod 
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ogolu. Wzmog}a si~ ·w szeregach katohckich tolerancja wvbec 
przekonan przeciwnych, wzmag.a si~ Zoas krytyka wobec przedsta­
w.icielstwa wlasnego [... ] 

Naduzywanie powlagi !rehgii do cel6w niereligijnych staje si~ 
corlaz trudniejsze dl.a naduzyw,ajqcych. [... ] 

Dzis toruje sobie dlrog~ zasada, ze nie wystarcza samemu wJ:as­
nym zyciem nie przekraczae prawidel: wiary, ,ale ie z rosnqcq 
swiadomosciq ewolucji, swiadome dzialanie w nieJ i przyczyni~nie 
si~ do niej staje si~ obowiqzkiem, gdy dotqd bylo tyl,ko istniejqcym 
co prawda zawsze i wlaSciwym naturze ludzkiej, lecz przew.aznie 
nie ;Qswietlonym swiadomosci,! prawidlem. Jakze zas wobec tego 
obowiq2!ku przedstawia ' si~ dzialalnose ka.tolicyzmu w swiecie, 
jakim na tle og61no...Jkatolickich stosunkow ,jest przyczynek do dziela 
r.ozwoju ipost~pu ze strony ka·tolicyzmu polskiego ? ezy w 'ogole 
k,atolicyzm ogol,ny i polski dotarl juz do lego szcz'ebla nowego, 
czy uznaje zasad~ ew01ucji w dziedzinie ducha i czy przyjmuje 
wynikajqce z tego uznania kOl!sekwencje? 

I wow wobec takiej apostrofy powr6cie nam nalezy do uwagi 
wyrazorlej poprzednio, do stwierdzenia, ze nier6wnq miarq mierzy 
krytyka sprawy klatolickie a sprawy inne [.. . ] z radosciq przyzna­
my postronnym glosom slusznose zupelnq, gdy katolickie rzeczy 
sqdzq wybredniej, niz inne, gdy wi~cej od katolikow wymagajq , 
a w wypadkach, gdy dzialalnosc kat·olicka rownq jest dzi.alalnosci 
pozaka,tolickiej, lub jqniewiele przewyzsz'a, biada.i 'l nad biernosoi'! 
i apati q ~atolickq. Ta bowiem miara, ten sposob sqdzenia jedynie 
jest sluszny i sprawiedliwy. 

Dzielniej zatem, nia: apologli,!, odpowiedziee tu mozemy stwier­
dzeniem pot~znych glosow autokrytyki ka-tolickiej, ktore pozornie 
potwierdzajq niejeden z zarzutow krytyki postrvnnej, w rzeczy­
wistosci jednak wytrqo.ajq jej bron z r~ki . Stanowi,! bowiem do­
wod niezbity zywotnosci, swobody zdall'ia i impulsu jednostek 
w obr~bie katolickiej spolecznosci. [ .. .]. 

Przeto z wszystkich postul,atow dotyczqcych dzial.alnosci kat'O­
lickiej u nas, pierwszym i najwa:iniejszym jest sam obowiqzek 
badania i zastan.awiania si~ nad potrzebami wieku i jego niebez­
pieczenstwami w zastosowaniu ich do naszych stosunkow. I dla­
tego na wst~pie niniejszej rozprawy zaznaczylismy, ze sam fakt 
rozpisani.a ankiety 0 potrzebach sprawy katolickiej, same odezwa­
nie si~ w tej sprawie ,do ogolu myslqcych, stanowi spelnienie cz~­
sciowe zasadniczeg:J katolickiego postulatu. To zas spelnienie po­
wilnno bye dopelnianiem ciqgle, nieustall1nie, przez crganizacj e 
zbiorowe tak sarno, jak przez jednostk-i. 
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Czyn katolicki poprzedzac, kieroWiac nim i ozywiac go, powin­
na ciqgla troska 0 pozna,wanie istoty ewolucji ogolnej w spole­
czen,stwie, 0 sledzenie jej objawow, przewidyw,anie jej dalszego 
rozwoju. Ankieta 0 sprawach katol<ickich, podj~ta przez katolickie 
czynniki a przyst~pD!a szerO'kim kolom, jest oZ'Dakq czasu . Niech 
nie b~dzie odosobniona, niech stanie si~ haslem. 

Franciszek Morawski 

Katohcyzm stawial sobie zawsze dwa zadania. a raczej jedno 
biegnqce w dwoch kierunkach tj. rozwoj etyki indywidualnej 
i spolecznej . Pierwsza, ktona w zyciu chrzesciJanst.wa wydala 
wspaniale kwiaty poswi~cenia i ofiary, opiera si~ Z<lwsze na dru­
giej, na zespolooiu jedno'Stki i calego Kosciola przesz!ego :i dzi­
siejszego mistycznymi a realnymi w~zlami . Utrzymae tE: podstaw~ 
i wyroslq Dla niej c h r z esc i jan s k q k u 1t u r E:: to pierwsze 
i glowne zadanie k a'tolicyzmu w kazdym n arodzie i w stosunkach 
mi<,;dzynarodowych. 

Oczywista d,!zye trzeba do tego najlepszymi srcdkami. Publicy­
styce zlej nalezy przeciwstawie dobrq, nie dopuscie do jedno­
stronnego przedstawiania kwestii nauk'owych i spoleczJlych. Ha­
slem najwyzszym winna bye prawda. Nihil est, quod ecclesiae ab 
mquisitione veri m etuatuT - "Kosciol niczego od badania prawdy 
si~ nie obawia", slowa wypisane w ulozony,m przez samego Leona 
XIII dyplomie paleograf,a-'archiwisty Sq zastosowaniem do Koscio­
IICl bezwzgl~dnie obowiqzujqcej zasady i swiadczq, ze ten wielki 
papiez "nie l~kal s.j ~ prawdy dla chrzescijanskiej kul1ury i etyki. 
Dlatego nie mog~ uznae osobnych dqznosci katolicy,zmu w nauce, 
filozofii i sztuce : osobne dqznosci tuta.j ni'os,! niebezpieczenstwo 
tendencji, Mora tym dziedz inom winna bye obcq. Kryterium naj­
wyzsze pnawdy winno bye jedynym dla oceny bad an filozoficz­
nych i nlClukowych katolikow i niekatolik6w, prawda jak slance 
winna swiecic jednym i drugim. Wyksztalcenie srodkow badania 
pozwoli coraz bardziej do prawdy si~ zblizac. 

Sztuka tendencyjna nie pO'trafi napra'wd~ zye i dzialac. 
UrzeczywistniE'lniu prawdy w n,3uce ~ sztuce odpolWiada urzeczy­

wistnienie s p raw i e d 1 i W 0 sci w stosunkach spoleczny,ch. ( ...1 

Prof. dr Stanislaw Krzyzanowski 

http:chrzesciJanst.wa
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Salvian, zwracajqc si~ do chrzesci}an z ostatnich czasow pan ­
stwa rzymskiego, powiedzwl: Nie wymagajCj od was m~czen~twa , 
ale nie myslcie ; ze to was uwalnia od sluzenia Bagu innymi spra­
wami. Tlak mowil Sa1via'n, ale z gory powiedziee trzeba: te czasy 
spokoju, owej sluzby nie krwi,! i nie m~czenstwem , sCI nieraz do 
przebycia trudniejsze. Sq nawet bak trudne, ze Kosciol , z.wyci~sk i 

zawsze, jesli 0 przesladowanie chodzilo, nie zawsze byl nim w cza­
sach takiego spokoju. Nieraz obnizyl swoj wlasny poziom, wcho­
dzil w roznego rodzaju komproffilisy, zadanila nie spelnial, a nie 
spelniaj,!c, stawal si~ powodem upadku dla siebie. a moralnego 
zgorszenia dla innych. [ ... ] 

Lud nasz jest gl~boko i gorOlco religijny - kazdy to wie. Lecz 
ta jego wiara jest zlazwyczaj wiarq ' zewn~trznq, przywi'!zan'! do 
form, do ,kultu . Z religii, jak ze wszystkiego, mo.i:na wziqe po­
wierzchown'! powlok~ lub gl~bszq trese, dajcie wi~c temu ludowi 
oW Ol trese gl~bsz,!: nie robcie latwej propagandy, nie strnszcie go 
malowanym obrazkiem, a mowcie mu wi~cej 0 tych podnioslych 
zasadach etycznych, ktorych wlam nie zbraknie. N~ech wam to 
przypomni list sw. Pawla 0 milosei. Wpisanie kogcs do "ksiqg sta­
nu cywilnego", j·ako katolika jeszcze nie wystarcza! Christiani non 
nascuntur, sed fiunt - powiedZ'ial Tertulian - godzi si~ 0 tym 
pami~tJac. Robcie i wy z ludzi istotnych i prawdziwych chrzesci­
jan. To wasze zadanie l 

Pozostaje wszakze inna jeszcze warna shona waszej dzi>alalno­
sci. Ludzkose przechodzi kryzys religijny. I my go odczuwamy. 
Walka toczy si~ i u nas na polu umyslowym - ale jak si~ tQ(':zy! 
Przeciwnicy wasi w sporze naukowym, ktory z wami wiod,!, w,al­
CZq bardzo cz~stq brontiq bez wyboru . Kazdy, nawet zwietrzaly 
i porzucony przez nauk~ argument, jest dobry jesli 0 was chodzi; 
wy zas :mowu tak cz~sto nie schodzicie ze stanowiska wylqcznego, 
przestarzalego i niekrytycznego. Tak>a walka, tak prowadzona jest 
zawsze niebezpieczna, obie strony bowiem schodzq na ni!i:szy po­
ziom. Tymczasem na Zachodzie daje si~ od dose jui: dawna spo­
strzegac silny ruch naukowy na polu Teligijnym. Podstawy wia­
ry, poczqtkowa historia Kosciola, tworzenie si~ i ust'alanie dogma­
tow, wszystko to jakby ponownie teraz ludzkose bada i ponownie, 
gl~boko si~ nad tym wszystkim zasianawia. I katolicy oczywiscie 
bior" w tym ruchu zywy udZlial i stojq najzupelniej na naukowym 
poziomie. Dziwna I'zecz, iz kraj tak na wskros k atolicklj jak Pol­
ska, pozostal w tyle pod tym wzgl~dem. Sq i u nas chwalebne 
wyjqtki, wiem 0 nich , ale to tylko wyj'!tki - 0 ile moznosci tei: 
starajcie si~ przemienie je w regul~. I tu starajcie si~ podniese 
poziom, zrobcie pod tym wzgl~dem, wy pierwsi, pocz'!tek. Mu­
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sicie si~ starae uczynie prawd~, k,torq glosicie, wszystkim dost~p­
nq - ale to nie znaczy, ie maoie jq obnizyc. Przeciwnie! to zna­
czy uczynie jq tak podnioslq, ~by wszyscy za niq poszli i stali si~ 
jej wyzna wcami. 

Karol Potkaiiski 

Gdyby Kosciol mial nawet za sobq wszystek Iud i warstwy ro­
botnicze, nie wieleby zdolal dokonae, jesliby przeciw sobie mial 
inteligencj~. Inteligencji zas nie pociqgnCl,lby, gdyby stanql jej 
w drodze tak niezgodny z duchem Kosciola kIerykalizm. Mowiqc 
to, czuj~, ie wchodz~ w krain~ mgly, po ktorej blqdzie musz~ po 
omacku, majqc przed sobq zamiast scisleodgraniczonych poj~e 

niedostrzegalne w roznicach odcienie ty.ch poj~e . [ ... ] 
Filozofia chrzescijanska i organizacja Kosciola rozwijaly si~ 

pod wplywem greckiej filozoHi i 'rzymskiej panstwowosci. Typ 
mysli starozytnej byl racjonalistyczny. Nieodst~pnym zas tOWla­
rzyszem rracjonalizmu jest sklonnose do despotyzmu umyslowego, 
podajqcego twierdzenia swoje, jako pewniki, zbudowane na nie­
wzruszonych podstawach logiki. Wszelki zas despotyzm jest eks­
kIuzywny i wyrabia teins.tynkty pychy i panowania, ktore nieraz 
razq u zwolennikow kleryk1alizmu. Otoi taki whasnie kIerykalizm 
odpycha tych wszystkich, a jest ich najwi~cej, w k:cew i kose 
ktorych weszlo przywiqzanie do zdobytego wszelkim kosztem 
skarbu wolnosci, mysli i slowa; na tych zas, ktorych pociqga, wy­
ciska nieraz pi~tno suchosci, zwiewa z nich t~ poezj~, ktorq nie­
sie w dusz~ szlachetny p~d do szukaniJa prawdy i do przetw~rza­
nia swiata na wzor tej prawdy. 
Mowi~ to wszyst.ko na podstawie osobistych doSwiadczen . Od 

czasu studi6w uniwersyteckich az do dzis dnia widzialem zawsze, 
ze umysly zywsze, lotniejsze i smielsze zwrocaly si~ ku doktry­
nom kpancowym, a ze natomiast tych co przy wierze ojcow zo­
stawali, a mam na mysli najlepszych z ich grona, cechowala jakas 
roztropnose i trzeiwose, nie licujqca z mlodosci<l, jak~s nieraz 
przedwczesna starose. Wyjdq z nich ludzie porzqdni, myslalem 
i mysl~, lecz tacy nie przetworzq swiata ani popchnq naprzod spra­
wy Kosciola. [... ]. 

I stqd wyprowadzam wniosek, ie dla wzmocnienia slabnqcej 
spojni k.atoli~yzmu z inteligencjq potrzebne Sq reformy w wy­
ksztalceniu kleru, takie w ~uczaniu religii po szkolach. Ale jakie 
mUSZq to bye reformy? Teologiem nie jestem i czuj~ tu swojq upo­

http:wszyst.ko
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karzajqc'l bezsilnosc. Jedno jest dla mnie jasne, ze zaznaczona 
przeze mnie wyiej sklonnosc do ekskluzywiZlmu ma ust'lpic miej­
sca inkluzywizmowi, wychodz'lcemu z zasatdy, ze Kosciol jest. 
przede wszystkim iyciem, nie zas doktryn'l' ze w pewnym stop­
niru do Kosciola nalez'l, jak si~ wyrazil niegdys nasz mistyrk, ci 
wszyscy, co maj'l czucie chrzescijanskie, ze 'przeto kattolicyzm po­
wi:nien odczuc, obj'lc i pogodzic w sobie wszystko, co jest istotnie 
pi~knem, tdobrem i prawtd 'l , Cl) k,iedykolwiek jako takie iylo 
w d usz·ach szlachetnych i wielkich. 

Na tym polegac ma owo skojarzenie zasady autorytetu z mi­
{osci'l , w ktorym si~ streszcza odwieczna a najpilniejsza potrzeba 
Kosciola. [... ]. 

Marian Zdziechowski 

Nowozytny absolutyzm krolew~k'i opiera l'i~ w znacznej mie­
rze az do rewolucji francuskiej na wyzszym duchowienstwie, kto­
re dzi~ki rozdawnictwu beneficjow przez monarch~, nalezy, mozna 
powiedziec, do najscislejszych sfer dworskich. Nic przeto dziw­
nego, ze pierwsze prqdy wolnosciowe, d'lz'lce do obalenia panu­
j'lcego ustroju, zwracaj'l si~ z rown'l sil 'l przecj.w monarchii i re­
ligii, gtdyz ze wzgl~dow agirtacyjnych i wskutek tak zwyklego 
w szerokich ma,sach jednoczenia idei z jej przedstawiciel'ami, nie 
odroznia si~ bynajmniej Kosciola od st,anowiska zajE:tego przez 
kJer wy.7..szy. 

Mimo wi~c specyficznie demokratycznego charakteru swych za­
sad, ka tolicyzm przybiera pozornie zrlJamiona czynnika feudalno­
-absolutnego. W owym czasie cechy te narzucuno mll z zewnCjtrz, 
nrajpier,w w interesie idei monarchicznej, potem rewolucyjnej. 
W pierwszych dziesiCjtkach XIX stulecia dol'lcza si~ do tego blqd 
znacznie wi~kszy, bo katolicyzm przyjmuje je dobrowolnie, po­
twierdzajqc tym samym to wszystko, co z tego ,tytulu podnosili 
przeciw niemoll przeciwnicy. Po zamkni~ciu okresu przewrotow, 
kler widzi z Je.dnej strony szerokie masy spoleczne, ktore wzi~{y 
udziral w rewolucji, z drugiej z,as rZqd i powr,acajqce do wplywu 
sfery rkonserwaty;wlno-~onarchiczne, Kosciolowi iyczliwe. Na 
pierwszy rzui oka nraturalna wobec tego wydawala siE: potrzeba 
polqczenia 'si~ z grupami otaczajCjcy>mi tron, przeciw burzycielom 
wszelk~ej wladzy, spotecznego porzqrdkll i religijnych uczuc. W ten 
sposob powstalra slynna doktryna w obronie "tronu i oltarza", tak 
dogodna dla pewnych kierunkow poJitycznych, tak szkodliwa dla 
katolickiej idei. [ ... ] 
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NaturaInie w przeswiadczeniu swych tworcow po stronie katolic­
kiej, ustroj ten mial bronic Kosciola i chrzescijanskich zasad. 
Lqczono si~ z partiq mOll!archicznq i konserwatywnq, bo ona przy­
znawala si~ glosno i otwarcie do katolicyzmu, bo obiecywala isc 
w jego duchu , trzymac si~ jego przepis6w, z,waIczae w5zystkie za­
kusy wrogow. Konserwatyzm mial bye podporzqdkowany k~toIi­
cyzmowi, mial mu sluzyc, Iecz vV zadnym razie nie mlal go opa­
110wac 

Bylo to zludzenie, ktore niestety utrzymywalo si~ zbyt dlugo. 
Z gory mozoa bylo przewitlziec, ze stronnictwo pohtyczne, utwo­
rzone w ceIu utrzymania swego stanu posiadania Iub n~wet dIa 
odzyskania utraconego wplywu, pr~dzej czy pozniej wyzyska ide~ 
religijnq, ten tak pot~zny czynnik grupowi3nia spolecznego, do 
swoich partyjnych ceIow, ze pojdzie w duchu katoIickim 0 tyle, 
o iIe jest on zarazem konserw~tywnym, Iecz wsz~dzie tam, gdzie 
zasada lub poIityka zachowawcza nie b~dzie zgodnq z interesem 
katolicyzmu, oswiadczy si~ z'a konserwatyzmem. Utworzono spol­
k~ konserwatywno-ikatolickq, w ktorej nie bylo upra,wnionych 
czlonkow; jeden', katolicki, mial popierac drugiego calym swoim 
wplywem na Iud, chocby ze SWq stratq, drugi mial k'iel'owae i po­
biernc korzysci. [... ) 

Zwiqzek ten konserwatyzmu z katolicyzmem utrwaIal si~ 

l pogl~bial curaz wi~cej silq przyzwyczajeni,a , Pierwotnie soj usz 
poIityczny, spowodowany panujqcymi na ra z:ie okolicznoSciami, 
majqcy trwac tak dlugo, dopoki istniec b~dq przyczyny, ktore go 
wywolaly, powoli przybiena w umyslach charakt2r prawie zupel­
nego zjednoczen~a obu kierunkow, bo cale generacje wzrastaly 
w przeswiadczeniu, ze ikatoIicyzm musi isc r~ka w r~k~ z stron­
nictwem zachowawczym. Przywodcy partii konserwatywnej umie­
Jq doskonaIe wyzyskac te pogIqdy dIa swych poIitycznych ce­
low.. . [ ... 1 

Zgubny wplyw tych stosunkow wyst~puje wyraznie >tak po 
s,tronie duchowienstwa, jak i w sferach swieckich. Ksiqdz, wobec 
nieprzezwyci~zonych niemal przeszk&d, usuwa sil:; od pnacy spo­
lecznej, zamyka si~ w "koscieIe i zakrystoii" nie tylko faktycznie 
ale i inteleMualnie. [ ... ) Przez to powstaje nie tylko przedzial po­
m:~dzy duchowien..stwem ,a s>poleczenstwem swieckim, Iecz co gor­
sza rozdzilal zasad religij,nego zycia wewn~trznegu i post~powani,a 

w praktyce. [ ... ] 
Lud pozostajqc szczerze katolickim, poszedl jednak w sprawach 

publicznych za innymi, bo tamci mowili mu 0 jego prawach i lep­
szej przyszlosci, podczas gdy znaczna cz~sc duchowienst,wa ogra­
nicza~a si~ tyIko do akcent'o'wania obowiqzkow, posluszenstwa i po­
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godzenia si~ z losem; inteligencja przybrala pozory indyferentyz­
mu, a l11awet pewnej antyreligijnosci, bo k'atolik stal si~ w miescie 
synonimem konserwatysty. [ ... ] 

Akcj,a katolicka jest wprost niemozliwa, gdy duchowienstwo nie 
zna gruntownie problemow spolecznych, gdy wskutek tej nieswia­
domosci, albo blqdzi w ciemnosciach, albo ,czujqc SWq bezsilnosc, 
usuwa si~ od czynu. Zabojczy jest dla niej tak cz~sto przez niekto­
rych polecany system uspokajania sfer ludowych wylqcznie na­
dziejq szcz~sliwosc i wiecznej, sklanian1a ich do pogodzenia si~ 

z niedostatkiem na ziemi w jmi~ zycia pozlGlgrobowego, bo z row­
nym prawem nalezaloby iqdac od przeciwnikow wyzbycia si~ 

w tym samym celu dcstatkow na rzecz potr,zebu]qcych. W koncu 
niebezpieczny jest zarzut klerykalizmu. Dzi~ki calemu dotychcza­
sOwemu stanowisku, poj~cie kleryklalizmu, jako panowania ducho­
wienstwa nad swiatem swieckim, przeniesienia calej pelni swej 
wladzy wewn~trznej na polepubliczne, jest uwailane ia jedno­
znaczne z opanowaniem wszystkich przez garstk~ sfer najwyzszych, 
'zla powrot do stanowosci sredniowiecmej . Duchowienstwo w spra­
wach pubHcznych musi wi~c dzialac nie nakazem lecz swym wply­
wem mOflalnym, musi korzystac z zaufania, ktore do siebie wzbu­
dzilo, a nie ze swego prawa, musi wreszcie pracowac pozytywnie 
u dolu, a nie dqzye do z'aj~cia stanowiska kierowniczego, ktore 
z natury rzeczy wchodzqc w sfer~ polityczno-partyjnq, sciqga na 
nie zarzut ambicji i milosci wloasnej, a odbiera gl(lwny, niezb~dny 
przymiot bezstronnosci i przedmiotowosci. 

W ten sposob poj~ta akcja katolicka jest nam nieodzownie po­
trzebna. Moze bye tym skutec~niejsza, ze u nas nie oddzia!aly 
riigdy silniej ok01icznosci, kt6re za granicq wykopaly przepasc 
mi~dzy spoleczenstwem i duchowienstwem, ze caly narod jest 
prawdziwie przywiqzany do wiary, ze religia i na:c odowosc zle­
wajq si~ u nas prawie w jedno uczucie. A jezeli wobec takiej 
dziabalnosci Koscioll3 pojawiajq si~ ze strony tych, ktorzy kato­
licyzm dotqd wyzyskiwali dia swych partyjnych ceIow, glosy, ie 
jest to :tylko socjahzm, pokryty plaszczykiem katolicyzmu, to 
moina im odpowiedziee, ze w gruncie rzeczy nie jest to zarzut, 
lecz najwyzsza tylko pochwala. Antagonizmy i walki spolecme 
moin-a usunqc tylko wtedy, gdy laspiracje materiaine potrafi si~ 

pogodzie z zasadami morainosci. A czymie innym jesi ow socja­
lizm katolicki, ktory ocenia zqdania poszczegoinych warstw spo­
lecz,nych na gruncif; etyki chrzescijanskiej, w jej granicach przy­
znaje kl3Zdej z nich to, co si~ jej sprowiedliwie naIeiy, a przyzna­
jqC slowem, idzie w tym duchu i czyne-m? 

Wlodzimierz Czerkawski 
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We wszystkich ziemiach polskich Kosciol katolicki rozporzqdza 
dotychczas t.ak olbrzymim materialem ludzkim, jak moze nigdzie 
na swiecie. W swi(lta i niedziele swiqtynie bywajq przepelnione, 
nie tylko po wsiach, ale i w miastach. Podczas, gdy w innych sto­
licach eUrD'pejskich widzi si(l w kosciolach niewiele, przewaznie 
kobiece gromadki wiernych, u nas, zar6wno w W,arszawie, jak 
w Wilnie , Krakowie, Lwowie i Poznaniu, pobozne dumy skladajq 
si(l w rownej liczbie z m(lzczyzn i kobiet, nalezqcych do wszelkich 
bez wyjqtku warstw spolecznych. 

Slowem, te nawet klasy ludnosci miejskiej, ktore gdzieindziej 
usun(lly si(l spod wplywu Kosciola, u nas wierzq dotychczas i prak­
ty,kujq. 

Katolicyzm wytworzyl nie tylko narodowq religi(l, ale i narodowy 
obyczaj - i ~tal si(l jednq z gl6wnych podsrow naszego zycia. 

Owoz jest na czym stae i na czym budowae, nalezy tylko baczye, 
by owa opoka, na kt6rej stoi Kosci61, nie wietrzalLCl tak, jak wie­
trzejq skaly w gorach i nie zmieniala si(l w material kruchy, rozsy­
pujqcy si(l i zdradliwy. 

ezy zas u nas nie grozi katolicyzmowi tego rodzaju niebezpieczeiJ.­
stwo? 

Moim zdaniem, moze nie w tym stopniu, jak np. Kosciolowi grec­
kiemu, 'ale jednak gr,ozi. Nie zamykajmy oczu na jednq prawd(l: 
narod nasz, w olbrzymiej swej wi(lkszosci szczerze religijny, stoi 
jednak pod wzgl(ldem etycznym na stopniu bardzo niskim w po­
rownaniu z ludami zachodniej Europy. Wezmy np. wies polskq, 
na ktorq gl6wnie, zwlaszcza w Kr6lestwie, nalezy zwracae uwag(l. 
Niewqtpliwie do jej demoralizacji przyczynila si(l ciemnot.a, b(ldqoo 
nastElPstwerh wprost haniebnych stosunkow politycznych, wiemy 
jednak, ze stosunki owe i wszelkie plynqce .z nich zlowrogie usilo­
wania nie zdolaly zachwiac wiary ludu. A jednak dose jest poslu­
chae naszych wloscian, by stwierdzie, ile namnozylo si(l wsr6d 
ludu przestElPstw, zdziczenta, krzywd wz,ajemnych, szk6d, podpa­
lan, nienawisci i kradziezy. Oczywiscie wi(lkszose chIop6w pozo­
stala uczciwq, inaczej bowiem zycie i praca stalyby si(l niemozliwe, 
istnialy 'wszel,ako i istniejq dzis w sporszej liczbie niz dawniej, 
takie wioski, a niemal w. kazdej, nawet uczciwej, rokie domy i ta­
kie rody, kt6re miejscowi mieszkancy palcem wskazujq jako roz­
b6jnicze i zlodziejskie. Jest ich duzo, a jesli rzeczy pojdq dotych­
czasowym trybem, bEldzie ich coraz wi(lcej . Otoz jest rzeczq 
wielokrotnie zauwazonq, ze nawet ci chlopi, ktorzy na kazdym 
kroku rozmij'ajq si(l z przykazaniami Boskimi i koscielnymi, 
wierzq jednak, UCz(lszczajq do kosciolow i praktY'kujq. Dowodzi to 
niewqtpliwie faktu, ie ,wiara ich jest martwa, mechaniczna, pole­
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gaJqca jedynie na zachowaniu pewnych przepis6w (np. postow) 
i udz.iale w koscielnych obrz~drach . Nie wchodzi ona w ich krew, 
nie przenika do 'sumien, nie oddzialywa na ich czyny, nie roz­
grzewa i nie rozswieca. Stwierdzam przy tym na mocy wlasnej 
i cudzej obserwacji, ze ta skostnialose wiary szerzy si~ coraz bar­
dziej i ze rel igijnosc Iudu, - poniekqid z winy kJapllanow , ktorzy 
zwracajq zby.t wylqcznq uwag~ na formy nie na tresc - polega 
CCfrraz przewa~niej na mechanicznym tylko spelnianiu obrzq,dk6w. 

A wobe<.: tego latwo jest odpowiedziec, jakie 'jest u nas zladanie 
Kosciola katolickiego. Wskrzesie wiar~ czynnq, zwrocic jej zywot­
nose, zmienic jq W sil~ ety<.:znq, oddzialywujqcq bezposrednio na 
zycie i post~pki Iudu, cto praca, do ,ktorej winno si~ zabrac z calq 
energiq 'J'13.sze duchewienstwc. Nie wyczeI1puje ona zapewne 
wszystkich zadan Kosciola w Polsce, te bowiem, w spoleczenstwie 
tak zlozonym i rozwini~tym muszq bye wielorakie, ale obecnie 
jest najpnniejszq potrzebq. [ ... 1 

Henryk Sienkiewicz 

Ankieta 0 zadaniach (ra z,atem ObOWlqzkach) katolicyzmu w Pol­
sce jest dowedem wiElkiej odwagi cywilnej. Wyznaj~, ze bylem 
mniej odwazny, skuro zaproszony do udzialu w ankiecie, wahalem 
si~ zrazu, czy pisae. Ja czlowiek swiecki, a wi~c mniej kr~powany, 
zostJalem wyprzedzony przez ksi~zy, w ochocie do jrawnej kryitycz­
nej dyskusji w dziedzinie spraw katolickich. :lIe ze mnq! A jednak 
obroni~ si~. Oswiadczam, ze to wlasnie dcbrze i pragnqlbym, zeby 
zawsze i we wszystkim ze wszystkimi rowniez zle bylo. [ ... ] 0 by 
Kosciol wyprzedzal spoleczenstwo! [ ... ] 

Z bl~dnego kola jedno tylko wyjscie : Kosci61 musi udosko­
nalac nieustannie ka tolickq teori~ panstwowosci, nie moze iI1igdy 
powiedziee, ze juz roborta de Civitate Dei ukonczona . nie ' moze 
nigdy zsolidraryzowac si~ z zadnq formq panstwowq, ani nawet 
z t q, ktorqby sam w danym razie wytworzyl, boc i ta si~ ... prze­
stan;eje, a Kosci6l rna kroczyc nie za spoleczenstwem, le<.:z przed 
nim. [ ... ] 

Zarzuca si~, ze mlodziez niereligi,jnra. Bye moze, ze my za czas6w 
szkolnych wydawalismy si~ religij-niejszymi, ale naprawd~ - to 
ani religijniejsi. Ty}ko, ze zycie postqpilo juz 0 jedno pokolenie. 
C6Z powiedziec 0 jednej rzeczy, kt6na juz za naszych szkolnych lat 
byla strasznie przestarzala, a utlzymal,a si~ do dzis dnia. Mam n a 
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mysli wyklady dogmatyki w klasie V i VI-tej, honendum, wola­
jqce doprawdy 0 pomst~ do nieba, j.ako kazenie mlcdziezy. Sami 
katecheci.. . mUSZq to robie . Mj,alem 0 tym referat na owym I wiecu 
katolickim w Krakowie, potem zgodzila si~ na zniesienie tego 
cudactwa pedagogicznego k onferencja ka,techetow i wszyscy, 
duchowni i swieccy, jedneg'o juz w tej rzeczy jestesmy zdania, 
a le.. . zmiana nie nast~puje . [.. . ] 

Przykla:dow podobnych moglbym przytoczyc niestety, wiele. 
Trzeba przy,spieszyc tempo, trzeba to zrobie koniecznie, bo inaczej 
my, katolicy, spoznimy si~ i b~dziemy si~ wlekli, jak ciury , za 
spoleczenstwem, Morego ogol coraz bardziej b~dzie si~ od nas 
odwracae. 

Dziwna powolnose w przeprnwadzaniu reform w zakresie dzia­
IlCllnosci koscielnej tlumaczy si~ wstr~tem do wszelkiej opozycji. 
Z tego wynikajq wlCl,dy: brak odwagi cywilnej w {onie wlasnej 
organizacji i nieskorosc do in i c j at y w y. 

A w sam raz nastqpily w Polsce czasy, w ktorych trzeba inicja­
tywy duchowienstwa wi~cej, niz w jakimkolwiek innym spole­
czenstwie europejskim. Przechodzimy przez kryzys, wsrod ktorego 
rqCZO trzeba si~ z!Clbrac do pracy nad podniesieniem poziomu reli­
gijnego w Kongresowce. ezy da si~ to osiqgnqe bez zakonow? 

Dotknqlem dziedziny, w ktorej tworczose polskiego katolicyzmu 
jest stwier,dzona . Podobno my jedyni w Europie wydalismy w ciqgu 
XIX w. z lema spoleczeilsiwa - nowe zakany. Szczegol.na jednak 
rzecz, ze rzadko ktory Polak wie 0 tym f,akcie! A zaden z tych za­
k<m6w nie jest nawet nalezycie wyzyskany w sluzbie Isamegoz Kos­
cioIa; to jeszcze dziwniejsze. Jest zas wciqz ochota i pO'P~d do 
wytwarzania nowych zakonow 1 i gdybysmy tylko mieli ku temu 
swobod~ nlCl calym obszarze PoLski, kto wie, czy nie zaczqiby si~ 

w Polsce nowy okres his-tori i koscielnejpod ,tym wzgh~dem. To 
rozwazye i w tym rodakom z innych zaborow dopomoc wydaje 
mi si~ obecnie na'jlpilniejszym obowiqzkiem Kosciola tu , ·w Galioji. 

Pozwa].am sobie zwr6cic UWt8.g~, ze reformy zakonow nigdy si~ 
nie udawaly, bo ilekroe si~ udaly, konczyly si~ zawsze - wytwo­
rzeniem nowych! Historia uczy , i e kaZdy zlClkon obumiera po spel­
nieniu swego zadani.a i potem juz tylko wegetuje 2 [ ... ] Te same 
klasztory istniej<j jeszcze, ale zadn!Cl sil.a nie jest zdolnq sprawie, 
zeby powrocily do swej roli. W 'nich zagin~la juz zupelnie tradycja, 
czym niegdys byly. Z,akonnicy ci zyli wowczas, w XIII w. z ludzmi 
i wsr6d ludzi i dzi~ki temu wygrali. Nast~pcy ich ,dzisiejsi nie zdajq 

I Se kta Mariawit6w j est ta lde tego objawem i zaradzic jej moi:naby tyU<o 
ujE:ciem j e j w regul~ zakorin 'l - zawczasu. 

Znak - 8 

http:Pozwa].am
http:Szczegol.na
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sobie z tego sprawy, a zycie sarno t,ak siE: zmienilo, ze gdyby 
zqdJae od nich, zeby robili to sarno, co ich poprzednicy, musieliby 
to zrobic w innych forma€h, w takich kt6re wydalyby siE: im... pro­
fanacjq habitu, a swieckim dziwnym zjawiskiem, niemalsmiesznym. 
Mnich przyszlosci (oby na'jblizszej) musi bye ... nawet robotnikiem 
fabrycznym. Do tego trzeba koniecznie nowych zakonow. 0 te 
najlatwiej w Kongresowce, gdzie starych pnawie niema, a te 
ktore Sq, Sq bEZ nowicjat6w, na wymarciu. BojE: si~, ze wysunie siE: 
na pierwszy plan akcja z,a utwo·rzeniem nowicjatow w d-awnych 
zakonach i usunie na dlalszy plan akcj~ dqzqcq dopomocy i opieki 
nad nowymi, ktore Sq w spoleczenstwie in nuce, lecz wymagajq 
opieki. Na razie powinn3 Galicja dac przytulek zakonom d I a 
K 0 n g res 0 w k i przeznaczonym. 

Po.wtarzam, ze bez nowych zakonow nie wyobrazam sobie roz­
wiqzania kwestii socjralnej, a - szcz-egolnym zbiegiem ok,oliczno­
sci - Polsce najsnadniej jest wytworzyc obecnie te nowe zakony , 
dopom6c sobie i Europie. Ale trzeba do tego smiralosci, odwagi. 

Jezeli w jakiej dziedzinie, toe najbardziej w koscielnej musimy 
miee wol~ i odWJag~ ise wlasnymi drogami 3. to znaczy, '11 i e b a c 
s i E:, ze trzeba b~zie zrobic niejedno, czego nie zrobiono przed­
t.em w Niemczech lub we Francji. Idzmyz za wlasnym natchnie­
niem, nie czekajmy, az bE!dzie sposobnose nasladowania cudzych 
wzorow. Pytam: Dlaczegozby Kosciol polski. nie mial bye pier­
wszym? Alez owszem, tym lepiej! 

Jezeli 1I nas najpierw oprze siE: Kosciol nawet materialnie na 
wiernyrch, przeprowradzi r6wnosc parafii itp., ,bE:dzie to naSZq za­
slugq. Nie czujE: si~ powolanym, ani oczywi.scie kompetentnym do 
wskazywlClnia rejestru reform; chodzilo mi tylko ° wskrazanie 
czegos dla przykladu, zeby sobie lIlatwic wyrazenie ogolnej mysli 
i proszE:nie przywiqzywac do tego innego znaczenia. CytujE: zas 
KongresowkE: na pierwszym miejscu dlatego, ze tam w sam raz 
trzeba b~dzie Kosci6l w niejednym nrglanizowac llIa nowo, jest 
wiE:c sposobnosc snadrniejsza. [ ... ] 

Feliks Koneczny 

2 8,! dwa wyj'!tkl, a to zakony /;cisle ascetyczne i sc!/;le naukowe. Asceza 
zawsze jednaka, ·nauka zas sarna si<: wciqz odmladza. 

3 Nie boj<: si<: nleporozumienia z powodu tego wyrazenia, boc w tyro pi­
smie czytelnicy mol wiedz,!, czego te slowa nie mogq znaczyc i gdzie granica 
"wlasnych dr6g". 



BOHDAN CYWINSKI 


T R U D POSZUKIWANIA 


W ubieglym roku min~la 50 rocznica smierci Stanislawa Brzo­
zowskiego. Min~la niemal bez echa. Czlow;ek , ktorego nazwisko 
wywolalo kiedys burz~ sprzecznych opinii w calej Polsce, docze­
kal si~ dzis tylko paru zdawkowych wspomnien. Pisarz, filozof, 
pUblicysta i krytyk zostal uznauy za nieaktualnego - i to w spo­
sob najbolesniejszy, bo jakby przez aklamacj~ . . 

Co wiemy powszechnie 0 Brzozowskim? Jedni - zwlaszcza ci 
starsi - pami~tajq tragiczna., afer~ z posqdzeniem go 0 szpiegostwo 
na rzecz Ochrany. Inni, historycy literatury - widzq w nim pierw­
szego i najsurowszego s~dziego pi~knoduchostwa modernizmu. Fi­
lozofia polska notuje go jako popularyzatolfa obcych mistrzow 
i tworc~ wlasnego systemu, dziwnej i chaotycznie wykladanej fi ­
lozofii pracy. Kaznodzieje starszego pokolenia mieli w nim ze­
lazny przyklad marnotrawnego syna , ktory spod bezbozniczych 
znakow Renana, Nietzschego i Marksa wraca w ostatnich tygod- · 
niach zycia na lone opuszczonego we wczesnej mlodosci Kosciola. 

Biografia Brzozowskiego, zarowno ta zewn~trzna, wyznaczona 
przez tok wypadkow zyciowych , jak i biografia duchowa, odzwier­
eiedlajqca si~ w jego pismach, moglaby z pewnosciq posluzyc jako 
material do pasjonujqcej powiesci. Bylaby to tragiczna powiesc 
o epoce i 0 zyeiu czlowieka, goniqcego za prawdq. Zycie trwalo 
krotko, zaledwie trzydziesci trzy lata. Urodzony w r. 1878 w ro­
dzinie, b~dqcej typowym przykladem rodziny zdeklasowanej po 
Powstaniu Styczniowym, Brzozowski przeszedl przez wszystkie 
etapy iycia typowe dla radykalnego inteligenta swoich czasow. 
Bylo wi~c I'osyjskie gimnazjum w Niemirowie na Pociolu, udzial 

. w 	rozruchach studenckich w Warszawie, ko'repetycje, glod, praca 
w Tow-arzystwie O.swiaty Ludowej. Cytadela, artykuly wpismach 
lewicowych, dzialalnosc partyj'Illa w PPS, stale pogl~bj.ajqca si~ 

gruzlioa - az dziw, jak harozo przypomina to kartki z. Dziennikow 
Zeromskiego, ezy opowiadan Struga. Byly momenty bolesnych za­
laman i pomylek: nieopatrznie zlozone zeznania w CytadeJi, kt6­



] 064 BOHDil.N CYWINSKI 

re - choe nie oihciq,zaly bezpcsrednio nikogo, to jednak umiejp,t­
nie skomentowane przez wrogow partyjnych, odwrocily od Brzo­
zowskiego wielu towarzyszy. Byla defraudacja powierzonych mu 
pieni~dzy "Bratniaka" - kiedy umieral na raka ojciec. Za to prze­
st~pstwo odpokutowal dziewi~tnastoletni winowajca dwuletnim 
wyIqczeniem z grona przyjacioJ i zycia publicznego. Ale byla row­
niez pasja naprawiania stosunkow spolecznych, wrazliwosc na 
krzywd~, gotowosc pomocy napotkanym IUdziom. Szlakiem wielu 
rowiesnikow uciekal Brzozowski przed, gruzlicq do Wloch. Ostat­
nie lata zycia sp~d7.il we Florencji, stale borykajqc si~ z n~dzq . 
W 1'. 1908 spadl nan niezasluzenie potworny cios: publiczne oskar­
zenie 0 wspolprac~ z Ochranq w okresie rewolucji ] 905 r . Sqd 
partyjny, zwolany na sqdzenie Brzozowskiego, mimo wykazania 
bezpodstawnosci zarzutow, nie wydal uniewinniajqcego wyroku. 
Ze wzgl~du na "do,bro partii" pi&arz cieszqcy si~ poprzednio uZ~I1Ia­
niem calej radykalnej inteligencji polskiej, dogorywal opuszczony 
i pohanbiony. Zmarl 30 kwietnia 1911 roku. 

Dorabek literacki i publicystyczny Brzozowskiego si~ga przeszlo 
dwustu pozycji, w tym 27 samodzielnie wydanych tomow . Pi~c­
dziesiqt lat nie starczylo jednak potomnym na zebranie tego, co 
napisal w ciqgu lat dziesi~cju. Zamierzone w r. 1935 wydanie zbio­
rowe nie zostalo doprowadzone nawet do polowy. Totez malo jest 
dzis ludzi, ktorym udalo si~ przesledzic chronologicznie calosc pism 
Brzozowskiego. Jest to zadanie, More st'oi jeszcze przed polskimi 
historykami 'kultury. 

Najmniej moze znany aspekt mysli Brzozowskiego stanowi pier­
wiastek religijny jego rozwaZan. Wyst~puje on juz w pierwszych 
artykul,ach i - ze zmiennq cz~stotliwosciq - poj1awia si~ we IWszy­
stkich Ijeg10 dzielach, by w ostatnim tomie r.ozrosnqc si~ do nuty do­
minujqcej, stawiajqcej problEmatyk~ religijnq w centr um lIwagi 
pisarza i czytelnika. 

Nie Sq to lektury latwe dla czytelnika wspolczesnego. Pomijajqc 
sam j~zyk i ton monologu modernistY'cznego dzis juz zupelnie pra­
wie nieczytelny, pomijajqc najbardziej zaskakujqce skojarzenia 
filozoficzne i literackie autora, trudno sip, nieraz pogodzic z jego 
:oposobem myslenia; z kontrowersyjnymi tezaml i szokujqcymi 
wnioskami. Czasem Brzozowski gorszy, czasem wydaje si~ zasle­
piony, czy przesadny. Nie mozna mu jednak odmowic wartosci za­
sadniczej : pasji szukania. Do katolicyzmu szedl przez najtrudniej­
sze bezdroza. Uznawal i przeczyl, zmienial punkty widzenia i plasz­
czyzny rozwazan, ale nigdy nie lekcewazyl stojqcego przed nim 
problemu. Przez to - niezaleznie od tresci jego poglqdow - jest 
w swych rozwazaniach jakos bardzo autentyczny i bliski. Mimo­
wolnie nawiqzuje si~ z nim dialog, przezywa sip' zawartq w pi­

http:sp~d7.il
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smach problematyk~, zestawia z wlasnq, szukajqc zbieinosci i ana­
logii. Lektura ta staje si~studium formacji religijnej - mniej 
odleglej od problemow wsp6lczesnych, niiby si~ to moglo kalen­
darzowo wydawac. Kontakt nawiqzuje si~ przy tym nie z wy­
abstrahowanym schematem z podr~cznika socjologii religii, ale 
z czlowiekiem, jak najbardziej w swych pismach iywym i auten­
tycznym. Wydaje si~, ie dla spojrzenia na taki przyklad konfron­
tacji wiary z konkretem iycia i ' konkretem epoki, jaki daje Brzo­
zowski, warto podjqe nawet bardzo trudnq lektur~ . Dostrzega si~ 
wtedy bowiem rzecz niezmiernie cennq: preces wyrastania nasze­
go d z i s i a j z czyjegos w c z 0 raj . 

TLO I PROPOZYCJE 

Dla prawidlowego odczytania poglqdow filozoficznych, czy reli­
gijnycb kazdego mysliciela, konieczne jest dostrzeienie tla ideolo­
gicznego jego epoki. W wypadku Brzozowskiego koniocznosc ta 
riuca si~ w oczy szczeg6lnie wyrainie - choeby dzi~ki temu, i e 
w tworczosci swej nawiqzuje 'on do bardzo rozmaitych koncepcji, 
podejmuje r6ine wqtki i stara si~ nawiqzae dyskusj~ z wieloma 
stanowiskami aktualnymi w europejskiej mysli religijnej swy<;h 
czaE6w. Bez tej mapy ideologicznej, jakq kresli nam hisforia filo­
zofii, niesposob ogarnqc wlasciwych perspektyw swiatopoglqdu pi­
sarza, ani zrozumiec powod6w, dla kt6rych pewne problemy byly 
dIan szczegolnie istotne, a inne niewarte uwagi. 

Wnikliwe spojrzenie na ten obraz przynosi cos wi~cej: pozwala 
dostrzec dynamik~ epoki, wyraiajqcq si~ w propozycjach ideolo­
gicznych stajqcych przed pisarzem. Czas, w kt6rym iyje czlowiek, 
sprawia, ie pewne problemy mUSZq si~ pojawic, oplqtac go i zmu­
sic do zaj~cia stanowiska wobec gotowych alternatyw. Alterna­
tyw, nie jednoznacznych pewnik6w - i dlatego rozsqdnie poj~ty 
historyzm nie oznacza determinizmu. Zweieni.e horyzont6w myslo­
wych prowadzi czasem do dostrzeienia tylko jednego czlonu alter­
natywy i do zaksjomatyzowania go. CZ10wiek moie si~ wtedy czue 
zdeterminowany przez histori~ - ale w rzeczywistosci jest to tyl­
ko autodeterminacja - a wi~c w gruncie rzeczy - wolnose. Z dru­
giej strony uswiadomienie wobec pojawiajqcych si~ w okreslonym 
momencie propozycji ideologicznych ich nate,ieni& i sily wyrazu, 
chroni badacza przed odrywaniem pis,arza od rzeczywistosci, 
w ktorej iyl i tworzyl. 

Dla uswiadomienia fobie propozyc,ii, kt6re stanqc musialy przed 
Brzozowskim, trzeba zastanowic si~ chwil~ nad sytuacjq w filozofii 
w koncu ubieglego wieku. Nadchodzil zmierzch panujqcego dotqd 
scjentyzmu i pozytywizmu. Zmierzch ten nie oznaczal poczqtkowo 
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odejsc:ia od tez scjentystycznych - charakteryzowai si~ natomiast 
zmianCi zainteresowan filozoficznych, nawrotem do badan teorio­
poznawczych. Niemal ze w tonie samego pozytywizmu zrodzily si~ 
w Niemczech szkoly empiriokrytyk6w i neokantyst6w. Powrot do 
Kanta odbyl siE; pod haslami minimalizmu. PoglCIdy Avenanusa 
I Macha podwazac zacz~ly scjentystycznCl pewnosc siebie. W roku 
1872 Du Bois-Reymol1d wypowiedzial swe slynne ' ignoramus et 
ignorabimus, kladClc podwaliny pod nowoczesny agnostycyzm 
teoriopoznawczy. W tym samym duchu wypowiadali swe poglqdy 
Simmel i Vaihinger. Wsp6lnym dorobkiem caleJ szkoly neokan­
t.owskiej byl immanentyzm poznawczy, stawiajqcy ludzkiemu po­
znaniu nieprzE'kraczalne granice fenomenu. Pod wplywem tych tez 
niewzruszalnosc pozytywizmu zachwiaia si~ i do glosu coraz sil­
niej dochodzic zaczCll sceptycyzm. Wreszcie w r. 1888 padio z ust 
Paula Bourgeta haslo "bankructwa nauki". Filozofia pozostala bez 

. dogmatu. 
Obok t qlc istotnych w konsekwencJi zainteresowan epistemolo­

gicznych wyrosly w lonie pozytywizmu problemy inne, dla na­
szych rozwazan znacznie ciekawsze. 'Uwaga filozof6w koncentruje 
si~ mianowicie na czlowieku i ,iego problematyce. Dostrzegano jq 
w dwoch aspektach: spolecznym i indywidualnym - i w obu wy­
szla daleko poza tezy pozytywizmu. 

W aspekcie spolecznym problem czlowieka i jego losu wyrazi.l 
si~ rw filozofii Marksa i Engelsa, kt6rych wplyw przY'Pada na ten 
wlasnie okres, pozniej w mysli Jerzeg o Sorela, tw6rcy syndyka­
lizmu. ProblematykCl socjologicznCl zajmuje si~ takze Durkheim. 

Aspekt indywidualistyczny zainteresowania czlowiekiem jest 
szerzej reprezentowany w filozofii, zar6wno przez myslicieli wsp6l­
czesnych, jak i poprzez nawr6t do filozofii okres6w minionych. 
Tak wi~c powraca siEl do zmarlego w r. 1860 Schopenhauera, by 
z jego pesymistycznego woluntaryzmu czerpac argumenty dla no­
wego prCldu sceptycznego. We Francji odnawia siE; zainteresowanie 
spirytualizmem Maine de Birana . Skrajny, buntowniczy indywi­
duc:lizm Stirnera znajduje swych wyznawc6w wsr6d nihilistow ro­
syjskich. W Anglii wznawiane SCI dziela humanisty Carlyle'a. Co­
raz wi~kszy rozglos zyskuje kardynal Newman, IqCZClcy sceptycz­
ny rewizjonizm w teorii poznania z niezwykle silnCl wiarCi w ist­
nienie Boga i kontakt czlowieka ze swiatem nadprzyrodzonym. 
W tonie tragicznym odzywa si~ problematyka religijna u Sorena 
Kierkega.arda. ZagJadnienie czlowieka i Boga staje rowniez przed 
Nietzschem, ktory jest najdalej sip,gajClcym heroldem humanizmu 
a teistycznego. 

Wszystkie te nazwiska lqczy proplematyka losu czIowieka wo­
bec rzeczywistosci, IClczy indywidualizm, sceptycyzm, antyintelek­
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tualizm i silne akcenty pesymizmu, a nierzadko tragizmu. Poglqdy 
tych myslicieli, spojone w europejskiej recepcji w dziwny konglo­
merat, tworzq wraz z om6wionymi poprzednio tezami teorio­
poznawczymi filozoficzny grunt dla modernizmu. Na tym tIe z po­
czqtkiem wieku XX pojawiaj<j si~ nowe systemy: pragmatyzm 

filozofia Bergsona. Ich wplyw jednak rozpoczyna si~ dopiero 
z koncem interesujqcej nas epoki: w latach 1908-1914. 

Problematyka religijna, do niedawna uznana powszechnie za 
rozwiqzan<j przez pozytywistyczny monizm przyrodniczy, w oma­
wianym okresie staje si~ zn6w aktualna. Stanowiska w tej dzie­
dzinie Sq bardzo r6zne - w spos6b schematyczny dadzq si~ ujqC 
w tr6jdzielnym ukladzie ateizmu, agnostycyzmu i afirmacji wiary. 

Ateizm mial w latach osiemdziesiqtych ubieglego wieku dwie 
interpretacje filozoficzne. Chronologicznie starsza wiqzala si~ z po­
zytywistycznym moniimem przyrodniczym i wraz z nim tracila 
stopniowo SWq aktualnosc w miar~ zmniejszania si~ zaufania do 
filozoficznej wartosci nauki. Ten typ ateizmu podtrzymywal 
w koncu wieku gloSnY zoolog z Jeny - H>aeckel. W r. 1900 wydal 
on bardzo popularn<j p6zniej ksiqzk~ Zagadki wszech§wiata, w kt6­
rej glosil monizm i ewolucjonizm w formie bardzo przyst~pnej, ale 
nie posiadajqcej istotnej wartosci naukowej, co pogrzebalo j<j 
w oczach filozof6w. Ateizm monistyczny przyj~ty zostal przez 
Marksa i calq szkol~ marksistowskq. W jego duchu napisane Sq 
r6wniez socjologiczne dziela Emila Durkheima. Ateizm ·tego typu 
panowal w epoce Brzozowskiego w radykalnych kolach inteligen­
cji polskiej. 

Nurt drugi ateizmu mial zabarwienie humanistyczne, dzi~ki kt6­
remu zdobyl wbie duzo szerszq popularnosc. Mial on charakter 
czysto woluntarystyczny, odrzucenie istnienia Boga nie wynikalo 
z przeslanek naukowych, ale bylo decyzjq woli, aktem wolnego 
wyboru. Wywodzil si~ ten nurt od Feuerbacha i Stirnera, w for­
mie najwyrazniejszej wyst<jpil u Nietzschego. Kierunek ten cz<,:sto' 
posiadal akcenty prometejskie - walczyl z Bogiem 0 czlowieka. 
Poglosy tego humanizmu ateistycznego spotkac mozna w kulcie 
czlowieka i ludzkosci u Comte'a, we wczesnych pismach Renana, 
odzywaj<j si~ r6wniez i w buncie Iwana Karamazowa u Dostojew­
skiego. Jego hasla wywarly na pokoleniu modernist6w wrazenie· 
nie·r6·wnie wi~ksze, niz omawia'llY poprzednio przyr«)dniczy mo­
nizm. 

Dla ludzi przepojonych gl~bokim sceptycyzmem, relatywizmem, 
fikcjonalizmem, immanentyzmem ~ ateizm nie byl jednak stano­
wiskiem najblizszym. Ateizm zbyt latwo kategorycznie twierdzil, 
orzekal, rozstrzygal to, co uwazane bylo w6wczas za problem naj­
mniej wyjasniony. Wsr6d ludzi zyjqcych myslq modernistycZl1q 
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najbardziej popularnym byl agnostycyzm w sprawach religijnych, 
tak jak i w iilozofii. Znane slowa Przybyszewskiego: "my, pozno 
urod'zeni, przestalismy wierzyc w prawd~", wyrazajq t~ bezdogma­
tycznq postaw~ . Obok licznych swiadectw literatury , agnostycyzm 
religijny spotykamy w poznych pism3.'ch Re nalDa , u Vaihingera, Du 
Bois-Reymonda i J:amesa . Kie,runek ten ostro odcinal si~ od wszel­
kich powiqzan z postawami afirmujqcymi wiar~ , ale glowne swe 
ostrze wysuwal zwykle przeciwko twierdzqcemu ateizmowi, zwla­
szcza przyrodniczemu. Tendencje agnostyczne w tej epoce rozsa­
dzaly raczej ateizm, niz chrzescijanstwo, jakkolwiek latwo je do­
strzec i u wszystkich modernistow katolickich. 

Stosunkowo najszerszy wachlarz kierunkow reprezentujq po­
glqdy afirmujqce wiar~. Rozmaitosctych poglqdow nie jest jednak 
dowodem zadnej prz€wagi nad ateizmem, czy agnostycyzmem: 
ujmujqc problem statystycznie trzebaby stwierdzic, ze wszystkie 
odmiany postaw chrzescijanskich nie cieszyly si~ szerokq popular­
nosciq. 

Zdecydowanie zmniejsza si~ w tym okresie aktualnosc konser­
watywnego, nie podbudowanego filozoficznie, zwiqzanego z klery­
kalizmem i faktycznym fideizmem przywiqzania do katolicyzmu. 
Kolejne ataki filozofii na t~ postaw~ od czasow Woltera poprzez 
heglistow ai do pozytywizmu i empiriokry,ty,cymnu wykreslily ten 
kierunek z zycia intelektualnego i pozbawily go aktualnego wyra­
zu filozoficznego. Utrzymywal si~ on prawem inercji wsrod tych 
ludzi, do ktorych nie dotarly jeszcze nowsze prqdy ideologiczne. 
Odnow~ filozoficznq ortodoksyjnego katolicyzmu mial przyniesc 

nawrot do filozofii tomistycznej . Dqzyl do niego papiez Leon XIII, 
wydajqc w r. 1879 ency'klik~ Aeterni Patris, w ktorej nawolywal 
do odnowienia mysli sw. Tomasza z Akwinu. Prqd ten, od strony 
merytorycznej zapoczqtkowany przez kardynala Merciera wydal 
jednak owoce znacznie pozniej - na przelomie wiek6w uchodzil 
w opinii publicznej za nawrot do najciemniejszego sredniowiecza 
i nie znajdowal zainteresowania w sferach intelektualnych. Bylo 
to zresztq zrozumiale - chcial przeciez budowac metafizyk~ na 
zalozeniach realizmu teoriopoznawczego tam, gdzie antymetafi­
zyczny pozytywizm walczyl 0 lepsze z neokantyzmem. 

Trzeci nurt fjlozofii zbl'iz,onej do chrzescij.u1stW.a stanowila od­
na~vi.ana mysl romantyczna, wyrozajqroa si~ w pismach SchJeierma­
cher,a, i w za~nteresowaniu polskirmi mesjanistami: Hoene-Wron­
skim, Kremerem, Cieszkowskim, w odnowieniJu spirytuarlizmu Ma­
ine de Binana. Te tradycje romantyczne nie stworzyly jednak 
zadnego syntetycZlTlego kierunku mysli reHgijnej i - jak zauwazyl 
Tadeusz Kronski - chocia,z wiele mowilo sj~ w Polsce 0 mesja­
nistach romantycznych, nilkt ich mysH nie troktowal w gruncie 
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rzeczy powaznie i stqd trudno mowic 0 ich wplywie na modernis­
t.ycznq wsp6lcz,esnosc. 

Istotniejszym byl niewqtpliwie kierunek wyznaczony przez 
nazwiska Kierkegaarda, Amiela, Newmana. Oznaczal on pow rot 
do nurtu augustynsko-pascalowskiego w filozofii chrzescijanskiej 
i swietnie harmonizowal z antyintelektualizmem, sceptycznym sto­
sunkiem do rzeczywisoosci i pesymizmem epoki. Mimo pewnych 
I8.nalogii recepcja telj traodycj,i poszla u Newma.na i Kierkegaoardta 
w dwoch odmiennych kieDunkach. Gl~bokiej mistycznej wierze 
Newmana przeciwstawia dunski filozof odczytanie Pascala pesy­
mistyczne, silnie zlaicyzowane, a jednoczesnie zblizone do janse­
nizmu. Nie znaczy to, by Kierkegaard - tak jak pozniejsi egzy­
stencjalisci - widzial w Pascalu wyraziciela tragedii czlowieka 
zagubionego wsr6d nieskonczonosci. Pod wplywem Pascala nato­
miast Kierkegaard odczuwal obecnosc Boga nie jako zrodlo uspo­
kojenia, lecz przeciwnie - obsesyjnego strachu: "Siedz~ w swoim 
cichym pokoju i znam tylko jedno niebezpieczenstwo - religi~". 

Mniej jednolite i wyraziste oblicze rna prqd, ktory przyj~to na­
zywac modernizmem katolickim. Jest to wspolna nazwa dla mysli 
pisarzy takich jak Blondel, Loisy, Tyrrel, Laberthonniere, Le Roy. 
Wsrod filozoficznych powiqzan tych myslicieli wymienic nalezy 
zwiqzki z neokantyzmem, z ktorego przyj~li immanentyzm, ewolu­
cjonizm i tendencje agnostyczne. Wplyw na ich poglqdy wywarla 
rowniez filozofia Jamesa i ~ergsona . Punkty sporne, rysujqce si~ 

mi~dzy nimi a Kosciolem, dotyczyly glownie transcendencji Boga, 
wartosci intelektualnych dowod6w Jego istnienia i potrzeby re­
form w Kosciele . Byla to zresztq szkola niejednolita, zespolona dla 
celow apologetycznych przez papieza Piusa X w antymoderni­
stycznej encyklice Pascendi Dominici gregis z r. 1907. 

Ostatnim wreszcie prqdem, zaslugujqcym na uwag~ jest kieru­
nek mysli religijnej, narodzony w specyficznej atmosferze rosyj­
skiej, a posiadajqcy bogatq histori~ i liczne swiadectwa literackie. 
Trudno jest sprowadzic do wsp6lnego mianownika rozmaitestano­
wiska b~dqce przejlawem bogoiskatielstwa na marginesie prawo­
slawia. Spotykamy te mysli i u Tolstoja, ktory pot~piajqc wspol­
czesnq cywilizacj~ pragnql powrotu do Ewangelii i Dek<alogu, 
ujmowanych zresztq w duchu abstrakcyjnego humanizmu; i u Do­
stojewskiego - w sporze braci Karamazowych, ktory stanowi naj­
wspanialszy wyraz literacki walki z Bogiem 0 czlowieka; i poz­
niej - poprzez Bulgakowa, az do wspolczesnego nam niemal Bier­
diajewa. Wspolnq cechq tych rozwazan jest ich niezwykle silny 
charakter narodowy, wiqzqcy si~ najcz~sciej ze swoistym mesja­
nizmem rosyjskim, polegajqcym na wierze w apostolskie poslan­
nictwo Rosji w Europie. 

http:Newma.na
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Tak w najogolnieJszym zarysie przedstawial si~ wachlarz poglq­
dow religijnych epoki Brzozowskiego. W uzupelnieniu tego ob 'azu 
nalezy jednak zwrocic uwag~ na dwa istotne fakty dotyczqce 
same,go Klosciola . 

Po pierwsze - wszystkie wyzej opisane przejawy zainteresowa­
nia myslq religijnq dokonujq si~ niemal wylqcznie poza Kosciolem: 
w lonie neokantyzmu. sceptycyzmu, spirytualizmu, w prawos!a­
wiu, p rotestantyzmie i anglikanizmie nawet - ale nie w kato­
licyzmie ortodoksYJnym. 

Po drugie ~- w omawianym okresie obnizyl si~ znacznie prestiz 
spoleczny Kosciola. Poza wzmiankowlanymi starciami z filozofi<j mo­
dernizmu iofensywq ateistycznq, wchodzH tu w gr~ knailCowy kon­
serwatyzm spoleczno-polityczny katolil<ow. Zainteresowanie dla 
konfliktow spolecznych kapitalizmu przejawione zostalo po raz 
pierwszy dopiero w encykHce Rerum Novarum W r . 1892 - czyli 
w pol wieku po pierwszych wystqpieniach Marksa. Nie mozna przy 
tym na rol~ spolecznq Kosciola patrzec jedynie w perspektywie 
encyklik - praktyka k61 k lerykalnych w wielu krajach z pew­
nosciq 0 bniiala prestiz ka tolicyzmu wsrod post~powej cZE;sci spo­
leczenstwa. Czasy Leona Bloy jeszcze nie nadeszly . W sumie wi~c 
filozofia przynosi pewne odrodzenie mysli religijnej, a obserwo­
wana rzeczywistosc cz~sto odstr~cza od katolicyzmu; te dwa fakty 
stanowiq istotne determinanty w ksztaltowaniu si~ poglqdow re­
ligijnych zarowno Brzozowskiego, jak. i calej jego epoki. 

Problematyka religijna okresu rozwijala sie; zatem rownoczes­
nie na kilku plaszczyznach, uldadajqc si~ w roznorodne alternaty ­
wy. Linia pievwszego frontu, historycznie najstar sza, przebiegala 
mi~dzy scjentyzmem n konserwatyzmem katolickim. Druga - dla 
epoki daleko bardziej reprezenta tywna - dzielila humanizm 
ateistyczny od chrzescijanskiego. Tu wymienic trzeba nazwisko 
P<J.scala i Feuerbacha, Kierkeg.aa,rda i Nietzsche-go, Dostojewskie­
go i Newmana. Trzeci front znajdowal si~ na plaszczyznie socjo­
logii i filozofii kultury i wyrazal si~ w sporze 0 wartosc chrzesci­
janstwa w budowie nowego swiata - przeciw Marksowi i Durk­
heimowi wysuwali tu zarzuty Sorel , James i wloscy pragmatysci : 
Prezzolini i Papini. Osta tnim wreszcie sporem, ktory dzie;ki zaan­
gazowaniu si~ wen Kosciola stal sie; najglosnieJszy, chor chyba nie 
byl dla epoki najbardziej charakterystyczny, by! spor modernistow 
katohckich lub katolicyzujqcych z ortodoksjq. 

Tak mniej wi~cej zarysowuje sie; mapa ideologiczna, na tle kto­
rej sledzic be;dziemy lue;te drogi SLanislaw a Brzo7.0wskiego w po­
szukiwaniu swia topoglqdu religijnego. 
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MY, POZNO URODZENI... . 

"Rodzice moi byli oboje, w rozneJ postaci, rozbitkami szlachec­
kiego rozkladu i z tradycjami zamoznosci i majqtku, bez tradycji 
pracy, z oslabionym lub zanikaJqcym poczuciem rz€czywistosci, 
celow i uczue ogolnych" - oto, jak charakteryzuje Brzozowski 
sw6j dom rodzinny i srodowisko, z ktorego wyszedl. Deklasacja 
ziemianstwa wiqzala si~ z ruinq zarowno majqtkowq, jak i ideolo­
giCZllq. Pokolenie wychowane i dojrzale przed Powstaniem Stycz­
niowym nie potrafilo przystosowae si~ do noweJ rzeczywistosci po­
litycznej, spolecznej i gospodarczej. Swiat, w kt6rym zyli, zmie­
nil si~ zbyt s~ybko . Dawne wartosci i zasady zdewaluowaly si~, 

nowe okazaly si~ zbyt tnidne do przyj~cia . Pozostala wegetacja na 
marginesie nowych prqd6w spolecznych - i dawne tradycje, po­
zbawione wspolczesnego wyrazu. W tradycji tej, obok patriotycz­
nych wspomnien powstanczych waz"llq rol~ odgrywa, katolicyzm. 
Trese jego byla jednak bardzo uboga· - z goryczq mowil 0 riiej 
sam Brzozowski w Legendzie Mlodej Polski. 

"Polak wie, ze msza si~ odprawia, ze zone i sluzba chodzi 
do spowiedzi, ze jest swi~cone i ze przed smierciq trzeha b~­
dzie 0 tym wszystkim pomyslee" . 

K atolicyzm zwiqzany w ten sposob Z ograniczeniem intelektual­
nym, cz~sto z falszem moralnym, zawsze niemal z konserwatyzmem 
spolecznym, i nieudolnosciq zyciowq, katolicyzm wreszcie, z kto­
rego nic nie wynikalo w praktyce i.yciowej - oto obraz, wynie­
s iony przez Brzozowskiego ze wspomnien dziecinnych. SHy tych 
wspomnien dowodzl choeby to, ze we wszystkich powiesciach Brzo­
zowskiego powtarza si~ ten sam motyw religijnosci polskiej wsi 

dworu szlacheckiego widzianej oczyma mlodego chlopca. 0 tym 
bolesnym, pierwszym zetkni~ciu si~ z wiarq nie wolno zapominac 
przy dalszej analizie poglqdow Brzozowskiego . 

Lata 1886-96 wyznaczajq okres szkolny pisarza. Lektura kartek 
poswi~conych szkole w Pami~tniku przywodzi nieodparcie skoja­
rzenia z S yzyjowymi pracami Zeromskiego. Ta sarna polityka ru­
syfikacyjna nauczycieli - i jakze podobna reakcja ueznia , kt6ry 
porzuca literatur~ i histori~ poIskq dia studiow nad Lermontowem, 
Gogolem czy Hercenem. Zdolny i pilny - Brzozowski poddal si~ 
dzialaniu szkoly. 'Wplyw jej na jego rozwoj ideowy zawazyl na 
calej p6zniejszej formacji. Pierwsze samodzielne lektury filozoficz­
ne Brzozowskiego - to Darwin, Buckle i Haeckel z jednej strony, 
a Turgieniew, Uspienski i Bielinski - z drugiej . 

Wplyw pierwszej tr6jki nazwisk nie byl tu niczym nienormal­
nym. Pozytywizm polski dawno juz umiescil je na swych sztanda­
rach. Dziwne byloby, gdyby Brzozowski nie zna! ksiqzek takich jak 
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o pochodzeniu. gatunk6w czy Historia cywilizacji w Anglii. Po­
dobnie nie moina si~ dziwie, ze tradycyjny katolicyzm musial si~ 
mu wtedy wydae czyms zupelnie jui martwym i upase podnapo­
rem pozytywistycznego monistycznego ateizmu. 

Bardziej skomplikowana jest sprawa wplywu lektur wymienio­
nych poprzednio pisarzy rosyjskich. Wprowadzili oni Brzozowskie­
go w swiat filozofii i zagadnieil spolecznych. Wplywy ich,a zwla­
szcza Bieliilo:kiego, w znacznej mierze zdecydowaly 0 dalszej ewo­
lucji pisarza. 

RosY'j,skJa mysl mdykalna i rewolucyjna tego okresu, wywodzqc 
si~ z lew icy Heglowskiej miala jednak charakter zl:lpelnie specy­
ficzny. Hegel pojmowany i'ndetermi1nistycznie i niefinalistycznie ko­
jarzyl si~ w niej z Fichteailskim indywidualizmem. Problematyka 
rewolucji grawitowala w zwiqzku z tym nie w kierunku ekono­
miczno-spolecznym, joak u Marksa, ale przesuwal~ swe rozwiqzania 
coraz bardziej na pIaszczyzn~ humanistycznq i etycznq. W dziaIal­
nosci rewolucyjnej w Rosji bralo si~ w6wczas pod uwag~ nie tyle 
klas~ czy parti~ w marksistowskim znaczeniu slowa, ale male ze­
spoly, k6lka, i poszczegolne jednostki. Szeroki odzew znajdowaly 
indywidualistyczne hasla anarchizmu i nihilizmu. 

Slawa bO'haterow "w~d'r6Wiki w Iud", czy poiniejszej dzialiainosci 
terrorystycznej narodnowolcow opiewala przede wszystkim ich po­
staw~ moralnq . Zachodzila zaleinose - wydawae by si~ moglo ­
pillradoksalna : spr~wa rewolucji spolecznej zlblizala do problema­
tyki osobistego iycia czIowieka. W tej sytuacji swiatopoglqd przy­
rodniczego i ekonomicznego scjentyzmu, oparty czy to 0 Marksa, 
czy 0 pozytywist6w chwial si~ i ust~powal przed tendencjami neo­
kantowskimi. Zalamanie si~ ruchu rewolucyjnego w Rosji po upad­
ku Narodnej Woli w 1'. 1883 stalo si~ r6wniez czynnikiem otwie­
rajqcym rosyjskq mysl radykalnq dla tendencji peoymizmu i scep­
tycyzmu wobec poprzednio gloszonych hasel swiatopoglqdowych 
i spolecznych. . 

Zaleznosc Brzozowskiego od mysli rosyjskiej byla w tym okre­
sie ogromna. Wskazuje na to m. in. jego charakterystyka zawarta 
w ksiqzce 'Grabca Czerwona Warszawa przed cwierc wiekiem, 
a odnoszqca si~ do r. 1897: 

"W obcowaniu z nim uderzalo przesiqkni~cie kul1urq rosyjskq. 
Cytowal cale ust~·py Uspieilskiego, Solowiewa, Pisarewa ~ mchwy­
coal si~ rosY'js;kim zyoiem". 

Zwiqzki z myslq radykalnych Rosjan uwrazliwily Brzozowskie~ 
go na problematykE; jednostki, nauczyly sceptycyzmu wobec fasa­
dowych tez pozytywizmu, us'wiadomily oalq trudnosc humanizmu, 
Mory w tej epoce musial bye pesymistyczny, czy nawet wr~cz tra­
giczny. Lektury Bieldils'kiego - jak sam to przy~naje w pami~tni-
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ku - wyrobily w nim cech~ obcq pozytywistom - wariosciowa­
nie faktow i teorii, przede wiSzystkim w aspekcie etycznym. Cecha 
ta pozos,tanie mu TIla z~'wsze - . zarowno rozwiqzania filozof'iczne, 
j.ak i krytyki literackie i felietony spoleczne b~dq na sobie nosie 
piE;tno mor.alitetu. 

To wyczulentie zmyslu etycznego wplynie rowniez kolosalnie na 
dalszq ewolucjE; poglqdow religijriych Br,zozowskiego, Ikt·:'xre zawsze 
juz b~dq mtaly bardzo wyrazne akcenty humanistycZJl1e. 

Humanizm ten jednak w pierwszym okresie jest zrodlem gl~bo­
kiej depresji pis,arza. Poprzez myslicieli rosyjsk'ich dociera do em­
piriokrytycyzmu Avenarius'a, ktory ostateczlnie obala w nim zaufa­
nie do scjemtyzmu. Przekonan'ie 0 ba'l1kr'Uctwie nauiki zawiesza • 
w prozni zarowno mo,zliwose nacjonalnego poznania swi,ata jak 
i wszelkie dotychczasowe kryteri.a w,artosciujqce. Obserwacja ota­
czajqcego swiata, jak i wlasne, szczegolnie w tym okresie ci~zkie, 
przezycia - wydalenie z 'Uczelni, n~dza, cytadela, Slamotnose i nie­
wiara we wlasne sHy - stanowiq konkretnq zyciowq podSttaw~ 

dJ.a przekonail najbardziej pesymis,tycznych. Zagadnienia jednostki 
Z'agubionej w swiecie, pozbawionej kategorycznych przekonaii, 
wikloajq'cej s'iE; w chaosie sceptycyzmu i pesymizm'u, s1Jaly si~ mlo­
demu Brzozowskiemu zyoiowo bl.iS'kie, Tragicznie odczuwa wtedy 
los czlowieka, kt6ry nie potrafi odtnaleze samego siebip w epoce, 
w jakiej przyszlo mu zye. Ma lat dwadziesci.a . 

CZLOWIEK I BOG 

Tragedia domaga si~ wytlumaczenia. Zoagadnienie sensu losu 
ludzkiego nie daje latwo spokoju temu, kto pokus:i si~ 0 jego ' roz­
wiqzanie. Szukajqc odpowiedzi na drE;CzqCe go pytania nairafia 
Brzozowski na problem.a'tyk~ religijnq. Dochodzi do niej drogq 
niespodziewanq, bo przez... Ernesta Reruana, ,do ktorego si~gal 

w posz'uk,iwaniu filozofi.cznego wyrazu dla swego sceptycznego 
humani,zInlU. 

Wymowa pism Renana, ktorego n.azwisko dobrych kilka dziesiqt­
k ow lat mialo waTtose symbolu mysli antyreHgijtnej i widni.alo rua 
sztandarach w Wlalce z Kosciolem, byl.a bardziej skomplikolWana 
niz mogloby si~ ,to wydoa'wac pobieznemu czyielnikowi. Naczelnq 
tezq Renarua byl sceptycyzm. Odnosil siE; on z,arowno do wiedzy, 
zwlaszcza historycznej i filozofi.cznej, jak i do ,wary religijnej . 
Dlatego w r6wnej mierze zwalcz,al Renan w swych pismach wiar~, 
jak i konsekwentny Wolteriaiiski aieizm. Zgodnie z tymi zoaloze­
ni.ami na'jslynnliejsza z jego ksiqzek, Zycie Jezusa, prozedstawia 
Jezllsa jako naj'szlachetniejszego z zyjqcych - ,ale tylko czlowieka. 
Ksiqzk~ tE; koiiczy Renan slowoami: 
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" ... cokolwiek kryje w swym lonie tajemnicza przyszlosc, nic 
nie przewyzszy Jezusa. Kult Jego b~zie si~ wciqz odmladzal, 
legenda jego b.~zie zawsze budzlila lzy w · ocw.ch , cierpienia 
jego poruszq najszlachetniej'sze serca, wszystkie wieki b~dq 
Swiadczyiy, ze w calym plemieniu ludzk~m czlowiekiem naj­
wi~kszym byl Jezus" . 

Charakterystycznq cechq tego uj~cia jest przezycie humanlizmu 
chrzescijanstwa. Mysl ta, cz~sto spotykana w ateistycznej filozofii 
i literaturze XX wieku, w cz.asach Renana stanowila wsrod mysli ­
cieli niekatolickichniewqtpliwe novum i gl~bok() zafascynowala 

• 	 Brzozowskiego. Swiadc.zq 0 t ym m. in. niektore sformulowania 
w Jego pienwszych ukazuj<lcych si~ wtedy a rtykulach. Oto jedno 
z nich: 

"Zwykle ludzie radzq sobie w ten sposob, ze porzucajq jednq 
wia'r~, znaj1dujq innq: pr·zestajq wierzye w ChrystuSla, zaczy­
najq wierzye w post~p spo!eczny, w nauk~ itp.(... ) Sierota, ikto­
remu Bog zmarl w piers~ nie uczuje si~ n.igdy swojsko w przy­
tulkach, ktore stworzyl'i sobie ludzie, co nie czuli nigdy, jak 
prawdziwie i dalece Bog moze bye Ojcem czlowueka". 

Zestawienie tych dwoch fragmentow wskazuje, joa,k q rolq odegral 
w ksztaltowaniu poglqdow Brzozowskiego Renan. Gdzie indziej 
pisze Brzozowski 0 religii, jako najpelniejszym i nejbardziej 
adekw1atnym wyrazie tragedii losu ludzkiego. 

Na tym tIe zrod'ZHo si~ zlainteresowanie Pascalem. Pascal po­
ciqgnql go przede wszystkim stwlierdzeniem, kt6re Brzozowskiemu 
bylo bandzo bliskie: czlowiek w swiecie czuje si~ zagubiony, racjo­
nalizm nie daje mu odpowiedzi ne zasa9niczy problem sensu 
istnienia. Egzystencja czlowieka krqzy wedlug Pascala pomi~dzy 
wielkosciq i n~dzq, nieskoilczonosciq Boga i nicosciq bytu pozba­
wionego swiadomosci. DI'a osiqgni~ci,a pelni swej natury musialby 
odzyskec Boga, bo stworzony jest dla wspoliycia z N:im. Z natury 
wymaga transcendencji. Ale w nast~pstwie grzechu pierworodnego' 
nie moze sam osiqgnqe Boga i rozwinqe swojej prawdziwej natury. 
Tyl.ko laske maze mu to dae - inaczej zadne wysilki nie Wylrwq go 
ze stanu zlawieszenia mi~dzy otchlaniami, zdala od Boga, ktory go 
jeonoczesnie przyciqga SWq wielkosciq i odmaw1a l,aski ze'spoko­
jenia wywolanych t~skn ot . W tym tkwi tragedia czlowieka, ktory 
nie moze zmniejszye swych cierpien. 

Pascal widzi przelemanie tej tragedii w ufnosci w milose Boga 
do ludzi i w wierze w lesk~. Jego zac1an'em tylko milose moze ur,a­
tOWiaC czlowieka, rozum jest tutaj bezsilny. 

Od s-amego poczqtku mysl Pascala miala dwie recepcje. Jedna 

http:Swiadc.zq


1075 TRUD POSZUKIW ANIA 

z nich, jansenistyczna, przyjmowala dmmat ·czlow!ieka oddalonego 
ad Boga jako sytuacj~ tragicznq i negowala wyjscie proponowane 
przez samego Pascala. Druga - pozostajqC<l. w zgodzie z ortodoksjq 
k~tohckq - stawiala akcent wlasnie na waznosci zaufl3nia i mi­
losci Boga w zyciu wewn~trznym i na wierze we wszechmoc Jego 
laski. 

Oczywiscie dla Brzozowskiego, szukajqcego u Pascala reliigijnego 
wyr<lzenie tragedii ludzkie1j , blizsze bylo odczytanie j,ansenistyczne, 
charakte1'ystyczne z1'esztq dla calej egzystencj~listycznej 1'ecepcj i 
siedemnast·owiecznego mysliciela. Swiadczq 0 tym liczne wypowie­
dzi w jego artykul.ach z tego ok1'esu, gdzie podkresla gl~bi~ t1'a­
gizmu Pascalowskiego. Oto jedna z 1'efleksji tego ~odzaju, wyj~ta 
z nied1'ukow.anej pracy 0 Przybyszewskim : 

"Tej tragedlii nie przezywala zadna dusza moze od cZ13s6w 
Blazeja Pascala z tego jego momentu, gdy czynil on przedmio­
tern gry w ocla i reszk~ - niesmiertelnose duszy i racjo­
n.alny porzqdek swiat!a, gdy zlany smiertelnym potem pisal 
swoje Iprze1'azajqce: prenez Ie I'eau benite, abetisser vous, 
lub wyob!'!az~l sobie i slysz.al wewnqtrz skamienialej duszy 
smiech, jakim Bog, przedwieczny s~zia pow~ta pot~pienie 

grzesznik6w, gdy prowadzi! sw6j st1'aszny dkllog z Bogiem, 
kto1'Y, wedlug jego pojE:cia, po to tylko czynil cudy, by pot~pie 
tych, co w nie nie wie1'zq, a jednoczesnie gdy 1'ozplywal si~ 

w ekstazie upojeni.a na mysl 0 tym p1'zerazajqcym Bogu". 

Przyjmuje Ztatem Brzo.zowski tylko polow~ koncepcji Pl3soala: 
wizj~ czlcwieka bezwzgl~dnie zaleznego od Bogl3, kto1'ego nie po­
trafi osiqgnqe. I choe jest pelen uznania dla gl~bokoSc-i mysli Pas­
cal,a, nie potrafi siE: z ·nim zgodzie: wizja ta wydaje mu si~ dla 
gadnosci ludzkdej zbyt upokla1'zajqoo. Istotnie - uznanie wszech­
mocy Bo·ga i koniecznosci poddania Mu siE:. p1'zy jednoczesnym 
b1'aiku wiary w Jego laskE: - upokarza czlowieka. Pascal w re­
.cepcji jansenistycznej, a ZI3 niq w preegzystencjl3listycznej, Pl3soal 
pozbawiony zaufania do Boga, przezwyci~zajqcego poczucie tra­
gizmu, przestaje bye humanistyczny. To rna na mysli Brzozowski 
piszqc w koncu r. 1902: 

"Bye zawsze n<'lftz~dziem, nigdy rE:kq, kt6re tym nl3rz~ziem 
kieruje... J ansenist,owskie Ie moi est haissable jest dewizq 
dla bardzo wielu, jest dewizq, ktora dopiero zaczyna przemijae. 

Obawa przed OSObOlwosciq, niech~e do niej, nieufnosc do 
wszystkiego, co jest osobistym, ~ndywidualnym, tw6rczym ­
oto, co odmajdujemy jl3ko podscJelisko ogolne prqd6w, zjl3wisk 
nalezqcych do r6znych i bardzo odleglych oct siebie dziedzin". 

http:slysz.al
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Brzozowski buntuje si~, zaczyna szmkae ideologii, ktora uznajqc 
caly tragizm zycia czlowieka, dawalaby jednostce pflaw'o do dzi'a­
lani,a . . P,ascal, z'wlaszcza pojmo,wany tragicznrie, w duchu janse­
nizmu, nie moze widniec na sztandarze aktywizmu zyciowego 
jednost!ki. W jeg'o swiecie dzialail1ie bez laski Boga nie pos~ada 

wartosoi. A w lask~ uwierzyc jest naj'trudniej . 
Wybier.a wi~c Brz,ozowfiki swiat bez Boga, ale za t o z sHnym 

czlowiekiem - swialt filozofii Nietzschego - ,ale i tam odna'jduje 
gn~biqce go problemy. 

Filozofi,a nietzcheanska okazuje si~ nie mniej tragiczna od janse­
nizmu. Co wit':cej, tragizm jej jest - rzecz, wydawaloby si~, pa­
radoksalna - w gruncie rzeczy tragizmem religijnym. 

Tragedi,a z3.czyna sit: od stwierdzenia, ze Bog umarl. Nie jest to 
proste, empiryczil1e stwiierdzenie faktu nieistnienia Boga, tak jak 
stwierdzal go Haeckel, czy nawet Feuerbach. Nietzsche rozumie 
przez smierc Bog,a odwrocenie si~ czlowiekla od swiata laskii jego 
praw. Czlowiek rezygnujqc z Boga, zabija Go dokonujqc swiado­
mega wyboru. Decyduje si~ na pozostanlie sam ze sobq, pod pustym 
niebem i bez dawnego idealu przed oczyma. Sam m'llsi budowac 
swoje wl'asne ja, wedlug wlasnych, przez siebie ustanowionych 
i wl,asnq tylko powagq usankcjonowanych kryteriow war<tosci. 
Nietzsche pojmuje wielk q odpowiedzialnoSc czlowlieka za t~ de­
cyz'jt: i ta odporwiedz'ialnose mu ciqzy. W odpowiedzialnosci tej ­
przed samym sobq tylko - i w przygniatajqcej slamo:tnosci meta­
flzycznej Wiidz,i str<;l,sznq tragedit: czlowieka. 

Nietzsche - j.a:k i Pascal - nie wytr·zymU'je pllstki. Na miejsce 
usmierconego Boga stawia nadczlowieka. Mra on bye jednoczesnie 
idealem, stlalTIoWiie wzor dla swiadomego dqzenia czlowieka do 
w;ielkosci, ale przede wszystkim rna stae sit: kims, kto moglby bye 
partnerem di,alogu, ktory czlowiek musi prow,adzic . N adczJ.owiek, 
zajmujqc opustoszale niebo ratuje czl'owieka przed tragizmem sa­
mo,tnosci mebf,jzycznej wywolail1ej smierciq Boga. 

OdczytJa'nie Nietzschego przez Brzozowskiego jest bardzo gl~­

bok.ie - co dziwi, wziqwszy pod uwag~ jego mlody wiek (24 lata) 
i plycizn~ popul,arnego wsrod moderni:stow polskich nietzsche.a­
nizmu. 

Nietsche - zdaniem Brzozowskiego - "pragnql, by ludzie 
nauczyli sit: zye najbujp.iej i najpot~zniej patrzqc w Pasca­
lowskiie otchlanie, by nauczyh s·it: czerpae dumt: i moc z nie­
uniknilOil1ej i przyj~tej przez nich S1amych grozy". 

Nietzscheanizm symbolizowal dl,a Brzozowskiego wspolczesnq 
form~ sWiotopoglqdu tmgicznego i z'arazem w pelni humanistycz­
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ne~o i jaiko taki zaslUg'iwal dIan na najwyisze uznanie, dopoki 
byl w pelni kOil1seklWenitny. Niekonsekw€'l1cjq bylo ala Brzozow­
skiego przyj~cie idealu nadczlowieka. Sposkze~al bowiem, ie jest 
to proba unikni~cia tI'lagizmu, zast~powanie porzuconego Boga ­
sztucznie skonstruow.anym boi:ikiem i szyderczo nazy,wal nadczlo­
wieka "poduszkq, na krtorej zm~czony m~drzec oparl glow~". 

Sam wyneka! si~ pUlnktu oparda. Wybierajqc humanizm ateis­
tyczny, rezygnujqc z Bog,a, zdawal sobie s'praw~ z tego, ie pozos­
tajq mu tylko lud,zie. Odpychal Boga w imi~ ich godnosci, ale 
rownociesnie zdaw.al sobie spraw~ ze slabooci czlowieka i jego 
beznadziejillego o'samotnien~a. Dlatego humanizm jego pozbawiony 
by! akcenltow pewnosci siebie i beztroski. By! tragiczny - Brzo­
zowski zdawal sobie spnaw~, ze odrzuoiwszy swiat la'ski czloiWiek 
nie b~dz,ie szcz~sl>iwy. 8wiJadczq 0 tym przejmujqce slowa na'pisa­
nego trzy lata poi:niej poematu 0 Dostoj<ewskim: 

o Chryste - odejdz! 
Wyrzekamy si~ Ciebie i Ty sit: nas wyrzecz 
Daj nam rozkosz bez 'Wstydu, Chryste! 
Zawrzej wrota niebios! 
Niech bt:dzie mrok! 
Lecz niech Twoje oczy nie patrzq! 
Niech nie patrzq z mitosciq! 
Niech nie patrzq z przebaczeniem! 
Niech nie patrzq z bogoslawienstwem! 
Nie zniesiem, nie zniesiem, 0 Chryste 
Tys nie znal - nie mogleS znac czlowieka! 

Odejdz, odejdz! 
o pott:pienie Cit: btagamy, jak 0 litost 

N iech TwoJe oczy zgasnq! 
Daj nam bezwstyd - Chryste! 
Dzieci mroku pozostaw mrokowi! 

NA LEWICY SPOLECZNEJ 

W I'oku 1904 zaszedl w poglqdach Brzozowskiego donios!y prze­
lorn. Okreslic by g{) moina na1jscislej, jako z,asadni1czq zmi,an~ podej­
sci a do otaczajqcej go rzeozywistosci. W centrum uwagi pisarza 
znalazla si~ problematyka spoleczna. Przyczyny tej zm'iany Sq roine: 
trzeba tu pami~tac 0 powszechnym zainteresowaniu sprawami po­
lityczno-spolecznymi w KOI!1gresowce w zwiqzku z woj'nq .l1osyjsko­
japonskq, 0 narastaniu f.ali stI'lajikoiWo-rewo}ucyjne'j, 0 tym wreszcie, 
ie na l,ata 1903-1906 przypada w iyciu Brzoz.owskiego okres aktyw,­
nej dzia!alnosci pub~i<cystylcznej w pismach radykalnych tego typu 

Znak - 9 



1078 BOHDAN CYWINSKI 

jak "Glos", "Prrzeglqd Spoleczny", "Spoleczenstwo". Z pewnosClq 
lewicowe sradowisko wplYill~lo na mlode'go pU'blicyst~ lYardzo silnie. 
W zwiqzku z tym krzywda czlowieka, na ktorq Brzozowski byl 
zawsze szczegoinie uwrazliwiony, zatracila 'swoj filozo£icZillY charak­
ter: uk,azala si~ w wymier,zalnych kategoriach wyzysku, glodu, 
ciemnoty i nierownosci spolecznej. Abstrnk,cyjlDY humanizm wyzna­
wany przez Brrozo'Ws'kieg'o w ubieglych labch po zetkni~du z tq 
problema,tyikq musial grawitowae w kierunku Marksa. Tak tez si~ 
stalo. Idea nowego spoleczenstwa, opartego na wspolnej pTacy row­
nych i wolnych ludzi z oalq silq pociqgn~la umysl mlodego pisama. 
Doszedl on do Marksa nietypowym bezdrozem, poprzez myslioieli 
dalekich od ortodoksji partY'jnej. Wierny swym nauczycielom z lat 
wczesne:j mloadosci odczytal ekonomilczny system Marksa w kate­
gonilach morolnY'ch. Suchodolski slusZillie zauwaza, ze dziwnie 
brzmial u Brzozowskiego marksizm pOlzbawiony wszystkich pod­
stawiowych pO'j~e ekonorrricznych, a stosunek do pnacy SWq romalD­
tykq i patosem przypominal 'raczej Fichtego i Carlyle'a niz Marksa. 
Nie WlchO'dzqc w drobiazgowe rozroznienia, trzeha zauwazye, ze 
Brzozowski nawet w okresie najblizszego ZJetkni~cia si~ z mar­
ksizmem protestowal w imi~ humaIDizmu uniwersalistycznego prze­
ciwko idei rewolucj i. Wkrotce tez stworzyl wlasny system fiIo­
zofii spoleczenstwa na ma'rginesie ortodoksYljnego marksizmu, 
a mianowi'cie ,pojql socjali'Zm jailw ide~ wspoinoty pracy dla dobm 
ludzko,s'ci. Niezwykie zywy kul,t pracy, ktarej przypisywal zasad­
nicze znaczenie moraIne, stal si~ dIan podstawq etyki, ekonomi,i 
i kultury. Na tym gruncie zblizyl si~ tez do tworcy syndyka­
lizmu - Jerzego Sorel,a. 

Te powa'zne zmiany swiatopoglqdowe odbily si~ rowniez na po­
glqdach ,reIigijnych. Jak wsz~dzie, tak i w tych kwestiach proble­
matyka postawiona zostala na plaszoCzyznie spolecznej. Zrodlem 
nowYlch poglqdow byro w pierwszym rz~dzie obserwacj,a. Wynikly 
z niej dwie, zwiqzane ze sobq tendencje. Najpierw dostrzegamy 
w pismach Brzozowskiego siInq krytyk~ katolickiego konserwa­
liy.zmu spolecznego, nazywanego zrese:tq naj'cz~sciej "pseudokaJto­
Iicyzmem". Rzecznikiem jego byl, zd'aniem Brzozowskiego, Hen­
ryk Si'enkJiewicz i w zwiqzk'U z tym mlody publicysta w najostrzej­
szych slQwach szydzil z wzorow monaino-ideowych typu rodziny 
Polanieckich i prymitywizmu pos1Jaci pierw~zych chrzescij,alD 
w Quo vadis. POinie,j niech~e ta p,I'Z,eradza si~ stopn'i'owo w coraz 
silniejszy alDty'kIery,kalizm. Poczqtkowo jest on tylko jednym 
z przejawow krytyki konserwaliyzmu spolecznego, z czasem prze­
suwa si~ jednak na centrolnq pozy{!j~ vJ ata'kach ideologicznych 
Brzozowskiego. Dose tu przypomniee na'pisanq w tym okresie po­
wiese Plomienie czy tez takie zdanie: 
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"Tal< jest, nie tylko glod, n~dza, ciemnota niszczq zycie mas,. 
trawi je trucizna wiary obcej, wrogiej wzumolwi, odwieczny 
Iwrog, slugla Rzymu, czlonek potwlornego ciala Kosciolta ka­
tolickieg'o, zatruwa nieus'tannie zycie mas, czyni dzieci niezdol­
nymi do rozumienia prawdy, mary piekielne stawia na strazy, 
,by nie dopuscily niczego, co wstrzqsnqe by moglQ tym sy,ste­
matem n~dzy i upodlenia". 

Tym poglqdom nta praktyc2mq rol~ kotolicyzmu tOWtarzyszyly 
i pl1Zesbankli. filozoficzne i socjo!ogiczne. Znalazl je BrzoZ{)wski 
u Durkheina i Marksa. Pierwszy z nich wskazywal na to, ze re­
ligia, jako zespol obowiqz'lljqcy1ch pod sankcjq spolecznq wierzen 
jest wytworem swiadomosci zbioI1o.wej spoleczenstwa pierw01mego 
i ze jtako takta jest pozostalosciq f,azy przedfilozofa.czned dziej ow 
ludzkosci. Podobni€ .interpretoWlali reJigi~ maI1ksisci, :z,wraca.jqc do­
dooatkowo UWtag~ na je1j wstecznq rol~, jako llJarz~dzia po,trzymy­
wania ustrotiu wyzysku spolecznego. 
Najwi~ksze wrazenie wywarla jedn<ak na Brzoz'owskim koncep­

eja Sorela, Mary uznal rehgi~ 2Ja przyklad niezaktualizowanego 
wspolczesnie mitu t'worczego. Mit twaI1Czy, w sensie nadawanym 
temu okresleniu przez Sorela, to pewien "ObMZ myslowy, ktary 
zdolny jest wskaJZlae nam takq postae dzialania, w ktorej nasze 
twarcze dqzenw posiadaly by moc istnienia wobec Srwiata" (cytuj~ 
Zta Brzozowskim - Legenda Mtodej Polski). W definicji tej zwraca 
uwag~ bmk kryterium prawdziwosci oddzialywujqcej tdei. Sens 
poj~cia oparty jest wylqcznie 0 kryterium funkcji spolecznej, war­
tose·i niejak10 propagtandowej. T~ koncepcj~ Brzozowski przyjql 
i zgodzil si~ z Sorelem na fakt dezaktualiZlacji religii we wspokzes­
nym spoieczensrtwie. Oznaczal,o to spokojlllY, oboj~tny ateizm. 

Zestawienie tych poglqdow Brzozowskiego z wyglaszanymi po­
przednio jest zaskakujqce. Trudno 0 wi~kszq romic~ postlaw: z jed­
nej strony poczucie tragi,zmu - z drugiej skrajny utylitaryzm 
spoleczny w tmktowaniu religi'i. Ldea poprzednio odzwierciedlajqca 
metafizyczn'l sytuacj~ czlowie·ka zostaje zdegradoWJana do roli mitu, 
istotnego jedynie przez swe powiqzail1La socjalno-ekonomiczne. 
Problemy, ktore poprzednio rysowaly si~, jlako z.asadnicze "bye alba 
nie bye czlowieka", potrnktowane zostaly, jako uboozny produkt 
eywiliztacji wczesnego stadium rozwoju grupy spolecznej. Zmiana 
pogJqdow dokonal,a si~ szokujqcO szy,bko, latwo i bezbolesnie. Jest 
w tej ewolucji cos nieomal cynicznego. 

A jednak mozna jq wyjasnie - i tQnie tylko na zasadzie zgod­
nosei z cal,oksztaltem nowych zlalo'zen fulozofioznych. 

Cofajqc si~ do wczesniejszych etapow rozwoju swiartopoglqdu 
Brzozowskiego nie nalezy Zlapominae 0 brak,u pewnik6w u podstaw 
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jego filozofii. abalone dogmaty scjentyzmu nie zostaly zastq'pilone 
zadnymi innymi. Nie wniosl ich ani Pa'soal, ani Nietzsche. Filozo­
fia MaI1ksa rowniez mie oparl-a si~ 0 zadne zal·ozenia ontologiczne 
i zastala przy.j ~1;ia jedynie na zasadzie obseI"Wacji konkretu spo­
lecznego e1poki. W tej sytuacji relatywizm musial bye jedynq na­
turalnq postawq. Z n'iego wYll1ikae 'las moze tylko jedna h1elrarchia 
w<lrtosC'i: skrajny pra,gmatyzm. Skoro nic nie jest pewne, z'a 
prawdziwe mozna uzmae tylko to, co skutecZll1e. 

A hierarchia wartosci byia BrzoZJowsikiemu niezb.~dna, skoro 
chcial dzialae. I tu utyMtaryzm PI'zyj~ty przezen ,staje w innym 
swietle. Latwo t~ postaw~ krytykowae, odzegnujqc si~ 00 akityw­
nego za,angazowania. Dla Brzozow1skiego mangoaz'owanie bylo mo­
ralnym obowiqzkiem waIki z otaczajqcym go zlem. UZl1!awszy tra­
gicznq sytua,cj~ czIowieka, nie potrafil, j-ak modernisci mu wlSpol­
czesni, odproawiae mszy do szatana. Obcy byl mu wszelki flirt ie 
zlem, przejlawiajqcy si~ w kazdej "czarnej literaturze" wszystikich 
epok. I jesIi zmiana pIaszczyzny f,ilozohcznej byla niewqtp1iwym 
splyceniem rozwaian nad problemami Teligii i l·osu czlowieka, jesli 
zwiodia go, na manowce UPI'oszczonych i ZJbyt l,atwych ocen, nie­
mniej je,st w tym wyborze coS zasladniczo slusznego i etycznie 
wartosciowego: pragnie!l1ie walki 0 dobTO czl·owieka. 

Joak jawil,a mu si~ wartose religii w tej wake? 
Trzeba pami~tae, ze rozWJaiai11ia noad religijnq koncepcjq zycia 

czlowieika tdoprowladzily go do wnioskoWi pesymistycznych: za­
.rowno Pasoalowsika zalemose od Boga, jak i podj~ty poiniej bunt 
przec1wko Bogu nie przelamaly poczuci.a t.roageciii. Myslenie kate­
goriami religijnymi nie prowadzilo go wi~c do celu. Byla wszakie 
'Spr,awa waimiejszla. W rozwazaniach religijnych poprzedni'ch lat 
B ,rzozowski oolk.ow.icie looseparowal relacj~ czIowiek-Bog 00 
rel.acji czIowiek-i:nmi ludzie. On to zrobH, czy moze r,aczej 
epoka?... Tragediq chrzescij'anstwa tamtych czasow bylo to, ze do­
hro czIowieka kojarzylo si~ cz~sciej w swiadomosci z oosiem "Pro­
letariusze wszystkich ikra.jow Iqcz-cie si~!" ni·z ze sbarym przykaza­
niem milosci Bogla i blizniego. Sprawy mi~dzyludzikie stracily zwiq­
zek z boskimi. A w takiej isytuacji w progroamie maipT<lwy swiata 
dl<a religii miejsca rzeczywiscie bye nie mogio. MusiallCl bye uzna­
na za bezuzyteczny, staroswiecki balast. I ta'k w biogroafii rducho­
wej BrzC'z,Dwskiego zdarzyl si~ drugi tragiczny poaradoks. Przed 
kilku laty oo,rz'Ucil Boga w imi~ goonosci ludzkiej. Teraz - w obro­
nie ludzkiego szcz~scia. 
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MIT SUPER TWORCZY 

Rok 1908 staillowi pod wieloma wz,glE:dJami datE: przelomowq 
w kTotkim zydu Br,zozowskiego. Biografia pisana notuje w tym 
roku wybuch "sprawy Brzozowskiego" lWywol.anej oskaTzeniem 
o szpiegos<1;,wo. W dziejach je'go ewolucli ideowej jest to moment 
uSwiadomienia sobie zasadilliczego problemu, Morego rozwIiqzania 
szukJac b~zie w ciqgu pozl()stalych paru l,a,t zyciJa. Problem ten 
stanowi pytan1e 0 mozliwosc stworzenia progr.amu ideologiczillego 
dla narodu. Narod bowdem jest spolec1JIlosciq, z ktorq Brzozowski 
czuje siE: zespolony natjsilniej, zlWlaszcza po zerwailliu wi~zow ze 
srodowiskiem pal'tY'jn ym PPS-u. 

W Legendzie Mlodej Polski spotkac mozna przeciwstawienie "rze- . 
telnej woli polskiej" - "mialkdemu zadowoleniu z siebie roznych 
grup polskich". OkresleilliJa te mogq sluzyc za dowod, ze ta zmi'ana 
poglqdow nie byla kokiietowaniem innych partii, np. endecji, co 
poinied BI'Zozowskiemu probowano imputowac. Jest to po prostu 
przekonanie 0 koniecznosci ponadpartyjnego zje<l.noczenla narodu 
dla uratowania swej eg,zystencji. 

Zag.adillJenie programu narodowego l'ozw,aza Brzoz,owski w spe­
cyficznym 'poW'iq'zaniu Z poprzednio przyjE:tymi poglqdami. Alna1i­
zujq'C rowe kultury narodowe w rozmai'tych momellitach dziejo­
wych, usillUJje wyk,ryc to, co moina byloby ok:reslic mi.anem ich 
mitow Sorelowskkh. W analizach tych wyrraza siE: aktualnosc 80­
rel.a dla Brzozowskiego. CharaMerystyczne, ze autor zwooca w nich 
szczego}nq ll'WlClgE: na rolE: religii w dziejach had.anych epok i na­
rodow. 

Tak wiE:c .analizy wloskIego trecento i quattrocento uzupelniane 
Sq przez rozwazanlia nad posi.aWq i dzielem sw. Franeiszka 
z Asyzu. W studium Z powodu pamit:tnik6w Saint-Simona, b~q­
cym analJzq Francji Ludwiikow, zW!"Iaca UiwagE: na rolE: k.atolkyzmu 
jako czynnika budowy narodowego panstwa f'rancuskiego i jego 
kultury. Przypominajqc postacie Bossueta, Rkheiieu'ego i Pas­
cala - trzech j.akze roznych przedstialWicieli mysli chrzescijanskiej, 
krytyk ukazuje Fra'l1cjE: w. XVII j'ako wynik syntezy chrzescij-an­
stwa i ducha renesan'Su. Surowo ,oceniana pl'zezen ku~tu!"la dworska 
ze SWq plydznq i odel'Waniem ad pracy Ikomentowana jest tutaj 
j,ako wynik sfalszOiwania ducha chrzesci'j-anskiego. 

Najba,rdziej istotne Sq dla pisarza jednak analizy kulrtmry pol­
skiej. I tu problem mysE religijnej stale jest aktualny - zast a­
nawiajqc si~ nad llilteraturq staropolskq, Brz,ozowsiki nieQ;wykle wy­
soko stawi,a Skarg~ , ktocI"emu pod wzgl~em wiartosci ideowo-pa­
triotycznych chce przyznac pierwszenstwo nawet nad Kochaillow­
skim. NajglE:bsze analizy historii kul<tury polsk,iej W tym aspekcie 
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dotyczq jednak r:omantyzmu. IdeolWo najbliiszymi Brzozowsk~emu 
Sq sposroo romantyk6w - MkkieW!icz, Norwid i August Ciesz­
k,owski - u nich bow,iem znajduje najwi~cej zaangazowania 
w spraw~ przyszlosci nar:odu i na}goTE:tsze nawolywiania do w,sp6l­
nej Ipracy w tym klierulll'ku. Jednoczesnie przyznae musi Brz,ozQwski, 
ze idee te u wszystbch trzech wyI"as,tadq z gl~boikiego przezycia 
kG toli'cyzmu. 

Wszystkie te Ispostrzezenia wyrwolujq w przekonaniach Brzo­
zowskiego chaos: 'mlamuje siE: przyjE:ty poprzednio schemat ideolo­
giczny, pisarz zn6w musi rewidowae swe poglqdy. Rewizja ta prze­
radza si~ w walkE: wewinE:trznq, ktoce.j wJdocznym Swiadectwem Sq 
kartki Legendy Mlodej Polski. Dzielo to, pOWiStJajqCe w ciqgu tr.zech 
lat, w kt6rych proces fo.rmowania siE: poglqd6w BTZ,ozowskiego noa 
rolE: kaJtoli:cyzmu przebiegal Illiezmiernie dym.amicznie, nie jest kon­
sekwentJnq obronq jednej tezy. KtatoHcyzm, w pierwszych rozdzia­
lach okresl'Ony jako zdezaktUlalizowany mittwoI1czy epoki feudal­
nej, pow'raw raz po raz w dal>szych anal'izach pOSwi~conych 

chanakterystyce posz'czeg&lnych pilsarzy. Mirno os'tJrych zar,zutow, 
skieroWianych przeciwko Koociolowi, Brzozowskistwierdza: 

"KatotliJcyzm dest jedynq pr6b~ h(istorycznego Swiat-opo­
glqdu, udeleSniajqcego siE: w instytucjach i faktach kultu­
iralnych - to jest jego >trwalq i wielkq zaslugq". 

Powstaje jednak pytanie, 0 He ten super-tworczy mit rna zasto­
sowanie w epoce wsp6lczesnej Brzozowskiemu. Pierwlsza oopo­
wiedz jest zdecydowanie negatywna: r,oJa Koscioffi i kat<olicyzmu 
skoilczyl,a si~. Dzis czlowiek, Swiadomy tego, ze jest panem siebie, 
musi budO\Wac swiat bez opierania siE: na autorytetach pozaziem­
skich. 

Stopniowo jednak pewnose pisarm w tym wzglE:dzie maleje. 
Wplyw na to majq zarowno studia nad nowym prqdem fHozoficz­
nym - pragmatyzmem J.ames'a, ktory znalazl wlasnie wtedy 
pierwszych wyznaw,cow europejskich we Wloszech. Na gcr'uncie 
pnagmaty<cznej teorii prawdy i z psychologicznego punktu widzenia 
religia jest zjawiskiem jak najbardziej dla czlowieka naturalnym. 
Co do jej prawdzirwosci James tak formulude swe zdanie: 

"To, co wywoluje zmiany w j,akiejs rzeczywistosci, sarno musi 
bye rzeczywistosciq - stqd czujE:, ze nie posiadamy fiJ.ozoficznego 
usprawiedEwienia do nazywania nierzeczywistym mistycZlllego, czy 
niewidzi<alnego sw,jalta". 

Spostrze'zenie to, przenoszqce poniekqd na plaszczyznE: psycho­
logicznq punikt widzeni,a Sorela, przyjql r6wniez Brzozowski. 
Swiat poz'azmyslowy przestal bye czyms niedopuszczalnym, niegod­
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nym no'Woezesnej fHozof'ii, jlak bylo to w systemie Marksa, ezy 
we wezesnyeh poglqdach Durkheima. Z dI1ugiej strony dalsze ana­
Iizy k'ultury pol&kliej i naszej psychiki nrarodowej - jaikze ich 
wiele spotykamy w Legendzie - doprowadzajq BrzozOlWskiego do 
przek'onanil8., ze jednak ka'tolkyzm jest w menbalnosoi polskiej silq 
tworczq i moze stae si~ opl8.rciem ideowym. Totez na os'tatnich 
stronach Legendy Mlodej Polski znaljdUijemy zdanie: 

"Przechowywane w gl~bi podswiadomego i niezro21umiane 
w swaim czasie znaczenie katolicyzmu odzyw,a si~ w nas i domaga 
zaspokojenia. Jezeli nie istnieje on w nas jaiko wiara, istnieje jako 
ksztalt potrzeby. Na'pisalem w jednym z rozdzialow ni'Iliejsze1 
ksiqzki, ze eal.a e'poka na'sza moze bye pojmowaTiia jako rozklad 
katolicyzmu, ezasami wydaje mi si~, ze pow:inienem byl na·pisae: 
przeistocz'enie". 

I dlatego wezwanie do dzialania wspolnego d1a dobra calego na­
'I'odu formuluje JUz ,pisarz w oparciu 0 prawdy 'religi'jne: 

"Jest Bog, zyje prawda, mysl nasz,a wzrasta w niq i z niej wy­
msta poprzez narod. Gdz-iekolwiek jes>tes, wyprostuj si~ w obli­
ezu Boga i r;zyn. ' Czyn to, co niesie ci zycie. Nie l~lmj si~ zycia, 
tworz jego irnacjonalnq pot~g~ . Jej kazdy przyrost jest wzrasta­
D'iem prawdy". 

Apel ten, niejedno'krotnie podnoszony tam, gdzie na Brzozow­
skiego powolywa'I1o siE: w kojarzeniu na uzytek polityczny polsk.o­
soi i kaiioIicyzmu, jest w swej wymawie mniej prosty, niz si~ to 
maze wydawae. 

Nies'posob admowie tu pisarzowi patrioty:zmu, czy zna;jomosci 
psychiki polsikiej, mocno zroSni~tej z swiatopoglqdem i cywilizacjq 
ehrzescij.anskq. Uznanie wspolczesnej sily kJulturotworczej i ideolo­
gicznej ka1tolicyzmu, wbrew panuj-qcym pawszechnie opiniom, do­
wodzi rzeczywistego zainteresowania problemein i umi!ej~tnosci 

samodzielnego myslenia. 
Niemniej nie moznl3 - ja1k to probowano dowodzie - uwa:lJae 

wyzej przytoc,zonych poglqdow za rzeczywistq .afirmacj~ katol~­
cyzmu. Brzozo.wski, choe zmieni'a poglqd na taktualnq przyda,tnose 
faktu spolecznego wiary dla propagandy hasel Ipatri'otycznych, po­
zostaje w dalszym ciqgu na plaszczyzni,e rel,atywistycznej i uty li­
tarystycznej. Dlatego akceptuje wartosci k'ulturotworcze idei, kto­
rej pmwdz:iwosc pozost'awia poza z<asi~giem rozwaZan. Prawdziwa 
a£irmacj,a katoHcyzmu musialaby opTzec si~ na uznaniu jego trens­
eell'dencji w:obec wszystkich innych tresci ideologicznych, czyli 
wyjscia poza zamkni~ty obwod relaiywizmu. A do tego Brz.ozow­
ski wowczas nie doszedl. Katolicyzm pozostarje wi~c dIan mitem, 
ehoc mitem supertworczym. 
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POTRZEBA WIARY 

Z pozornosci swej afirmaciji katolicyzmu zdlal sobie wkr6tce spra­
w~ sam Brzozowski. Rel'atywizm, lezqcy u poosta,w Sorelowskiej 
teorii m~tu tw6rczego, wyklucza pnl,wdziwe zaangazowanie 
i w tym lezy przyczyna jego bezsilnosci. Mit skonstruowany dla 
po,trzeb utylit.arnych, nie wyni1mjqcy z zadnej absolutne.j hierar­
chii wartosci, nigdy nie b~zie przedmiotem Iprawdziwego ,angazu­
jqcego wyboru, nie stanie si~ tresciq w,iary. Slabosc jego lezy 
wlasnie w jego dowolnosci, bmiku transcendentnych (czy uwaza­
nych za transcenden'ine) mo,tyw6w jego przyj~cia. Wyb6r dowol­
ny jest zawsze pozo·rnym. Umiena si~ z.a idee, ale nie za mity. 

Brzozowski, uswiadamiajqc sobie niewystarczalnose dokonanej 
amJl'izy socjologicznej i kulturowej k.atolicy,zmu, idzie dalej. Ostat­
nie lata zyci<a (1909-1911) Sq poswi~cone przede wszystkim stu­
diom nad problematykq wi<ary. Znajduje to swoje odbicie w ostat­
nich tomach jego pism: Idee, Glosy wsr6d nocy. siudium 0 Newma­
nie, twpowsta,jqcym w tym okresie PamiE:tniku i w li.'Stach pisa,rza. 

W rozw<azaniach swych Brzozowski pow,oooa na plaszczyzn~ in­
dywidualnych 'przezyc czlow.iekta i jego sytuacji w swiecie. Ma to 
r6zne przyczyny, zarowno brograficzne (osamotnienie w wyniku 
akcji publicystycz:nej skie,rowanej nan w tym czasie, choroba pl'zy­
kuwajq1ca do l6Z!ka), jak i filozoficzne: wew:n~trzna potrzeba zdo­
bycia ostatecznych uz.a,sadniefl swiatopoglqdu religijnego. W pi­
smach z tego okresu pojawiajq si~ znow dawno nie spatykane 
nazWiska Pascala, Nietzschego, Dostojewskiego. Nie powooca jed­
nak Brzoz,owski do wqtk6w rozwazanych przed rakiem 1904. Mysl 
jego, nierownie oordziej samodzielna, rozwilja si~ w pewnym po­
wiqzaniu z mooernistami katolickimi, ja:k Blondel i Loisy­
w wi~kszym stopniu jed!nak dqzy do zrozumieni<a abSO'lutnej praw­
dy religii. 

Pierwszym etapem na tej drooze jest uznanie humanis,tycznej 
i uniwersaIistycznej wartosci wtary i Kosciola. Brzozowsk,i dostrze­
ga, ze Clale zycie czlowieka i spolecznosci lUidzkiej daje si~ zawrzee 
w prawdach wiary i w ten spos6b k<aiolicyzm przestaje bye dIan 
tylko jednq z ideologii, staje si~ czyms sz'erszym, gl~bszym, dy­
namicznym, konkretnym wobec samego zycia. Niesprowadzalnose 
w1ary do rz~du innych ideologii ludzkich nie oznacza jeszcze jed­
nak uznania jej <ira:nscendencji. Poj~ci,a reIigijne majq jeszcze dla 
Brzozowskiego charakter zdecydowanie antropocentryczny. Tak 
na przykl'ad interpretlUje pisarz w PamiE:tniku wal'tose sakramentu 
pokuty: 

"Nie j.a sam rozs'i-rzygam, gdyz jia jestem zawsze tylko pewnq 
postarciq zydla, ale wlasnie sarno zycie - przypadkcw0sC ksi~dza 
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jest tu rownowainikiem nieskonczonej wielorakosci ga,tunku. Spa­
wied:i: przedsmiertna - ostatnie slowo, jtaikby z samym gatunkiem 
ludzkim". 

Ni€ uwa;i)a si~ tez Brzozowski za katolika. W ro.zprawie Anti­
-Engels, pisaneti wczesnq wiosnq 1910 r., mowi 0 tym taik: 

"Gdybym byl katolikiem, nie ukrywalbym tego: uwa:i:am si~ za 
czlowie~a religijnego, -ale wierz~, ze He razy w.~ara religi'jna jest sfo!l'­
mulowanapoj~ciowo, staje si~ czyrns zlClsadllliczo antyreligijnym". 

W poczq,tkach roku 1910 zetknql si~ Brzozo,wski blizej z niezna­
nymi mill dotqd pismami Newmcma. Znalazl w nich wiele wqtkow, 
ktore musialy przyciqgnqe jego uwag~. Nie wgl~biajqc si~ w bar­
dziej skomplikowane motywacje Newmwna nalezy tu zwrocie uwa­
g~ na daleko posuni~ty jego sceptycyzm pozna,wczy i zwiqzany 
z tym anty·intelektUlalizm. Nie rna dIan nk pewneg·o poza istnie­
niem wlasnej jazni - i Boga. Swiat postt'zegalny empitrycznie na­
zywa Newman przy.powiesciq. Wiar~ SWq wyprowadza z natural­
nego sumienia, ktore przy pomocy zmyslu wnioskowania (illative 
sense) dochodzi do rehgii nalturalnej tj. przeswiadczenia 0 istnie­
ni'll wladzy pozaludzkie1j, ingerujqcej w zyci€ czlowieka. Z dwoch 
drog ukazywanych w tym mie:jscu przez Cam'llSJa w Czlowieku 
zbuntowanym - drogi laski i dr'ogi bruntu - Newman wybiera 
pie!l'wszq, przyjmujqc objawienie, a dalej konsekwentnl€ Kosciol 
i katolicyzm. T~ drog~ do wiary, opartq na momentach wolityw­
nych i zmysle wnioskowania uWlaza za jedynie naturalnq. Jest zwo­
lennikiem dynamicznej koncepcji swiata i wiary, ale pojmuje jq 
inaczej niz modernisci (i niz chcial Brzozowski): dynamizm i zmien­
nose zycia nie pociqga za sobq relatywizmu w teorii prawdy, bo­
wiem nad rozwijajqcym si~ zyciem istnieje odwiecznie doskonaly 
i niezmienny Bog, b~qcy stalym punktem odniesienia. Wreszcie 
Newman jest indywidualistq i uniwersalistq zarazem i w tym du­
chu pojmuje chrzescijanstwo: 

"Nauka chrzesoidanska odwol'llje si~ do kaZdego z nas z osobna, 
i kaz.dy z nas przyjmuje jq j,akby odbicie samego siebie, ona jest 
realnq, tak jtak my realni jes:tesmy". 

Tlaka koncepcj-a katolicyzmu musiala wywolae zainteresowanie 
Brzoz.owskiego. Zainteresowanie to przybiera'jqc na siIe, przeobna­
zilo si~ w entuzjazm i doprow1cl'dzilo do tego, ze Brzozowski mimo 
daletko posuni~tej choroby zajql si~ Uumaczeniem wyjqtkow z pism 
Newmana, More zaopatrzywszy w przedmow~ posyla do swego 
lwowskiego wydawcy B€rnarda Polanieckiego. W miesiqc pozniej 
anuluje poprzedll'io napisanq przedmow~, wysylajqc Pol,anieckie­
mu mnq, trzykrotnie obszerniejszq. Nie mijajq trzy miesiqce, skar­
zy si~ w Pami~tniku: "M6j tom 0 Newmanie trzeba b~dzie bez­
wzgl~nie coinqe i zTobie wedlug calkiem innego planu". Smiere 
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przeszkodzila w tych projek1ach. Innym dowodem wielkiego z:ain­
tereso,wania Brzozowskiego Newmanem i swiadectwem ewolucji, 
jakq pod jego wpIywem przezyl moze posluzye ten wy,jqtek z listu 
do Rafal'a Bubera: 

"Wie Pan moze, ze przygotowuj~ dla P.olanieckiego rzecz 0 kar­
dyn,ale Newmanie. Zajql mni~ .on zrozu }ako nieposlpolrity typ zyci'a 
umyslowego niezmiernie indywidualnego, jako tw6rc'a l.ogiki wy­
eliminowujqcelj wIadz~ p()j~e, abstra'kcji nad konkretnymi prze:d­
miotami. Z biegiem czasu stalo si~ jednak co innego: zagadnienie 
religijne, ,krt6re zaWlSze mnie nawiedz.al,o, zbudzilo si~ z silq n~e­
PGwstrzymanq. Poczulem, iz w tym wieku nie czas juz odkll3dae, 
tylko trzeba raz na zawsze zdobye si~ na oolq jasnose, do jakiej 
jest si~ zd:olnym. Jest to proces bolesny i ci~zki, tak rzadko je­
stesmy szczerzy w swym mysleniu, ze przychodzi taki rozI1achunek 
ze sobq z niezwykIq trudn.osciq. Ci~zkim zas jest szczeg6lniej, gdy 
w rezuItacie powraoa wciqz zawsze ta sama, tylk,o cODaz gl~bsza, 
CQraz bolesnriedsza nierpewnose. W pewnej chwili zawodzq wszyst­
kie srod;ki umyslo.we: Wszystko zoalezy na tym, czy si~ zdecydu­
jemy na czyill wewn~trZlI1elj wilary nieU'sprawi~dli!wionej. Bo uspra­
wiedliwi.onq umy,sl.owo, logiczll'ie wiam nie jest i bye nie moze. 
Musi ona pochodzie z czynnego .okreslenia naszej natury. Nie p<r­
moze zl3dne czysto umyslowe przekonanie, trzeba si~ czue zlqczo­
nym z samym zyciem calosci". 

Zetknri~cie si~ z gl~bokq wiarq Newmana stalo si~ dla Brzozow­
skiego przezyciem 0 tyle silniejszym, ze motywl3'cje ted wliary byly 
bliskie jeg.o sposobowi mysleniJa, mozliwe do przyj~ia, wi~cej ­
stanowily oddawna poszukiwane wyjaSnienie syotuacji metl3fizycz­
nej czIowielm i sensu zyda relig'ijnego. 

I tu rodzi si~ dramat, kt6ry przeiyw131 pisarz w osta:tnich mie­
siqcach zycila. Ujrzawszy wliar~ Newmana, zgadzadqc si~ na jeg'o 
tezy fi1ozoficzne , uzn3ljqc intelekrtem prawd~ k1atolicyzmu, Brzo­
zowski coraz bolesniej przezywa fakt bmku osobistej, angazujq­
cej wiary w Boga . W lisc1e do Witolda KUngera pisze 0 tym 
w sposQib nrast~puj qCy : 

"Gdyby k.atolicyzm, takd, jl3kim jest - jako nauka, moralnoSe, 
system sak.ramenoolny. pojmowanie przyr>ody, mie1jsce czlowieka 
w bycie - nie bylby jednoczesnie faktem nadprzyrodzonym, wy­
magajqcym zywego poczucia udzialu w tym fakcie, bylbym kato­
likiem, gdyi rozumoiWO nie tylko on mnie zadaWialnia ale ciqgnrie 
z kazdym dniem silrn'iej; jest to }ednak sHa logiczna argument6w 
przekonujqcych, nie zadne osobis-te dzialanie z mojej strony.. . Wi­
dae wystygl,o we mn-ie wszystko i musz~ oswoie si~ z dziwnq 
i str<asznq rolq czlowieka, "widzqcego prawd~", lecz niezdolnego 
przejqesi~ niq, by to widzenie moglo go zbawie". 

http:umyslo.we
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OSlbatnie strony Pami~tnika to obraz llIami~tmej walki wewn~t-rz­
nej - ze sob,,! samym 0 wia:r~ Newmana. Decyzja padlia wreszcie : 
Brzozowsk'i zdeeydowal si~ pow!l"ocie do Ko'sciola. Wyspowiadal si~ 
i przyj,,!l Ostatnie Sak,ramenty. J 'an WI. Dawid, woweZJas jeszcze 
niewierz"!cy, zaswtadezy w swoich notatkach, ze byl to dla Brzo­
zowskiego moment wielkie.g'o i eal'kiem swi'aodomego przezyci.a. 
Ostatmia notatka w Pami~tniku za'wiera zdania: 

"Klllzda wiara w zbawienie czlowieka musi bye uniwersalna. Ka­
tolicyzm jest nieuehronny. Nieuchronnym, w samej idei czlowieka 
~akorzenionym faMem, jest KosC'ioI. Czlowiek jest niezrozllimiJal"! 
zagadk,,! bez Kosciola. Zycie ludzkie jest szyderstwem i igraszk,,!, 
jezeli Kosciola nie mill". 

W tyodzien pozniej, dn'ia 30 kwietnia 1911 raku Brz,ozowlSki zmal'l. 

* 
W cytowanym popTzedn~o fragmende z Legendy Mlodej Pol,ski 

Brzozowski zauwlllza, ze katolicy,zm, 0 ile '1lIawet nie istnieje w nas 
jako wiara, to pojawiJa si~ jako kszt,alt potrzeby. Trafnose tego 
zdania uderza przede wszystkim w stosunku do niego samego. 

Calia plizeeiwstawiona wyzej ewoluej,a pogl,,!dow religijnyeh 
Br~ozowslk,iego, to dzieje konfronJtacji w1ary z epok,,!. Konfronta­
ojlll taka nie jest latwa. Epoki nikt nie lnoze sobie wybrae. Narzu­
ca si~ ona z koniecznoSci,,! historycznq, wdZ'iera si~ w biogNfi~, 

0dbija na uczudaeh, d,,!zeniaeh, sposohie myslenia. Epokl3 nie liczy 
si~ z za'stan,,! ide,,!, czasem prz€'Chodzi abok niej oboj~tm<je, a cz~stJo 
wszystkimi srodkami materialnymi i ideologicznymi obri3oo si~ 
przeciwko niej, chc,,!c zepchn,,!e j,,! w przeszlose. Wiara nie jest 
chroniona rodnym determinizmem, zalezy 00 wyboru czlow,ieka ­
i nk poza jego rozumem i wol,,! n'ie chroni jej calosci. Musi wi~c 
odpowiadae na wszy,stlkie problemy - i osohiste i te stalWiane 
przed czlOiwiekiem przez histori~. Musi bye jakoo na miar~ epoki, 
jesli chce bye zYWq - to znaezy miee k:ontJakt z zyciem. I dlatego 
niesposob konfrorntacji tej unikn,,!e. I nie mozna s<j~ od niej U'chy­
lie, .ani Sl3memu padj,,!e ZJa kogos drugiego. Jest w tej w~drowce 
poprzez be21droza cos bardzo osoihistego - gubienie, s21ukanie i 00­
noajdywl3nie wlasnej wia'ry. 

Kiedy irudnosci Sq zbyt duze, jest ich zbyrt wiele - czasem 00­
chodzimy od wiary. lttos patrzqcy z baku moze dost'TZeze, ze nie 
rna obiektywnych przyczyn d1a tego kroku, ale w naszej Swiado­
mosci czynniki obiektywne i suibiektywne, narzucane przez logik~ 
i etyk~ , histol'j~ i wliasnq slabose stanowi,,! wtedy splot zbyt trudny 
do rozwiCjrlania. Czasem to odejscie wydaje si~ nam nawet jedynq 
uczciwq dorog"!. I wtedy wszystko zalezy od tego, czy zechcemy 
dalej szukae, nie poprzestadqc na prawldoach pozornych i ulamko­
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wych, -ezy nie dopuSc'imy do utralty iego, 00 - stlumione, j>ako 
wiana - tIi si~ w nas jes~cze, jako ksztalt potrzeby. 

I przez ten trud szukani'a Bvzozowskii wydaje si~ jakos balrdiZo 
bliski i choe mo.ze nie zgadzamy si~ z jego ocenami, to rozumiemy 
pasj~, z kt6rq rewidowal kazdy dQgmat, przel'amywal kai.dy z llClt­
wych schemat6w, jakie chciala mu narzucic epoka. 

BHski jest nam Brzoz<QIWski takie i przez trese swych rozwaiml, 
cz~sto dotqd aktulCllnq. Wyb'ieral on mi~dzy propo,zycljami ideolo­
gi1cznymi wlasnej epoki, ale jest w nich jakas analogia w st'Osun­
ku do schema<t6w, kt6re proponujCl nam DJasze cz.asy. Przypati"ujqc 
si~ kolejll1ym etapom jego ewolucji, latwo spo<tkac mysli pokrew.­
lI1e i naszym rozwaZaniom, podobne trudnosci i tendencje do szu~ 
kania rozwiClz'an. Z pewnosC'iCI w ciCigu 50 lat zmienily si~ aldual­
ne wyrazy pewll1ych idei - ale pozostalo cos moze istotniejszego: 
klimat myslowy, w kt6rym dzis, tak jak i wtedy, panuje cz~s,to 
sceptycyzm, relatywizm i alien>acja ozlowieka w spoleczenstwie. 

Si~gni~cie do Brzozowskiego i jego dramatycznych przelaman 
wewiIl~trznYlch mogloby moie wiele wy~aSnic w dziwnym chaosie 
formacji religtjnych ws.p6lczesnosci. Bylo przeciez u Brzozowskie­
go i zerw>anie z polskim katol'icyzmem tradycyjnym i przejscie 
przez sceptycy'zm humanistyczny i gorZ'ki' egzystencjalistyczny 
bunt przeciwko Bogu l1Ja miaor~ Sa,rtirowskiego Goetz.a i inne, ty­
powe do dzis, odejScia ad KoSciola ku ideologicznym miraiom 
epoki. 

Wi~cej: jest i droga, na kt6rej znalazl wiar~ - moze warta gl~b­
szego zastanowlienli-a - droga wiodCloo nie poprzez z.awilosci trak­
tat6w metafizyczll1Ych 'i skomplHoowane dowody istnieni.a Bogla, aJe 
przez uswiadomienie sobie Jego potrzeby i tego jak dalece bezna­
dziejne SCI posZlukiwania godnosci i sZICZ~SOilCl ludzkiego poz'll Nim. 

Bohdan Cywinski 

Szklc ninlejszy powstat w oparclu 0 niedrukowan<\ prac~ Bohdana Cy­
wliisklego pt. "Ewolucja pogl<\d6w rel1g1jnych w plsmach Stanlslawa Brzo­
zowskiego". Praca ta ujmuj<\ca problem z punktu widzenia historyczno-lite­
rackiego poswi~cona jest szczeg610wej analizie drukowanych dzlel Brzozowskiego, 
POCZqwszy od pierwszych artyku16w zamieszczonych w warszawskiej "Praw­
dzie" w roku 1901, a koiiczqc na posmiertnie wydanym zbiorze sZklc6w pt. 
Gtosy w§r6d nocy. W studium zakreslone zostalo '6wniez szerzej tlo histo­
ryczne i fil.ozoficzne pogl'ld6w pisarza, jego zwiqzki ze wsp61czesnq myslq 
religijnq w Europie i miejsce problematyki religljnej w caloksztalcie systemu 
filozoficznego Brzozowskiego. Calosl': badaii zamyka krytyczne om6wienie do­
tychczasowej recepcji pism religijnYM pisarza oraz szeroko uj~ta blbliografia 
zagadnienia. 

Rozmiar pracy, a takze jej specjalistyczny charakter wyklucza mozliwosc 
publikowania w "Znaku" - stanowi ona natomiast analitycznq podbudow~ dl a 
wielu tez wyglaszanych w niniejszym eseju, kt6re moglyby wzbudzic wqtpli­
wosci wsr6d czytelnlk6w. Praca znajduje si~ w archiwum Wydzialu Filolo­
gicznego Uniwersytetu Warszawskiego. 
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Redakcja "Znaku" zwr6cHa. si~ do szeregu 
wybitnych przedstawicieli starszego poko­
lenia z propozycjq, by wypowiedzieli si~ na 
temat "stanu religijnosci w Polsce przed 
I-wszq wojnq swiatowq" na podstawie wtas­
nych wspomnien. Drukujemy ponizej pierw­
sze nadestane nam wypowiedzi. 

FELIKS MLYNARSKI 

otrzymawszy zaproszenie do wzi~cia udzialu w lankiecie na 
temart "stanu religijnosci w Polsce przed pierwsz'l wojn'l swia­
tow'1", zareagowalem odruchowo negatywnie. Wydawalo mi si~ 

przy tym pierwszym odruchu, ze taka ankiella nie posiada nalezy­
tego uzasadnienia, poniewaz 'nie przyniesie dostatecznie ciekawego 
oraz instruktywnego materialu. Po chwili namyslu zmienilem 
jednak zdanie. Zrobilem bo,wiem ciekawe dla mnie spostrzezenie. 

W okresie przed I wojn'l swiatow'l bralem juz czynny udzial 
w owczesnym zyciu narodowym. Znalem jego dole i niedole 
z wlasnego doswiadczenia. Zaproszenie do ankiety wzbudzilo 
wi~c szereg wspomnien. Pod ich to wplywem uswiadomilem 
sobie nagle, ze rozpisanie takiej .ankiety przed 'pol wiekiem byloby 
prawie niemozliwe. N1kt nie rozumilalby celowoSci takiej ankiety 1. 

Rozpisanie zas takiej ankiety dzisiaj nikogo nie zdziwi. Mi~dzy 
wi~c stanem religijnosci przed pierwszCl wojn'l i stanem dzisiej­
szym po drugiej wojnie, a zwlaszcza w ogolnym &trachu przed 
trzeci'l, mus~ala si~ zrodzic jakas wazna roi:nioa, k·tora w pelni 
usprawiedliwia rozpisanie ankiety. 

W zaproszeniu do ankiety redakcja przypomina, ze "pol wieku 
temu katolicyzm byl w duzej mierze u nas (jak i gdzie indziej) 
religi'l kobiet i ludu". Pozwlala si~ to domyslac,ze katolicyzm 
inteligencji przedstawial si~ wowcros inaczej. Jest to zgodne 
z prawd<!. W kolach inteligencji przewazal indyiere!lltyzm reli­
gijny. Dotyczyl zarowno swiatopoglCldu jak i prak,tyk rehgijnych. 

! Ankieta "Przegll\du Powszechnego". kt6rl\ omawiamy w biezl\cym nume­
rze byla pionerskq inicjatyWq, 0 charakterze przy tym raczej postulatywnym 
niz analltycznym (przyp. red .). 
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Dla zrozumienia tego faktlU ,trzeba wi~c przypommec, i.e przel'om 
dwoch stuleci cechowal gwaltowny iWzrost nauki i techniki. 
Mnozyly si~ epokowe wynalazki. Czlowiek stworzyl samolot. 
W niemieckich warsztatach pracowano nad lodziq podwodnq. 
Realizo,wlaly si~ marzenia Vernego. Juz wowczas rO'zpoczynala 
mikrofizyka swoj pochod tryumfalny. Zrodzila si~ teO'riJa wzgl~d­
nosci. Odkryto radioaktywnosc. Owocem zas tego post~pu byl 
renesans racjonalizmu. Wiara w pot~g~ rozumu dominowala. 
Wzrastal z dnilCl na dzien autorytet nlCluki. 

Sprzyjala temu procesowi takze filozofia. Neopozytywizm glo­
sil, ie pytania, na ktore nie moina dac racjonalnej odpowiedzi 
nie majq sensu. Dyskwalifi:kowlCIl wi~c pytania 0 funkcj~ czlowiek,a 
w Kosmosie, sZUlkanie ,;pierwsze'j przyczyny" Kosmosu i losu czlo­
wieka po smierci. Rownie negatywne stanowisko zajmowal kiel­
kujqcy dopiero egzystencjalizm. Formalizm zas logistyczny coraz 
baroziej owladal filo,zO'fiq z.awodowq. Nic wj.~c dziwnego, ze racjo­
nalizm podkopywal religijnosc. Wiara w rozum podkopywala 
wiar~ religijnq. Nic rowniei dziwnego, ze w owym okresie czasu 
na zachodzie, glownie we Francji indyferentyzm przeradzal si~ 

tak Iatwo w walk~ 'Z Kosdolem i religiq.
• W Polsce powyzsze zdawisko indyferentyzmu mialo jednak 

inne oblicze. Inteligencja owczesna ulegala z natuiy rzeczy mdo­
towi racjonalizmu. Byla przewaznie indyferenina. Praktyki reli­
gijne byly czyms wstydliwym, ukrywanym. Nie byl to' jednak 
indyferentyzm wojujqcy. Kosciol byl szanowany. Wynikalo to 
z faMu niewoli w jakie1 zylismy i dzialali. Katolicyzm byl atako­
wany w dwoch zaborach. Poprzez atalki rua katolicyzm chciano nas 
wynarodawiac i utrwalac niewol~. W takich warunkach nawet 
indyferentni racjonalisci gotowi byli bronic katolicyzmu tam, 
gdzie byl przez zaborc~ atakowany. Jawnie lub tajnie, zaleznie 
od zaborow inteligencja polska zgodnie spiewala Boze cos Pol skt:, 
Z dymem pozarow i Nie damy ziemi skqd nasz rod ... Tak nam 
dopomoz Bog! 

Spory swiatopoglqdowe, filozoficzne schodzily w takiej atmo­
sferze na drugi plan. Wi~cej pociqgaly nas SPO'ry nacjonatlizmu 
Z socjlalizmem, ktore dominowaly wowczas w kolach polskiej inte­
ligencji. 

PowYZSZq ocen~ mog~ poprzec kilku przykIadami z wlasnego 
doswiadczenia. 

Wczesnq wiosnq 1902 r. jako uczen VII klasy gimnazjum w Ja­
roslawiu wpadlem na pomysl, aby zblizajqcq si~ rocznic~ Konsty­
tucji TrzeciegO' Maja uczcic demonstracjq mIodziezy. Miasto 
spalo jeszcze wowczas snem ideowym. Nikt nie czcil tej rocznicy. 
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Nalezalo je zbudzic z wyg>odnej drrzemki. Stalem na czele taj­
nych kolek samoksztalceniowych w gimnazjum. Uzylem wiE:c tego 
instrumentu. Szybko zebralismy skromny fundulSz z wlasnych 
skl:adek i od przyj.aciol osobistych w miescie. lVloj kolega i przyja­
ciel Staszek Malkowski, pozniejszy sE:dzia Sqdu Najwyzszego 
w Wuszawie, ktory zginql: w odmE:cie jesieni 1939 r., wydostal od 
ojca lesniczego potE:iJny klcc dE:bowy. Kazalem zrobic krzyz i ta­
blicE: pamiqtko'Wq, ze krzyz rna bye uczczeniem ofiar powstania 
styczniowego. Wladz,a cmentarna z·godzila siE: na wkopanie tego 
krzyza na cmenllarzu. Proboszcz miejscowy zgodzil siE: chE:tnie 
na poswi~cenie w dniu 3 maja po poludniu, po lekcjach szkolnych. 
RozwinE:lismy agitacjE: wsrod ml:odziezy i jej rodzin. Zgromadzilo 
si~ 'kilkaset os6b, wsr6d nich znalazlo siE: rowniez kilku profeso­
r6w gimnazjalnych. 

Po p05wiE:ceniu stanqlem pod krzyzem i wyglosilem gorqce prze­
m6wienie, nawolujqce do wiernosci dla sztandaru niepodleglosci. 
W zla'konczeniu wezwalem zebranych do ustawienia si~ szeregami 
celem przemarszu demonstracyjnego przez miasto. Poch6d szybko 
siE: ustawil i ruszyl przez ulice ze spiewem piesni narodowych. 
Stal siE: sensacjq dnia . ZaczE:l:y nam towarzyszyc Humy zacieka­
wionych. Wielu przylqczal:o siE: do pochodu. Poruszenie w miescie 
bylo tak wielkie, ze nieM6rzy bardziej plochliwi kupcy zydowscy 
zaczE:li zamykae sklepy w obawie rozruch6w. Widzqc C0 siE: dzieje 
i ze nlkces zaczyna wyr,ast,ae ponad nasze glowy, kazal:em czol:owce 
pochodu, zlozonej z czlonkow naszej konspiracji mlodziezowej 
skierowae poch6d do kosciola parafialnego, gdzie odbywalo si~ n'll­
bozenstwo majowe. Wchodzqc do kosciola wlqczylismy si~ do 
spiewu uczestnik6w nabozenstwa. Zaraz zas przy drzwiach wej­
sciowych siedzial zwykle w konfesjonale nasz k'atecheta gimnaz­
jalny, kt6ry mial wielki wplyw na dyrektora . Patrzqc na nasze 
wejscie podni6sl si~ z wrazenia w konfesjonale. Caly kosci6l byl 
pod w1'2zeniem. Na tym skonczyla si~ ruasza demonstracj.a. Jej zas 
wynikiem bylo, ze od tego czasu corocznie juz urzqdzano Trzeciego 
Maja obchody patriotyczne. 

Cala nasza akcja dokO'nal:a si~ bez wiedzy dyrekcji gimnazjum. 
Grozily konsekwencje karne. W obawie tych konsekwencji skie­
rowalem pochod do koscioDa na majowe nabozenstwo. Szlo mi 
o pozyskanie katechety, aby nas bronil:. Tak si~ tez stalo. Dyrek­
cja przymkn~la oczy. Jedynq ofiarq stala si~ moja osooo z powodu 
mega przem6wienia bez wiedzy i zgody dyrekcji. Dostalem "rad~", 
aby do 6smej klasy wpisac si~ jako t. zw. pryrwatysta nie ucz~­
szczajqcy do szkoly, a tylko zdajqcy egzaminy semestralne. Musia­
lem posl:uchac "rady", a gdy w jesieni znowu cos napsocilem poli­
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tycznie, odmowiono mi do;puszczenia do egzaminu seme&tralnego. 
Rownalo si~ to relegacji. Musiatem starac si~ w Radzie Szkolnej 
we Lwowie 0 wyznaczenie innego gimnazjum do ma,tury, w cha­
rakterze eksternisty bez zadnych ulg, jakie mialem nabyte juz 
w Ja-roslawiu jako pierwszorz~d-ny uczen. Wyznaczono mi Sanok, 
gdzie w czerwcu 1903 r. zdalem matur~ z odznaczeniem. Ale Sq to 
szczegoly niewazne dla tematu ankiety. Wypada mi jednak stwier­
dzic, ze dyrekcja nie mogla w owczesnych warunkach politycz­
nych zachowac si~ calkiem biernie. Cos musiala zrobic dla po­
zoru biurO'kratycznego. Cich'aczem raczej z nami sympatyzowala 
i nie scigala mnie zadnq zlosli'Wq nagonkq, aby mi utvudnic zdanie 
mutury w innym zakladzie. 

Wazne natomiast dla a·nkiet.Y jest co innego. Organizujqc de­
monstracj~ jako uczen VII klasy znajdowalem si~ juz pod wply­
wem racjonalizmu. Duzo czytalem i niemalo przyjmowalem bez­
krytycznie jak przystalo mlodemu. Religijnosc wyniesiona z domu 
rodzinnego coflala si~ pod naporem indyferentyzmu. Mimo to ani 
przez mysl mi nie przyszlo, ze popadam w sprzecznosc mi~dzy 
mojq sklonnosciq do racjonalizmu i charakterem organizowanej 
demonst!"acji. Nie byl to zaden swiadomy oportunizm, ze zaczyna­
lismy od poswi~cenia krzyza i pochod skierowalismy do kosciola. 
Scisly zwiqzek mi~dzy polskosciq i katolicyzmem w akcji niepodle­
glosciowej by! wowczas podswiadomym dogmatem. Byl ·zasadniczq 
cecheJ akcji niepodleglosciowej zgodnie z tradycjq, kultem trzech 
wieszczow i duchem Trylogii Sienkiewicza, ktorej ulegalismy w 01­
brzymiej wi~kszosci narodu. 

Podobnie moj racjonalizm, ktory w mi~dzyczasie wzmacnial si~ 
zgodnie z modq owczesnq, nie przeszkadzal mi podcz'as studiow 
uniwersyteckich w Krakowie w szczerym udziale w opiece nad 
pielgrzymkq unitow z Podlasia i Chelmszczyzny, ktora w pOlkamej 
ilosci kilkudz;esi~ciu osob przejezdzala tajnie przez Krakow do 
Rzy:nu ad limma apostoloTum, aby tam zlozyc skJargi ,na przesla­
dowania przez carskie wlladze. PieIgrzymka dotarla szcz~sliwie do 
~elu i byla serdecznie przyj~ta przez Piusa X. Wrocila rownie szcz~­
sliwie. Byla doskonlale zorganizowana przez Aleksandro Zawadz­
kiego, popularnie zwanego "Ojcem Prokopem", ktory kierowal 
w Kongresowce organizacjq ludowq z ramieni'a Ligi Narodowej 
i szczeg6lnie oplekowal si~ unitami. Moj skromny udzial w tej im­
prezie nie kolidowal jednak z mojq sldonnosciq osobistq do indy­
ferentyzmu religijnego. 'Byla to dla mnie sprawa naturalna i prosta 
w naszych 6wczesnych warunkach zycia w niewoli. 
Wygrzebuj~ tu z popiolow pami~ci jeszcze jeden drobny epizod, 

zwiqzany ze spraWq unickq. Podczas owczesnych dzialan w tej spra­
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wie zainteresow1ClI nas r6wniez pomysl iantastycZ'ny, ale bardzo po­
ciCjgajqcy. Chodzilo 0 wykradzenie relikwii sw. J6zeiata Kuncewi­
cza, mf;czennika sprawy unickiej. Usmiechala siE: nam mysl prze­
wiezienia tych relikwii do Galicji i umieszczenia ich w jednym 
z koscioli"N na grranicy z Chelmszczyznq. Powstalaby pltClc6wka od­
pustOW&, sciqgajqc-a pielgrzymki unit6w z po:oa kordonu. Nalezalo 
wiE;c stwierdzic miejsce, gdzie siE: owe relikwie znajdujq. Trzeha 
bylo dokonac wywia-ciu. Wedlug niepewnych iniormacji relikwie 
rnialy sif; znajdowac w kosciele w Bialej Podlaskiej. Trzeba bylo 
uZyc do tego celu kogos bardzo wyrobionego w tak konspincyjnych 
zadaniach. 2w:njcilem siE: wiE:c z -takq propozycjq do Walerego Slaw­
ka, czlonka PPS, p6zniejszego premiera sanacyjnego, tragicznie 
zffitarlego niedlugo przed drugq wojnq swiatowq. Slawek podjql siE: 
zadania. Ko£ztt3 pokryla moja organizacj&. Wynik byl negatywl1Y. 
Okazalo siE:, ze relikwie znajdujq siE: rzekomo w podziemiach ko­
scilla, ale zasypane gruzem, laby nie bylo dostE:-pu. Czynilo to wy­
kradzenie zadaniem niewykonalnym. Zrezygnowalismy z projektu. 

Wspominam 0 tym drobnym epizodzie dla specjalnego powodu. 
W £wiqzku z tym iantastycznym projektem ujawnil siE: drastycznie 
gl6wny aspekt 6wczesnego katolicyzmu. Do SJ,awka socjaIisty i 7de­
cydowanego materialisty zwr6cil siE: indyierentysta narodowiec. 
Ani ja nie widzi&lem w tym cos nienatumlnego, ani Slawek. 

Na progu tej epoki zwiqzek organiczny ' miE:dzy walkq 0 nie­
podleglosc i walkq w obronie przesladowanego katolicyzmu zerwal 
sit; z natury rzeczy. Zerwal siE: jednak tylko na niespelna 20 lat. 
Przyszedl bowiem wrzesien 1939 r.i niedola okupacyjna, w kt6rej 
pod obuchem -terroru hitlerowskiego ow zwiqzek ZinOWU siE: odro­
dzil. Proces ten historyczny nie skonczyl siE:. Trwa nadal pod obu­
chern strachLl przed t.rzeciq wojnq, wojnq nuklearnq. Jlak trwoga 
to do Bcga. Koscioly Sq coraz pelniejsze. Nie tylko u nas, ale i w C:.1­

lym swiecie, bo dawno nieznane ozywienie religijne ogarn1:1 caly 
~wiat. 

2r6dlem tego powszechnego ozywienia jest nie tylko strach przed 
katastrofq nuklt?Hrnq. Dz~ala in'nla jeszcze przy<czyna, glE:bsza. ktorej 
nie zIikwiduje pacyiikacja Duklearna. Jest niq zachwianie si~ wia­
ry w nieograniczonc{:c poznawczq rozumu. Zacz~lo siE: w nauk:lch 
scislych, ra wi~c w postawie racjonalizmu. WniktCljq'c coraz glE:biej 
w Kosmos i w strukturE: maiterii, czlowiek przekonal siE:, ze im 
wif;cej poznajemy tym wi~cej nie wiemy, bo wynastajcl nowe, co­
raz zawilsze problemy. Na szczycie swego Olimpu rozum ludzki 
spostrzega, ze znajduje siE: na brzegu Tarpejskiej skaly. Spostrze­
ga, ze moc rozumu ma swoje granice, kt6rych nie potrafi prze­
kroczyc ..m~drca szkielko i oko". Np. Heisenberg, czolowy fizyk 

Znak - 10 
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wspolczesny, tworca tzw. za'Slady nieoznaczonosci doszedl do wnio­
sku, ze badajqc swiat badarny naSZq wiedz~ 0 tym swiecie, a nie 
swia,t jako byt absolutny, niezalezny od czlowieka. Inaczej nasz 
rozum badae nie moze. Osiqg>a wi~c granic~ swojej zdolnosci. 
Granicy tej nie jest zdolny przekroczye. 

Mimo to, nalezy dodae od siebie, problem pozostaje otwarty. 
Wymaga j>akiegos wyjasnienia winny sposob, skoro racjonalnie nie 
jest to mozliwe. Nic wi~c dziwnego, ze Einstein na pytanie rabi'na 
z Nowego Yorku, czy wierzy w Bog>a, odpowiedzial bez wahania, 
ze wierzy w Boga Spinozy, Boga "harmonii", Mora Ijest obliczem 
Kosmosu, chociaz 6w B6g nie ill'teresuje si~ codziennymi klopo­
tami ludzi. Nic dziwnego, ze Maria Curie Sklodowska, ktora wy­
chowywa1a swoje dzieci bez religii, gdy doros1y, oswiadczy1a Un 
szczerze, ze mogq sobiewybTlae ja'kies wyznanie religijne, jezeli 
zechcq i ze 'ona nie rna nic przeciwko Itemu. Nic dziwne.go, ze 
Schrodinger, tworca glosnego rOiWTIainLa jego imienia pod koniec 
zycia otwarcie uklqkl przed oltarzem i w religii szuka1 odpowiedzi 
na pytani,a, na ktore "m~roo szlkielko i oko" nie potrafilo mu od­
powiedziee. Nic dziwnego wreszcie, ze wspolczesni fizycy talk go­
rqczkowo filo:cofu~q na wl.asnq r~k~ i ze stara.jq si~ wyr~czae fi­
lozofi~ ZJawodowq, ktora nadal drepta w ogonie niezwyklych prze­
r.1ian i t~sknot, jakie nurtujq swiat wspolczesny. 

By10by jednak karygodnym bl~dem sqdzie z kiIku powyzszych 
przyk1adow, ze racjonalizm jako sila spoleczna wszedl w kryzys 
w pelnym tego slowa zn>aczeniu. Prawdq jest tylko, ze ulega osla­
bieniu przez przyzTI'anie si~ do ograniczonosci zdol-nosci poznaw­
czych rozunI'u. Wiara w takq nieograniczonose by1a kamieniem 
u nogi dawnego racjonalizmu. Wyzwolony od tego' b1~du racjona­
lizm nie przestaje bye jednak waznym instrumentem post~pu, po­
:liew.az uznanie gmnic swojej zdolnosci nie dyskwalifikIUje rozu­
mu jako naljwi~ksze:go daru czlowieka. Ma to wazne konsekwen­
cje. U1atwia podzial pracy mi~dzy naukq i religiq, mi~dzy poz'na­
w:miem rozumowym i religijnym. Ogra'niczonose 2Jdolnosci rozu­
mn jest faktem przyrodniczym. Racjonalizm dawnego typu byl 
pod tym wzgl~dem bl~dny. Jego .agresywnose i zarozumialose 
w stosunku do religii by!.a wynikiem tego b1~du. Zmienia si~ to 
dzisiaj . Zarysowywuje si~ mozliwose wzajemnej tolerancji mi~­
dzy racjornalizmem i religiq, mi~dzy poznaniem religijnym i na­
ukowym. Proces ten ju.z si~ zaczql i 0 ile b~dzie si~ pog1~biac i roz­
rastac, b~dzie to wielkq kOTzysciq dla lud:zJkosci. Argument zas 
neopozytywizmu, ze pytania n.a M6re nie mozna dac racjonalnej 
cdpowiedzi Sq bez sensu i nalezy je odrzucie, sam jest p1yitkim 
nonsensem. Wszak iJdzie 0 pytania odwieczne wszystkich czasow 

ludow. 
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P'acyfikacja stosunkow mi~dzy naukq i religiq staje si~ tym 
bar<iziej potrzebna, ze post~p wspoIpracy mi~zynarodowej pro­
wadzi krok z,a krokiem Ido zjednoczenia narodow calego swiata 
w jednq organizacj~. W miar~ zbhiJania si~ do takiej formy istnie­
nia c.;dbywae si~ b~dzie rowniei: proces stopniowego ksztaltowania 
si~ wspolnej kultury, ktora wchlonie i przetrawi skladniki ikultur 
dzisiejszych - bialych i kolorowych. Wsrod tych ostatnich znaj­
dujq si~ kultury, More wyrosly nie w szkole nacjonalizmu, ale 
ooczej lrracjonalizmu. Talkie kultury nie przeskoczq do racjona­
lizmu bez oporu. B~dq bronie swego dorobku w ciqgu tysi~cy lat. 
B~dq to procesy bardzo delikatne i zawile. Zrodzi si~ z nich kie­
dys j'akas synteza dako kultura globalna. Pacyfiki<lcja wi~c sto­
sunku mi~dzy naukq i religiq, ktora zarysowala si~ obecnie, moie 
wiele ulatwie w Ipochodzie ku nowym wyzynom. 

Na powy.:isze tematy trzeba ksiqzek, aby je rozwjnqe. W tym 
miejscu wystl<lrczy ty,ch kHka spoSJtrzezeit i uwag. Wniosek koitco­
wy jest juz chyba jasny. Ozywienie religijne w skali Swiatowej 
jest faktem 0 charakterze trwalszym ni'z strach przed katastrofq 
nuklleall'1lq. Waz.nym jego ISIpTzymierzeitcem jest i b~zie nooracjo­
nalizm. DOIbrze, ze lpolski ruch ik;atolicki wlqcza si~ rw ow pro­
ces przem:ialll swi.atowych. lllIaczej dzialo si~ jedn:aik Iprzed pierw­
SZq wojnq swia,towq, gdy nacjona'lizm zachodni byl w fazie agre­
sywnej . Na tym tez polega roznica mi~dzy pozycjq katolicyzmu 
polskiego dzisiaj i wczoraj. 

Feliks Mlynarski 

ZOFIA STAROWIEYSKA-MORSTINOWA 

Trudno by mi bylo scharakteryzowlae relilg1jnooe z CZ8.\Sow przed 
pier,wszq iWojnq. \Bylam wtedy mloda, mi-eszk:allailll n.a ,wsi, obra­
callam si~ W dose z,acrnlrniE}tyrn kolku i mog~ mowie tyllw 0 tym, 
co w tym moim swiecie widzialacrn. Patrzylam na dose ozywionq 
dzialalnose rel~gijno-spolecznq mego otoczenia. Dzial;alnose ta 
bywa cz~sto niedoceniana, ,ale oceniCillie jej wymag,aloby osO'bnego 
opracO'wania. Tu wi~,c ogr.anicz~ s'i~ do uwag dose rogolnych, dO',ty­
czqcy,ch roi:nic mi~dzy rehgijnoSciq owczeSlnq a obecnq. Sq to' 
wi~c z koniecznosci uWlagi ogolne i jako takie mogq nie bye 



1096 SPOJRZENIE WSTECZ 

seisle, ,a naczej mUSZq bye dosye przypadk,owe, bo n~su­

n~ly mi je obserwacje ok,rciloOnych ludzi, dom6w i Srooo­
wisk. Niemnjej, gay 00 tym mysl~ na,bieI1am przeko.n:anm, ze 
jesli rrie w stu procentalCh, to w ja:kiejs mierze nje 00­
biegajq od rzeczyrwistosci. Otoz naojwa@iejsza 1I'00mirca jakq wi­
dz~ mti.~dzy owczesnq a dzisiejszq religijnosciq, jest to :i:e tamta 
byla ball"dzie.j surowa, bardziej f<>rmalistyczna, miJalabym ochot~ 
powjedziee, ze troch~ nawet w porownaniu z dzisieojszq jansell1i­
styczna. (Jest to oczywioscie tylko ok'reslenie "w przybhzeniu", 
majqce zamarkowae koloryt tamtejszych nastmjow). Wydaje mi 
si~, gdy si~gam pami~ciq 1W przeszloSe, ze wszyscy ludzie rehgijni 
mieli wtedy tzw. ,skI1upuly, czyIi ciqgle zyli w obawie, czy to lub 
own nie jest przypadkiem grzechem. Dzi,s - nie spotkalam si~ 

u nik'og<> z podobnym objawem. Stqd ciqgle i cz~ste ll1arady z ksi~z­
mi. Sporwioonicy, .tzw. dyrektorzy musieli te wqtpliwosci Tozstrzy­
gae, ncl'jcz~sciej w sposob uspokajajqcy. Panowal nieslycha:ny ry­
goryzm, gay chodzi 0 posty. Zlama'nie postu - ;a posty te byly 
dose Iirczne, raczej skomplikow.ane i trzeba bylo dobrze pami~t.ae 
w ktore dnie jest post scisly, w ktorych tylko od mi~sa itd. ­
bylo czyms co budzil-o w dziedach i mlod7Jiezy poczucie zgrozy. 
Pami~tam niek011CZqCe si~ dyskusje 0 to, co lamie "post scisly" 
a co nie i pami~tam jak bard.zo mnie draznily te arob~azgowe roz­
trzqs:ania :ria ten temat. Podobny rygory'zm "bezpardonowy" pa­
nowel, gdy chodzil·o 0 msz~ niedzielnq. 

I rzecz -szczegolniejsza: teraz, gay 0 tych rzeczach mysl~, wi­
dz~, ze starsze pokolenie, -to wlasnie,ktore w pewnym sensie zylo 
w stalej obawie grzechu i 'Przekroczeni<l prawa Bozego nie na­
tchn~lo tym duchem bojazni dzieci i 'mlodziezy. Moze dzialalo tu 
prawo reakcji, ale dzieci i mlodzi byIi bardziej sklorini ao posta­
wy dzis cz~sto spotykall1ej, jakiegos szerokiego 'i dla siebie wy­
godnego illiterpretowania iprzepi:sow i nakazow. RoiJnice te zazn<l­
czyly si~ jeszcze wyrazn'iej po dekrecie PiuSia X 0 cz~stej Kromunii 
Sw. i 0 wczesnej Komunli sw. dzieci. Byla to nieslychana rewo­
lucja w pojE;ciach i przyzwyczajeniach starszej generacji. Dzieci 
nrieslychanie sk,warpliowie prZylj~ly wezw<ln'ie. Starsi byli przeraze­
ni. Pami~tam a.oskonale, j:ak dzieci wYlI"ywaly si~ do cZE;stej, do 
codzienll1ej Komunii sw., a ich rodzice i wychowawcy przypomi­
naIi kur~, kJtorej kaczE;ta udekly na staw. Biedni starsi zylii w ciq­
glej obawie, ze dzieci niegodll1ie przystE;pujq do Komunii sw., bez 
nalezytego przygotowani.a, bez dostatecznej powagi i szacunku. 
I dopiero ksiE;za, oi, Morzy stali si~ apostolami cZE;stej Komunii ­
a bylo ich wielu - uspokajali starszych i nieroaz wr~cz im za­
braniIali mieszae siE; w sprawy stosunku do Boga ich dzieci. Po­

http:pami~t.ae
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woH star,si poszH Zta dziecmi. Cz~sta - codzienna Komunia ­
stala si~ w wielu religijll1ie zyaqcych domach nie tylko zwyczajem, 
ale jakby prawem. Niewqtpliwie i na tym polu zdarzaly si~ eksce­
sy i pr;zesqdy, ale na ogol Ito cz~ste 'przyst~poWianie do Sakll"amen­
tow nieslychanie podn~oslo temperatur~ zycta religijnegD i bar~ 
dzo zmienilo jego charakter. Bylo prawie widoczne jak reJi.gia 
strachu, surowosci przemienila si~ w religi~ milosci. 

Z roznic mniejszych wydaje mi si~, ze zwIaszcza jezeli chodzi 
o religijne naucztanie dzieci, 0 wiele wi~kszy n.acisk kladziono na 
znajomosc Starego Testamen'tu. Uczono chyba batdzo zle, w spo­
sob nudny i suchy. Niemniej "Histori~ swi~tq", w k:torej mylily 
si~ trudne nazwiska, trzeba bylo recytowac bezbl~dnie, nie wspo­
mina'jqc juz, ze katechizm trzeoo byIo umiec na pami~c. Po pro­
stu "iryb~bnic". Pami~tam ze gdy bylam dzieckiem, tak ja, jak 
j mDje 'rodzenstwo i rowiesnicy zylismy w przekonaniu, ze zmienic 
czy przestawic jakies slo~o w katechizmowych odpowiedziach jest 
prawie ze grzechem. Nrie zawsze dobrze si~ te suche, nieraz dla 
dziecka trudne formulki rozumialo. I dobrze, ze dzis uczy si~ dzie­
ci religii ina<:zej . iNiemnie-j dla sprawiedliwosci musz~powiedziec, 
ie ten ka:techizm, kt6rego nie cier:piaham si~ uczyc i nie calkiem 
pojmowalam - pami~tam do dzis. I dzis - niejednokrotnie ­
w jarkichs rozwazaniach, czy rozmowach, przypomnienie sobie ta­
kiej "suchej" formulki jest mi nieslychanie przydatne. Dzis jui te 
formulki rozumiem, a ich skondensowa,na tresciwosc i bezbl~dnie 
uj~ta definicjta jakiejs sprawy, bywa mi nieraz drogowskazem 
w r6Znych ·bardziej zawilych rozwazaniach czy lek,turach. Pisz~ 
o tym trochE,) dlatelgo, by oddac sprawiedliwosc metodom juz 
przebrzmialym, zastqpionym innymi, napewno lepszymi, a takze 
dlatego, zeby zaznaczyc ze :te "zle" metody m~aly takie i swode 
dobre strony. 

Tak bywa chyba zawsze - we wszystkim. 
I chyba ten fakt sprawia, iZ wa!rto i trzeoo przypominac sobie 

przeszlosc a widzqc w jakiej mierze poszlismy naprzod, nie pot~­
piac wszYls,tk,iego co bylo, lecz przeciwnie, rDbic nachunek sumie­
nia czy idqc napr.zod, doskonalqc i ulepszajqc, nie gubimy czasa­
mi w zapale, roznych bardzo cennych wartosci. 

Zofia Starowieyska-Morstinowa 
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FRANCISZEK BIELAK 

Syzyfowe prace byly dloa nas lektur'l bardzo swoj,sk'l, bo przed­
stawienie tajnego "k6lka", w ktorym wychowywal si~ Marcinek 
i Andrzej, to byly nasze wlasne wspomnienia. Sanok, miasteczko 
nieWlielkie, gdzie co 6smy mieszkaniec nosH mundurek prz)"Ozdo­
biony srebrnymi lub zlotymi paskami mial dobrzerozbudowane 
dwa osrodki tajne: "tekowcow" i "promieniowc6w". Obie orgoa­
niza'cje znaly si~ i wspolnie urz'ldzaly swoist'l s()botk~ na gorze 
"Aptekarce" w wigi1i~ Trzeciego Ma'ja. Obie organizacje byly zna­
ne przem'ldremu WychoWl3WCy, dyrek,torowi Wlodzimierzowi Ban­
kowskiemu; ale umial on zr~cznie bronic je ,przed zarozn'l cie­
kawosci'l austriackich zandia'rmow. Czy czlonkowie OMN (Orga­
nizacja Mlodziezy Narodowej) i mlodzi pepesowcy poza swym pa­
triotyzmem (w pierwszej byl Bronek Prugar) mieli jakis zywszy 
stosunek do spra.w religijlllych? Raczej nie. Choe wyszli z poboz­
nego Haczowa czy jezuickiej Stareojwsi, choe ,wychowywani w oby­
czaju k,atolickim byli jednak pupiloami pozy,tywizmu i obowi'lzko­
woo studd.owali E. Renana: Zycie Jezusa i Draipera: Dzieje stosunku 
wiary do rozumu. A poza tym do chlodzenia uczue reHgijnych i za­
pytan i niepokojow filozoficzny c;h przyczynil si~ "ks. doktor", ka­
techeta wyksztalcony, zawzi~ty zwolennik pami~ciowej Illauki re­
ligii. Nie chc~ juz niepoko'ie jego pami~ci gOl'szymi wspomnie'niami, 
napomkn~ ku jeg10 chwale, ze musielismy, mi~dzy innymi, wykur 
Adoro Te devote sw. Tomasza. Umielismy lacin~ dobrze, wi~c 

rozumielismy wyrazy, lecz ks. doktor slowem nie objasnil gl~bi 

tej modlitwy. Niestety byl to czlowiek wl,adzy i mial swoich za­
ufanych: jesli na kogo padlo podedrzenie "socjoalizm", nawet Ban­
kowski mial trudu niemalo z obron'l tJakJiego draba. Ze rodzony 
bratanek katechety (syn chlopa) byl ateist'l, to nic dziwnego, bo 
w wiencu laurowym bohatero chadzal mlodzian, k,tory przy obo­
wi'lZ'kowej i kontrolowanej "kartkami" spoWliedzi oznajmial przy 
];:mtkach: "Jestem niewierz'lcy, nie spowiadam si~". Przy 6w­
czesnym sojuszu "tronu i olt,arza" nie jeden katecheta w najlep­
szych intencjach "pilnowal" dusz swych wychowankow systemem 
doM; dalelkim od wezwania "Dopusccie dziateczkom przyjse do 
Mnie". 

A bylo to zjawlisko .powszechne i groi:ne. Prof. Marian Zdzie­
chcwski opowiadal 0 rzeczy groi:niejszej. Ks. S. w Minsku byl 
jaskmwie niewierz'lcym, ale cieszyl si~ wyroznianiem wladz. 
o pi~e lat mlodszy (ur, w l". 1866) prof. Ignacy Chrzanowski opo­
wiadal 0 swych prefektach ·warszawskich w nastroju wyrozumia­
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iej ironii. Przeciez Ii Maria Dqbrowska w Nocach i Dniach rzuca 
sylwetk~ prefekta Agnis i (okolo 1906 r.) dose smutnq, .a Ksiqdz 
w Weselu wierzqcego katoIrkJa Wyspianskiego, rOWlI1iez nie jest 
nnm mily. 

ezy w OMN byly jaikies zapowiedzi, jak1ies pO'dmuchy nowe? 
Pami~tam, ze bodaj w r. 1906 Waclaw Mejbaum (lqc~nik z Cen­
halq lwowskq OMN) zalecil nam lektur~ powiesci Sheldona (?): 
JUkby Chrystus postqpit? Zrozumirale, ze powiese opowiadala 
o stosunkach angielskich, bo przeciez do swoich duchownych nie 
mieloismy zaufania. I jeszcze cos. Z wymuszonym rerpalem czyty­
walismy Wyktady Jagiellonskie Wincentego L1l'toslawskiego i "Te­
kowcy" zorganizowali w Sanoku "Zwiqzek Nadziei", mlodziezowq 
fili~ "Elen sis". Jlakimi przewodami przyplyn~ly pod "Aptekoark~" 
te nowi1nki - nie umiem powiedziee. Zresztq wnet nadeszly i,nne 
wstrzqsy - przyszedl ruch niepodleglosciowy ~ "Zarzewie" i on 
to mocno podni6s1 t~tno ta,jnych zebran w r6inych "lokalach" 
i "stancja'ch" na "Rymanowsrkim". 

Gdy w 'r. 1907 przeniosla mnie matka do Krrakowa i wr6cilem 
pod Wawel, w gimnazjum sw. Amny (B. Nowodworskiego) zosta­
lem wprost olSniony. Ks. dr Antoni Bystrzonawski oordzo kultu­
!·:llny czlow,iek (przyjaciel od szkolnej 1awy Artura G6rs'kiego 
i Lucjana Ry,dIa) oczytany, a nade wszystko pe1en ogromnej zy­
czliwrQ·sci dla m10dych nicponi6w, pe1en milosciwej wyrozumia­
losci dla "socjaIist6w" i "ateuszy", rozkosznie radujqcy moas swym 
\vielkim poczuciem humoru - och! jakze daleko tu od wspolTIil1ien 
tak przykrych znad Sanu. Cichy wr6g "kJartek" do spowjedzi (do­
pi-er,o po latach mlodzi katecheci, iks. Joan Piwowarczyk ilks. 
Bogdan Niemczewski zburzyli OWq cytadel~ "kartek") umioa1 nas 
talk ogrzae SWq wysokq kuHurq - mnie np. zarnzi1 w VI k1. kul­
tern dla Horacego, tak naspociqga1 SWq umiej~tnq obronq 'rewa­
dowych ateist6w spod znaku Towarzystwa Etycznego Kazimiery 
Bujwidowej, ze z prawdziwym zalem zegnalismy go w r. 1909, 
gdy odchodzil na Uniwersytert Jragiellonski. Jakze to by10 milo, ze 
rzeczy byly swi~te a nie poswi~cane, ie atmosfera jest szczera 
i prosta, ze nie slyszysz ponurego poszeptu: M6dI si~ i k~aniaj. 

Tymczasem przykrych nowin nie bylo brak, choeby odmowa miej­
sea dla Slowackiego w podziemiach waweliskiej katedry przy tak 
powszechnym i gl~bokim zaj~ciu si~ t q sprawq. Dzis trudno po­
kazae, 'jak byla ona reogniona, choe z odIeg1osci czasu dzis tak 
pozornie - malo wlaina. Gorsze wiesci to zbrodnia jasnogorska 
i r6wnoczesny rozrost mariawityzmu w Kr61estwie - oba fakty 
objawem ci~zkiego kryzysu zycia duchowienstwa polskiego. Trud­
no nie do:dae, ze wlasnie w Cz~stochowie wychodzi wtedy "MysI 
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katolicka" (bodaj dwutygodlnik) 0 strasznie ZaClesmonym hory­
zoncie. Pozniej ok'az.alo si~, ze pismo to bylo polskq odnogq ruchu 
antymodernistyczneg.o, ktory w swym rygoryzmie wietrzyl wsz~­
dzie herezj~. Gdy wnet potem wypadla w r. 1912 rocznica smierci 
Plctra Skargi, ks. arcybiS'kup Teodorowicz na Zjezdzie w Krako­
wie dokonal bilansu zycia katolickiego w Polsce: wypadl on cal­
kiem minorowo. 

J ak wtedy przedstawialo si~ zycie wsrod mlodziezy akademic­
kiej? Wiaciomo, ze u wst~pu do XX w. obowiqzywal dose wy:naznie 
zwiq,zeik katolicyzmu z konserwatyzmem. Sojusz byl uciqzliwy 
a poparty calq sy.tuacjq panstwa Habsburgow i postawq konseT­
watysto.w. Gdy kiedys pozniej wpadla mi w r~k~ charakterystyka 
zyciJa Francji wspolczesnej Gus<iawa Lalnsona (r. 1910), gdzie slraw­
ny historyk hteratury francuskiej zaryzykowal twierdzenie, ze 
walka III Republiki z katolicyzmem przY'wrocila po wielu wie­
k,ach woinosc Kosciolowi we Francji, doskonale zrozumialem 
pnawdziwosc tej poz'ornie paradoksalnej tezy. Sojusz tr-onu i olta­
rza niosl rozne mak dobre produkty ubocZ'ne - i w zyciu Galicj i. 
Za kordonem, w Krolestwie zycie ka'tolicyzmu bylo odd echem 
tylko 0 jednym plucu. Przeciez tyle diecezji nie mialo ordynariu­
szy, a seminaria duchowne nie staly na wysokim poziomie wy­

.chowawczym i na'Ulkowym. J akze smutnie na poziom kleru od­
dzialyWtalo to "udogodnienie", ze w Kr6lestwie juz po czterech 
kLasach kLasycznego gimnaz'jum zaczynal mlody chlopiec studia 
w seminarium duchownym. 

W b. Galicji bylo nieco lepiej. Moi koledzy gimnazjlalni idqcy 
na .teologi~ wybierali Lw6w, gdyz arcybiskup Bilczewski, ongis 
pwfesor Uniwersytetu Lwowskiego, tchnql nowego ducha w prac~ 
duchowienstwa w swojej ,diecezji. Na Uniwersytecie Jagiellonskim 
katolicka mlodziez zaznaczyla si~ nieco w tym czasie, gdy kiero­
wnikiem jej byl J6zef Winkowski. Ale ani endeckie "Zjednoczenie" 
ani niepodleglosciowy "Znicz" tymbardziej "Promien" i "Kuznioa" 
nie interesowaly si~ zyciem religijlnym. Nie pami~tam , gdzie 
J . St. Bystron oglosil wyn irki ankiety robionej wsrod mlodziezy 
uniwersyteokie'j w r . 1910 w Krakowie, ale tam wlasnie zestawiorno 
tez Ofo wierzqcych i niewierzqcych. OtM - jeSli mi~ pami~c nie 
myli wsr6d mlod1ziezy z Kr6lestwa - byl to okres po pot~znym 
strajku szkolnym - dochodzilo do 50% niewierzqcych. Atmosfera 
nasycona byla ogolnie agnostycyzmem - jakiejs wyrazned orga­
nizacji zwa1czajqcej religi~ nie bylo - uwazalo si~ po cichu, ze 
ona sarna obumrze i sarna religijnose byla nastawiona na jakis t on 
dziwnego racjonalizmu i to skostnialego. Pami~tam podkreslonq 
wypowiedz jednego z ksi~zy - prebendariusza U. J., kt6ry twier­
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dzil, ze w religii katolickied wszystko da si~ udowodnic jak 
w geometrii. Na tym tle Iatwo zrozumiec, z ja1kim zainteresowa­
niem bralo si~ do r~ki M. Zdziechowskiego Pestis perniciosissima 
czy tegoz autora Pesymizm, romantyzm a podstawy chrzeScijan­
stwa, botam religijrnosc miala inny aspekt. Za par~ lat o. Jacek 
W'oroniecki wykazal, ze informacje 0 zyciu reUgijnym i katolicy-, 
zmie czerpal Zdziechowski ze hodel protestanckich, ale ,to wlasnie 
bylo naprawd~ signum temporis. Nawiasem mowiqc, pojawienie 
5i~ w Krakowie barozo wyksztalconego i wysokiej kultury domi­
n1kanina w latach I wojny zelektryzowalo inteligencj~ malego 
Krakowa. Jego odczy1y na tematy z dziedziny psychologH czy 
pedagogiki powialy jakims innym klimatem, jakies nieznane 
prlldy odczulo si~, chocby w odczytach 0 temperamentach. 

Wracajqc do Zdziechowskiego ,to trzeba jednak przypomniec 
jego profil joako wykIadowcy. Mam nieuzamdniorne przypuszczenie, 
ze w podOlbnym typie musialy brzmiec Mickiewicza wykIardy 
w College de Fmnce. Prelegernt mowil z jakims wewn~trznym 
ogniem, z gorqcym pl'zekonaniem, cos bylo w nich zawsze wy­
znawczego, czy mowil 0 Chateaubriand czy mowil 0 Tolstoju, czy 
gromil Saint-Beuve',a, czy uwielbi.a1 Na,poleona III. Gdy si~ czytal,o 
prelekcje pa'ryskie Mickiewicza - podowczas umyslnie w cien 
usuwane (IIUidex), ,czulo si~ podobnie osobisty ton. Ale oolkiem na­
pewne oba'j krajanie mieli bardzo podobnq 'pro.nuncjoacj~ fran­
cuszczyzny, co bardzo urozmaicalo wykIad. 

W zyciu a'kademickim gorllce chwile przedwojenne nie na,dawaly 
si~ do o<dnowy zycia religijnego. Eleusi's w tym cZlasie mialo wi~­
cej kameroalny charakter, mimo ze tylu wybitnych ludzi w nim 
przystan~lo. Pami~tam, ze byly proby biblistycZille czytania wspol­
nego Pisma sw., bodaj pod kierunkiem . duchownego ewangeHc­
kiego ks. Michejdy; nawiasem mowiliC zainteresowanie nabozen­
stwami w kosciele sw. Marcina z,jawialo si~ u tego i owego. 
Pami~tam, jak moj stary przyjaciel byl pod wrazeniem ton u, 
w 'jakim ,tam odmawiano Ojcze Nasz. 

Koniec wojny przyniosl nam przeogromne zmiany, ktorych do­
nioslosci dzisiejsze pokolenie nie moze odcz,uwac. Calq silq 
brzmialo pytanie Slowackiego: "Zyje? czy temu slowu zajrzeliscie 
w dusz~?" Zmiany szly w tempie niezwyklym, zmiany nieraz 
i bolesne, ale jla'kze niempomniane! jakze ,ogromne! Ze 'zycie reli­
gijne zat~1milo innym ryimem - ~to oczywiste. Sprawa bardzo 
zlozona - ale nowa, lepsza organizacja Kosciola, odzyskanie z,will­
zkow z ogniskami kultumlnymi w Belgii czy we Wloszech, 
powstanie K.U.L, wloasciwie powstanie uczniowskich Sodalicji 
Ma,rianskich pod kierunkiem ksi~zy ikatechetow - to kilka wspol­

http:uwielbi.a1
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czynnikow, ktore na mysl przychodzq, gdy si~ mowi 0 odnowie 
pO I wojnie swiatowej. Tylko slow par~ wyjasnienia, gdy 'Chodzi 
o spraw~ ostatniq. Sodalicje istnialy tdawniej nieliczne pod kie­
runkiem zakonu jezuitow: w Polsce niepodleglej zmienilo si~ kie­
rownictwo, a ,ks. Jozef Winkow,ski, ongis Ipolonis~, i'otem ks. 
prefek,t w Zakopanem, ujql t~ organizacj~ ,w jasno zarysowane 
ramy, stworzyl zarzqd centralny, stworzyl pismo, stworzyl z cza­
sem k,apitalnq koloni~ uczniow sodalisow pod szczytem Snieinicy 
w Beskidzie Wyspowym. Oczywiscie kaida ludzika sprolWa ma 
swe cienie, jednak przelamanie potocznego poglqdu, ie religia 
jest przedmiotem nauc:ml.nia jak matematyka i gimnastyk.a, choe 
w pewnej mierze mozna przypisae nowo zorg<anizowanemu zyciu 
sodalicyjnemu. I ,ono moglo miee fatal;ne pasozyty w fonnie za­
krystiailstWta i praktyk!owania zasady: modI si~ 'i klaniJaj, jednak 
wydaje mi si~, ze nie byly to Qbjawy cz~ste. SWQiste oiywienie 
zycia katolickiego przyniosl fakt, ze swieckich dopuszczano do 
pracy w Kosciele. Chociai "L~gi katolickie" bardzo wqtly m~a!y 
wyglqd - z zasadq tak donioslq zacz~li si~ ka,tolicy oswaj!ae. 

Najtrudniej chyoo pisae 0 czasach Gstatniej wojny. Jednaik 
w iluz obo:mlch niemieckich, co rano i co wieczor rozchodzily si~ 
daleko pi~krne slowa Piesni Porannej i Wieczornej K.arpiilskiego, 
iluz Polakow tam przypomnialo sobie zasypane w pami~ci slowa 
pacierza, 'ilui ich przyst~powalo do Komunii sw. Nie zapomn~, 
gdy jeden z kolegow po obozowej Komunii wielk<anocnej powie­
dzial: "Ile to lat pnagn~l.a moja zona, bym poszedl do spowiedzi 
i dopiero tu, w obozie spelnilo si~ jej gorqce !pragnienie". 

Franciszek Bielak 

ADAM GRZYMALA-SIEDLECKI 

Bardzo ch~tnie wypowiedzialb)'lm si~ na temat stanu polskiej 
religijnosci przed I wojnq swiatowq, gdyby nie nadmiennie dla 
mnie rychly termin. Temat zas wasz nie da si~ zbyc ogolniik'ami, 
bo ta sprawa religijnosci naszej owych cz.alsow nie byla sprawq 
prostq. 

Gdy kolo roku 1884, w stronach moich rodzinnych, w Proszow­
skim, do wIascicieli malego majqtku, do Siedhsk, do rodzicow 
swych pp. Ma:r1kiewiczow zjecha! by! po odbyciu studiow uniwer­
syteckich syn itch igdy si~ okazalD', ze czytuje on <ateLstyczne dzie­
la, ,przenaienie powszechne otoczylo dwor w Siedliskach, a nawet 
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p6zniejszq, z powodu safandulstw.a starego MaIlkiewicza powstalq 
ruinE: jeg<> rnajq,tkowq przypisano "szai<3.n5kim inkIinacjom" syna. 

W kilkanascie lat poznie'j, ;rua przelomie stulecia, mlody Markie­
wicz nie tbylby juz - nawet w Proszowskim - odosobniony. Dzia­
lania prqd6w antyreliigijnych zrobily swoje. ezy jednak spoleczen­
stwu polskiemu odeb.raly ZlIlarniE: 'narodu lkiatolickiego? 

Nie ulega wq.tpIiwosci, ze "szczyty in·teligencji", poza malymi 
wyjq,tkami, zyly ateizm€m, I3.lbo obojE:tnosciq wyznaniowq, a Iprze­
klad polski Dziejow stosunku wiary do rozumu nalezal do lek­
tury obowiqzujqcej; niewqtpJilwie tez irrteligenckie pokolenie moje 
(rok urodzenia circa 1875) btardziej bylo pogrqzone w niewi1arE: niz 
generacj,a, ktora Itworzyla polski pozytywizm, ale nie mOMa nie 
pamiE:i<3.e, ze wszy,stko co w Polsce 'l1ie bylo warstwq inteligenckq 
i to szczytowo inteligenckq, tfWIalo w tradycyjnej reHgijnosci. Byla 
to religijnose ludzi "ubogich duchem", ale religijnose integralna, 
oddana wierze calosciq sw01ego "ja", reIigijnose Ii tylko uczucio­
wa, ,ale za kt6rq :by siE: zywo:t sw6j ziemski oddalo. Dodae d() tego 
mozna jeszcze jedno: prymityw'l1ose stos'Ulnk6w gospoderczych 
(prymitywnosc w porownaniu z obecnym stanem rzeczy) oraz pa­
triarchalnose obycza'ju sprawialy, ze czlowiekowi z drugiej polowy 
wieku XIX la,twiej bylo praktykowae nakazy oJIloralnosci niz czlo­
wiekowi 0 sto lat p6zniejszemu; mniejsza wl3.lka 0 tbyt mniejszq 
dawala sposobnose do zlego, nie ulega tez wqtpliwosci, ze spole­
czenstwo z przed 60 lat (kt6lre 'pamiE:tam) wiE:kszq siE: odznacZ'alc. 
cnotliwosciq niz spoleczenstwo dzisiejsze. Czyli, ze bieg zycia bIiz­
szy byl wowcz,a:o 'ni,z azis nakazom reHgii. Nie zapominajmy, ze 
w tym ukladzie ,duchowym bytow,al nie tylkc Iud wiejski (77% 
ogolu spolecznego) nie tyltko wiE:kszose ,robotnik6w fabrycznych, 
ale i wszyscy rzemieslnicy i cala szara masa pracownik6w umy­
slowych. Z tak moralnie i duchowo sformowanyoh gniaz,d wy­
wodzili siE: niemal wszyscy ci, co w wieku swym naturalnym po­
wi~ksz,ali warstwE: ateist6w i racjonalist6w - i ten zaczyn religij­
ny, ktory z dornu wynosili, ni'gdy siE: wlasciwie (poza nielicznymi 
wyjqtkami) nie scieral 'W podskorzu ich przekonan; indyferentyzm 
i niewiara 5zczyt<>wo inlte'ligenckiej naszej warstwy nie byly zdol­
ne ode-brae Polsce zn.acZ'enioa spoleczenstwa wyralmie lmt.olickiego. 
Zwr6cie tez nalezy uwagE:, ze wlasnie tuz 'przed I Woojnq SwiJa-tOWq 
l'OzpoczE:la siE: odnowa xeligijnosci i na tych szczytach inteligencji. 
W literaturze znaki tego stanu rzeczy znajdziemy czy to u Ka­
sprowicza i Przybyszewskie'go (pierwszy mocowal siE: z Bogiem, 
drugi z szatanem),czy juz w 'potE:znej tego manifestacji u Wy­
sp~anskiego:.. 

Adam Grzymala-Siedlecki 
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EDWARD TAYLOR 

Niewqtpliwie przed I wojnq swiatowq warstwa inteligencji w oso­
bach m~zczyzn (nie ich zan!) byla na ogol znacznie mniej religijna 
i pnaktykujqca, niz obecnie. Wsrod inteli-gencji miejskiej, a rowniez 
i ziemianskiej Kongresowki z poczqtkiem XX stulecia - te warstwy 
owych czasow mlalem doswiadczalnie w okresie dojrzewania ­
u doroslych, starszych ode mnie 0 jakie 20-40 Jat, przewamly jesz­
cze wpIywy pozytywizmu i scientyzmu. Ci ludzie nie byli skl,onnj 
do wiary, rzadko byli do niej nasiawieni wrogo, lecz cz~sto nie­
ch~tnie, ICl przew,aznie indyferentnie. W reszcie spoleczenstwa prze­
wazal raczej tradycjonalistyczny fideizm, wzmagany przez patrio­
tyzm, gdyz przeslado,wlClnia carsko-rosyjskie polskosci zwracaly si~ 
rownoczesnie i przeciw katolicyzmowi. Ale w mIodszych pokole­
niach, wsrod mych starszych braci i kuzyn6w z inteligencoji, ICl row­
niez i w mym pok,oleniu, zlaczynal si~ juz przewr6t, fermentowaly 
nowe wyobrazenia, poj~cia i uczucia. Co cielkawsze, ow przewrot 
swiatopoglqdowy rozp0czqI si~ od strony politycznej i rozwijal si~ 
pod jej naciskiem. Pozytywizm byl w naszych oczach wowczas 
i pozniej, gdy studiowalem na Krakowskim Uniwersytecie w la­
tach 1903-1909, doszcz~tnie skompromirtowany przez swe zwi,!zki 
z "ugodq", z trojlojalizmem. U jednych, Morzy zwiqZlali si~ z so­
cjalizmem, miejsce nieprzyjaznego rehgii pozytywizmu zaj~ly mniej 
lub bardziej zasadniczo ateistycz'ny maI1ksizm lub nacjonalistyczny 
radykaJ.izm, przeradZlCljqce si~ w pozniejszym zyciu raczej w pe­
wien znowu niech~tnie indyferentny "post~powy" liberalizm. U dru­
gich, narodOlwc6w, .polityczny nacjonalizm nastawial dusze i umysly 
na nacjonalne momenty, czyniqc ~e otwartymi na wiar~ i J!"eligi~, 1ub 
w stosunku do nich zyczliwie indyferentnymi. Wydaje mi si~, ze 
odrodzenie polskiego katolicyzmu bardzo duzo za'wdzi~cza temu 
wlasnie prqdowi, jak rowniez drugiej okolicznosci, mianowicie pod­
niesieniu si~ poziomu wyksztalcenia i zycia duchowego duchowien­
stwa, ktore wlasnie w tym czasie zacz~ly w uderzajqcy sposob na­
st~powa{;. 

Wracajqc jednak do wlasciwych pytan, chciaIbym podniesc, ii 
mirr:.o ze duza cz~s(: inteligencji z poczqtikiem XX wieku byla nie­
wieuqca, to jedll!ak zycie samo calego bez wyjqtku spoleczenstwa 
wraz z rodzinami tejze s'amej inteligencji, jego obyczaje i. wychowa­
nie, by!y znacznie baI1dziej przesiqkni~te religiq, nii obecnie. 0 roz­
wodach prawie ze si~ rnie slyszaIo. Codzienne zycie przerosni~te 
bylo szeregiem zwyczajow, obyczajow i obrz~dow 0 charakterze 
religijnym, a nawet koscielnym. Wychowanie Zlas bylo peIne ducha 
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religijnego i etyki, opartej na wierze. Tego wszystkiego obecnie nie 
rna. A czy poziom religijny i moraIny obecneg9 pokolenia inteli­
gencji polskiej jest wyzszy, osmielam si~ powqtpiew<ac. Nawet nie 
rr,ampewil1osci, czy poziom wiedzy religijnej, w1ary i zycia ka­
toIickiej cz~sci inteligencji polskiej obecnej jest wyzszy od 6w­
czesnej sprzed 50 Iat katoliokiej cz~sci polskiej intellgencji. Jesll 
zas chodzi 0 pozos~ale warstwy spoleczen'stwa, c Iud wiejski i miej­
ski, to sqdz~, ze dawny jednolity ich ikato}icyzm, moze raczej tra­
dycyjny, Iecz czasem nawet bardzo gl~boki, obecnie doznal duzego 
uszczerbku i wykazuje pewne wylomy. 

Dlatego nie kladlbym duzego ll<acisku na wzrost intensyw,nosci 
ezy powszechnosci polskiego katolicyzmu, lecz raczej na zmiail1~ jego 
coorakteru, mianowicie, Jaik na calym swiecie (na skutek dzialania 
encykIiki Rerum Novarum), z indywid.ualistycznego na spolecz­
ny. Pod tym wzgl~dem r6i:nica jest wybitnie duza. Wprawdzie tak, 
jak w6wczas indyw1duaIistyczny, tak i obecnie charak.ter spolecz­
ny katolicyzmu jest nieraz mocno i przykro naduzywany, ale nie 
uchyb1a to niewqtpliwie Zl3szlej przemianie. 

Edward Taylor 

•JAN CZEKANOWSKI 

W zalatwieniu ankiety przj:!slanej mi 2 maja 
za L. dz. 83/62 przesylam m6j elaibora,t nie 
stanowdqcy odpowiedzi na ankiet~, gdyz scisla 
od-powiedz polegalaby na stwierdzeniu, ze za 
czas6w moich studiow w Zurychu bodaj ze nie 
spotkalem ani jednego studenta praktykujqcego 
katolika, gdy obecnie Sq oni liczni, 0 czym 
kazdy wie, co si~ spotyka z teraz,niejszq mlo­
dziezq, krytycznie ustosunkowujqcq si~ do star­
szej generacji (J. Cz.) 

Wlasciwq religiq inteligencji XIX wieku z biegiem czasu s~wal 
si~ coraz wyrainiej nacjonalizm, w znacznej mierze uwarunkowa­
ny wzgl~dami chlebowymi. Katastrofa dwu wojen Swi-atowych, 
skladajqcych si~ na wojn~ trzydziestoletniq XX wieku, byla 
w zoocznej mierze konsekwencjq ·wybujania nacjonalizmu niemiec­
kiego. RasIa uniwersalistycme zwalcz13jqcych si~ swiatopoglqd6w 
kosmopohtycznych nie zd<ollaly si~ skutecznie przeciJwl'3tawic nacjo­
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nalizmowi. W ojnoa trzydziestoletnia naszego pokolenia, dotychczas 
jeszcze nie zak<oiicz<ona formalnym zawalTCiempokoju, kompromitu­
jll'C nacjonJalizm jego barbarzyiiskimi wyczynami, w pewnym s.tOtp­
niu spowodowiala ifenesans chrystianizmu, ,a wl,aociwie kato<licyzmu. 

Przy ocenianiu obiekty,wnym niewqtpliwego renesansu katoli­
cyzmu w mIodszych warstwach polskiej miarodajnej inteligencji 
nie mozna nie liczye si~ z faktem, ze stillnowil on podstaw~ organi­
zacY'jnq narodu polskiego w okresach jego kryzysow politycz'llych, 
zarowno w okresie rozdrobnienia dzieJnicDwego w wiekach XII 
i XIII, jak i w okresie rozhiorowym. Wtedy hierarchia Kosciola 
ka tolickiego zast~powlala przejsciowo nie istniejllcll wlasnll orga­
nizacj~ paiistwowll. 

W Europie wyst~pujq trzy odmienne ustosunkowania do pojGcia 
narodowosci: polityczne, j~zykowe i wyznaniowe. 

Dla wlaSciwej Europy zachodniej, reprezentowanej przez Ang1i~ 
i Francj~, charakterystyczne jest zespolenie poj~cia narodowosci 
z przynale.znosciq paiis<iwowll. 0 narodowosci decydtuje paszport. 
Urz~dnj.k fnancuski nie mogl nigdy zrozumiee tego, ze mozna bye 
Polakiem posiadajllc paszpor,t rosyjski. Powodowalo to liczne za­
targi ze studentami z mboru rosyjskiego 'Studiujllcymi we Francji. 
Francuska policja kwaliHkowala ich jako Rosjan, przeciwko czemu 
protestowali energicznie. 

Charakterystycznq wmsciwose Europy srodlkowej stanowi zespo­
lenie narodowosci z Ij~zykiem macierzystY'm. 0 narodowosci decy­
duje j~zyk. RZlldy najezdzcze w dllzeniu do homogeniz,acji swoich 
pallstw uciekajll si~ do gwaltow przy narzuca'lliu swo'jego j~zyka, 
na przykIad przez bide dzieci w szkole, jak to mialo miejsce we 
Wrzesni. 

Wreszcie dJ.a Europy wschodniej, Bal.ka.nu i Irlandii charakte­
rystycznym rysem pozostaje dotychczas zespolenie ipOj~cil<l naro­
dowosci z wyznaniem i jego hierarchiq koscielnq. Jest to zespole·· 
nie niewqtpliwie bardziej archaicZ'ne, w porownaniu z obydwoma 
poprzednio omowionymi. Swiadczy 0 tym zresztll jego utrzymywa­
nie si~ na peryferiach europejskiego kontynentu, nie tylko na 
wschorlzie i na Balkanie, ale i w I rl!andii. Ponadto w najjaskraw­
szej postaci wystGPuje one u najbardziej archaicznej formacji eu­
rOipe;jskiej - u 2ydow. U nich oowiem, przy laicysty,cznym naS'ta­
~· ieniu syjonistow oraz Paiistwa Izrael, dawne zespolenie llIarodo­
wosci z wyznaniem przeist·acza siG w ling'wistyc:zmo-polityczny na­
cjonalizm, dotkliwie odczuwany przez Polki, emigrujqce ze wzgJG­
dow rodzinnych do Izraela. 

Z powyzej przytoczonymi fakitami InaJezy si~ Jiczye, pragnqc na­
Jezycie, w sposob obiektywny ocenie niewqtpliwy renes·ans kato­

http:Bal.ka.nu
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licyzrnu w Polsce terainiejszej, zwlaszcza w warstwie rnlodej inte­
ligenoji. 

Jeden cho,ciaz pTzy,klad poJ'ityczny. Politycznie przez Kazimierza 
Wielikiego zaprzepaszczony Slqsik, jako sufra'g,amia aTcybiskupstwa 
gnieinienskiego koscielnie ai do roku 1818 stanowilo cz~sc Polski. 
Dopiero konkordat zawlarty ,przez Watyka'n z Prusami po KongTe­
sie Wiedenskim przeistoczyl S'ufmg.ani~ gni.einienskq w bi'skupstwo 
wrocla'Wskie, ktotrego jednak nie wcielono do iadnego niernieckiego 
arcY'biskupstwa, co sttall'owilo podkreslenie 1ego odr~bnosci od Nie­
miec. 

Scisle zespolenie narodu polskiego z jego hierarchiq koscielnq 
mialo tez i jednq ujemnq konsekwencj~. Mazurzy pruscy. jakkol­
wiek rnowili po polsku, nie uwazali si~ za Polakow, co ostatnio tak 
wyrainie Zlazll'aczyli SWq maSOWq emigracjq do Niemiec. Ich hie­
rarchia koscielna nie z'wiqzala si~ z Polskq talk j,ak si~ to stalo 
z ewangelikami Slqske Cieszynskiego i Kongres6wki, gdzie ofiarq 
hitlerowskiego temol'lU padl ewengelicki biskup ksiqdz JuEusz 
Bursche, czolowy przedsbawiciel pol'sk,i:ch eWlangeliko.w. 

Obiektywna ocena renesansu kJatolicyzrnu w kolach :nlodej pol­
skiej inteligencji, talk bardzo rozniqcej si~ swoim st,osunkiem do 
katoHcyzmu od przedrwO!jennej, jest tak trudna z tego powodu, iz 
do tego przeobraienia przyczynilo si~ w znacmej mierze przeciw­
stawienie si£: gwaltom najeidzczym. 0 wiele wazniejsze jest jednak 
dla naszej genemcji dosyc nieoczekiwane obudzenie si~ zaintere­
sowan zagadnieniami metafizycznymi. 

W Poznaniu, dnia 14. V. 62. 

Jan Czekanowski 



CZESlAW ZNAMIEROWSKI 

STEFAN KOlACZKOWSKI 
WSPOMNIENIE 

P!1a('a pisarska byla dla Stefa'l1a Kolaczkowskiego lllajistotniejszCj 
strOO1Cj zycia, W niej wyrazala si~ jego osobowosc: wl.asne jego 
przezycia' najhaI'tdziej intymne znajdowaly nieraz posredni, a prze­
ciei niemniej dobitny wyraz w jego studiJach literackich. Albowiem 
krytyka Hte.raoka z,ast~powala mu tworczosc poetyckq. Stefan byl 
indywidualnosciq wybitnie artystycznq. 2yl zawsze w rozleglej 
skali wzruszen, reagowal Ill,a bodzce zywo, cZlasem 1l13wet gwaltow­
nie. T mial w sobie bogatq tresc pO€tyckq, ktora sta.nowila ten wiel­
ki urok jego postaci, jakiemu ulegali niemal wszyscy, co si~ z nim 
stykali. Lecz jakos nie mial odwagi wypowiadlac si~ wprost, 
w wierszu czy w prozie poetyckiej: zb~t wiele od siebie wymagal. 
Ale w studiach nad tworczosciq innych ludzi znajdowal wyraz dla 
wlasnych przezyc. Z dzielami pisarzy obcowal przede wszystkim 
uczuciQWO i samego ·siebie wkladal w ich interpretacj~. A niea-az 
podejmowal studium literackic rozmyslnie dlatego, by dac wyraz 
wll3snym 'przezyciom, Tak bylo, na przyklad, z "tragizmem u Wy­
spianskiego". 

Aby wi~c napisac rzete1nie choc szkic jego zyc10rysu i ll1arysowac 
choc z grubsza jego postac, trzeoo bylo odnowic w pami~ci jego 
pisma. Ale tutaj nie poddaj~ analiziejego pism, lecz poprzestaj~ 
tylko na 'wlasnych wspomnieniach, jakie mi pozostaly zawsze zywe 
o tym szczegolnie drogim mi ,czlowieku. 

Znalilsmy si~ lat 'prawie czterdziesci, ad kl,asy trzeciej szkoly 
sredniej. W cZl3sie studiow uniwersyteckich nieraz przebywalismy 
dluzszymi okres ami w tych samych miastach i widywalismy si~ 

cz~sto. W ci~zkich, choc oordzo ciekawych latach wojennych i po­
wojennych (1916--1922) mieszkalismy w Warszawie cbok siebie 
w jednym domu, zblizeni ,teraz l¥irdziej wi~zami rodzinnymi. 
A gdysmy si~ znalezli w roznych miastach, spotykalismy si~ nie­
mal zawsze na wakacjach. Z dlugiego wi~c i bardzo intymnego 
wspolzycia czerpi~ te wspomnieni1a. 
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W szkole sredniej znalismy si~ malo. W przeludnionej klasie 
trzeciej raczej widywalismy si~, niz znali. W nast~pnym roku nie 
bylo jui Stefailla w klasie: groZina dla iycia choroba trzymala go 
w swych szponach dwa lata. Uratowany misi-rzost'wem wielkiego 
ehirurga, po kilkunastu oper,acjach pod nal'kozq, wyszedl z eho­
roby z ropiejqcq stale, choc z lekka, nerk q i ze sztywnq w ko­
lanie prawq nogq. 

To byla pierwsza wielka pr6ba w jego iyciu. Z natury obda­
rzony iywo:tnosciq wyjqtkowq, wielee cenil walory witalne. Uro­
dzony 110a szerokich rozlog!ach p6l podolskich, wszedl nawykiem 
w ich wymiary i w ieh rytm dYlllamiczny, porywczy, szeroki. Naj­
szybszym kOllskim cwalem 'nauczyl si~ mierzyc odieglosci, nie od­
straszala g() wysokosc iadnego drzewa. Na tej rodzinnej wsi, w r()­
dzinnym domu, z "przyg6d", to znaczy z malych, chlopi~cych sza­
leilstw skladalo si~ jego iycie. CierpIiwie i wy.rozumiale pa't'rzyli 
no nie rodzice, ojciec w podeszlym jui wieku i mloda, pelna ener­
gii niespoiytej matJka. U dziadk6w macierzystych natomiast, w za­
moinym domll warszawskim, byl Stef,an postrachem. Nieraz ze 
zgrozq zdejmowano go z pieca i rnieraz boleIi dziadkowie n<ld 
zniszczeniami ·pa1rkietu. Ted zywiolowej sily witalnej nie umniej­
szyla choroba. Sily mial niespoiyte. Piechurem byl wytrzymalym 
i zawzi~tym, choc sztywna noga utrudnia1a mu r·uchy. M6gI tei 
przy swej 'Sztywn€j nodze i lubil plywac. Jakq mu t::> spmwialo 
przyjemnosc, przekonalem si~ kiedys, gdysmy byli 'fazem ned 
Adriatykiem. Rozkoszowal si~ samym ruchem i nie mniej upa­
Iem, kt6ry mu przypominal Podole i Besarabi~. Stef'a'n lubil ruch 
fizyczny, jak go lubi urodzony wiesniak: ja,ko cz~sc codzienillego 
porzqdku iycia. Nie mial natomiast iadneg() zrozumieni,a dla spor­
tu. W jego ocz<lch to byla j,akas zuboi'ala, poroniona, forma ruchu. 

Zost·aIo mu tei wiele sil do PMCY umysl.owej. W zasadzie Stefan 
uzoowal otium., wytchnienic od pracy. Ale w swej pr.aktyce niemal 
go nie znal. Byl W Illi'm jakis iywio!owy p~d elementamy, kt6ry 
!TIU nigdy nie pozwiaial zaznac spokoju. M~czyl si~ i nudzil, gdy 
w .t.rybie iycia cudzego domu na wakacjach, godzinc;; ezy dwie 
spE';dzac musial w narzuconej bezczynnosci. Lubil tylko sp<lcery 
samotne, lub z ionq. Wtedy "ladow,al si~" wraieniami, a wi~c tei 
w pewien spos6b praeowal. 

Nasza przyjazn zawiqzala ,si~ dopiero w l'oku 1907, gdy Stefan 
przyjech<l1 do Lipska po raz pierwszy, a ja powr6cilem ,tam na 
studia. Pomagalem mll wtedy SWq radq, n~e zawsze szcz~sliwie, bo 
nie znalem jeszcze wtedy jego umyslowosci i nie umialem sobie 
ujqC jasno ce16w, ku kt6rym mialy go prowadzic jego studita. 

Znak - 11 
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Interesowala go przede wszystkim niewqtpliwie literatura i pla­
styka. Oczytany byl na sw6j wiek bavdzo J mial juz z,a sobq podr6i 
na Zach6d, w kt6rej si~ napatrzyl llia arcydziela malarstwa i rzei­
by. Jui wtedy powziql sympati~ dla Flamand6w. Mniszka Mem­
linga z,awsze wisiala w jego pokoju. 

Mimo wyrazllle spolaryzowanych zainteresowail Stefoatll 
w swych studiach na pierwszym miejscu postawil filozofi~. Nie­
dobrze to wplyn~lo na jego w~dr6wki po uniwersytetach. Lipsk 
nie byl w6wczas srorjowiskiem, w kt6rym moina by by!o zdobye 
kultur~ fHozoficznq. .laden z tutejszych filozof6w nie mogl bye 
zwlaszcza przewodnikiem dla czlowiek,a, kt6ry w filozofii szukal 
tylko bodic6w myslowych dl'a swejprzyszlej pracy nad literatufq. 
Przy tym Stefan nie mial wtarU'nk6w naturalnych, by si~ zajmowac 
filozofi q. Jego kOtllkretny umysl artysty wiklal si~ w abstrakc}ach 
"filozofii wielkiej"; nudzila go z drugiej strony trzymajqca si~ 

oczywistosci pedanteria "filozofii malej". 

Nie lliawiqzal tei scislych kontaktow z profesorami lipskimi. 
I w wku 1909 Lipsk opuscil. Zamoiny, mogl swobodnie wybier,ae 
srodowisko. Ale go trafnie wybrae j,akos nie umial. W Monachium 
nie zbliiyl si~ z Hansem Cor,neliusem, Ijednym z bardzo niewielu 
w6wczas Niemcow, kt6~zy mogli nauczye jasnego i odpowiedzial­
nego myslenia, a przy tym dae wiele sugestii do analizy sztuki. 
W P,aryiu nie dot<arl r6wniei bezposrednio do iadnego z filozof6w. 
Bywal na wykl,adach Piotra Janeta i Bergsona, rozczytywal si~ 

w Lansonie, lecz i tu nie s,tal si~ niczyim uczniem. W letnim try­
mestrze 1911 zn6w spotkalismy si~ w Freiburgu badenskim. To 
dla Steftana byl itei zly wyb6r. Jego mysl nie mogla si~ przebie 
przez mgIy estetyki Jonm:ta Kohna; z seminarium Rickerta, ktory 
wprawdzie myslal jasniej nii tamten, te·i niewiele wyni6sl. A byl 
to przeciei jui osmy semestr jego studi6w, czas wi~e juz na to, by 
myslee 0 dyplomie. 

Totei Stefan przeiywlal to pi~kne, pogodne i upalne lato w na­
stroju kryzY30wym. Wychodzilismy na spacer wieczorami drogq 
nad wspanilaly Munster, ,a pozniej droik,ami i scieikami las6w. 
Czasem daleka, ok61nq trasq wraealismy w pozmq noe, po dlugiej 
i m~ezqeej dyskusji na temat, co ma Stefan robie dalej. Moie 
w pewnej mierze za mojq radq przeniosl si~ on na rok 1911/12 do 
Berlina: tu jui n8.pmwd~ ztllialazl si~ pod kierunkiem i wplywem 
ezcigodnego Aleksandra Brucknera. Tu tei juz nie filozofia, lecz 
literatura stala si~ glownym przedmiotem jego studiow. Zaczql si~ 
zbliiae do dysertaej i doktorskiej. Ale nie pozostal tu ' do doktoratu. 
Dla studiow malmskieh swej zony przeni6s1 si~ noa rok 1913/14 do 
Kr,akowa, gdzie praeowal pod 'kierunkiem Ignacego Ch:czanowskie­
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go. Tu w roku 1914, tuz przed wojnq, otrzymal doktorat, napi­
sawszy prac~ 0 Kll"emerze. 

Bruckner i Chrzarnowski zywo interesowali si~ praCq Stefana, 
cenili jego uz-dolnienila i wplywali na niego. Byli wi~c jego nauczy­
cielami; Stefan mial dla obu wiele cieplych i serdecZ1l1ych uczuc. 
Ale lIl>aprawd~ nie byl ruczniem zadnego z nich. Nie byl im pokrew­
ny duchowo zprzyrodzenia. .Jeszcze z Briicknerem mial podobny 
temperament i t~ ciek.:lwosc szerokq tego, jak ogolne 'prqdy roz­
woju kuUury wplywajq na literatur~ i z niej, odwlrotnie, czerpiq 
impulsy. Ale nie wziql od nich ,rzeczQwej, alnalitycznej metody, nie 
wziql zain:teresoWiania dla literatury przedrozbiorowej, a tym bar­
dziej dla wczesniejszej . Stefoanowi bynajmniej nie chodzilo 0 to, 
by poznawac dowolne, wszelkie dziel,a literatury. On wedlug swe­
go .subiektywnego klucza po prostu wcielal w swe zycie dziela 
wybrane. Kasprowicz, to byla jego ,wlasna gl~bia i prostota; Wy­
spim1ski, to byl jego wlasny tragizm; Norwid, to jego wloasna, sub­
telrna, powsciqgliw:a ironia; Hamsun, to byl jego wlasny kult zycia, 
mcicno, po chlopsku, wlrastajqcego w ziemi~.Wedle autorow, kto­
rY'rni si~ zajmowal w roznych okresach, mozna by periodyzowac 
wlasne jeg'o zycie. Jego domilIlanta uczuciowa decyduje 0 tym, kim 
si~ w oonym czasie zajmuje; a swiat dziel, wsrod ktorych zyje, 
z kolei ksztaltuje jego postaw~. 

Na pami~tne i jak.ze przelomowe lato roku 1914 'przyjezdza Ste­
fan do domu naszych tesciow z doktoratem. Z lagoonym usmie­
chern traktuje ten swoj sukces formalny, naprawd~ nie dostrze­
gajqc go prawie. Prac~ litenackq rozpoczql juz wczeSniej sukcesem 
prawdziwym. Ma juz szereg recenzyj-alIlaliz za sobq, ktore zwro­
cily uwag~ na 'jego pior,o i na jego dojrzaly i Iprzenikliwy sqd este­
tyczny. Pisal juz wnikliwie 0 Grubinskim, Prochowi Kade.J1Ja wy­
stawil juz wazki glejt na wyzyny literatury. Gdy wi~c w pierw­
szych dniach lipca Stef,an dorje:idial sypkimi koleinami w podwar­
szawskim piasku do domu swoich ,tesciow, z pewnosciq nie czul, 
ze to bylachwila przelomowa w jego zyciu. Nie mial jeszcze okre­
slonych dok1adnie planow IIlra powakacyjnq przyszlosc. W kaidym 
razie rnieli oboje z :ionq zn6w jechac gdzies w swiat, jak co roku, 
by poznrawac nowe srodowiska i oglqdac nowe dziela sztuki. Ale 
przelomowym w jego iyciu uczynila ten jego powrot Wojna. 

Nie spieszno mysli przechodzic od tych czasow bezt.roski i bez­
pieczenstwa, do czas6w wysilku, udr~ki i grozy. Lepiej jeszcze 
przez chwil~ zatrzymac si~ 'na tym, co min~lo, ,na tych bezmvarach 
spokojnego szcz~scia, kt6regosmy, tonqc w nim, nie widzieli. 

W tych latach studenckich, M6re koilczyly si~ teraz, Stefan byl 
i pozostal wbsciwie ~ I __moukiem. Lekturq bowiem rozleglq, niesly­
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chanie pracowitq, zdobywal SWq wiedz~ i SWq kultur~ intelek­
tualnq. Uczyl si~ przewaznie na uniwersytetJach niemieckich i to 
na najbardziej przeludnionych : w audytoriach bywalo tu do 600 
sluchaczy, na posiedzeniach seminaryjnych sala ledwie miescila 
c~asem do 150 sluchaczy. Nie kontrolowano tu obecnosci, 0 kon­
takcie osobistym z profesorem nie moglo bye mowy; asystenci tez 
nie byli troskliwymi "tutorami", ktorzy by sprawdzali wiadomosci 
i korygowali C:wiczeni,a. Wszyscy wi~c musieli si~ uczyc sami. To­
tez nikt nie upraszczal biegu mysli Stefana, ani nie formowal jego 
stylu. Lektura niemiecka zas, glowna jego strawa w tych czasach, 
nie byla mu dobrym wzorem. Wywarla tez zdecydowanie ujemny 
wplyw na jego pisma, odbila si~ w cit:ilkim, cz,asem wr~cz za­
gmatwanym toku mysli i stylu. 

W swych ·wt:drowkach uniwersyteckich zdobyl Stefan nato­
miast bezspornie jednq rzecz cennq. Widzial wiele dziel sztuki 
i nauczyl si~ na nie patrzec okiem wytrawnego znawcy. Tu do­
Jnego przewodni'ka mial w Wolfflinie. Najpierw w Monachium, 
pozniej w Berlinie sluchal pilnie jego wykladow i przez lat kilka 
rozczytywal si~ w jego dzielach, zwlaszcza w Klassische Kunst. 
Worringer tez wywarl na niego wplyw duiy. Wiele tei rozczytywal 
si~ w litero.turze. Roznorak,a byla jego lektul1a. Roczniki "Chime­
ry" i roczniki "Pana", Stefan George i Richard Dehmel, de Vigny, 
Henri de Regnier i Anatol France, ktorego p6Zniej lekcewazyl. 
Czytywal tez wowczas proz~ Baudelaire'a; i jui wtedy nie rozsta­
wal si~ z K,asprowiczem. 

Gdy go spotkalem w Lipsku, byl jeszcze pod swiezym i duiym 
wplywem swego wuj.a, Wadawa Moraczewskiego, u ktorego prze­
byl we Lwowie poprzedni rok szkolny. Ten znany lekarz byl tez 
dobrym znaWCq literatury i krytykiem literackim. W jego domu 
wszedl Stefan w atmosfer~ artystycznq Lwowa i poznal troch~ lu­
dzi, ktorzy tworzyli tamtejszq elitt:. Pod wplywem wuja rozczyty­
w,al sit: wtedy w Nietzschem. I kuIt czlowiek,a silnego znajdowal 
oddzwit:k w pewnych jego potrzebach i.nstynktownych. Stefan ce­
nil w czlowieku przyrodzonq zywotnosc i moc wewn~trznq. Jego 
moralna troska 0 ludzl, ta,k bardzo czujna, aktywna i ekspansyw­
na, szla wl,asnie w tym kierunku, by budzic i pielt:gnowac w lu­
dziach t~ moc, zwlaszcza moc tworczq. Stefan szukal kola siebie 
ludzi zdolnych i t.piekow,al sit: nimi, zach~cajqc do studiow i roz­
taczajqc przed swymi wybrailcami kuszqce widoki sukcesu, czasem 
nawet przenastajqce ich rzeczywistq moznosc. T.ak sit: u niego prze­
jawiala rozrzutna milosc do ludzi. Nie byla to filantropia, wyni­
kajqca z milosierdzi,a, a wit:c ze wspolczucia dla slabych. Stefan 
nie lubil sl,abosci w czlowieku i w granicznych przypadkach po­
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trafil bye dla slabosci bezwzgl~dny. Stefan chcial, zeby ludzie byli 
silni, z mocnym ,kosccem i nami~tnym, okreslonym pragrnieniem. 

Majqc podziw dla mocy i pragnienie pelni zycia, Stefan jedno­
czesnie rozumLal za tych wczesnych 1at studenckich poczucie sla­
bosci. Obok Nietzscheg,o, je,go 1ekturq tych cza:sow byl Dostojewski, 
a ulubionym utworem Idiota. I 'w samym Stefanie byly pewne 
e1ementy dzieci~cej nieporadJnosci i niesmialosci. Ruchy mial nie­
zbyt zrc:czne i pewne i wiedzial 0 tym; stqd czasem powstawala 
natn:tna obawa, by si~ nie zachowoac niezr~cznie, 1ub niestosownie. 
Ale to nie mikilo wi~kszego znaczenia w zyciu Stefoana. Jego uwaga 
nie zatrzymywala si~ na drobnostkach, rnie l~kal si~ tez drobnej 
smiesznC'sci. Wiedzioal, ze krawat u niego jest istotq opornq i prze­
kornq; i smial si~ pogodnie, gdy mu zlosliwy przypadek podsunql 
brqzowe spodnie do czarnego zakietu. Przy jego wrodzonej skro­
r.~nosci z pewnosciq nie przychodzilo mu na mys1, ze zpoza tych 
niepomdnoSci tym energiczniej promieniowala jego moc ducha. 

Czulo sj~ j<i w jego postaci juz za czasow studenckich, widzialo 
si~ jq w jego sty1u zycia. Stefan· nie ,pasowal do szerokiej masy 
studenckiej. Nie umial si~ z niq bawie, ani sza1ec. Choc zamozny, 
iyl niezwyk1e skromnie, zazwycZlaj w pokoju niezbyt wygodnym, 
nieraz przymalym. 2ywic si~ potrnfil za grosze, bo wystarczalo 
mu mieko, bulka, moasIo, owoce, surowe jarzyny. Smakoszem nie 
byl, zresztq nie pozwa1aIa mu nim bye choroba :nerki, nie znoszqca 
przypraw zbyt ostrych. Ubieral si~ tez skromnie; dbal ty1ko 0 r~­

kawiczki, bo jedynq jego slabostkq cie1esnq byly jego r~ce, istot­
nie niezapomniane w wyroazie. Niewie1e tez wydawal na teatr 
i koncert, bo za c~asow studenckich i pozniej lokowal si~ oszcz~d­
nie na tanich miejscach. Nie dopuszczal ilia,wet mysli, by mozna 
bylo jezdzic inaczej, niz trzeciq klasq. I ta asceza nie byla jaikims 
narzuconym sobie przykazaniem. Wyni1kala po prostu z tego, ie 
jego uwaga zdecydowanie przechy1ala si~ ku wa10rom duchowym. 
Od srodowiska zqdal tylko, by mu nie przeszkadzalo zye swobod­
nie, jego wlasnym zyciem. Nawet do rzeczy, najscislej zwiqZl3nych 
z zyciem duchowym, mi'anowicie do ksiqiek, nie mial bibliofi1­
skiego przywiqzania. Zewn~trznie mogly bye by1ejlakie. Stefan nie 
patrzal nla ksiqzki, 1ecz w ksiqikach szukoal oblicza ich autorow. 

Skromny tryb zycia wiqzal si~ harmonijnie z gl~bokq jego 
skromnosciq wewn~trznq. Nie chcial zajmowae zbyt wiele miejsca 
w przestrzeni spolecznej i nie czul, by si~ 'mu ono nalezalo. I trud­
no jest stwierdzie rzete1nie, czy wiedzial jasno 0 swoich rwa10rach. 
Tej wieclzy napewno nie bylo w jego zaklopotanym, troch~ bez­
nadnym a zyczliwym usmiechu, gdy z 1udzmi rozmawial. Czasem 
mial poczucie, ze jego obowiqzkiem jest pouczac, karcie, dezapro­
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bowae. Ale to nie wypIy.waIo z poczucia wlasnej wartosci. Po pro­
stu mierzyl ludzi swymi postulatami mocy duehowej i pelni iycia 
i nie mogi cierpliwiepatrzee na to, ie w ;kims idzie na marne ja­
kas moiliwosc rozwoju, lub ie ktos nie wydobywta z siebie naj­
wyzszych walorow, na jakie go stat. Pragnql nami~tnie, mono­
ideicznie, by swiat nieustannie si~ bogacil j.ak najwi~kszym przy­
rostem wlSz·elkrch d6lbr, i wpadal w gniew, gdy stwierdzil, ·ie tu 
ezy 'tam to si~ nie dzieje. 

KuIt mocy, w ktorym miescil si~ i knIt pi~k'na, jaki,e jest w mo­
ey, onaz czynna troska 0 to, by ludzie nie marnowali swoich wy­
sokich przeznaczeil - to wyraina dominanrta indyw~dualnosci Ste­
f!(lna. Totei jegc strulktura psychiczna byru wyjqtkowo zwarta, 
a przez to nawet nieco sciesniona i jednostronna. To byl zakonnik 
surowej reguly zyda duchowetgo, ktory prawie nie znal pokus 
swiata. Interesowalo go tylko Ito, co istotne dla pel.ni iycia we­
wn~trznego. Nim si~ jeszcze ukaz13.la Ksi~ga Ubogich, iyl w atmo­
sferze jej franciszkailskiej prostoty. 

Z niezachwianq tez mocq ducha zniosl drugq prob~ zyciowq, ja1kq 
mu przyniosffi woj!l1a. Wzrosl on w dose duiej z'amoinosci i w cza­
sach uniwersyteokich nigdy nie myslal 0 pracy zarobkowej. Gdy 
przyszla Wojna Powszechna, moratorium od razu odebralo mu 
srodki finansowe. I juz we wrzesniu 1914 roku musial si~ wziqe 
do pracy dla chleba. Proba to bylla dla niego nie bylej.aka, bo przy 
wielkiej dyscyplinie wewn~trznej Stefan z trudnosciq przeciez 
naginal si~ do pracy, ktora go !l1ie interesowala. Sq !udzie, kto­
rych wciqgajq nawet sprawy pierwotnie im obce. On nie potrafil 
zwiqzae swej uwagi z rzeczq, k.tora go nie przyciqgtala samorzut­
nie. Po prostu nie dzialal tu i nie zaczynal dzi,aIae mechanizm jego 
uwagi. 

A tymczasem jako polonista mus~al wykladac caloksztalt dzie­
jow literatury, a wi~c i literatur~ przedromantycznq, ktora go nie 
zajmowala. To bylo mu wielkim ci~zarem. Nie mniej ciqiyla mu 
wielka ilose ewiczeil szkolnych, ktore trzeba bylo poprawi<ac. N a 
wffiS!l1q prac~ tworczq nie zostawialo to wiele czasu: tym bardziej 
gorqczkowa byl13. jego gonitwa za czasem straconym. Co wi~cej, 
Stefan poczul lSi~ teraz zwiqzany wbrew woh ze srodowi.skiem, 
ktorego nie lubil. Wtarszawa nie odpowiadala jego upodobaniom 
samotniczym. Zycie ,towarzyskie ciqzylo mu i rozpnaszalo jego 
skupienie, a tu wlasnie byl duzy krqg znajomych i krewnych, od 
ktorych nie mozn!(l si~ bylo izolowae. Ale to wszystko nie oslabialo 
jego zywiolowego p~du do pracy. Bywal wprawdzie rozdrazniony 
trybem zycia, ktory mu narzucily warUlnki, ,ale pracoWial. Jego 
uczniowie i uczennice nie domys1ah si~ nawet, ie mu ciqiy na­

http:ukaz13.la
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uczanie, i garn~1i si~ do niego, przyciqgam Jego nieodpartym uro­
kiem. Rozdawal si~ im hejnie i ekspansywnie, poza godzinami 
lekcji, informujqc, radzqc, Zlach~cajqc do precy, budzqc zaintere­
sowaillia. Nie zamykal przed nimi nawet prywatnego mieszkania. 

P{)za tym, kazdq chwil~ wolnq wyzyskiwal skr~~tnie dla swej 
pracy. Przygotowywal swe obszerne studium 0 Kasprowiczu, od 
1at mlodzienczych ulubionym swym poecie i prawie przewodniku 
zyciJa. Uwaznie sledzil zycie literackie i chciwie chwytal w swe 
opiekuncze r~ce kazdy nowy twor piora, w k<torym dostrzegal 
trwalq wartose. W tych czasach zblizyl si~ serdecznie z JuHuszem 
Kadenem. W roku 1915/16 Kaden cz~sto bywal w Wa'rszawie i ZIa­

trzymywal si~ u Stef.anow. Byl wltedy w najlepszej fazie swego 
rozwoju i u szczytu swego powodzenia. Milal juz za sobq Zawody, 
pisal zas nowele ze zbioru Spotkanie. Czytywal je Sltefanowi 
w mi,ar~ jak pisal, znajdujqc jego peIne uznanie . Gdy mu prze­
czytal Sqd, Stef,an ze wzruszeilliem radosny.m usci-skal Kadena. 

Wydarzeniem w zyciu Stefana bylo to, ze latem 1916 roku, W po­
lowie tej wojny, Morqsmy wowczas uwazali za tak strasznq i uciq­
zliwq, ukazala si~ Ksi~ga Ubogich. Kasprowicz objlawll si~ swym 
czytelnikom w wymiarach niemal ewangelicznej prostoty i gl~bi. 
Tym bardziej pilnq sprawq stawalo si~ studium 0 Kasprowiczu. 
Ksi~ga Ubogich byla wszak niewqtphwie szczytowym punktem 
tworczosci poety. 

W tym samym niemal czasie, 'w czerwcu 1916 roku, urodzHa si~ 
coreczk,a Stefana, Joasia. Nie bylo w tym nic dziwnego, ze ta 
mala, }asnowlosa istotka stala si~ osiq zycia Stefana. Ekspansyw­
nej, zywiolowe~ jego naturze potrzebny byl zawsze wielki wylew 
uczue. Teraz zesrodkow.a1 si~ on TIla tym pierwszym dziecku, ktore 
mialo si~ stae filarem, ,podtrzymujqcym strop jego zycia. Otoczcina 
pieczolowitosciq najwi~kszq, dziewczynka rozwijala si~ bardzo po­
myslnie, dajqc nowy sens zyciu swych r,odzicow. Niestety czekal 
tu Stefana trzeci wielki wstrzqs i proba losu: epidemj,a dezynterii, 
ktora w roku 1917 zgarn~lakrwlawe zniwo w Polsce, we w.rzesniu 
zabr,ala i J oasi~. Byla to nieopisana tragedia dla obojgla rodzi­
~ow . Przezywali jq z suchymi oczami, prawie bez slow. Stef,an nie 
za'pomnial nigdy tej jasnej, niebieskookiej dziewczynki, ktora mila­
la bye radosciq jego zycia. Widywal jq w swych sruach jeszcze 
w dwadziescia lat pozniej i budzil si~ w gl~bokim wstrzqsie roz­
paczy. 

Jlak dlugo zyl swoim nieszcz~sciem, ,trudno mi okreslie:. Nie mo­
wilismy 0 tym ni'gdy, widae tylko bylo 'dlugo, ze nie st~pia si~ 
ostrze jego bolu. Nie przerwaly tego Iancucha przezyc ,narodzrny 
syna, poi:nym latem roku 1918. Te przezycia wyladowaly si~ w jego 

http:zesrodkow.a1
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pracy 0 tragizmie u Wyspianskieg,o. W tej roz,praw.ie, wypelnionej 
trudnymi i nie zawsze jasnymi analizami, wlasne jego przeiyci.a 
przewijajq si~ wciqz poprzez tok wywod6w. Ale jedno tylko z'da­
nie, wsta wione. w zwi~zly, pozornie chlodny Ikontekst analizy, jest 
gt~bokim jego wyznaniem: "do ,tragicznego uj~cia swi,ata dochodzi 
sil; poprzez wlasne :lycie". T~ oojwi~kszq cen~ za rozumienie tra­
gizmu placil Stef;an, piszqc w latach 1917-19 SWq ksi,!ik~ 0 Wy­
spianskim i 0 sobie. 

Lecz nawet pod tym najbardziej brutalnym ciosem losu nie za­
!amala si~ moc Stefana. Nie tylko pisal z wysilkiem ogromnym 
SW\; studium, lecz :lYwo interesowlal ·si~ tei wydarzeniami nie­
zwyklej chwili. Byl to czas, jlakie radosny, gdy zblizala si~ chwila 
wyzwolenia. I wlasnie w tym czasie, na schylku okupacji niemiec­
kiej, zdarzyla si~ Stefanowi ,rzecz nieoczekiwana. Na jawnym ze­
braniu informacyjnym zarzqdzila ·rewizj~ osobistq policja nie­
miecka. Gdy agent si~gal do wewn~trznej kieszeni w marynarce, 
w Stefanie wezbnal nagle gniew i opor; wymierzyl policzek Niem­
cowi. Niepoj~t'! bylo rzecz'!, ie Stefan nie z,aplacil za to iyciem: 
ag('nt jui mierzyl don z rewolweru, lecz ,j1akos skonczylo si~ na 
aresztowaniu, ktore trwalo niedlugo, bo skuteczne okazaly si~ 

zabiegi ok61ne. Zdarzaly si~, choc niezmiernie rzadko, Stef,a nowi 
takie wyladowani.a nerwow. Kiedys, jeszcze w klasie trzeciej na­
proino walczyl z nierozsqdnym wychowawcq klasy 0 wietrzenie 
przeludnio,nej sali, w kt6rej schlo siedemdziesi'!t plaszczow, za­
wieszonych na scianach. I oto w rpewnej chwili Stefan, wyprowa­
dzony z cierpliwosci, wyrwal z zawiasow 'tak zwany lufcik i wy­
rzucil go na podw6rze. Z takq sam,! pasjq w kilklanascie lat p6iniej 
walczyi 0 reform~ studi6w polonilstycznych; tak sarno nami~tnie 
pi~l par~ razy w iyciu, gdy widzi,al zagro:lone najcenniej.sze 
w jego oczach wartosci. 

COl'az bardziej ciqzyla Stefa'nowi rpraca nauczycielsk,a. Totei 
z radQsciq i zapalem prze:iql redakcj~ "Przegl,!du W,arszawskiego", 
gdy ustqpil Wacl.aw Borowy. W prac~ redaktorskq wkladal wiele 
energii i zapalu. Pod jego kierownictwem "Przegl¥i" zmienil sw6j 
charakter przewraiajqco literacki Ina bardziej og61ny: znalazlo si~ 

tu teraz wi~cej artykul6w 'poswi~co.ny,ch ogolnym zagadnieniom 
~{Ultury. 

Ale i taproca redakcyjna na dluzszq met~ nie odpowiadal,a jego 
upodobaniom. Jego wlasciwyrn zywiolem jest szuklac w literaturze 
pi~tna indywidualnoscl pisarzy i sledzic w niej wielkie pr,!dy kul­
tury. T~ prac~ m6g1by prowadzic w czterech scioanach swego ga­
binetu, przy maly'll kontakcie z ludzmi, 'W skupieniu samotnym 
i ciszy, co mu byla niezb~dnkl, by gl~boko i wrazliwie czul i spo­
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kojnie myslal. Jlako redaktor musial zgodzie si~ na tryb iycia, 
ktory byl zaprzeczeniem tych jego najistotniejszych potrze-b. 
W ustawicznej pogoni z,a artykulami i utworami, biegal z jednego 
spotkania 00 drugie i doszcz~tnie wyjalawial si~ w rozmowach 
z ludimi. Musial pokonywae trudnosci techniczne, klopoty finan­
sowe, Inie harmonizowal tei calq swojq osobowosciq z wydawcq 
pisma. 

Totei po pewnym czasie nabral odrazy do redaktorskiego zaj~­
cia i przesiJal znosie srodowisko warszawskie. Wyzwolil si~ z tych 
bied skakiem w proini~: niewiele ma1jqc pie.ni~dzy, wyjechal z zon'l 
na rok do Paryia. Kilka miesi~cy bylismy tam jednoczesnie: Ste­
fan znow byl niby studentem, k,tory zapomina 0 szarych reali,ach 
iycia. Znow iyl "po swojemu": prawie zupelnie samotnie, czytajqc 
wiele, ogl'ldajqc g<alerie i odwiedzaj'lc ulubione miejsca pod Pa­
ryiem. A grdy si~ wyczenplala niewielka zaoszcz~dzona suma, n·a­
stqpil skok nowy: z Paryza - na posad~ polonisty we Wloclawku. 
W Itrudnych mieszkaniowych warunkach, przy lichym uposaieniu, 
z nowooorodzonym synkiem, przeiywa tu ci~i:ki rok, po czym 
znow wraca do Warsz-awy. A stqd w wku 1927 w~druje do Gorlic, 
na takq samq posad~, na k-torej pozosta1je zaledwie 'par~ miesiE;cy. 
Stamtqd przenosi si~ do Wieliczki i wY'klada dojazdowo w Kra­
kowie. 

Belferka d'liy mu wci'li jeooakowo, choe wsz~dzie zosiawia 
uczniow i sluchaczy pod urokiem swojej osoby. W r·oku 1929 znow 
aktywnie, choe z odleglosci, pomaga Waclawowi Berentowi 
w mOl1Jtowaniu "Pami~tni'ka Warszawskiego". Mieszka jui teraz 
w K!'Iakowie, iyje z hononariow, k:tore zdobyw.ae musi gor'lczkow'l 
prac'l zarobkowq, zawsze niepewny jutra i zawsze w trudnoSciach 
finalIlsowych. Ma przed sobq jedno wyjscie, zdaje si~ rozs'ldne : 
nauczae w uniwersytecie. Od dtawl1Ja przyjadele sklaniaj'l go do tej 
decyzji, lecz nie mog'l przemoc jego .cporu.. Stef,an uwaia, ie na 
katedrze spotkatrudnosci, podobne bardzo do tych, ktore mu 
zatruwaly iycie w sZikOile sredniej, lecz wi~ksze 0 tyle, ii: wi~cej 
energii i pracy wkladae b~dzie musiJal w przygotowanie wykladu. 

I, zdaje si~, mial slusznose. Ale jakos nieublagana koniecznosc 
corez hardziej nastaje na niego, zaciesniajqc moi:liwosci wyboru. 
Wreszcie Stefan jej ulega. Ma za sob 'l dose prac powainych, by 
habilitacja stala si~ formalnosciq. Ignacy Chrzanowski zadmuje 
si~ naprawd~ opiekunczo jego spnawq. Stanislaw Windakiewicz 
i:yczliwie widzi go jako swego oost~pc~ .na katedrze. Zaczyna si~ 

etap profesorski w i:yciu Stefana. 
Slusznie rzecz rozumial, uwai:aj'lc, i:e 'profesura nie przyniesie 

mu rozwiqzania. Zdejmowoaha OIIla zen wprawdzie obowi'lzek czy­

http:zdobyw.ae
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tania niezliczonych ewiczeil, lecz nakladala inny, jeszcze bardziej 
go denerwujqcy i uciqzliwy: przygotowanie wyklad6w. 

Stefan ze swoistq pedanteriq moralnq uwaza, ze nie moze, jak 
to czyniq i czynili inni, powbarz.ae tego samego kursu og61nego li­
teratury 1l10woczesnej. Co rok wi~c przygotowuje wy.klady mono­
graficzne. Praca to ogromna, pospieszna, wyczerpujqca. Nieporad­
ny technicznie, nie potrafi jej sobie zorganizowae oszcz~dnie. Nad­
zwyczaj sumiennie prz)"gotowany do wyklad6w, rna wszystko 
w pami~ci i nie tr-oszczy si~ 0 nobatki. Nie umie tez zadbae 0 to, 
by ktos stenografowal te "mowione monografie". jakimi byly 
jego wyklady. Mysli wi~c nowe, .alIlalizy przenikliwe, uog61nienia 
oryginalne docieraly tyliko do uszu sluch.aczy. I w nich najcz~sciej 
gin~ly bez sladu, niby rozwiewajqcy si~ dym. Co gorsza, mysli, za­
warte w wykladach, nie utI'Wlalone nalezycie na papierze. rozwie­
waly si~ i w glowie Stefana. Pamdoksalne i wr~cz tragiczne bylo 
to, ze tak skrz~tny we wszystkim co czynil, nie umial on zapobiec 
temu, izby nie szedl na maroe jego wysilek. Nieprzezwyci~zona 
byla jego nieporadnose: jak nie umial zawiqzac 'porzqdnie krawatu, 
tak nie potrafB zaprowadzie porzqdnej kartoteki. Tylko w cz~sci 

ratowam go pami~c. 
Sluchacze nie wiedzieli 0 tych trudnosciach i czuli tylko urok 

mysli, kt6ra w pracowitym wysilku wyzwalala si~ na wykmdzie. j 

M6wcq, zar6wno jak pisarzem, byl nier6wnym. Gdy mysl wytry­
skala zywiolowo ze st~zonego uczucia, slow-a przesycone zapachem 
poezji zjawialy si~ same przez si~: nie wiedziee skqd. Lecz gdy 
trzeb.a bylo budowae konstrukcj~ z roysli abstrakcyjnych i chlocl­
nych, slowa przychodzily mu z trudem, ociqgaly si~ zlosliwie 
i oPQlTnie, zgmatwane w niejasnq oolose. Taki wlasnie z wysilkiem 
wydobyty byl ostatni wyklad Stefana. jaki slyszalem, 0 Brzozow­
skim, na czwartku literackim w Poznaniu w roku 1937. Ale i w t.a­
kich wykladach, nieudanych co do formy, a moze w takich wla­
snie szczeg61nie, czue bylo caly ogrom zmagania si~ Stefana z my­
slq, kt6ra rzetelnie, do gl~bi, chcililiia przeniknqc to, co badala. 
W jego wykladzie nie bylo ani krzty -akotorstwa. Zdawalo si~. ze 
zapomina, i± m6wi publicznie, tak bez ogr6dek przyznawal si~ do 
swoich wqtpliwosci i do swojej niewiedzy. Sluchacz czul, ze obcu­
je bezposrednio, w kontakcie najbardziej intymnym, ze swoim 
profesorem. 

Totez wplyw mial na mlodziez ogromny. Garn~la si~ do niego, 
jak opilki zelazne do wielkiego magnesu. Zawsze mial dla niej 
czas: na rozmow~, rad~, wskazowki. Dla bardzo potrzebujqcych 
mial tel: bardzo pocichu zawsze i troch~ pieni~dzy na mtunkowq 
pozyczk~ bezzwrotnq. Z tych drobnych "swi-adczen finansowych" 

http:powbarz.ae


1119 STEPAN KOL.4CZKOWSKI 

powstawaly dotkliwe lUiki w budzecie domowym, 0 kt6rych wie­
dziala jedynie wyrozumiala cierpliwose zony. Totez zywa jest do 
dzis u dawnych sluchaczy pami~e 0 nim. 

Ale przez to, ze jego praca pedtagogiczna byla owocna, nie sta­
wala si~ dl'an mniej .uciqzliWta. I Stefan nigdy, jak si~ zdaje, nie 
uwa:lial swej profesury za ostateczne rozwiqzanie sprawy zarob­
kowej. Z pew!Ilosciq wolalby bye skromnym docentem, nie skr<:pc­
wanym w wymi.arze godzin i wolnym od w~zelkich innych obo­
wiqzk6w pedagogicznych. .Istotn1ie, do Ijergo niesprowadzalnego 
indywiduaIizmu nie przylegala gladko dostojna materi,a profesor­
skiej togi A prac~ 'profesorsk q utrudnialo mu morolrnie ito, ze 
nie pisal si~ zupelnie na program studi6w, w kt6rego wykona'niu 
brae musial udzial. Za'pewne nieslusznie i zbyt 11adykalnie chdal 
rugowae j~zykoZ:IlIaWtstwo ze studi6w 'polonisty. Ale wierzyl, ze 
ma slusznose i byl beZlkompromisowy w swym uporze. 

WaZnq i skutecZ'nq klapq bezpieczenstwa, w kt6rej rozladowy­
wal si~ chroniczny konfHkt wewn~trzny zwiqzaJlly z profesurq, 
byla praca redaktorsk.a w "Marcholcie". Podobnie jak sam Kaspro­
wicz, Marcholta uwrazal za szczytowy punkt jego tw6rczosci i co 
wiflcej, nie wahal si~ wynosic to dzielo ,na wyzyny faustowskie, 
jako n.ajwyzsze poema 0 czlowielku i sprawach ludzkich. Gruby 
i sprosny Marcholt byl dla Stefana symbolem Il)ocy zyciowej i tej 
postawy, kt6ra wie, ze wielkose 'rodzi si~ z powszedniosci spraw 
witalnych. Marcholt byl tez dla niego symbolem sil nieprzebra­
nych masy ludowej i s'kr6tem poetyckim spole'cznego programu, 
kt6ry dl.a Stefana nie byl niczym innym, jtak jego wl:aSliq, ad mIo­
dO,sci stosowanq dyrektywq: wydobywac na jaw i piel~gnowae 

a rozwijrac mcc tw6rczq, gdzie tylko ona si~ ukaze. Naturalnq tez 
bylc rzeczq, ze pod auspicjami Miarcholta postawil SWq straznic~ 

publicystycznq, z kt6rej mial si~ rozglqdae po wielkich obsza­
!'ach zycia spolecznegiJ Polski. Tu, w "Marcholcie", Stefan wresz­
{:ie doszedl do tej fUlnikcji, ktorq mu wyznaczal,a jego najgl~bsz,a 

llutura. W pl'acy literackiejprzypisywal sobie rol~ perlagoga po­
cty, kt6,ry ma naprowadzae swego czytelnika noa to, by ten umial 
s,am ujrzee walory dziela sztuki. Ale na tym nie zatrzymywala si~ 
~egn org,aniczna potrzeba. Nie dose mu bylo ksztaltoWtae i bogacie 
bierne przezycia widza. Jego misjq bylo Wtskazywae drogi zycia 
aktywnego. Wrazliwy byl na pi~kno, ale nie byl estetq. Po matce 
swej wziql to, co bylo rdzeniem jego postawy: byl przede wszyst­
kim moralistq. Ocena estetyczna byla u niego sluzebnie podporzqd­
kowana moralnej. W pisarzu, w jego dziele, musiala bye przede 
wszystkim moc tw6rcza i mOI"alnoa, by na niej mogla spoczqe uwag,a 
Stefarna. Walor moralny pisarza i jego dziela wyczuwal on jakos 
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intuicy.jnie, nieomylnie, choc skrotowo. I dopiero gdy pisarz zda­
wal u niego ten surowy egzoamin moralny, Stefan dostrzegal jego 
dzielo jako zjawisko estetyczne. Mowiqc po Mickiewi"czowsku, na­
wet nie wst~powal w progi kosciolow, w ktorych nie bylo Boga : 
powaznej, gl~bokiej rzetelnej postawy wobec zycia. 

Z tej Marcholtowej straznicy roztaczal Stefan czujnq kontrol~ 
moralnq nad zyciem kraju. N<a polityce si~ nie znal i nie czul zu­
pelnie jej 'nerwu, albowiem w jego postlawie, tak bardzo rzeczowej 
i ekstTawersyjnej, tak wolnej od Wi'>zelkiego egotyzmu, nie bylo 
miej,sca na rozumienie podst~pnej chytrosci egoizmu, walczqcego 
o wplywy i moc spolecznq. Obce tez mu byly sprowy polityczne, 
o ile ll1ie bylo w nich aspektu moralnego. Ale gdy mialy ten 
aspekt, szybko go dostrzeg'al swym czujnym zmyslem moralnym. 
I odwaznie bronil zagrozonych interesow moralnych, podobnie 
ja:k nie oglqdal si~ na nic, gdy wyrywal lufcik w dusznej klasie, 
lub gdy policzkowal niemieckiego agenta. Totez w okresie rodzq­
cego si~ dopiero przekupnego serwilizmu, w cz,asach Nieswieza 
i Dzikowa, w roku 1927 on pierwszy mial odwag~ napisac w "Dro­
dze" artykul 0 legionowed mafii ; w kilkall1ascie la t poi:niej, w "Ma,r­
cholcie", mial tez odwag~ napisac swoj niezapomniany "Kwartet". 
A gdy w roku 1938 przyszla nieslawna sprawa aneksji Zaolzia, 
przyjql do druku 'Ostry artyku.l 'protestacyjny, po ktorym musial 
ustqpic ze swej niezaleznej straznicy, oddajqc "Marcholta" winne, 
choc zaufane r~ce. Przyjql ,t~ wielkq dla siebie przeciwnosc lasu 
z dumq czlowieka, co zostal zwyci~zony w walce, w ktorej za­
chowal godnosc i odwag~. Ale wielka to byla dIan krzywda, ze 
odj~to mu wlasnie ten teren dzialalnosci, gdzie spelniac si~ mo­
glo 'jego glowne, od natury dane, powolanie. Trudno orzec, w jakq 
stron~ zwrocilaby si~ jego pozbawiona tworzywa aktywnosc, gdyby 
nie wybuchla wojna. Pewne jest to, ze si~ nie zalamal i ze byly 
w nim jeszcze nieprzebrane zasoby energii mcralnej i fizycz­
nych sit do pracy. 

W ostatnich latach osmiu czy dziewi~ciu nieroz powstawaly 
mi~zy n,ami gl~bokie ,roznice poglqdow. Przykro mi bywalo cza­
sem, gdy go zaczynal chwalic i poklepywac po ramieniu nasz 
parafi.alny nacjonalizm, ktoremu, rzecz paradoksalna, tak zupel­
nie zbywalo n<a rozumieniu elementarnych ,koniecznosci i intere­
sow narod u. Ale nasze spory pozostawaly przyjacielskie. Wie­
dzialem dobrze, ze Stefan w przeciwienstwie do tych, ktorzy go 
chwalili, widzi sprawy ojczyzny w wymiarach og6lnoludzkich. 

Zaczynoaly si~ wakacje roku 1939, ostatnie przed wojnq. Jakos 
nie zgadzaly si~ nasze plany wakacyjne, wi~c tylko mieliSmy 
si~ spotkac na dni par~ u Stefan6w w Krakowie. Przyjechalismy 
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do nich we czworo, z naszymi dzieemi, 1 lipca, poznym wieczo­
·rem. Stefanowie byli sami, synowie bowiem wyjechali na obozy. 
Trzy dni sp~dZlalismy razem na zywych rozmowach ispacerach 
zamiejskich, Stef'an ukonczyl zi<lj~cia .przedwakacyjne, wi~c si~ 

do niczego nie sopieszyl i nie mi.al tego m~czqcego a natr~t'nego 

poczucia, ze marnotrawi czas. Czwartego dnia, w skwarne slo­
neczne przedpoludnie wyjezdz,alismy z krakowskiega dworca mniej 
wi~cej w tym mmym czasie, lecz w roroych kierunk.ach. Na 
dworcu wir waikacyjnego Hoku porwal nas w swoje obroty, wi~c 
szybkie bylo nasze pozegnanie. Stefan w cizbie ludzkiej mial wiele 
klopotu z Jimem, czarnym, obrosni~tym terierem szkockim, kto­
rego trzymal z wysilkiem na smyczy. Nie ,przeczuwalismy obiaj, ze 
si~ juz nigdy nie zobaczymy. 

Dzis, po latach z gorq dwudziestu, ani troch~ .nie zatar! si~ 

w mej pami~ci jego obraz. Widz~ zywo calq jego postac. Nad wy­
razistym i szlachetnie sklep-ionym czolem, wysokim i lekko po­
chylym, wichura falistych i zawsze nieco opornych wlosow. GI~­
boke osadzone, duze, pow.azne, zatroskane, troch~ bezradne oczy; 
duiJa krzacz,asta brew. Nos 0 wyr.aznie ostre,j, trojkqtnej podsta­
wie harmonizuje swym zarysem z czolem i oczami. Dolna cz~sc 

twarzy rna jakqs i-nnq regul~ struktury. Usta Sq szerokie, warga 
dolna bardzo gruba, zuchwy zbyt ostro sci~te. Gdy si~ usmiecha, 
ma wyraz wielkiej dobrodusznosci, czasem wyraz dzieci~cy i fi­
glarny: zdaje si~, ze zaraz zrobi jakqs niewinnq psot~, lub powie 
jaki:i dowcip, ktory mu si~ juz bardzo podoba. W usmiechu cala 
twarz rna cos z rozbraJajqcej psiej poczciwosci hrodatego Jima. 
To psie podobienstwo pot~guje sift zwlaszcza wtedy, gdy Stef'an 
ku zabawie swoich czy cudzych dzieci nasladuje swietnie szcze­
kanie. W ,postaci, jako calosci, jest cos mile bezradnego i nie­
zgr.abnego. Ale nie to zat.rzymuje uwag~ tego, co z nim mowi. 
Wmzenie okresl.a glowa i r~ce, modelowane subtelnie. W calej 
post.aci czuje si~ dusz~ dostojnq. 

I taka jest duchowa postawa Stefana. Jest czlowiekiem silnych 
uczue i pragnien nami~tnych, z ktorych moze powstae naWE:t 
powaiJny i gl~boki konflikt moralny, nawet krzywda czyjas. Ale 
w tej duszy nie ma ,ani cieni>a uczuc komulkolwiek nieprzyjaznych. 
Stefan dezaprobuje czasem, a nawet pot~pia kogos za jego czyny 
lub wady. Czasem wybuc~a zywioiowym gniewem. Alenaprawd~ 
nie zyczy ni'komu zle, nigdy nie pragnie zemsty, nigdy nie przy­
chodzi mu nawet mysl 0 rewanzu. Nienawidziee 'po pr,ostu nie 
potmfi. Co najwyzej odwreca si~ od kogos, gdy zWq,tpi w mozli­
wose, zeby si~ ten zmienil, i przesta'je 0 nim pami~tae. Jest na­
tomiast got6w zatrzymae SWq uwag~ na kazdym, kto przyjdzie do 
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nicgo ze swojq sprawq. Ale tei obeowanie z nim wzmacnia i kl'zepi 
1 udzi. 

Nie ma w nim tez ani cieni.a j.akiegokolwiek wY·I'aehowania. 'Na 
ko:zysci. materialne jest jui nie .ty1ko aboj~tny, leez nieczuly , 
ambicji i pozqdliwosci na zaszczyty rowniez zupelnie nie rozumie. 
5mieszy wr~cz swy.m niepr1awdopodobienstwem mysl 0 tym, jail<: 
Stefan nosHby order na szyi ezy fraku: byl z tego gatunku istnien, 
ktorych si~ nie czepiajq widome dystynkcje spoleczne. Nie byloby _ 
przesady, gdybysmy powiedzieli, ze rdzeniem duszy Stefana byl·a 
gl~bia mickiewiczowskich utworow lozanskich, czy tez Ksu:gi 
Ubogich. A gdyby dla jego postawy duchowej trzeba bylo jeszcze 
kontralstowego repoussoir'u wystarczy~oby mu przeciwstawic 
Boy'a, moralnego jego antypoda, dla iktorego nie zywH ani sym­
patii, 'ani szaeunku. Gdyby zas chodzHo 0 pokrewienstwo natury, 
mozna by wskazae jeszeze Aleksandra Herzena, rosyjskiego pi­
sarza, ktorego Stefan czytal zawsze z wielkim uznaniem i przy­
jazniq i 0 ktorym przez ·wie1e 1at zamierzal pisae obszerne stu­
dium. 

Stefan mial zresztq wiele literaokkh pdkrewienstw i sym­
patii: znajdowal siebie przede wszystkim w Kasprowiczu; zyl 
wiele 1at Wagne·rem, a pozllleJ Hamsunem. Ten mial wplyw 
ogromny nawet na bieg jego dzieljow. Z kuItu dla Hamsuna po­
wstalo jego zainteresowanie Skandynawami, kielkujqee we wcze­
snej mlodosci w upodobaniu do powiesci Nyls Lyhne. Juz okolo 
ezterdziestki Stefan opanow.al j~zylk dunski i norweski i sp~dzil 
niezapomni,ane dla siebie rniesjqce na wsi dunskiej, a w kilka lat 
pozniej w Norwegii. To nie byl przy,padek, ani kaprys, ie si~ 

zainteresowal wl.asnie Skandynawami. Szukal w kulturze wspol­
czesnej najgl~bszyeh i najpot~zniejszych nurtow. Nie znajdowal 
ich w przerafinowanyeh, 1eez ezczych, czy tei wr~cz perwersyj­
nych tworach wspolczesnej literatury francuskiej. Mial wielki 
kult dla staTego Flauberta, ale le'kko dose sobie wl3iyl: Duhamela 
ezy Gide'a, a przyna.jmniej byl dl'a nieh oboj~tny. Podobnie nie 
interesowal si~ literaturq angielskq. Poino si~ wziql do a,n­

gielszczyzny i malo ezytywal Anglikow. D1a Ga1sworthy'ego mial 
uznanie bardzo chlodne; mys1~, ,ie go nawet wprost nie doce­
nia!. Innyeh pisarzy po prostu nie zna!. Wystarezal mu stary 
Dickens i Stevenson. Byl zl'ozumioaly ten jego stosunelk do F,ran­
euzow i Anglikow. Wyrastali oni ze wspolezesnej hipercywilizo­
wanej kultury mieszczanskiej, ktoTa byla coroz bardziej oboa 
Stefanowi w miar~, ja,k posuwal si~ w 1atach. CzIowiek wsi 
z urodzenia, mial tei upodohanie do iycia wsi,do jego spokojnego 
i gl~bokiego rytmu, do wartosci nieblyskotliwych, '<lIe trwalych 

http:opanow.al
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i rzetelnych"Nie jego zywiolem byl s,alon paryski; czul si~ nato­
miast jak w rodzinie w domu dunskiego wioskowego pastora, gdzie 
j<ako goS(: pomagal rozwieszae 'i maglowae bielizn~, a wieczorem 
sluchal w dobrym wykonaniu Beethovena. Zdrowej, prostej, na­
turze Stefam bez pOTownania wi~cej odpowiad:;la chlopsk,a lite­
ratura skandynawska, niz dziela wyrafinowanych intelektualistow 
zachcdnich. 

W mi,ar~ uplywu lat ta uczuciowa dyskrym~nacja zaostrzala sit:. 
coraz bardziej. Stefan coraz bardziej ceni! irrracjonalnq bezposred­
niose i moc, coraz bmdziej mial po prostu abominacj~ do intelek­
tualizmu i do jego subtelnosci poj~ciowych. Mial tez generalne 
uprzedzenie w stosunku do filozofii polskiej, ktora si~ wywodzi 
od Twardowskiego. Przez wzglqd na stosunki osobiste probowal, 
na przyklad, kiedys czytae jakqs mojqprac~, lecz ta proba skon­
czyla si~ chyba wczesniej, niz IlIa stronicy dziesiqtej. Innych moich 
ksiqzek nawet nie rozcinal: lezq rjeszcze dzis dziewiczo .nietkni~te 
na polkach bezpanskiego ter<az jego ksi~gozbioru. Stefan nie miar 
w rzeczach intelektualnych upodobania do prostoty i jasnosci. 
Nie ,nteresow-alo go to, ' co j,asne i oczywiste. Szukal rozwiqzania 
problemow gl~bokich i jaikos nie oolkiem swiadomie wieI"zyl, ze 
nie moze bye j,asne ,to, co gl~bokie. Stq,d Stefan nawet nie staral 
si~ 0 to, by jasne i precyzyjne byly jeg-o wywody, zwbszcza tam, 
gdzie 0ne wkraczaly na teren ogolnych wg'adnien estetyki i filo­
zofii. W rzeczach filozoficznych wzorem i poniekqd mistrzem by! 
dIan Max Scheler z tych prac, ktore Sq zebrane w Abhandlungen 
und Aujsiitze. Stqd bral suges-tie d-o swelj pra,cy 0 tragizmie i 0 pro­
stocie. 

Zresztq Stefan w v60le pozostaje od czasow jeszcze studenckich 
pod silnym wplywcm filozofow' niemieckich st>arego, ie tak po­
wiem, stylu. Nie czuje, ze m~tne i zawiklane Sq ich konst.rukcje 
myslowe; i choe c.::r,i w zasadzie francusk q wirtuozeri~ dowa, nie 
uczy si~ od Francuzow sztuki myslenia i pisania. Angielskiej zas 
filozofi: me zna j mC. do angielskiego sposobu myslenia rycz,altowe 
uprzedzenie, bo mu si~ wydaje plytki i filisterski. 

Stefan czul ,jeszcze jedno swe naturalne pokrewienstwo: ze Sta­
nislawem Brzozowskim. To byl tez, jak i on sam, kresowiec 0 buj­
nym tempemmencie; to byl tez czlowiek 0 wybujalym ,zyciu we­
wn~t'rznym i zawsze niespokojnej, s~ukajqcej -roysli. Plomienie 
przynosily Stef,anowi zapach wspomnien kresowego dziecinstwa. 
Legenda i Idee mi,aly ten sam, by tak rzec, sklad elementow, jak 
<atmosfera duchowa, w tktorej zyl Stefan: obaj zyli poprzez swe 
przezycia literackie przede wszystkim lub co najmniej w nich je 
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glownie ucielesniali. I ,bardzo podobnie patrzylina dzielo literac­
kje i na pisa,rza: obaj szuk'ali w tym dziele przede wszystkim oso­
bowosci pisarza i tegoprqdu kulturalnego, ktory go niesie po­
przez dzieje. Stefan widzial w Brzozowskim szczegolnie domysl­
nego psychologa, ktory jakqs wyjqtkowq intuicjq odgaduje Oso­
bowose pisarza i obrazuje jq w genialnym skrocie. 

Sobie tez przypisywal duze znawstwo dusz i umiej~tnose wni­
klClnia w ich tajniki. Przypisywal slusznie na ogol, gdy chodzilo 
o analiz~ litenackq. W zyciu nie zawsze mial t~ przenikliwose. 
W tym jednym zbyt sobie ufal i nie ikontrolowal swych pospiesz­
ny,ch domyslow i wlllos-kow. Nieraz zd:arzalo mi si~ stwierdzac, 
w mym rozumieniu nlemal Inaocznie, ze ujmuje czyjqS osobowose 
jakos apriory.::znie i ze ta konstrukeja przeslania mu nawet latwo 
uehwytne fakty. Ale lie~ne podobienstwta zblizaly niewq,tpliwie 
Stefana z Brzozowskim, moze istotnie bardziej niZ z kimkolwiek 
innym ze wspolczesnyeh. I szkoda ogromna si~ stala, ze nie do­
konezyl swego studium 0 nim, ostatniej praey, jaka byla na jego 
ZIClwsze zalo'zonym robotq wal'sztacie. 

Powstaje pytanie, ezy podobna b~dzie w oezaeh przyszlego hi­
storyka polskiej kultury rowniez ieh obu rola i wazkose w dzie-­
j:ach. Trudno dzis sqdzie 0 tym. Brzozowski mial wi~eej rozp~du 
i pospiechu w gorqezkowej praey; Stefan wi~eej tworezej udr~ki 
i skrupulow, a moze wi~eej filozofieznej jednak ostroznosei. Brzo­
zowski mital wi~kszy rozglos wsrod sobie seisle wspolczesnyeh 
i wi~kszy krqg ezytelnikow. Ale niepodobna dzis ustalie, jaki 
wplyw wywarl Stefan na mlodq inteligenejq ludowq i na krqg 
czytelnikow "Mareholta", ktorzy t,am znajdowali slowa odwaznej 
krytyki i diagnozy ehorob naszego wieku. 

Wplyw Stefana na mlodziez ludowq rosl nie z jakiegos jego pro­
gramu i zamiaru, leez mocq konieeznosci jego rozwoju. Z biegiem 
lat zwi~kszal lSi~ niesmak Stefana w stosunku do walorow kultury 
miejskiej i jego nawrot do kr~gu zyda wiejskiego. T~zyzny szukal 
w mlodziezy ludowej, przez mlodziez zas si~gal do ludu. Nie bylo 
w tym sz,tueznej demagogii lub doktrynerstwa. Po prostu byl to 
kult dl,a grubego ,a sprosnego Marcholta, ktory daje najwi~kszq 
r~kojmi~, ze potrafi na zdrowych podstawa'eh przebudowae k'lll­
tur~ i zycie spoleezne. Garn~la si~ do niego mlodziez ludowa, ja:k 
do przyjaciela i ojea. Z opowiadan tyeh swoieh pupilow poznawal 
do'kladnie ehlopskq dol~ i drog~ rniepI1awdobodohnyeh prywaeji, 
ktorq dzieeko wsi musialo przejse, by dojse do studiow wyzszyeh. 
Robil tez dla tej mlodziezy, co mog!. Byl niemal jej korepetyto­
rem, wydobywal dla niej ~asiloki, wyszukiwal posady. Mial tez 
u tej mlodziezy autorytet ogromny.Widzialem to na wlasne oezy 
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Ikiedys w Szycach, na zakonczeniu roku. I bylem kiedys ze Ste­
f.anem w Szaflarnch u rodzicow jednego z jego pupilow, ktory 
si~ doskonale zapowiadal j.ako poeta. Czue bylo w nastroju przy­
j~cia, jak drogi byl calej wsi i jaki mial w niej posluch. Stefan 
ujmowae potrnfil swojq prostotq rowniez starych gospodarzy. 

Czujnq troskq otaczal on rowniez mlodychpisarzy w ogole. 
Chciwy byl po prostu na nowe, OIbiecujqce talenty i rozdawal im 
czas, ktorego sobie tak skqpil na wytchnienie. Stosunek do Juliu­
sza Kadena moze bye doskonalym tego przykladem. Pierwszy od­
krywa i podnosi wartosc Prochu, czym bardzo wzmaga samopo­
czutie poczqtkujqcego pisarza. Pozniej czyta pilnte, lub slucha 
tego, co mu przynosi Kaden. Ocenia wymagajqCO, nawet surowo, 
a jednoczesnie cieszy si~ kazdq dobrze udanq rzeczq swego P!·zy­
j.aciela. Gani natomioast od razu to, co mu si~ ll1ie podoba. Juz co 
do Luku nie tai przed Kadenem, ze mu si~ nie podoba jako ca1osc. 
Rowniez nie znajduje jego aprobaty Barcz. A po Czarnych Skrzy­
dlach pisze krytyk~ wr~cz niemilosiernq, bo uznal, ze autor 
sprzeniewierzoa si~ zasadom moralnosci pisarskiej, ze rnie umie juz 
wydobyc ze swej osobowosci dziel cennych , gdy7. samej tej 0S0­

bowosci nie potrafi strzec przed pokusami zyciowego dosytu i 1at­
wizny. Zerwal si~ przyj/acielski stosunek, bo Stefan byl opiekunem 
i przyjoacielem bardzo wymagajqcym. 

Kto znal Stefana skqdinqd, ten w kazdym jego dziele znajdzie 
wiele zd an , ktore odsl,aniajq jego wlasnq osobowose. Ale szcze­
rze, skromnie i prosto mowi on 0 sobie w przedmowach do swoich 
prae. Zwlaszcza wysoee osobista jest przedmowa do studium 
o Wagnerze i w praey 0 tragizmie u WyspLanskiego. Wyraznie tll 
mow i, ze krytykta. literaeka nie jest dIan sztukq dla sztuki, Ieez 
ze jest zacLan iem, ktore podejmuj e jako pedagog-poeta. To zn aezy: 
chee wychowywae ezytelnika, wskazywac mu walory dziel anali­
zowanych i uezulac jego reakcj~ estetycznq. Tak wychowywac 
moze krytyk , jesli sam umie poetycko re·agowac na dziela sztuki 
i z tej r ea,kcji czerpac sugestyjnq dla ezytelni:ka dziel interpret,acj~. 

Ale Stefan jest w swych pracach wychowawcq nie tylko w tym 
znaczeniu. J ak widzielismy juz na przykl>adzie Kadena, w s to­
sunku do pisarzy zyjqcych chce bye czujnym sumieniem mo­
raInym, spolecznym i estetycznym. T/akie sarno zresztq stanowisko 
zajmuje w ocenie pisarzy juz zmarlych. Sztu1ka w rozumieniu Ste­
f'ilna winna sluzyc zyciu i dawac r zetelny ob:mz zycia . I kazde 
dzielo naprawd~ cenne spelnia, wedlug niego, to swoje zadanie. 
Stefan jest wielkim rygorystq w tej zlozonej ocenie . Latwie j 
wybaezy komus nieudolnosc formy, niz zniesie pustk~ moralnq 

Zna k - l~ 
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lub niedose poWtaznq postaw~ pisarza wobec zycia. Wie on, ' na 
przyklad, ze Sienkiewicz jest wi~kszym wirtuozem piora niz Prus 
lub Orzeszkowa. A przeciez nie interesuje si~ zupelnie 'Sienkiewi­
czem, gdy tymcz,asem z pietyzmem przez lata cale chodzi sladami 
tworczosci tych dwojga, bo w nich widzi wielkose moralnq. Jesz­
cze zywiej i nami~tniej wypowioada swe sqdy 0 pisarzach zyjqcych. 
Tu chwali, karci, gani, chlosta z rozmachem pisarskim i publi­
cystyCZiIlym. Czyni to z,a'zwyczaj w rzeczach kr6tkich: w recen­
zjach z nowosci literackich, w polemikach, w publicystycznych 
wypadach. Tu slowo jego ma yvyrazne tchnienie poezji, jest zwi~­
zle, dosoadne, obrazowe i zywe. W tych rzeczach widae tez wy­
ramie, jlak dalece Stef.an jest nat'Urq '<lrtystycZl1q. Te rzeczy, dru­
kowane w czasopismach, mialy szeroki krqg czytelnik6w i wplyw 
szerdki na opini~. 

Ale byly tez inne jego pisma: rozprawy obszerne, studia wy­
czerpujqce, w kt6rych staral ,si~ ujqe zagoadnienia og61ne i sprawy 
najistotniejsze tw6rczosci artystycznej i samego zycia. Tu si~goal 

przenikliwie i filozoficznie w najwi~ksze gl~bie zycia z powagq, 
w kt6rej byla nienamaszczona dostojnose k'aplana rzeczy wielkich. 
Mysl st~Z'3 si~ tu w zwrotach nieraz bardzo z,awily.::h i nie narzuca 
si~ SWq plastycznosciq. Czytelnik nie pomyslalby nigdy, ze te zda­
nm wychodzily spod pi6ra czlowieka, iM6ry lubowal si~ elastycz­
nq prOZq Bergsona i rozczytywal si~ w Lansonie jako w styliscie. 

Lecz ~ te mysli, wymzone Zlaw.ile i trudno, majq sw6j krqg 
dzialani,a. Krytycy literaccy, teoretycy literatury, czytaj'l ~e 

z uwagq i sz,acunkiem dla trafnego i oryginalnego sqdu. I nie­
jeden z nich przyznawal lojalnie, ze pisma Stefana byly dIan po­
wiewem ozy,wczym. W tych pismach odbija si~ wszak indywidtital­
nose niepospolita - jedna z tych, kt6re zwyci~sko wytrzymujq 
pr6b~ czasu. 

Nie widzialem Stefana od chwili, gdy mi zniknql z oczu w cizbie 
ludzkiej na krakowskim dworcu. W pazdzierniku przyszedl jesz­
cze do W,arszawy list je'go do maitki, z kt6rego dowiedzielismy si~, 
ze wrocili z zonq i mlodszym synem z tulaczki, i ze Stefan opty­
mistycznie wierzy, iz uniwersytet kr:lkowski wznowi swe prace, 
jak gdyby nie zawisla noad krajem nieznana dotychczas w dziej.ach 
okupacja. Niebawem za swe nierealne zludzenie zbiorowe zapla­
cilo cialoprofesorskie Krakowa cen~ stroszliwq. W odczytowej 
zasadzce znalazl si~ tez i Stefoan i pojechal do Oranienburga. 
Smiere .nie si~gn~la pon w samym obozie, lecz 'powrocil stamtqd 
7 lutego r. 1940 w takim stanie, ze juz minimalne byly nadzieje 
ratunku. Lekarze orzekli, ze ,ratowae trzeba go witaminami. Gdy 
si~ 0 .tym dowiedziala mlodziez, w ciqgu paru godzin znalazlo si~ 

http:CZESl.AW
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nie wiedziec skqd mn6stwo eytryn dla ulubionego profesora. Ale 
nie pomogly iJadne zabiegi wobee wycienezeni1a organizmu. Stefan 
zdqzyl tylko opowiedziec w eiqgu paru dni swej zonie 0 przezy­
eiach obozowych. Wciqz mial nadziej~, ze si~ wydob~dzie z tej 
pr6by. Leez si~ nie wydobyl. Zmarl dnia 15 lutego 1940 r. w obec­
nosci swej zony. Ani mrozny dzien surowej zimy, ani groza re­
presji nie odstraszyly Humu mlodziezy i ludzi bardzo mu oddanyeh 
od udzialu w pogrzebie. 

Nie moglem wcwc~as pojechac do Krakowa . Przy grobie Stefana 
znalazlem si~ dopiero w pogodny dzien pazdziernikowy roku 1943. 
Zobaczylem tylko brzozowy, wysoki krzyz nad mogilq. Mysl upor­
czywie krqzyla kolo chwil m~ezenskich, kt6re sp~zil w obozie. 
Wiedzialem nieco 0 jego dziejaeh w obozie. 0 tym, ze jeszeze 
w Krakowie ehciano go zwolnic ze wzgl~du na jego szty\vnq 
nog~ i ie odrzucil t~ szans~ ratunku. I 0 tym, ze niezlomnie i god­
nie znosH cierpien~a obozu, ze krzepil innych SWq mocq ducha. 
Jeszeze tam wykladami swymi usilowal oderwac uwag~ koleg6w 
od tego, czego znosic jui nie mogla przeci~tna wytrzymalosc 
ludzka. 

Z obozu przeslal do zony jeszeze trzy listy. Ostatni, z 28 stycznia, 
jest dIan szczeg6lnie charekterystyczny. "Piszcie 0 swoim zyciu 
moZliwie dokladnie. Prosz~ Ci~, Zulko, nie wniedbuj muzY'ki: tu 
w samotnosci czlowieik uczy si~ wrosciwie cenic wartosei zycia. 
Mam nadziej~, ze poz,ostan~ do konca zycia sybarytq i jednoeze­
snie niestrudzonym pracownikiem. Dlatego prosz~ Ci~ raz jeszcze 
z IlIaciskiem: nie zaniedbuj muzyki. Bqdzcie spokojni, jestem 
zdr6w. Mysl~ ze wsp6lczueiem 0 biednej Wandzie Chrzanowskiej. 
System wychowawczy, 0 kt6rym rozmyslam i 0 kt6rym mam 
zamia'r pozniej napisac, mozesz poznac z tych wyni1k6w". 

Gdy to 'pisze, Stefan juz jest u granic swojego zycia. Ale ma 
jeszcze tyle mocy w sabie, by troszczyc si~ 0 zycie wewn~trzne 
swych naj blizszych. 

Te okruchy wiadomcsci 0 jego osta'tnich momentach iycita i jego 
ostatnkh chwi1ach, nie zaspokoily mej nieust~p1iwej potrzeby, by 
wiedziec wszystko 0 tym plomieniu iycia, kt6ry wa1czyl 0 swe ist­
nienie i zgasl bezbronnie. Kaidy z nas jest naczyniem niesmier­
tel no sci doczesnej dla swych bliskich i umilowanych, kt6rzy jui 
odeszli. 1m pelniejsze treseiq Sq nasze wspomnienia 0 nich, tym 
pelniejsza ich niesmier,teltnosc w naszych sercaeh. A tymczasem 
Stefan stal si~ dla mnie zaginionym bez wiesci okr~tem, kt6rego 
ostatnie chwile przedstawiac sobie mazna jedynie w pr6inym wy­
silku wyobrazni. 
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"Nikt nie powraca nigdy z zagmJOnego bez wiesci okr~tu, by 
powiedziec, jak ci~zka byla smierc jego z,alogi j jak nagle przy­
szedl na tych ludzi i opanowal ich ostatni l~k . Nikt nie moze po­
wiedziec, z jalkimi myslami, z jakimi zalami i z jakimi slowami 
na ustach oni umarli" - powiada Conrad. I pytajqca mysl, nieza­
spokojona i uporczywie powrotna, jest tylko skromnym swiade­
ctwem, ze zyje nietkni~ta pami~c 0 Nieobecnym. 

Czeslaw Znamierowski 



WIEStAW SZYMANSKI 

OSOBOWOSC A POETYKA 
W DWUDZIESTOLECIU 

Poczqtek wrzesma, rok 1930, w Oxfordzie obraduje mi~dzyna­
rodowy zjazd filozoficzny. Jest nieco nudno - mowi si~ 0 fenome­
nologii, "szkole pnaskiej" i pragmatyzmie. Wreszcie na kated1'E: 
wchodzi jeden z uczestnik6w i padajq jego pierwsze slowa: 

"W calej Europie w roinych dziedzinach iycia intelektualnego, 
artystycMle.go, moralne'g'o i ,poHtycznego dostrzec azis mozna pe­
wien zanik zmyslu historyczmego, niekiedy wrE:cz postawE: lanty­
historycznq... " 

Atmosfera sali obrod odrazu podskoczylta, jak slupek rt~ci w na­
gle podg1'zalIlej wodzie. A Benedetto Croce (1866- 1952), mozof, 
ktory wiele lat poiniejodrzucil prezydentur~ Wloch ciqgnql dalej: 

"Jakiei zadanie i role mtamy tu do wypelnieni.a my, filozofowie 
i historycy, wobec lekcewazqcego odrzucania naszych pojE:C i war­
tosci, ktorym sluzymy: ciqglosci 'procy, tkoniecznosci post~pu 
prawdy i dobna z pokolenia w pokolenie? Mamyz dla przypusz­
czainegD quid majus, ktoremu roczej slowo nescio przystoi, do­
pomagac w tym azide znisZ'Czenia, opuszczajqc nasze stanowiska 
i biegnqc za naszymi wrogami do ,}akiegos nieznanego nam 
celu ... ?" 1 

Odpowiedz referenta byl,a oczywiscie jednoznaezna a my zwroc­
my tylko uwag~ na jedno : tak jakos dziwnie si~ uklada, ze swiat 
w perspektywie ezasu terozniej'Sze.go i przyszlego widzq ludzie, 
ktoryeh skl'onni jestesmy p()sqdzac 0 "eskapizm", "molowatosc"... 
filozofowie . Naturalnie nie wszysey, ale ei, ktorzy posi,adajq spee­
j'any "w~eh", bijq 'oni wowezas 'na glow~ realistow i taktyk6w, 
ezyIi tyeh wszystJkieh, ktorzy "zajmujq si~" politykq. Przerzucmy 
to spostrzezenie na nasz teren - zanim ntasi polityey zaez~li za­
pewniac narod 0 gotowosei i zbrojnej pot~dze, co wyglqdalo 

1 Benedetto C roc e, Antyhistoryzm, "Marcholt" 1935, nr 4. 
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w ten sposob, ie ten sam kar~bin maszynowy bywal ofiaro­
wywany w kilkunas-iu roiny-cn miejscach, Artur GOrski referow~l 
uk'azujqce si~ na Zachodzie ksiqiki 0 niebezpieczenstwie nacjona­
lizmu (np. E. R. Curtiusa Duch niemiecki zagrozony) , ukazywal 
jego filozoficzne, moraIne i ekonomiczne irodla, sygnalizowa! 
pojawiajqce si~ jui antytoksyny. Zwrot ku czlowiekowi - to cykl 
jego artykulow w "Mia'rcholcie" (1934-35), w ktorych iarliwie 
staral si~ przekonac' 0 koniecznosci poszukiwania przez ikaidego 
wlasnego "ja". 

Os 0 bow 0 s c - cz~sto powtarzany w latach trzydziestych 
termin. Wizja hitleryzmu nie byla jeszcze wowczas na tyle przy­
Uaczajqca, aby obalic wiar~ w sens indywidualnego odrodzenia. 
Ten postulat hum en i sty c z neg 0 k s z tal tow ani a 
s i e. i e, aut 0 s wi ado m 0 s c jako jedyna walka z zagrai>a­
jqcym barbarzyilstwem nie tylko totalistycznym lale i techniczno­
cywilizacyjnym, mial swoj poczqtek w tworczosci ameryk,anskiego 
filozofa Irvinge Babbitta (1865-1933). Z konfrontacji dwu na po­
zor roinych tendencji kulturowych - naturalizmu i sentymenta­
lizmu, roinych na pozor, bo obie w konsekwencji kryly groine 
niebezpieczenstwo ekstremizmu, wyprowadza Babbitt swoje 
okreslenie humanizmu, ktory cech'lljq trzy idee: s e I e k c j i, 
d y s c y pI i n y i u m i a r u. Sprowedzic je moina do jednego 
na1kazu: k s z t aJ tow ani a 0 sob ow () sci. "Tylko kszt'altu­
jqC SWq ludzkq jazn, czlowiek zwyci~ia upiora .samo,tnosci i zmie­
rz'a ku szcz~sciu" 2. W tym indywidualnym dosikonaleniu widziJal 
takZe Babbitt Tlatunek dla skloconych nerodow - nie w organi­
zacjach mi~dzynarodowych . 

.oczywiscie nie jest przypadkiem, ie syntetycznego oglqdu tego, 
co si~ zacz~lo dziac w Europie po pierwszej wojnie swiatowej 
najwczesniej dokonal ktos z drugiej p61kuli. Dl!Ci syntetycznych 
uog6lnien potrzebny jest dystans i on wlasnie spowodowal, ie 
ud:110 si~ Babbittowi dostrzec to wszystko, co zecz~lo si~ dziac 
na sta,rym lqdzie niemal n~ drugi dzieil po Zlawarciu pokoju: 
z jednej strony regres moralny i niewiJam w wszelkiego rodzaju 
"abstrakcje" - tym samym zwrot ku "konkretowi", przede wszy­
stkim ekonomice, a z drugiej - jeszcze jedna, pogl~biona 0 nie­
spodziewany kata'klizm (a taki'e rodzqcq si~ nauk~ psycholtOgii), 
proba odnalezienia czlowieka i jego ponadczasowych, stalych 
("abstrakcyjnych") wartosci. Te dwie zupelnie sobie przeciwsta­
wne tendencje mozna bylo dostrzec we wszystkich dziedzinach 
iycia: polityce, nauce, sztuce, wychoweniu. Jedynie u nas przy­

2 Cyt. za Bogdanem Suchodolsklm, Irving Babbitt, "Marcholt" 1935, nr 1 (5). 
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wyklo si~ mowic (i usprawiedliwiac), ze ~ielismy prawo i obowi~­
zek do jednej tyllko reakcjipo kilkuletniej wojnie: niemal morfi­
nistycznego upojenia odzyskan~ wolnosci~. Stanano si~ to upojenie 
przeci~gn~c w nieskOl1czonosc. Mimo ze dawnO' juz trwal kryzys 
ekonomiczny. Artur Gorski nazywal ten stan podtrzymywany 
przede wszystkim przez Skamandrytow "polsk~ rO'zbiork~ kul­
tury". "Demagogia seksualna i spoleczna w pismiennktwie, na 
scenie, jazzband duchcwy w publicystyce" - oto, co widz~al autor 
Monsalwatu w 0 f i c j 'a I n e j naszej rzeczywi'Stosci:l. Czy wiele 
si~ mylil? 

* 

Nieco zlaicyzowane (bo w religii takze jest, wedlug Babbitta, 
przerost) koncepcje amerykanskiego filozO'fa bardzo wplyn~ly na 
tych wszystkich, ktorzy zacz~li wyczuwac, wyramie juz po doj­
sciu Hitlera do wladzy, co dzieje si~ we wn~trzu Europy. U nas 
nie tylko Artur Gorski, ale przede wszystkim Stefan KohaczkDwski 
i to nie tyle publicys·tykq, CD swoim pismem ("Marcholt" 
1934-38) wlqczyl si~ Clalq par~ przeciwkc Postf;pujqCemu "zdzi­
czeniu" grozqcemu k,atastroiq. Ale dzisiaj malo si~ 0 tym pami~ta, 
moze dlatego, ze "Marcholt" - pismo kwartalne - byl czytany 
przez niezbyt wielkq gromadkf; ludzi. Z drugiej strony to' przemil­
c:banie moze jest spowodowane i tym, ze niektorzy zbyt upraszcza­
jqcy historycy liteDatury sklonni Sq posqd~ac naczelnego redak­
tora 0 zwiqzki z endecjq? Bylaby to wielka krzywda dla tego 
czlowieka, ktory zl8.wsze szedl "swojq drog~" i mial odwag~ wl3l­
czyc, jeden z nielicznych, z owczesnymi "bonzami" (lI1p. z min~tre.m 
Adamem Skwarczynskim, premierem (I) Januszem J~drzejewiczem, 
czy "prorzqdowym" historykiem literatury Leonem Pomirowskim). 
Jesli by si~ syntetycznie chcialo uj~c "prognam" "Marcholta", 

, mozna powiedziec, ze jego funlkcjq bylo jedno : uswiadomienie, ze 
kl8.zdy rna si~ dopracowywac wlasnego widzenia swialla. W tym 
moralistycznym naktazie nie trudno dostrzec bezposredni zwiqzek 
z Brzozowskim. 0 wiele mocniejszy i wl3zniejszy od zwiqzku 
z Brzozowskim tych, ktorzy zywcem zapozyczali od niego konce­
pcje pracy. Narod? Owszem, to jeden z pierwszych motyw6w twor­
czosci publicystycznej Kolaczkowskiego, ale Ijakze dalekie jegO' 
uj~cie od upraszcZlajqCego widzenia pa-rtii endeckiej. 

"Czemuz wci~z przedstawiac falszywie dqzenia do piel~gnoWianita 
swej narodowosci jako sz<owinizm, imperializIID, utDzsamiac to 

3 A. G.. Obok humanlzmu, "Marcholt" 1934, nr' 1. 
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z krzykactwem, z megalomaniq, z ekskluzywizmem czy en dec­
twem? Czy dzicsiejsza psychol{)gia nie mowi wciqz .{) personalizmie, 
o mysleniu w klategoriach osobo,wosci i rzutowaniu jej na r zeczy­
wistosc? Czyz nie jest dostatecznie j,asne dla Ikaidego nieuprzedzo­
nego, ie iycie narodowe jest formq takiego zbiorowego persona­
lizillu?" - pyta! nami~tnie Kollaczkowski w jednym z swoich 
a rtykulow. 4 

I jeszcze jeden "postulat", niejako uboczny, chot bezposrednio 
z "ksztaltowaniem" zwiqzany stawial Ko1aczkowski swoj emu 
pismu i sobie: "widziec ludzi". 

"Skwpienie wysilkow w kierunku odrodzenia szeroko poj ~tej 

peda,gogiki, akcent{)wanie mocne ksztalcenia charakterow, zar6wno 
jak z.ainteresowania w humanistyce problemem I' 0 Z U m i e n i a 
nie tylko w znaczeniu intelektualnym, jednako Sq symptomatyczne, 
bo zdqzajq do tego samego celu: Odrodzeni.a spoleczeilstwa i zdol­
nosoi rozumienia tego, co ludzkie i co stanowi sens kultury , jej 
tworow i dziejow. 

W oblicZIU dylematow: braku ludzi i uproszczeni:a, "MarchoH" 
stawia tei sw6j program "zyci.a ulatwi(meg'o" - 'jak mniema je­
dynie realny : WIDZIEC LUDZI". 5 

Tego rodzaju swiadomosc redaktora n.aczelnego spowodowala , ze 
wokol pisma wytworzyl si~ niewielki krqg mlodych i zdolnych 
ludzi - krytykow literackich i filozof6w: Kazimierz Wyka, Wac1aw 
Kuba'cki czy nieco siarsi: Jerzy Stempowski, Henryk Elzenberg... 
W oparciu 0 filozof.i~ osobowosci i wspolczesnq estetyk~ odwainie 
bronili autonomicznosci literatury przed silnymi pr6bami "odg6r­
nego" narzucania tendencyjnosci i upolityczniania. Wadaw Ku­
b:ack'i wyraznie pisal jui w pierwszym numerze "Marcholta": 

"Literatura i iycie spoleczne to wprawdzie dw.a oddzielne swia­
ty, ale swi.aty niewylqczajqce si~ wzajemnie (jak wietrzq nasi 
esteci), lecz najscisIej z sobq zwiqzane. Ich wsp6lzyC'ie jest ir6dlem 
tw6rczej wsp6lpmcy i niemniej tworczych konflikt6w. Sztuka jest 
wspanialym symbolem uczestniczenia zbiorowosci w jednostce 
i jednostki w zbiorowosci. Na tym polega jej tremendum misterium. 
lndywiduum tw6rcze ani jest wlGsnym wytworem , ani nie istnieje 
sarno w jakichs mit;dzyplanetarnych przestrzeniach dni nie tworzy 
d1a samego siebie. 

Tu nie idzie 0 taki czy inny pogIqd , hasIo, program, tll chodzi 
o spmw~ najwazniejszq i dla sztuki i dlla s'poleczeils tw a, 0 Spc[13W~ 

realnq a zarazem niepochwytnq : 0 struktur~ duch:Jwq tw orcy, 

4 Stefan K 0 I a c z k 0 W 5 k i , Organi zacja kultury w Polsce, "Ma rcholt " 1935, 
nr I (5) . 

u Stefan K 0 I a c z k 0 W 5 k i , Niema ludzi, "Marcholt" 1935, nr 2. 
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zdolnq do stwarzania takieh, ezy innyeh poglqd6w, hasEl i progra­
m6w. To zas nie ma nie. wsp6lnego z narzuoaniem literaturze ten­
deneji.(... ) 

Idzie 0 to, aieby sztuka org,anieznie wyrastala ze spoleezeilstwa, 
azeby spoleezenstwo i sztuklCl mialy jeden rdzeil . 

To jest jedyny pewny spos6b 0 cal e n i a s z t uk i 0 d t e n­
den e j i z z e w n q t r z p r z y c hod z q c y e h" 6. 

W walce '0 wolnose literatury nie bmklo glos6w, moze nawet 
ostrzejszyeh, i 'piwrzy sredn>iego pokolenia. Oto slowa Marii Dq­
browskiej: 

"Proces narzucani·a pisarzom dyrektyw, progr,amow i kierunk6w 
praey 'przez pmlstwo rozpoezql si~ w ostrej swojej postaci nie­
dawno, jeszcze -trwa i nie wydal wszystkich swoich owocow. Po­
wstrzymam si~ wi~c od przykladow z tej d:oiedziny. Ograniez~ siE: 
tylko do wyrazenia 'pewnosci, ·ze iaden z utwor6w, pis,3,nych w po­
staw.ie na baeznose i pod dyk,ta'hdo haset panstwowyeh, bodaj 
najszlaehetniejszych, nie zostawi trwalego sladu w literaturze 
swilClta".7 

I nie byloa to jedy,nie walka 0 wolnosc wlasnego podworka. We 
wszystk,ich niemal artykulach zamieszczanyeh w "Marcholcie" wi­
dae ciqgle odwolyw,anie si~ do rzeczywistosci europejskiej. Jawne 
juz niebezpieezeilstwo monoidei w coraz bardziej nacjonalistycz­
nych Niemczeeh, ktore wyraznie nawet zagrozilo autonomicznosci 
uniwersytetow, nlClgly wzrost zbrojeil, emigracja tworeow i uczo­
nych z powodu przesladowail rasistowskich i poHtycznych ­
o wszystJkim tyro wiedzCj publicysci z kr~gu "Marcholta". Dlatego 
tak peIne niepdkoju i polemiki z 6wezesnq rzeczywistosciq byly ich 
IClrtykuly. W okresie tromtadracji, skladek na Lig~ Morskq i Ko­
lonialnq i przymusowej higieny... plotow. 

* 

Publieysci i filozofowie to byl jeden przewodnik niepokoj ow 
i oSqdu swiata, drugim przewodnikiem byli tworcy. Mozna sqdzic, 
ze na naszym terenie wspolzaleinosc obu byla bardzo wyraina. Ale 
nie rowne oddzilalywanie. J esli po drugiej wojnie zacz~1ismy si~ 
chwalic, ie mielismy w Dwudziestoleciu "katastrofist6w" - 2Ja­
wdzi~czamy to przede wszystkim poetom. Widocznie tylko przez 
zawisc nie przyznajemy im szerszego, spolecznego oddzialywania. 

6 Waclaw K u b a c k i, Estetyzm czy ku!tura!izm, "Marcholt" 1934, nr 1. 
7 Mari~ D q b row s k a, Za.wod !iteracki jako s!utba spoleczna, ..Marcholt" 

1935, nr 4. 
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Nie wszyscy jednak zostali rdostrzezeni, na przyklad jednym z naj­
wczesniejszych "katastrofistow" byl Wladyslaw Sebyla : . 

W martwocie mroznej nocy wiszqcej nad swiatem, 
w bezcieniu drzew lamiqcych gal~zie s~kate, 
huczq lodowe mlyny - rozpostarte 
w ciszy, przesypywanej piaskiem, sujqcym si~ z brzegow 
urwistych zatok ku lqkom podwodnym, 
a pa.scie wodospadow nienasytnie glodnych 
chlonq kl~by zbitego grzmotem w pian~ sniegu 
i gna ksi~zyc, p~dzony zaswiatowym wiatrem, 
zahaczajqc roga:mi osniezone granie, 
na polnoc zawrocony we snie niespodzia.nie ... R 

Do dzisiaj jemu wspokzesni (np. Jerzy Zawieyski) pami~tajq t~ 
mroznq, apok'aliptycZllq wizj~ Mlynow - Sonaty nieludzkiej. Jest 
dlatego tak przeflazajqCa, ze nie rna w niej nic zywego. Jak gdyby 
Sebyla przecluwal obraz naszej ziemi po wybuchu bomby, ktora 
wszystko rna pozostawie w stanie nienaruszonym pr6cz... materi i 
organicznej. A przecie daleko bylo jeszcze wowczas do pra·ktycz­
nego rozbicia atomu. Jesli dla obecnego pokolenia wizja ta nie jest 
jednak . rownie przekonywujqca, to dla tego, ze wspolczesna twor­
czose wpadla w niebezpieczeilstwo ,oryginalnosci za wszelkq cen~­
jak bypowiedzi.al Babbitt. Jeszcze Eliot przed tym samym przestrze­
gal, m6wiqc, ze poeta musi przede wszystk,im tkwie w ciqgu kul­
turowym, nie wolno mu si~ z niego wychylae na tyle, zeby si~ 
znaleze poza jega granicq. T'rudno - dl.a nas dzisiaj eschatologicz­
na tworcz,ose rediClktora najlepszego okresu "Kwadrygi" zbyt gl~­
boko zwrocila si~ do tradycji, niedalekiej wprawdZlie (T,adeusz Mi­
ciilski), a troch~ za malo jq wzbog,acila 0 nowe srodki wYfJazu, 
przede wszystkirn w tym, na co si~ wtedy najwyrazniej zwracalo 
uwag~ - w obrazcwlClniu. 

Ale 0 Wladyslawie Sebyle jeszcze si~ mowi, natomias t zupelnie 
zostal zapomnia'ny tomik Stefana Flukowskiego pt. D~bem rosn~. 
Poeta poprzedzil go bafldzo znamiennq przedmowq, ktora wyraznie 
wskazuje, ze byl on wlqczony w trzezwq, chae katastroficznq l3ur~ 
tamtych lat. Po przedstawieniu bardzo ciemnych stron rzeczywi­
soosci ("Mysl ludzka przestala bye wol'na ... ") koil<czy FlukoiWski 
przedmow~ sltOwarni: 

"Idqc tak mi~dzy Scyllami i Charybdami ,teorii i schemat6w, 
doktryn i system6w wierzymy, iz jedynie m i a r a i p rag n i e­

8 Wladyslaw S e b y 1 a, Koncert egotyczny, Warszawa 1934. 

http:bypowiedzi.al
http:IESl:.AW
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n i e j e j 0 dn a 1 e z i e n i a (podkreslenie moje - W. S.) 2'dolne 
Sq uchronic czlowieka przed zgubieniem wlasciwego kie·runku 
nawet w6wcz<3 s, kiedy plomien walki 0 zamierzony swiat obejmie 
i przeniknie go calego". 9 

Flukowski szedl jednak w pojedynk~ - stqd i tytul jego tomiku 
m6wiqcy 0 indywidualnym przeciwstawieniu si~ - podobnie jak 
inny zapomniany katastrofista, poeta i krytyk Stefan Napierski. 
Tr agiczna to postac. Esteta, mecenas, pieczolowicie sledzil polskq 
li ryk~ i byl jednym z niewielu, kt6rzy dose dokladnie wiedzieli, 
co si~ dzieje w wsp6lczesnej liryce Z'achadu. Moze to wywolalo 
w n im jakies silne uczulenie na wewn~trzny niepok6j Europy, tak 
siJ ne, ze byl pewien swojej smierci. " .. . z kazdego niemal zdania 
wyglqda ku nam wqtpiqce, skrzywione w grymasie wstydliwego 
rierpienia oblicze wsp6lczesnego Europejczykoa" - pisal 0 Napier­
skim Ludwik Fryde recenzujqc jednq z jego ksiqzek. 10 A persona­
listyczny stosunek Napierskiego do rzeczywistosci mozna poznac 
chocby po tych rkilku slowoach ze szkicu 0 E:ryku Kaestnerze, nie­
mieckim poec,ie mlodej, powojennej genemcji : 

" ... to glos caleogo pokolenia, kt6re zlazlszy z koturn6w doot Y'ka ziemi 
i z trudem uczy si~ po niej chodzic, a nie blqkac. Wsp6lczesny 
poeta , jesli chce zasluzyc na to milano, musi si~ znizyc ( ... ) musi 
odbyc drog~ od wlasnej, przyrodzonej mu niejako, samotnoSci , ku 
najblizszej, a jakzez trudno dost~pnej, rzeczywistosci; co wi~cej : 
u s i low ,a c 0 k res 1 i c don i e j 'j e d n 0 c z e s n i e s w 6 j 
s t 0 sun e k. .." (podkreslenie moje - W. S.) 11 

Lub po tym fragmencie odpowiedzi, moze dziwnej i noiespodzie­
wanej dla wielu, na jednq z ankiet oglaszoanych przez Czernika 
w "Okolicy Poet6w": 

"Moim osobistym zdaniem : dyscyplina katolicyzmu ( ...) jedyna 
uratowac moze poet~ przed deprawacjq i wynaturzeniem; lecz ka­
tolicyzmu poj~tego nie jlako kwietyzm, lub wygodne osiqgni~cie, 
lecz joako u s taw i c z nab u dow a 0 sob 0 w 0' sci" (podkres­
lenie moje - W. S.) 12 

No i katastrofistq bywal liryk najpnawdziwszy - J6zef Czecho­
wicz (jednoakt6wka pt. Czasu jutrzejszego, przedmowa do Antolo­
gii Poetow Lubelskich). To jednak, ze kazdy z nich wyrazal swia­
d{)mosc indywidualnie, bez "zaplecre", sprawilo, ze ich tmgiczne 
glosy przebrzmiewaly prawie bez echa. W dziwnej, kontrastowej 

9 Stefan Flu k 0 W ski, D'lbem rosn'l, Warszawa 1936. 
10 Ludwlk Fry d e, Pusta ultca, " Droga" 1931, nr 12. 
It Stefan Nap i e r ski, Eryk. Kaestner czylt poezja rzeczowa• ..Droga" 1933. 

nr 	10. 
12 Stefan Nap 1 e r ski. Odpowtedt na ank.iet'l• ..Okolica poet6w" 1935, nr 4/ 5. 
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rzeczywistosci naszego narodu (choeby rozmca stopy zyciowej mi~­
dzy wsiq a miastem) mogly bye jeszcze 'jakos usIyszane glosy "idq­
cych kupq". Byli tacy. W latach trzydziestych, na "kr>ancu Europy", 
w studenck,ich przewaznie jeszcze czapkach, redagowali pismo, 
w ktorym zamieszczali swoje bojowe ,a'rtykuly pUblicystyczne 
i rownie bo,jowe poezjl::. Spor~ ich bylo: Zagorski, Milosz, Rymkie­
wicz, Putrament, Maslinski, Bujnicki, Dembinski, J ~drychowski... 

Lecz okreslenie "bojowe" jest dose wzgl~dne - mowi si~ na 
przyklad 0 bojowych piesniach legionow. Tu raczej chodzi 0 to, 
ze bylla to tworczose "zaangazowana" w rzeczywistose w jak naj­
szerszym ro'Zumieniu. T~ wszechstTonnose ulatwial z jednej strony 
dystans jaki dawalo Wilno, z drugiej wysoki 'poziom uniwersytetu 
wilensk,iego tamtych lat. 0 ludziJach, ktorzy wydawali "Z,agary" 
tak piool starszy od nich 0 pokolenie Napierski: 

"lagarowcy calkowicie pozbawieni Sq sklonnosci balwochwal­
czych, nie uprawiajq fetyszystycznego kultu jakiegokolwiek auto­
rytetu (z lewej lub prawej strony barykady spolecznej, ze skrzy­
dla urz~dowego lub z przeciwnego bieguna heretyckiej literatury); 
natomiast do,kl'adnie, bezkompromisowo a niekiedy bunczucznie 
sledzqc i rozpatrujqc przekroje aktualnej rzeczywistosci, zarowno 
socjalnej jak adystycznej, pragnq, 'si~gajqc do determinant i nie 
zadowalajqc si~ okazalym pqczkowaniem powierzchni, odnaleze 
drog~ wl,asnq i niezawislq, sprzqc swe niepodlegle laboratorium 
poetyckie z podskornym pulsowaniem epoki, dopatrzee si~ w innych 
pisarzach pierwiastkow leg i t Y m u j q c y c h 'ich dzioalalnose, 
wziqe na siebie zadania, ktore bylyby Z1arazem misjq caIej 
epoki ( ... )" 13 

Lecz zanim si~ przy nich nieco blizej zatrzymamy, spo~rzmy noa 
:aktualne wowcz,as pomniki. Ciqgle odroadzajqcy 'si~ Walkiewicz sta­
wia pytanie: "Hm.. . hm... A zetem dlaczego Slowacki wzbudza 
w nas zoachwyt i milose?" 

* 

o Skamandrze i poszczegolnych jego poetach napisano duzo ­
juz przed wojnq. Dobrych kilka I,at wstecz przeoral ich socjoIo­
gicznie (mowiqc ogI~dnie) A'rtur Sandauer 14, niedawno od strony 
bardziej rzeczowej d1a tworcow - ich poetyki, Jerzy Kwiatkow­
ski, 1" CiqgIe brakuje rzeczy pozornie niepotrzebnej: studium bio­
graficzmigo, ktore by nie stronilo przed oanegdotq, pl,otk q, wtargni~­

13 Stefan Nap i e r ski, Prowincjonalne pisma literackie, "Droga" 1934, nr 9. 
14 Artur San d a u e r, Poeci trzech pokolen" Warszawa, 1955. 
I. Jerzy K w i a t k 0 w ski, Szkice do portret6w, Warszawa, 1960. 
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ciem w zycie intymne. Oczywiscie nie dlatego, zeby wzbudzic 
latwe dreszczyki sensacji, choc i to ma swojq dodatniq funkcj~. 

Z t.ego wzgl~du, ze w t'akim szerokim "studium" nie daloby si~ 
ukryc pozycji socjalne'j, powiqz'an z z,iem1anstwem, finansjerq, 
ludzmi "sterujqcymi naWq panstwowq". Te pozaestetyczne de­
maskacje mialyby oczywiscie w konsekwencji cel estetyczny ­
chyba dalooby si~ udow.odnic, ze elitary~m w duzej mierze utTud­
nia zaangoazowanie si~ w spolecznym zyciu, chotby dlatego, ze 
w kJa,zdej socjalnej grupie obowiqzuje solidarnosc. 

Nie kus mnie, pomywaezko zieZonyeh taZerzy, 

Bo dzis jestem zmr:czony, trzeba spoczqe trocha, 

Bo jesli ja cher: koehae, to juz jak naZezy -

Bo kto nie ea!kiem kocha, ten wcaZe nie koeha. 


Leez koehae - to sir: wiqzae. A ja muszr: w drogr: 

I nie mozesz si~ nawet 0 to na mnie gniewae, ' 

2e cir: ea!owae nie chcr: i plesc1c nie mog~ -

Bo chc,: He coraz daZej - coraz g!osniej spiewae. 16 


To wiersz Joarosl,awa Iwaszkiewicza z tomu pt. Lato 1932, wiersz 
pi~kny, Iklasycyzujqcy, b,ez trudu da si~ w nim wykryc swiadomq 
lqcznooc ze szczytowymi osiqgni~dami naszej tradycji: Kocha­
nowskim, Mickiewiczem, wieTsz, w ktorym najbardziej wnikliwy 
i zlosliwy krytyk nie znalazlby najmniejszego uchybienia ­
pr,os-tota i klarownosc rowna Sonetom odeskim ("Diaj mi piers 
ucaloW!ac. - Dobranoc! zlapiE;ta"). 

I tak juz do konca 1at trzydziestych - reminiscencje z podrozy 
po Europie, zaklinanie doznan w form~ opornq, liryka "trudnej" 
milo~ci (czy nie z tego samego nurtu Paleezka Rudnickiego?), 
przemijajqcego czasu, a co zla tym idzie powsciqgliwej nosialgii 
i smutku. A rzeczywistosc n:asza wyglqdala zdziebelko inaczej: 
inflacja, bezrobocie (w pierwszym polroczu 1932 Iroku bylo pra­
wie pol miliona bezrobotnych), kryzysy parloamentarne, a na wsi 
n~dza. W wydanych w roku 1934 Pami~tnikach chlopow rolnik 
z powiatu l~czyckiego pisal: ­

"Ze dzis pracuje si~ na gospodarstwach za samo liche jladlo, 
a i to j,adlo od ust trzeba odejmowac na oplacenie podatk6w, temu 
zaden «mqdry " minister nie zaprzeczy, ani lepiej nie obliczy. 
Gdyby malorolny gospod1arz pozwolil sobie na jadlo takie, j,akie 
ma sredni urz~dnik, to by wprzeciqgu dwoch miesi~cy pcrzejadl 

IG Jaroslaw I was z k i e wi c z, Wiersze wybrane, Warszawa, 1946. 
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caloroczny zbior. Jak iyjq malorolni i bezrolni chlopi, jak chodzq 
wyn~zni.ali i obdarci, dose zobaczye raz tylko, by poruszylo si~ 
kaide sumienie". 17 

Bez pochopnych przypuszczen, byloby przecie smieszne, gdyby 
si~ miJalo 'pretensje do IWa'szkiewicza, i.e tego wszystkiego nie 
widzial, I1i jesli widzilal, to troch~ podobnie jak Puszk,in : z wy­
sokosci petersburskiego dworu. Poe~ja jest swoistym wolnym za­
wodem, bez iadnych ograniczen, czy bron Boie, postulat6w. 
A zresztq europejSiki estetyzm Iwaszkiewicza jest zrozumialy, n,a­
wet potrzebny. Niemal jui maiurzysci wiedzq, ie elan vital po­
wojennej poezji skamandryckiej 'byl reakcjq po odzyskanej w ol­
noscL Pozniejszy estetyzm Iwaszkiewicza stal si~ zapewne swia­
domq probq przybliieniJa wielkiego muzeum jakim byla Zachodnila 
Europa rodzqcej si~ kulturze polskiej . Z jednej strony, a z drugie'i, 
rownoczesnie manifestacjq, ie ta kultura jest jui na tyle... euro­
pejska 1i moie si~ ubiegae 0 rownowaine miejsce w muzeum. 

Tego rodzaju amoosadrorowie naszej ·kultury w kr~gu cywili­
zacji srodziemnomorskiej Sq z,awsze potrzebni, choeby nawet nie 
zostali akredytowanL Zastrzeienie stqd, ie w literaturze na przy­
klad francuskiej .bez trudu illloina wykazae ciqglose od Claudela 
do poezji Ronsarda - u nas ta ciqglose jest na tyle skompliko­
wana, ie 1 e.piej 0 niej nie mowie. W koaidym razie europej ska 
perspektywa przyj~1la przez Iwaszkiewicza narzucila jego poezji 
klasycyzm. Jest to poetyka na tyle uniwersalna, ie moina jq SpJ­

kojnie tlumaczye na obce j~zyki, wsz~zie czuje si~ dobrze. A pOZia 
tym ~pewnia przychylny odbior spoleczenstwa: doktorow, mece­
nasow i politykow, ktorzy odnajdujq w niej swoje wlasne dozfll3.­
nia, lub doznania in spe - czujqc si~ tym samym wywyiszony­
mi do I"angi Europejczykow. 

COi, by to wszystko przekonywujqco ukazae, trzeoo by jakos 
zaczqe znacznie dalej. Gd~ie i w 'j<aki sposob Iv.~aszkiewicz w mb­
dosci !ksztaltowal swojq k,ultur~. Podobno gdzies w ziemianskich 
dWOMCh Ukrainy... Mniejsza, waine jest .to, ie to uksz:l;'altowanie 
bylo 1lak ·silne, ii raz uI"Obionej osobowosci nie zdolala zmienie 
ani wojna, ani czas, ktory po niej nastqpil. Pozostala na zawsze 
we wlada,niu swoistego, ponadcZlasowego estetyzmu. Min~la si~ 
z "k,onkretnq" ,rzeczywistosciq polskq. Estetyzm wylqcza bowiem 
moiliwosc posiadanita swiatotpoglqrdu, jest jedynie ,tkankq czy si­
tem, ktore moie ·przepuszczacco najwyiej wybrane przez danq 
jednostk~ ciqgi kulturowe, na przyklad szkol~ holenderskq. Este­
ta, ktory ,takiego wyboru do~onal, wybiera wowczas z dorob:ku 

17 Franclszek M 1 e c z k 0, wte~ przem6wtlal, "Marcholt" 1935, nr 4. 
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EurDpy te wszystkie dziella, kt6re majq z t q SZkDlq jakis zWiqzek. 
SwiatDpDglqd natomiast jest w pewnym sensie ograniczeniem 
wolnosci - stara si~ nie oddzielae wartosci estetycznych od ca­
loksztaltu zycia. Jest bardzo Swi.adomym wybDrem, konstrukcjq , 
na kt6rej 'Dpiera si~ OSobowDse. Swiatopoglqd estety moze bye co 
najwyzej swiat-opoglqdem ekleMycznym. Stqd nie przypadek, · ze 
Skamandryci nadawali ton pismu Swiadomie eklektycznemu ­
"Wiadomosdom Litemdkim". Jego redaktor - Mieczyslaw Gry­
dzewski uwazal, ze w warunk'acn kultumlnych naszej rzeczywi­
stosci {pismo 0 innym char.akterze, 0 okreslonym programie, nie 
rna iJadnych szans dluzszego istnienia. 18 W czym si~ zresztq nie 
mylil. 

Po c6z dluzej d.awae do zrDzumienia, ze Iwaszkiewicz nie mial 
nic wsp6lnego, albo bardzo niewiele z tymi wszystkimi, kt6rzy 
niepDkoili si~ losami Europy. Byl jednym z ostatnich, M6rzy za­
mykali okres l,itemtury "wolnej" - sztuki dla sztuki. Sqdzimy, 
ze d okonalo si~ to z chwilq uwiqdu Mlodej Polski. Nie. Kiedys 
kto§ powie, ze mi~dzy Iwaszkiewiczem .a Tetmajerem czy Ta­
deuszem Micinskim jest wyrazna ciqglose kulturowa, .a mi~zy 
tym samym lwaszk,iewiczem a Miloszem - przepase. Wbrew moze 
nawet niezbyt wjelkim r6znicom w samej .poetyce. Ale t y 1k () 
w poetyce. Bo Milosz stoi j uz w tyro nowym,o b c i q z o ,n y m 
swffitopoglqdem, czy moze bardziej przyjemnie -osobowosciq, 
okresie naszej poezji. Zacz~la si~ og6lnoswiatowa dezintegr,acja 
gatunk6w l.iterackich, w tym i liryki. Odtqd cz~sto b~dzie ona 
przyjmowalla funkcj~ filDzofii, zbyt moze do tej pory suchej i maID 
kDmunikatywnej. 

Na pewno jest jedn.ak olbrzymiq zaslugq IW1a'szkiewicza, ze wy­
pelnil luk~ w naszych zwiqzktach z lirykq Zachodu. Byla to 
wprawdzie pmca 0 kilkadziesiqt lat spMniona, ale my zawsze 
idziemy nieco w tyle. Aktu.alnie na przy1kl,ad znowu linia byla 
przerwana i slusznie p.atrzqc na ,,·oficjalnq" poezj~ ·nawolyw.al Na­
pierski dD "zeuropeizo'wania" naszej Iiryki: 
"Proponuj~ : spojrzenie na steble, wlasnq prac~, c.aly dotychcza­

SDWY, bardzo znaczny, lecz ciqglej wymagajqcy rewizji, dorobek 
kulturalny 0 c z ami Z.a c hod u. Zrezygnowanie z pychy, proz­
nOSci, malostkowosci, falszywego patriotyzmu wlasnego podwor­
ka. Jest to oolekie od internacjonalizmu, przeciwnie: wlasciwym 
i godziwym wlqczeniem w prawdziwq sztuk~ w obr~bie cywiliza­
cji sr6dziemnomorskiej".19 

18 Mieczyslaw G r y d z e w ski, Hamm~tbein oszalal, "Wladomo§c! L iterac­
kie" 1928, nr 31. 

19 Stefan Nap t e r ski, Odpowtedt na ankietll, "OkoliCIB Poet6w" 1935, nr 4/5. 

http:sr6dziemnomorskiej".19
http:nawolyw.al
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Oczywiscie Skamandryci to nie jeden IwasZlkiewicz, to takze 
znacznie przecie wowczas popularniejszy Tuwim, a i Wierzynski, 
Slol1imski... Tak, ,ale tutaj wybroalo si~ przyklad ekstremistyczny 
(ten ekstremizm-konsekwencja ratuje IWlas~kiewicza), zawsze le­
piej ukazujqcy 0 co chodzi. Zresztq, jesli w lirykach tychpoetow 
pojawial si~ "szoary czlowiek", to bylo to widzenie z zewnqtrz. 
"Szary czl,owiek" stawoal si~ motywem, zawsze barozo kulturalnie 
osadzonym w klasycystycznych ksztaltach. Tego rodzlaju humani­
taryzm (nie humanizm - jak [,ozroznial Babbitt) byl wynikiem 
dystansu - z perspektywy "Ziemiansk,iej". Malenka przesada: 
podobnie MJaria Antonirua uzalala si~ nad ludem patrzqc nan z da­
leka przez mocne kraty wersa],skiego ogr·odu. 

W humoanitarnych, pacyfistycznych wierszach sentymentalnych 
pisarzy nie mozna si~ bylo dopatrzec iJadnej 0 sob 0 w 0 sci ­
liryka ich rozni si~ jedynie metrycznym ukltadem i sposobem 
ohrazowania. - "DO'nos'z~, panie naczelniku". 

* 

Kazimierz Wytka piszqc w roku 1935 0 prqdach duchowych 
wsrod ml,odziezy francuskiej z.acytowal fragment wY'Powiedzi 
19-1etniego wowczas Francuza: 

" ... jestesmy pokoleniem, pozhawionym naturalnych przodowni­
kow, ktorych znaleilismy wsrod elity pokoleni1a poprzedniego... 
Ci jednak, ktorzy umieliby ozywic i poprowadzic ogromnq wi~k­
szosc mlodych roku 1930, blqdzqcq bez przewodnikow i bez celu, 
ci wllasnie zasiali sobq linie frontowe, zWqC si~ Psichari, Peguy, 
Alain Fournier, czy tylu innych, co padli w 18, 19, 2U-tym roku 
zycia, nim z.dolali dac si~ poznac... Zadne pokolenie nie wyst!arcza 
samo sobie, otrzymuje po pokoleniu poprzednim, odd'aje nast~p­
nemu. My z·as, moralnie i intelektualnie, jestesmy pokoleniem 
pozbawionY'm glowy". ~o 
. W podohnej nieco sytuacji (F,rancja byl:a tym narodem, Iktory 

si~ najbardziej wykrwawil podczas pierwszej swiatowki) byli 
mlodzi studenci wilenscy, przynalezeli przeciez' do tego samego 
rocznitka. Ale jesli pustka, przerwariy krqg kulturowy przekazy­
wany z pokolen~a w pokolenie napelnial Frtancuzow wprost hi­
sterycznym przera·zeniem, bo tego rodzaju luki nie bylo u nich 
od dobrych kilku wiekow, 0 tyle my jestesmy do nich w pewnym 
sensie 'przyzwyczajeni, choc i my nie mozemy si~ z tym pogo·dzic. 
Stqd jakze cz~ste u nas walki pokolen, pretensje ,,'starych" do 

20 Kazimierz W y k a, Prqdy duchowe wsr6d mlodziezy franctLSkiej, "Mar­
choIt", 1935, nr 4. 
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"mlodych" i odwrotnie. W jaki z.as sposob latamy dziury? Dwo­
Jako - alba udoskona1a si~, czyli unowoczesnia najblizszC} cza­
sowo tradycj~ i nawiqzuje do mniej wi~cej aktualnych poczynan 
europejskich (tak w1asnie postC}pili Sk,amandryci), alba nawiqzuje 
si~ tylko do wybranych, "iywotnych" wartosci, ktore ksztaltujC} 
jedynie szkielet osobowosci, uzupelniany pozniej "od do1u" twor­
cZC} pen e t r ,a c j C} w iycie. T,o. drugie wyjscie obrali Zagarysci. 
Czy trzeba dodawae, ie jest one 0 wiele bardziej dynamiczne 
i "autentyczne", a dla cz'asowej perspektywy kultury 0 wiele har­
dziej tworcze? Wyczuwali to jui wyraznie nieliczni wspokzesni, 
ktorzy sami pracowali nad wlasnym wn~trzem - widzielismy na 
przykladzie Stefan.a Niapierskiego. 0 ostatniej fazie "Zag,arow" 
pisal on dalej: 

"Coraz dobitniej zaznacza si~ ( ... ) owa tworcza, oporna i niewy­
godna potrzeba k 0 n fro n t a c j i siebie z oa1q wspolczesnosciC}, 
dotkliwe, nieUiblagane, peIne pasji i samoudr~ki poszukiwanie 
si~ - przez poezje i ,arty;ku1y - prawd, ktore moglyby bye osia­
mi kierunkowymi mlodego pokolenia i w romach pokolenia tego 
nie zawiese C..) dojrzewajq przez sam 0 u S w i ado m i e n i e 
(podkreslenie moje W. S.). Samowiedza ta kaze iagarowcom w spo­
sob wyborny dohieme i komentowae cytaty z Zeromskiego i Brzo­
zowskiego, rozprawiac si~ z duchowym' szantaiem, zwalczae orto- , 
doksyjnosc doktrynerstwa, wyIamyw>ac si~ z pod gotowych rect!pt 
swiatopoglC}dowych C..)" 21 

Nie zapominajmy tez 0 tych, co cierpiq - w w~zel gor­
dyjski jestesmy spleccni 

i krzywdq, a z plecow splywa nam krolewski plaszcz, 
podbity krwiq zlorzeczen, skargq ucisnionych. 
I nie ro,zetnie splotu obnazony miecz, 
i nie zagluszq krzywd armatnie kola, , 
ale pomoze mowa tak rozumna, ze sama w prqdzie 

natchnienia si~ chyli 
jak zielen na dnie blyskawicznych rzek .. . 22 

Mowi si~, ze Z.agarysci wiele wniesli d{) rozwoju naszej poezji, 
ze oni pierwsi wzbogacili jC} 0 poetyk~ ,anglosaskC}. Bez wC}tpienia, 
seminaria i wykiady musi.aIy im przyblizyc kultur~ Zachodu. Oce­
na ta jest jednak zbyt "formalistyczna". Nie zwraca uwagi 1118. to, 
ze sCi dwa sposoby zapoiyczen z tradycji (rozumi,anej i jako wspol­
czesnosc). 

21 Ste(an Nap i e r skI, Prowincjonatne pisma Hterackie, "Droga" 1934 nr 9. 
22 Czeslaw Milos z, fragment wiersza pt. Dytyramb, "Ateneum" 1938, nr 2. 
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Mechanistyczne - d1atego dokonywane, ie ambicja nie pozwa­
la, aby nie bylo u nas czegos, co si~ przydarzylo na przyklad we 
Francji. Takim mechanistycznym przeniesieniem byl polski futu­
ryzm, ktary nie mi~l najmniejszego uzasadnieni,a w ekonomice 
~szego kraju. W duiej mierze i awangarda spod znaku "Zwrot­
nicy". Bo jesli na przykIad niemal jui symbolicz.ny ,a r tykul Pei­
peru pt. Masa . Miasto. Maszyna. 23 byl ostr"1 odtrutk"1 na pozosta­
Iosci mlodopolskich mglawic, 0 tyle w kategoriach pozaestetycz­
nych, w konfron~cji z naSZq awczesn"1, polsk "1 rzeczywistosci "1 
magI bye tylko poboimym iyczeniem, gdyi prawda wygl"1dala nie­
co inaczej: jesieni"1 n~d polami dwudziestu mihonaw malorolnych 
wiesniakaw unosil,a si~ mgl'a. Nie upraszczajmy. Mimo ie zwiqzek 
mi~dzy estetyk "1 a "ponur"1 rzeczywistosoi"1" byl niewielki, w la­
t-ach trzydziestych dokonal si~ przewrat w naszej poetyce, choe 
moie nie tyle dzi~ki bunczucznej i scholastycznej awangardzie 
krak,owskiej, ile pod wplywem poczynan indyw~dualnych, na 
przykIad Czechowicza. Warto jeszcze dodae, ie to przewartoscio­
wanie w poetyce odbywalo si~ i n~ bocznych torach, dZlsiaj jui zu­
pelnie zapomnianych - n~ poczqtku 1931 raku toczyla si~ bar­
dzo ciekaw~ dyskusjla 0 n .o w y m w poezji w "Gazecie Polskiej" 
i i,GIosie Por.annym". Zobacz.ono wag~ metafory. Dzisiaj to jui 
historia. Czy nie znamienne, ie twarczose awczesnych "awangar­
dzistaw" jest obecnie ~k ch~tnie preparowana n~ struktunal­
nych warsztatach? Konstrukcja, swiadoma zwIaszcza, jest zawsze 
wdzi~cznym materialem dla IClnalizy. 

Ale moie bye i . twa r c z e odwolywanie si~ do tradycji - co 
jest oczywiscie procesem 0 wiele bardziej skomplikowanym i trud­
nym. Bo rzecz dzieje si~ wtedy "na ·odwyrtk~". Najpierw poznaje 
si~ ... iycie (szerokie rozumienie), angaiuje w rzeczywistose, ksztal­
tuje wlasTI"1 os·obowose i dopiero jak si~ zaczyrua miee cos bardzo 
wlasnego do powiedzenia - wszystko si~ jui wlasciwie dokonalo: 
ksztalt (wYI'laz) znajduje si~ sam, niejako aut,omatycz­
nie. Tak bylo z Zag!arystami - nie dlatego r 0 z p r u 1 i klasycy­
styczne g'orsety polskiej poezji z takim wdzi~kiem noszone przez 
Skamandrytaw, ie tego ,rodzaju zabieg mial miejsce w poezji an­
gielskiej. Gorsety te p~kly -automatycznie, bezwiednie, z chwil "1 , 
gdy zacz~li przeik.azywae swoje wid zen i e swiaba. Bylo ono 
zbyt ruami~tne, zbyt skondensowane, aby si~ moglo zmiescie w ja­
kichkolwiek rygorach. Tu nie moglo bye problemu wadzenia si~ 
z form"1 oporn"1. Tak bylo z warszawsk "1 poezj"1 podcz,as okupacji 
z kr~gu "Sztuki i NlClrodu". 

!3 Tadeusz P e i per. Tlldy. Warszawa 1930. 

http:symbolicz.ny
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Jest juz rok 1938 - osiem lat uplynt:1o od kongresu filozof6w, 
na kt6rym przemawial Benedetto Croce. Jeden z 2agaryst6w, kt6­
rego fragment wiersz~ 'przytoczylismy niedawno, pisal: 

"My wszyscy zbyt pragniemy wiedzy metafizycznej, czyhamy 
na chwilt: poznania, n~ nagly blysk objawienia, kt6ry odkryje 
sens, zagubiony bezpowrotnie sens swiata i naszego zycia n.a zie­
mi. Idq lat,a, coraz nowe pokolenia przychodzq, aby siebie wyra­
zie, a niepok6j conaz straszliwszy slychae w ich slow><lch, conaz 
wi~ksze nienasycenie. Ogromna jest godnose tego niepokoju, on 
to swiadczy 0 tym, ze wolanie b6stwa do czlowieka nie ustnje, 
ze w dobie balwochwalczych t otalizmow, wsr6d ryku trqb, wsr6d 
wrzawy trybun, czlowiek modIi sit: tymi Slamymi slowami co Hiob, 
ktorego dotknt:1a z przyzwolenia P~na rt:ka diabla: «C6z jest czlo­
wiek, ze go tak wielce wazysz? a ze przykladasz ku niemu serce 
twoje? ze go nawiedzasz na kazdy zaranek? i na kazdq chwilt: 
doswiadczasz go? » ( ... )" 

J eszcze jeden rok. I nie bqdzmy kr6tkowzrocznymi barbarzyn­
cami, kt6rzy sHoimi Sq powiedziee: "no i c6z dal ten humanistycz­
ny protest?" Pewnie, na poz6r niewiele, ale kto wie, jak by wy­
glqdal swiat, gdyby nie bylo garstki sZlClIencow rozproszonych po 
oalej ziemi? Lqczy ich ,jedno: wiara w czlowieczq 0 sob 0 w os C, 
coraz bardziej wysmiewallJa i banalizowana. Za malo: up 6 r 
w jej indywidUraInym ksztaltowaniu. To zapEwne chcial powie­
dziee Brzozowski piszqc, ze "poezja musi bye pojmowana jako 
tworcza autodefinicj,a czlowieka". 24 Jesli sit: dobrze te slowa zro­
zumie, nie trzeba dodawae, ze Sq aktualne dla kazdego pokolenia. 
Gdyby bylo inaczej: czy warto pozywiLEle sit: tylko plewlami? 

Wieslaw Szymanski 

U Stanislaw B r Z 0 Z 0 W ski, Pami~tnik. Lw6w 1913. 



ZDZISlAW JASTRZ~BSKI 

»PCJDZIEMY WOLNO NAD GROBY 
ZGUBIONYCH HOMERCW« 

N ie. Homerami nie byli, chociaz - rzecz zaskakujqca - do 
Homera si~gali; Gajcy napisal nawet dramat 0 podlozu autobiogra­
ficznym pt. Homer i Orchidea. Homer bowiem ,opisywal boje he­
rosow i przygody z dalekiej perspektywy mitu, oni zas tkwili 
w samym "zam~cie zdarzeil", byli jednoczesnie bohaterami i rapso­
dami. Sq natomiast "homenami zgubionymi", gdyz zostaly po 'nich 
nazwiska i legenda. 

Niedlugo nadejdzie 20-lecie ich smierci (to tez juz perspektywa!) 
i dopiero dzis otrzymaliSmy dlugo zapowiad,ane i oczekiwane peI­
ne dzielo moze z nich najwybitniejszego. Tom Utworow zebranych 
KJrzysztofa Kamila Baczyilskieg'o. l z ktorego wzi~ty jest tytul ni­
niejszego artykuIu, liczy pnawie 1000 str,on druku. Skladajq si~ 

nail utwory uporzqdkowane przez poet~, znane w wi~kszej cz~sci 

z zapomnianego juz prawie (z wyjqtkiem tzw. mBosnikow i kilku 
poetow mlodych, 1W ktorych Baczyilski wywiera niewqtphwy 
wpIyw) wyboru z 1947 r. pt. $piew z pozogi i z publikacji w cza­
sopismach, utwory · rozprosz'one, tzn. wydobyte z r~kopisow czy 
ozdobnych "druczkow" w wykonaniu autora i nie wpiSiane do 
"kodeksow", kilkl<l wierszy okolicznosciowych (w tym piosenki), 
iuvenilil<l sprzed wojny (85 wierszy i poemat 0 Spartakusie Bunt) 
przez poet~ skazane na zapomnienie, niedokoilczony dramat, kil­
k<anascie opowiadail (tez w d uzej cz~sci nie ukoilczonych), recenzj<a 
Widm Gajcego i trzy listy. Calosc zaopatrzona obszernym wstE:­
pem K. Wyki, dokumentacjq edytorskq i bibliografiq 0 poecie. 
Liczne zdj~cia i fotokopie autogmfow wprowadzajq w k'rqg atmo­
sfery rodzinnej i intymnej (szkoda tylko, ze wobec takiej oprawy 
.ilustnacyjnej nie pokazano rowniei: probek plastycznych poety). 
Pod wzgl~dem wydawniczym tom raduje oko bibliofila, chociaz 
tnafi.a si~ w nakladzie przykry mankament: przewertow<alem kil-

I K . K . B a c z y n ski, utwory zebralle, Opracowali A. KmitacPiorunowa 
K . Wyka, Krak6w 1961. 
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kanascie egzemplarzy i we wszystkieh znajdowaly si~ k,artki po­
gnieeione i poplam~one, co przy takim wydaniu i gatupku prapie­
ru (bibl. chamois III kl.!) przykro razi. 

Mamy pelny obraz tw6rezosci BaezyiJ.skiego, nasuWl.'l si~ wi~e 
pytanie, ezy odslaniaon nowe oblieze poety? Znajqe dzi~ki matee 
autora i J. Turowiezowi wezesniej wi~kszosc utwor6w, nie mogE: 
juz przezyc olsnienia niespodzianki. Czy dozna go ezytelnik zna­
jaey poetE: ze 5piewu z pozogi? Wydaje si~, ze Utwory zebrane 
nie zmieni,ajq zasadniezo wizerunku, jaiki tamten wyb6r pozwalal 
uksztaltowac, natomiast niewqtpliwie ,obeeny tom wizerunek ow 
dopelnia, zwlaszcza gdy ehodzi 0 okres pierwszyeh 1at wojny, czoas 
"piesni pierwobnych", zastyglego oslupienia, makabryeznej gro­
teski zamarlego swiata i zagubienioa ezlowieka a zoar,azem este­
tyzmu katastrofieznego: 

Dobry smok w bajce, teraz jest sen zastygly, 
sen upiorow - uplywa noey pomnik niebosi~zny. 
Tylko krzyk widma, ktore ehlop nabit na widl-y, 
tylko krzyk kotow duszonyeh przez ksi~zye. 
Czy umiesz zasnqc? Dzis oblqkany poeta 
powiesil si~ w ezarnym krzyku zamiej.\kich sosen, 
a trupa kukly woskowej przy wiatru fletaeh 
deszez po u.licach dlugo eiqgnql za wlosy . 
5pij, 
przeciez eicho. 
Noe urasta deszczowa na szybach 
i wiatr .slepy jak ja przed dornem przykl~ka. 
Kto nam ten czas wolny od trwogi wydarl ­
malenka? 

(Zla ko!ysanka) 

Utwory zebrane znaeznie rozszerzajq materi,al egzemplifika­
cyjny, dorzucajq garsc wierszy oartystyeznie dojrzalyeh. Dolqczone 
iuvenilia 0 charakterze gl6wnie impresji oraz uklad w zlasadzie ' 
chronologiczny wraz z poda,nymi dat·ami pozwalajq l,atwiej i do­
kladniej sledzie narodziny poety i jego przyspieszonq ewolucjE:. 

Osobny rozdzial stanowi proza. To bez wqtpienia pewnego ro­
dzoaju sensacja, poniewaz uwazalo si~ BaezyiJ.skiego wylqcznie za 
poet~ . Bye moze, odkrycie innego sposobu wypowiedzi poety wply­
n~lo Uta znaczenie, jakie autor wst~pu prozie przypisal - ze za­
wiera ' ona . "rejestr nieobeeny w poezji Baczynskiego". Chcdzi 
o grotesk~, ironicz'nq kpin~. Nie wydaje si~ to tak calkiem prze­
konywujqee, wobec czego prof. Wyka nie zechee wzi'le za zle, ze 
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wypadnie zaoponowac. Nie chodzi 0 degradacj~ opowiadan - Sq 
one ciekawe, .ale slabsze j to sporom nie podlega - tylko 0 ow 
rejestr. 

Otoz nie tylko w poezji, lecz rowniez w prozie nie spotykamy 
u Baczynskiego tego typu groteski, groteski zwlaszcza zartobli­
wej, jaka obecna jest u Gajcego, w dramacie Trzebinskiego Aby 
podnieSc r6Z~, nawet w nowelistyce Bojlarskiego, ktorej autor 
Sprzt:tow jest moze najbl.izej,a Iktora kontrasty mi~dzy grOZq, ofia­
rq i prostym przylpadkiem wykorzystuje na}pelniej, doprowadza­
jq'C w noweli Jeden dzien z zycia Witolda Grabca uprzypadko­
wienie niemal do labsurdu. Zresztq w prozie Baczynskiego naj­
wazmeJsZq spr.awq jest reczej "obey czlowiek", czyli troch~ 
egzystencjalistyczny czlowiek nie 'mieszczqcy si~ w schematach... 
(nawiasem dodajqc: groteska w literaturze wojennegopokolenia 
rna rozne postacie, war,te specjlllinego omowienia). 

Pozostawmy kontekst, skonfrontujmy proz~ i poezj~ samego B.a­
czynskiego - chronologicznie. Relacje kolegow poety swiadczq, 
ze potrafil ironizowac i zartowac, ze bral udzial w pisaniu iarto­
bliwych wierszykow "nlll profesorow". Dcwodow rzeczowych, nie­
stety, brak, znalezc je jednak moiJn!Cl w innej dziedzinie (vide: 
,,0 v,on und zu [ ... ] dl,a Andrzejlll"). W prozie odpowiednikiem 
czerpani.a z tematow szkolnych jest o'powiesc 0 gimnazjum im. 
Boobaltka I, w ktorej autor uzyl sobie na zyciu szkolnym (nie 
bardzo go znosil); czynil tez wycieczki "pedagogiczne" w mmych 
opowi'adaniach. 

Okres okupacyjny: opowiad!Clnioa z 1941 r. zawierajqnie tylko 
wiele tych samych mootywow slownych a nawet obflazow, co i wier­
sze ,ale lqczy je takie wspolny kierunek ksztaltowoani.a materialu, 
tendencja do udziwniania, groteska troch~ irracjonalna i fanta­
styczna, troch~ niesamowita, .atmosfera pustki, przytloczenia 
i w zwiqzku z tym rola sprz~tow. Zestlllwmy "Sprz~ty" z "KO'Ilcer­
tern" czy "Zwierz~ta pan.a Joachima" z "Madrygalem" a rowno­
czesnie z "Groteskq". Podobienstwa tonacji uczuciowej i techniki 
widac wyrezniej jeszcze, gdy zestawic globalnie wiersze z prozq 
tego okresu. Spojrzenie pogodniejsze w prozie? Moiliwe, ale w po­
ezji przychodzi od nazu na mysl "Przypowiesc" czy "Starosc", 
ktore skrywajq delikatny usmiech. Obecnosc uj~cia humorystycz­
nego znajdujemy glownie na marginesach, w wierszach "okolicz­
nosciowych", w kazdym jednak razie Baczynski odslonil rqbek 
twarzy innej nii w "poezji ,0 nucie dostojnej", jak jq nazwal "ry­
wal" poety, Tadeusz Gajcy. Wymienic tu trzeba "Do pana Jozefa 
w dniu "imienin 1942 roku", wiersz "Jerzy! moj przyjacielu, zanim 
si~ sprow1adzisz" czy nieobecnq w tym tomie "Prezentacj~" ­
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odpowiedniki swobodniejszej narracji, na jakq pozwaloa proza 
i w ktorej lezy glowne zrodlo odr~bnosci opowiadan. 

K. Wyka osadza 'pI'OZ~ Baczynskiego w nurcie prozy Gombro­
wicza i SchulZla, lecz pisze, ze poeta nie dokonoal mi~zy nimi wy­
boru. ezy nie pogodzilby obu Edgar Allan Poe? Przesuni~cie 
punMu ci~zkosci na tradycj~ autora Opowiadan jantastycznych 
pozwoH - wydaje si~ - lepiej zl"Ozumiee tworczose Baczynskiego 
z pierwszego okresu wojny i znaleze wspolne cechy poezji i pr'ozy. 
Od konoo 1941 r . nastqpil w tworczosci poety wyoozny przelom 
i zwrot bardziej ku problematyce woje.nnej, nastqpilo opowiedze­
nie si~ za postawq ,aktywnego podj~cia zagadinien, jakie wojna 
noawarstwila, stqd w poezji Eoaczynskiego zaczyn1ajq si~ pojawiae 
sformulowania bezposrednie, deklaratywne. 

Nic gruzy . Dwulodygq wyrosniem, 
dwuglosem zielonym swiatla, 
podobni chmurom i sosnie, 
kwiatom plynqcym na tratwach, 
gdy rzeka wilgociq sliska 
jest tonem swiata - kolyska. 

(Wyroki) 

W tej fazie znow toofiamy na paralelnose prozy i poezji. (Nawia­
sem mowiqc, w swym uj~ciu realistycZlnym i bardziej bezposred­
nim tematyki wojennej Baczynski spo,tyk<a si~ z prozq Gajcego). 

Z dotychczasowych zestawien wynika jeden wniosek: ze nie rna 
zasadniczej ro:i:nicy mi~dzy poezjq i opowiadanilClmi Baczynskiego 
tak w sposobie uj~cia, jak w tonacji ucz'uciowej. Pr,oZla dopelnia 
obrazu tworczosci i czasem pozwoala przez swojq wi~kszq rozlew­
nose na lepsze podpatrzenie warsztatu autora. 

Przestalismy istniec. Widac bylo tylko nas ­
woskowych, przerailiwie znuzonych - wplyn~li.~my 

w te kukly rHe odwiedzanego nigdy przez nikogo 
panopticum. 

Pozostaje jeszcze do sformulowania jeden wniosek - ten, ktory 
narzuca konfront<acja zawartosci kodeksow z resztq tworczosci. 
Otoz trzy zeszyty, ktore poetlCl opracowal, zawierajq zasadniczy 
zrqb jego tworczosci. Ok.azuje si~ przy tym, ze nie rna podstaw 
opinia, j<akoby Baczynski nie m1al rozezna1nia w swojej tworczosci. 
Jako "autokrytyk" byl czuj-ny i choe tworzyl spontanicznie, znal 
swojq wyobrazni~ i umial jq oceniae, lale jej nie naginal do kon­
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cepcji i przemyslen intelektu, kt6re czasem tw6rczosc wyprze­
dzaly. 

1',a S1amowiedza poety i duze r6znice w W1artosci poszczeg61nych 
grup utwor6w, zgodne z ocenq autorskq nasuwajq wqtpliwosci, 
czy trzeba bylo wszystko wydawac? Z punktu widze.nia czytelni­
czego wydanie calosci dziela nie jest dobre, gdyz czytelnik gubi 
si~ w tak duzym materiale 0 tak r6znym poziomie. Z drugiej 
strony racje, j"",kimi kierow"",li si~ wydawcy, nie ~q pozbawione 
slusznosci. A moze by wydac osobny tomik "do czytania"? Jakie­
kolwiek nasuwajq si~ skrupuly, pozostaje doniosly fakt, ze naresz­
cie jeden "",utor tego Kolumbowego pokoleni"", mogi zaprezentowac 
si~ w cal'osci. 

Dlaczego podnosimy wag~ tego wyd<arzenLa? Dlatego, ze z pU'nktu 
literackiego tworczosc pokolenia wojennego stanowi wbrew warun­
kom naturalnq kontynuacj~ literatury dwudziestolecia, z punktu 
filologicznego: m"",s" tekstow przepadla w zlClwierusze wojennej, 
inne poniewierojq si~ po krewnych i znajomych; z punktu poznaw­
czego: tw6rczosc ta jest artystycznym dokumentem, ,tym wazniej­
szym, ze powstalym jako odpowiedi: na planowe niszczenie kultury 
przez okupanta i3 znanym nam w przypadkowej cZqsteczce rozsi,a­
nej w pismach powojennych, kt6ranie pozwala na wlasciwq 
ocen~ i orientacj~. Jest to tym w"",zniejsze, ze nie majqc moi:nosci 
wyrobienia sobie pelnego obrozu, tworzymy o'pinie, ukuwamy 
legendy, rzucamy anatemy lub dostojnie gloryfikujemy tych po­
dobno niefrasobliwych romantykow. 

A zwazmy tylko u siebie: wyda'no Utwory zebrane T. Gajcego. 
1'ymczasem w tomie jego: 1. teksty nie zawsze Sq poprawne, 
2. brak garsci iuveniliowa tlClkze wierszy p6i:niejszych ("bajki", 
ballady, poemat "Z dna", ,,1'rojgl-os", "NowonarodZeinemu" ... ), 
piosenek, prozy, cieklClwej publicystyki - w sumie obj~tosciowo 
nie znamy prawie polowy jego dziela. Nad 1'rzebinskim uzalal 
si~ Stolarek: 

To Ty umarles drugi TaZ..• 

gdy spIon~ly jego r~kopisy. Wbrew temu dzis czeka na druk OkOfO 
500 stronicowy tom jego tw6rczosci - rOi:norodnej i drapieinej. 
Dorobek Bojarskiego zostal spalony po jego "",resztowarniu, lecz 
z tego co drukowal w pismach Ikonspiracyjnych zebralby si~ spory 
tom grotesek, lirykow i artykulow. Nie doczekaly si~ wydani"", 
liryki Stroinskiego, dramat Pohoskiej, ze starszych zapomn1ano 
zwlaszcza 0 1'. Hollendrze, zamordowanym na Pawiaku, itd. 

Przyczynq tego sta'nu Sq nie tyle wzgl~dy polityczne, boc prze­
ciei: np. Pohoska byla redaktorem lewicujqcego pisma "Droga", 
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Hollender znany byl jako antyf,aszysta. To zasluga r6znych koterii 
literackich, polskiego braku zmyslu publicznego, tego stylu zyda 
kultunalnego, kt6ry Baczynski demaskowal w swoim wczesnym 
"Zywocie geniusz.a": " .. .ten slawny krytyk znalazl po smierci tego 
pijanicy (wiesz, Pt·aszynka umarl) twoje r~k{)pisy w szufladzie. 
Zrobil huk na oaly kraj. Jutro przyjedzie do ciebie delegacja". 
Styl Libertowskiej "Muzy zasciankla". 

W 2 numerze "Sztuki i Narodu", pisma firmowanego formainie 
przez Konfederacj~ Narodu, kt6re si~ potem emancypowalo, Bojar­
ski zamiescil "Ballad~ 0 3 smutnych wujach, kt6rzy czytali 1 nr 
SiNu" 2. Stwierdza w niej, ze jeden wujo podejrzewa ich 0 faszyzrn, 
drugi 0 komunizm; odpowiedz jego brzmi: "A j.a na nosie gram im 
Wiosn~ Griega". Opima wi~c ta sarna co dziS, a wlasciwie ten sam 
proces imputowan~3 temupokoleniu (zwlaszcza chodzi 0 grup~ 

SiNu) poglqd6w, kt6re po prcstu nie lezaly w sferze jego zai·nte­
resow an. 

Ciqzy dzis na mlodych wyrok wsparty na dwu sprzecznych pre­
tensjach: i:e byli faszystami (tak Z61kiewski nazwal Trzebinskiego, 
odgrywajqc si~ za krytyk~ jego pisma w SiNie, nie wiedzqc, ze 
napisana byl·a przez kogos innego) i ze byli apolityc~ni. Problem 
jest bardziej zlozoll1Y, niz si~ wydaje ' i wymaga o·sobnego studium; 
tu wypadnie otworzyc tylko obszerniejszy nawias, kt6ry b~dzie 

zresztq niezb~dnym Hem dla tw6rczosci Baczynskiego. 

fujarkq byl mi grom i pocisk 
i ogien barwil krzepko ·sen. 

(G a j c y) 

I mnie przeciez jak dymu Laska 
wytryskala gol~bia mlodosc; 
teraz na dnie smierci wyrastam 
ja - syn dziki mego narodu. 

(B .a c z y n ski) 

Cytaty mozna by mnozyc. KO'ntrast mi~dzy trudnq teraZniej­
SZOSClq i slonecznq mlodosciq . Amputowane ,dziecinstwo. Oto co 
przyni6s1 im wrzesien 1939 i co wciqz jest obecne w ich tw6r­
cz.osci. Wynikajq z niego cr6wniez dalsze konsekwencje: dlill siJar­

2 Przyj<:ty jeszcze z czas6w wojny skr6t tytulu pisma ..Sztuka 1 Nar6d", 
najpowazniejszego pisma l1terackiego z okresu okupacji, redagowanego przez 
mlodych tw61'c6w - W. Bojarskiego. A. Trzebinskiego. T. Gajcego. Z . Stroiii.­
skiego. 
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szych - 0 j<akichkolwiek przekonaniach - wrzesieil byl kI~skq 
glownie militarnq Iub politycznq, dia nich mial stac si~ ikI~skq 

,,0bowiqzuj qcej dotychcz,as morainosci", j ak trafnie stwierdzal 
Bartelski. Gdy patrzyli zdumionymi, dziecinnymi jeszcze oczami, 
nie znajqcymi oalej politycznej podszewki wojny, zobaczyli przede 
wszystkim Iudzkq smierc i zniszcze!l1ie. 

Wlasnie z jabloni wraz z rosq zerwaly si~ ptaki 

jak HScie ptoche, 

za oknem stat sWiezy swit 

jak rozkrojony, dymiqcy jeszcze bochen. 

Pies przebud.wny nagle w~szyl §lady krwi. 


(B a c z y il ski - Zmora) 

Odkrywac zacz~li mozliwosci czlowiek!8, przerastajqce dotych­
czasowy zywot czlowieka poczciwego, "uloiony" i przeci~tny ­
i to Zlarowno in minus jak in plus. W~dzieli, jak czlowiek nad 
czlowiekiem si~ pastwil, j ak z drugiej strony 'potroafil zdobywac 
si~ na aikty heroicrne. Poodpadala wi~c dotychczasowa powloka 
moraina i odslonily si~ nowe perspektywy i postulaty. Stqd od 
moraInej postawy uzaIezn:ili ksztalt swiata. Nie wiilmyich 0 ide­
alizm, '0 to, ze daleki byl im Krupp i mi~dzynarodowe brzuchy 
kapitalu, ze gdy przyszedl czas oceny, w6wcz,as kryterium mo­
raIne wysU'ni~to na czolo, ze uj~cie moralistyczne dominow,alo za­
r6wno w publicystyce, 'jak w poezji. 

Nie dziwmy si~ tez, ze .j,ako poeci przede wszystkim na swoim 
podworku dokonywali ocen. Baczyilski juz przed wojnq, co moz­
na odczytac z "Zywota geniuszlCi" i posrednio takze z opowiastki 
o gimnazjum im. Bocbalka I, wybrzydzal si~ na dekadentyzm 
i bezdusznosc naszego zycia kulturainego. Ostrq Ikrytyk~ literatu­
ry dwudziestolecia przeprowadzil A. Trzebiilski onaz T. Gajcy. 
Ten ostatni moze najwyroainiej ukazal ich sposob oceniania i prze­
chodzenLa nast~pnie do postulat6w. W a'r;tykule "Juz nie potrze­
bujemy" ,pi&al: "Bankructwo Skamandra, beznadziejna ekwilibry­
styka intelektuahstyczna ,awangardy - niech naucZ!8: obowiqzuje 
wielki problem, obowiqzuje ksztaltowanie wyobrozni swego czy­
telnika z pelnq odpowiedzialnosciq Zla metod~ wychowawczq", zas 
w artykule ,,0 wawrzyn" stwierdzal: "Liryka dwudziestolecLa to 
bolesny obraz czasu. Jesli stwierdzamy slabosc tej poezji, to 
stwierdz:amy jednoczesnie slabosc jej okresu" (z maszynopisu). 

Szukanie przyczyn zla w !I1ajblizszej przeszlosci uczulilo ich na 
histori~. Stqd obok moralizmu i hum.anizmu pojawia siG w ich 
tw6rczosci historyzm, szczegolnie silny u Baczyilskiego. (Z histo­
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ryzmem wiqie sl~ tei uj~cie wsp6Iczesnosci w wymierach dziejo­
wych). 

Kt6ras wiodla jak bor pomruk6w 
ducha ziemi tej skutego w zbroi szereg, 
prowadz nocne drogi jego wnukow, 
bysmy milczqc umieli umierac. 

(Modlitwa do Bogarodzicy) 

OdrzucaIi dziedzictwo dwudziestolecia i to nie tylko kultunalne, 
lecz nie mieli r6wniez oparcia we wsp6lczesnosci. Stqd problem 
szukiania programow, szukanie srodowiska. Wiqzali si~ nieraz 
z grupami polityc2!nymi zupelnie przypadk:owo, 'l1Ia ptaszczyznie 
prywatnej, nie zawsze znajqc ideologi~ i nie zawsze zdajqc sobie 
spraw~, ie grupa reprezentuje przedwojennq polHyk~, ktorej nie 
akceptoweli. Zresztq ten brak orientacji w roinych stronnictwach, 
ktore glosiIy te Slame basl.a (tylko zaplecze bylo inne) i nawoly­
waly do jednosci, jest rzeczq dosyc zmanq. A jak mowilismy, mIo­
de pokolenie widzialo glownie czIowieka oraz zagroionq wolnosc, 
politycznie braklo mu doswiadczenia i orientacji: Jesli angaiowa­
no si~ poIitycznie, to d1a budowan1a lepszej wizji przyszlosci 
i obrony ,ojczyzny. Trudno si~ temu dz~wic. Trudno si~ tei dziwic 
pMniejszym rozczarowaniom, goryczy i akowskim 'kompleksom 
i to nie tylkopo wojmie, lecz rowniei pod koniec wojny. Duio tej 
goryczy, tragizmu zmarnowanej mlodosci przebija w wierszach 
Baczynskiego. Tragizmu musu. 

Zelazna milosc - tak - wybuchio, zgasio, stario, 
pozostai tt:py mus, co w pit:sci tkwi jak gwozdz. 
Zapomniec teraz, zdrt:twiec, milczeniem tak sit: struc, 
zeby mi piskl~ ognia na dioni nie umario. 

(Poleglym) 

Ci, ktorzy zgin~li, nie zdolaIi skonfrontowac swej postawy 
z nowq rzeczywistosciq. To -ich niejako wykreslilo z naszej swia­
domoscL 

MIodziei w czasie okupacji byl,a kultuI1a1nie IlIaja'ktywniejsza. 
Wiele bylo pism nie tylko "dla mIodzieiy", lecz rowniez przez niq 
samq redagowanych. Najwainiejszq sprawq w nich dyskutowanq 
byia "postawa mlodego pdkolenia" (taki tytul nosi cykl ,artykul6w 
w dwutygodniku "Mloda Polska", pismie zwiqzenym ze Stron­
nictwem Narodowym, Oto, co tu m. in. czytamy: organizacj.a mlo­
dzieiy poIitycznej "musi bye oddzielona od organizacji stron­
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nictwa politycznego" oraz: "charakter, swiratopoglqd, idea i inte­
lekt - oto cztery drogowskazy szlakow jakimi winna kroczye 
praca organizacyjlna mlodych lliarodowcow". Kratolicka "Prrawda 
Mlodych" domagajqc si~ zmian stosunkow socjalnych, opiera przy­
szlq sprawiedliwose spolecznq na czlowieku ,,0 wysokim poziomie 
moralnym i dost<atecznym wyrobieni:u 'spolecznym". "Niech kry­
terium wartosci czlowiek,a stanie si~ dla nas nie jego przynaIei­
nose polityczna, lecz jego wartose moralna, a dalejintelektualna 
i organirotorska". "Mieczyslaw" w artykule "Ideal no,wego Po­
llakra w pogIqdach mlodzieiy" (w "Mlodzieiy Rzeczypospolitej", 
piSmie IPorozumienia orgranizacji mlodzieiy) stwierdza: Panuje 
powszechne przekon<anie, ie "rorowno nowa kultura i cywilizacja 
swiatra, jak i struk.tura Odrodzonej Polski opierrae si~ musi 0 jed­
nostk~ odmiennie nii dotychcw.s uksztaHowanq". Miesi~cznik 

mlodych socjaillitow "Plomienie" rowniei podkresiral, ie pierw­
szym warunkiem · "morainego zdrowia ruchu bylo zdecydowane 
podj~cie ideowej walki w oparciu 0 moraIne i / kulturralne war­
tosci" . W manifescie mlodziezy wiejskiej powiqzanej ze 8tron­
nictwem Ludowym zamieszczonym w pismie "Mlodziei" postuIo­
wlano wspolpmc~ z mlodzieiq miejskq, uwaiajqc, ie ta wspolpra­
ca jest "drogq do wytworzenia 'nowoczesnej postawy spolecznej" 
opartej 0 demokracj~. . 

Jui z tych kilku cytatow moine zorientowae ,si~, ie pogIqdy 
mlodzieiy byly nieco inne nii doroslych. Glowne tendencje, to 
przekraczanie partykularyzmu stronnictwowego i szukanie wspol­
nych celow (te tendencje jednosciowe majq tei swojq inspiracj~ 

czy powiqz,an~a z polityikq "rzqdzqcq" w konspimcji, ale to inna 
sprawa), wychylenie w przyszlose i duch odnowy oparty 0 war­
tosci moraIne i kulturalne. Programy ograniczaly si~ w zasadzie 
do posti.llatow. Przyszlq struktur~ spolecznq opierano ogolnie na 
demokl~acji i spnawiedliwosci spolecznej . W stosunku do wrog,a 
postulowrano nie odruch slepego instynktu i zemsty, lecz kar~. 

Bo przeciez tr,zeba czas przemienze, 
a tl1taj eiemna we mnie sita, 
i t7·zeba blaskiem kaza.c ziemi, 
by z sereem razem jak krew bila. 

(Gdy bron dymiqeq z dloni wyjm~) 

Takie jest tlo tworczosci Baczynskiego, poety, ktory dal najpel­
niejszy wyraz artystycmy postawy i pragnjen tego pokolenia po­
zostawionego sobie i szukajqcego po omacku stratowanych wrar­
tosci ludzkich, zdobywajqcego si~ 11a stoickie i artystyczne opa­

http:ZDZISl:.AW


o BACZYNSKIM 1153 

now,anie zlowrogiego CZlaSU. Boj arski zastanawial si~ w <lrtyikule 
"Pochwala milczqcej muzy": "Podczas domowej wojny hiszpaiiskiej 
jeden z zolnierzy w okopach tlumaczyl Homera. Czy to przepasc 
mi~dzy slowem a czynem. Czy moze raczej wzniosly akt panowa­
nia nad przemijajqcymi wypadk,ami". 

Wtedy, kiedy Kulturtragerzy deptali czlowieka i niszczyli kul­
tur~, ci niezlIlani, Zlagubieni chlopcy odpowiadali wzmozonq dzia­
lalnosciq kulturalnq, dzis wr~cz niezrozumialq i stanowiqcq dotqd 
bialq niemal klart~. Pisal Baczyiiski ° swym "Pokoleniu": 

I tak staniemy na wozach, czolgach, 

na samototach, na rumowisku, 

gdzie po nas wqz sir: ciszy przeczolga, 

gdzie zimny potop omyje nas, 

nie wiedzqc: stoi czy plynie czas. 

Jak obce miasta z glr:bin kopane, 

popielejqce ludzkie poklady 

na wznak lezqce, stojqce wzwyz, 

nie wiedzqc, czy my karty iliady 

'rzeibione ogniem w blyszczqcym ziocie, 

czy nam postawiq, z litosci chociaz, 

nad grobem krzyz. 


* 

Ps. Tom Baczyilskiego, kt6ry budzi wiele refleksji, zostal opraco­
wany bardzo stanannie, lecz kilka spraw dl,a pelnosci wymaga 
jeszcze om6wienia i dopowiedzenia. Przede wszystkim nalezy za­
pytac, dlaczego wydawcy - rejestrujqc dokladlIlie powojenne. 
przedruki ~ nie zaj~li stanowiskl3 wobec kilkunastu pierwodru­
kow okupacyjnych Zlamieszcz,anych w pismach i antologiach. Przy 
okazji dorzucmy do wykazu wydawnictw konspiracyjlIlych, w kt6­
rych znajdujq si~ teksty poety "Dzieii Warszl3wy", "Lewq Marsz", 
.a,ntologi~ Spiew wojny, wydanq we Lwowie w 1944 r., z powo­
jennych pismo "Wal1ka Mlodych" ezy antologi~ 'Wydanq w Pl3ryzu 
w 1945 f. przez St,anislaW!a Lama. Dziwne jest, ze w metryczkach 
edytorskieh przy poszczegolnyeh utworach wymieniono wszystkie 
przedruki powojenne, Inatomiast zupelnie nie uwzgl~dniono pier­
wodruk6w konspiracyjnych w czasopismaeh i ,antologiaeh (prze­
druk6w tl3ikze . nie) a bylo ich eonajmniej kilkanaseie. Re'jes,tr taki 
bylby waimy nie tylko ze wzgl~d6w edytorskieh, leez r6wniez rzu­
dlby wiele 5wiatl:,a na popularnosc poezji Baczyilskiego w ezasie 
okupaeji i pok,azalby, Jakie utwory poeta dawal do druku (gI6w­
nie utwory "patriotyczne"). 

b 
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Pelniejsza juz bibliografia opracow.an z,najduje si~ w przypisach 
do ,osohno wydtanej monografii K. Wyki 0 Baczynskim, b~dqcej 

rozszerzeniem wst~pU. 3 

Warto bylo zaznaczyc tez, ze oba ~rtykuly Ziembickiego Sq 
identyczne, tylko tytuly Sq rome (s. 1065), podohnie Mortkowicz 
O1cz~kowej, ktora natomiast 0publikowala artykul w nieco innej 
wersji w "Odrodzeniu". W wydawnictwach powojennych :lIe za­
pisan~ Z!os~la pozycja 5 (s. 1059), gdyz "Kytice", to pismo, a na 
czolo wysuni~ty zostal tytul utworu Baczynskiego przelozonego 
przez J. Rumlem (lIlawiasem dodajqc, jest to tlumacz zbiorku 
wierszy Baczynskiego, ktory mial ukazac si~ w jE;zyku czeskim). 
Wydawcy piszq, ze wspolautorka recenzji Widm G~jcego, to "naj­
pewniej zona poety". Otoz ,to zona poety na pewlIlo - pod tym 
pseudonimem (D~bowa) opublikowala dyskusyj'ny artykul ,Nie­
dobr,a sluzba" w 3-4nrze "Drogi", pisma, z ktorym Baczynski 
byl blisko zwiqzany i sl3m z<lmiescil w nim kilka wierszy. 

Zdzislaw Jastrz~bski 

3 K. W Y k a. KTZysztof Kami! Baczynskt. Krak6w. 1961. 
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III. ZSTAPIENIE DO PIEKIEl 

6 

Juz w Awjni<J~ie pTzewidywalem, ze zabraknie mi pieniE:dzy 
nim dojadE: do Genui, dokqd mialem przelew czekowy na tamtej­
szy bank. Napisalem wiE:c do Toma z prosbq 0 przeslanie mi ja­
kiegos zasilku. Z Marsylii puscilem siE: pieszo wzdluz wybrzeza, 
wE:drujqc bialq, gorzystq drogq z widokiem na blyszczqCq, blE:kitnq 
wodE:. U boku mialem manierkE: z rumem, a w plecaku kilka po­
dobnie jak i przedtem niemoralnych powiesci. W Cassis, z powodu 
niedzieli wszystkie restauracje byly zatloczone ludzmi, ktorzy na 
ten dzieii. przyjechali z Marsylii, tak ze musialem dlugo czekae 
na mojq bouillabesse *. Bylo juz ciemno, kiedy przybylem do po­
nurego, malego portu La Ciotat lezqcego u st6p skaly podobnej do 
glowy cukru. Znuzony siedzialem na molo, patrzqc na ksiE:zyc. 

W Hyeres musialem czekae na pieniqdze, a kiedy nadeszly to­
warzyszyl im list pelen ostrych wyrzutow. Tom, moj opiekun, sko­
rzystal ze sposobnosci ujawniajqcej m<Jjq niepraktycznose, azeby mi 
zwrocic uwagE: i na inne moje wady. Czulem siE: bardzo dotkniE:ty. 
Juz po miesiqcu mojej cennej niezaleznosci, otrzymalem pierwsze 
ostrzezenie, ze zycze:nia moje nie bE:dq nigdy mialy absolutnej wla­
dzy - z koniecznosci mUSZq bye uwarunkowane i zmieniane wsku­
tek kontaktow i konfliktow z pragnieniami i interesami innych 
ludzi. Bylo to cos, do czego doszedlem dopiero po dlugim czasie ­
w gruncie rzeczy w naturalnym porzqdku moze nigdy bym tego 
nie zrozumial. Wierzylem w ten piE:kny mit, ze mogE: robie co mi 
siE: podoba tak dlugo, jak to nie krzywdzi innych ludzi.. Ale nie 
mozesz zye wylqcznie dla wlasnej przyjemnosci i wlasnej wygody, 
nie depczqc i nie raniqc nieuchronnie uczue i interesow prawie 
kazdego spotykanego czlowieka. W rzeczywistosci w porzqdku 

• Zupa z ryb. 
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przyrodzonym, bez wzgl~du na to jakie idealy mog<\ bye teoretycz­
nie mozliwe do zrealizowania, wi~kszose ludzi mniej lub wi~ej 
zyje dla siebie i wlasnych korzysci i przyjemnosci, alba dla ko­
rzysci i przyjemnosci swojej rodziny czy grupy, a przez to sarno 
bezustannie przeszkadza sobie wzajemnie w dojsciu do tego celu 
i czy chce czy nie chce musi si~ wzajemnie krzywdzie i ranie. 

Wyruszylem wi~c znow z Hyeres, tym razem juz bardziej znu­
zony i przygn~biony; w~drowalem w gor<\cym sloncu mi~dzy pi­
niami, patrz<\c na skaly i zoUe mimozy, na male rozowe wille i bla­
ski na morzu. Tego wieczoru zeszedlem 0 zmierzchu dlugim zbo­
czem do wioski zwanej Cavalaire i nocowalem w pensjonacie pel­
nym smutnych, emerytowanych buchalterow, ktorzy pili z zonami 
vin-rose w przyemionym swietle slabych zarowek. Polozylern si~ 

do lozka i snilo mi si~, ze siedz~ w wi~zieniu. 

Mialem list polecaj<\cy od Toma do jego przyjaciela w Saint­
Tropez. Byl to gruzlik mieszkaj<\cy w slonecznej willi na szczycie 
wzgorza. W jego domu spotkalern par~ amerykailsk<\, ktora wy­
naj~la wi1l~ w gorzystym zapleczu Cannes i zaprosila mnie do 
siebie, jesli b~d~ przechodzil w poblizu. 

Po drodze do Cannes zlapala mni"e pod wieczor burza w gorach 
Esterel. Szofer prowadz<\cy wielki i modny woz Delage zabral 
mnie i podwiozl do miasta. Zrzucilem plecak z ramienia, cisn<\lem 
go na tylne siedzenie i usadowilem si~ obok kierowcy, a cieplo . 
motoru grzalo moje zm~czone i przemokle nogi. Szofer byl Angli­
kiem posiadaj<\cym przedsi~biorstwo wynajmu samochodow; po­
wiedzial mi, ze wlasnie zabral w Villefranche re statku rodzin~ 

Lindberghow i zawiozl j<\ gdzies w te okolice. W Cannes zaprowa­
dzil rnnie do bardzo nUdnego lokalu, doklubu angielskich szofe­
row i rnaryna'rzy obsluguj<\cych jachty bogatych ludzi, ktorzy sp~­
dzali zim~ na Riwierze. Jadlem tam jajka na szynce, przyglqdalern 
si~ szoferorn grajqcym grzecznie w bilard i czulem si~ przygn~­
biony zapachem Londynu snujqcyrn si~ po tym pokoju - zapach·em 
angielskich papierosow i angielskiego piwa. Przypominalo mi to 
mgly, od ktorych, jak mi si~ zdawalo, wlasnie ucieklem. 

Odnalazlem potem will~ znajomych spotkanych w Saint-Tropez 
i zostalem u nich dWill dni. Wreszcie, majqc juz dose chodze­
nia i widzqc, ze reszta w~drowki wzdluz wybrzeza b~dzie mnie 
prawdopodobnie nudzila, wsiadlem w pociqg i pojechalem do 
Genui. 

Moze to znudzenie wynikalo z przyczyny fizycznej, bo gdy pierw­
szego rana obudzilern si~ w Genui, gdzie kilku wloskich malarzy 
sciennych pracowalo na dachu na zewnqtrz mojego okna, poczulern 
si~ jakos niedobrze i przekonalern si~, ze TIla lokciu utworzyl rni 
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siE: wielki czyrak. Probowalem leczyc go wlasnymi srodkami, ale 
to siE: nie bardzo udawalo . 

Zrealizowalem wiE:c moj czek i wyjechalem znow pociqgiem do 
Florencji, dokqd mialem inny list polecajqcy do czIowieka, ktory 
tam pracowal jako rzezbiarz. Ale Florencja byia mrozna. Wsia­
dIem w trolejbus, przejechalem Arno, odnalazlem stromq sciezkE: 
wiodqcq na wzgorze, gdzie mieszkal moj rzezbiarz i wspiqIem sie: 
na nie w lodowatej ciszy toskanskiego zimowego wieczoru. Z po­
czqtku myslalem, ze nikt si~ nie odezwie na moje pukanie wduze, 
glucho odpowiadajqce drzwi, ale wreszcie wyszla z nich stara wlo­
ska kucharka i zaprowadzila mnie do pracowni rzezbiarza, kto­
remu wytlumaczylem kim jestem i powiedzialem, ze mam wrzod 
na Iokciu. Kucharka przyniosla cieplej wody i przylozyla kata­
plazm na moj czyrak, a ja przez ten czas siedzqc w kurzu gipso­
wym, pomiE:dzy odpryskami kamienia, obok na wpOl wykonczo­
nego dziela, rozmawialem z jego tworcq. 

Tym artystq byl brat poprzedniego dyrektora z Oakham, tego, 
po ktorym przyszedl Doherty. Widzialem juz kilka jego plaskorzezb 
zdobiqcych fronton naszej kaplicy szkolnej. Mlodszy od naszego 
eksdyrektora, byl poczciwym czlowiekiem 0 przygarbionych ra­
mionach i siwiejqcych wlosach - mial tez wiele z serdecznej we­
solosci swego brata. Powiedzial mi: - Mialem zamiar zejsc dzis 
wieczor na dol i obejrzec film z Gretq Garbo. Czy pan lubi GretE: 
Garbo? - Przyznalem sie:, ze jq lubie:. - Doskonale - rzeki ­
to pojdziemy. 

Florencja byla jednak stanowczo za zimna - mialem tez wra­
zenie, ze z moim wrzodem jest juz lepiej. NastE:pnego dnia wyje­
chalem wie:c do Rzymu . Bylem zm~czony ciqglym wE:drowaniem. 
Chcialem juz dotrzec do celu podrozy, gdzie istnialaby psycholo­
giczna mozliwosc zatrzymania sie: w jednym miejscu i pozostania 
tam na dluzej. 

Pociqg wlokl siE: powoli przez gory Umbrii . BlE:kitne niebo blysz­
czalo jaskrawo nad skalami. Przedzial byl zupelnie pusty az do 
jednej z ostatnich stacji przed Rzymem. Przez caly dzien wpatry­
walem sie: w nagie wzgorza, w ten dziki, ascetyczny krajobraz. 
Gdzies tu niedaleiko, na jednej z tych gor, madlil siE: swiE:ty Fr,an­
ciszek, gdy zjawil si~ przed nim serafin z ognistymi, krwawoczer­
wonymi skrzydlami, w posrodku ktorych ukazal mu siE: Chrystus, 
a odbicie Jego ran utworzylo inne rany przeszywajqc re:ce i nogi 
i bok Franciszka. Gdybym byl wtedy 0 tym pomyslal, dopeinil­
bym jeszcze miary przygnE:bienia mojej poganskiej duszy, bo oka­
zalo si~ , ze moj wrzod ostatecznie wcale si~ nie goi, a procz tego 
zaczynal mnie zncw chwytac bol ze:ba. Poza tym czulem w glo-

Znak - 14 



1158 THOMAS MERTON 

wie rowniez gorqczk~ i zastanawialem si~ czy nie ponawia mi si~ 
tamto zatrucie krwi. 

Tak wi~c wyglqdalem przy caIej wolnosci, na ktorq si~ tak dlugo 
cieszylem. Swiat nalezal do mnie - i coz z tego? Robilem, co 
mi si~ tylko podobalo i zamiast bye pelen szcz~scia i zadowolenia, 
czulem si~ przygn~biony. Milose rozkoszy z samej swej natury jest 
skazana na porazk~ i musi skonczye na poczuciu zawodu. Ale 
w tym dziwnym okresie bylem jednym z ostatnich ludzi, ktorzy 
daliby si~ przekonae mqdrosci swi~tego Jana od Krzyza. 

Teraz jednak wjezdzalem do miasta b~dqcego zywym swiadec­
twem tych prawd dla ludzi, ktorzy potrafiq to swiadectwo dojrzee 
i wiedzq gdzie go szukae - dla tych, co umiejq porownae Rzym 
Cezarow z Rzymem m~czennikow. 

Wjezdzalem do miasta, ktore zostalo tak przemienione przez 
Krzyz. BiaIe, kwadratowe bloki mieszkalne zacz~ly si~ ukazywac 
w duzych skupiskach u stop nagich, szaro zielonych wzgorz, po­
srod rozsianych tu i tam k~p cyprysow, a teraz ponad dachami 
budynkow ujrzalem wreszcie wznOSZqCq si~ w zmierzchu wieczor­
nym pot~znq mas~ kopuly sw. Piotra. SWiadomose, ze to juz nie 
jest tylko fotografia, przej~la mnie wzruszeniem i podziwem. 

Pierwszym moim zaj~ciem w Rzymie bylo wyszukanie dentysty. 
W hotelu posiano mnie do lekarza mieszkajqcego w poblizu. W po­
czekalni siedzialy dwie zakonnice. Gdy odeszly, przyszIa moja 
kolej. Dentysta mial kasztanowatq . brod~. Nie dowierzalem mojej 
znajomosci j~zyka wloskiego, zeby wytlumaczye rzecz takiej wagi 
jak bol z~ba, przemowilem wi~c do niego po francusku. Znal tro­
ch~ ten j~zyk. Obejrzal moj zqb. 

Mowil, ze wie, co mu brakuje, ale ze nie zna francuskiego ter­
minu na to cierpienie. 

- Ah - rzekl - vous avez un colpo d'aria. 
Zrozumialem bez wielkich trudnosci, ze zdaniem tego pana 

z kasztanowatq brodq musialem przezi~bie ten zqb. Ale tchorzo­
stwo zamkn~lo mi usta i nie wyrazilem mego sprzeciwu ani prze­
konania, ze to nie zazi~bienie tylko wrzod. 

- B~d~ to leczyl ultra-fioletowymi promieniami - rzekl den­
tysta. Z ulgq zmieszanq z sceptycyzmem poddalem si~ temu drob­
nemu i bezbolesnemu zabiegowi. Nie wpIynql bynajmniej na 
zmniejszenie bolu z~ba. Ale odszedlem z zapewnieniami dentysty, 
ze z pewnosciq minie on w ciqgu nocy. 

Daleki od spelnienia tych przewidywan bol z~ba zdzialal to, 
co robiq zazwyczaj wszystkie bolqce z~by w nocy - nie dal mi 
zasnqe i dr~czyl mnie tak, ze klqlem swoj zly los. 
Nast~pnego ranka wstalem i chwiejnym krokiem powrocilem do 

mojego przyjaciela colpo d'aria mieszkajqcego tuz obok. Spotka­
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lem go, jak schodzil ze schod6w z wyszczotkowanq brodq, w czar­
nym kapeluszu, w rE:kawiczkach i w kamaszach. Dopiero wtedy 
uswiadomilem sobie , ze to jest niedziela. Mimo to zgodzil siE: rzucic . 
okiem na zaziE:biony zqb. 

Mieszaninq francuskiego i wloskiego jE:zyka zapytal, czy znoszE: 
eter. Odpowiedzialem twierdzqco. Nalozyl mi na nos i usta czystq 
chusteczkE: i nalal na niq kilka kropli eteru. Odetchnqlem glE:­
boko - slodko-mdle noze jego zapachu wdarly siE: az w glqb 
swiadomosci i warkot ciE:zkich dynamo zaczql si~ rozlegae w mo­
jej glowie. Ufalem, ze on sam nie oszolomi si~ eterem, ze r~ka 
go nie zawiedzie i nie wyleje mi na twarz calej butelki. 

Ale w minut~ lub dwie p6zniej obudzilem siE: znowu - dentysta 
wymachiwal mi juz przed nosem czerwonymi zropialymi korze­
niami mojego z~ba, wolajqc: - C'est jini! 

Wyprowadzilem siE: niebawem z hotelu i znalazlem pensione 
z widokiem na slonecznq fontann~ tryton6w na placu Barberini, 
na palac Berberinich, Cinema Be,rberini i Hotel Br istol. Sluzqca 
przyniosla mi troch~ gorqcej wody dla opatrzenia mojego czy­
raka na ramieniu. Potem · polozylem siE: do 16zka i pr6bowalem 
czytae powiese Maksyma Gorkiego, co mnie bardzo pr~dko uspilo. 

Bylem juzpoprzednio w .Rzymie przez tydzien w czasie szkol­
nych wakacji wielkanocnych. Widzialem wtedy Forum, Kolosseum, 
Muzeum Watykanskie i Bazylik~ sw. Piotra. Ale nie widzialem 
Rzymu. 

Tym razem rozpoczqlem znowu zwiedzanie wychodzqc z bl~d­

nego pojE:cia powszechnego u Anglosas6w, ze prawdziwym Rzymem 
jest Rzym brzydkich ruin, Rzym tych wszystkich szarych, spr6ch­
nialych swiqtyn wcisni~tych mi~dzy wg6rza i biedne przedmiescia. 
Staralem si~ odtworzye sobie w mysli antycznq stolic~ - ale nie 
bardzo mi si~ to udawalo z powodu natrE:tnych okrzyk6w sprze­
dawc6w kart z widokami napastujqcych mnie ze wszystkich stron. 

Po kilku dniach takich wysilk6w wyobrazni, doszedlem nagle 
do przekonania, ze ten trud si~ nie oplaci. Z calej tej masy kamie­
nia i cegly, kt6ra jeszcze i teraz reprezentowala palace, swiqtynie 
i lainie Rzymu Cezar6w, wynikalo jasno, ze musialo to bye jedno 
z najbrzydszych, najbardziej oburzajqcych i smutnych miast, jakie 
istnialy na tym swiecie. W gruncie rzeczy te ruiny z rozsianymi 
posr6d nich cedrami, cyprysami i parasolami pinii byly 0 wiele 
piE:kniejsze i milsze od ich dawnej, rzeczywistej wspanialosci. 

Wl6czylem siE: jednak jeszcze po galeriach, zwlaszcza po muzeum 
w Termach Dioklecjana, w kt6rych przez jakis czas miescil si~ 
kla~ztor Kartuz6w - prawdopodobnie niezbyt prosperujqcy ­
i studiowalem zabytki Rzymu z grubej, uczonej ksiqzki, kupionej 
razem ze starym uzywanym Baedekerem francuskim. 
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Po dniu sp~dzonym w muzeach, k,si~garniach, antykwariatach 
i wsrod ruin, wracalem do domu i czytalem powiesci. Zaczqlem 
takze sam pisac powiesc, chociaz nie zdolalem zajsc w niej daleko 
za mojego pobytu w Rzymie. 

Mialem ze sobq mnostwo ksiqzek. Byla to dziwna mieszanina: 
Dryden, wiersze D. H. Lawrence'a, kilka powiesci w wydanill 
Tauchnitza i Ulysses James Joyce'a w ozdobnym egzemplarzu na 
indyjskim papierze, luksusowym i bardzo drogim, ktory p6zniej 
komus pozyczylem i nigdy go juz nie odzyskalem. 

Moje zycie bieglo wi~c zwyklym swoim torem. Ale po tygod­
niu - sam nie wiem jak do tego doszlo - zaczqlem zachodzic 
cz~sciej do kosciolow niz do ruin swiqtyil. Moze to freski na scia­
nie starej kaplicy - takze zrujnowanej - znajdujqcej si~ na 
skraju Forum u stop Palatynu, pierwsze obudzily moje zaintere­
sowanie do zupelnie innego Rzymu. Stamtqd latwo mi juz bylo 
pojscpoprzez Forum do sw. Kosmy i Damiana, gdzie w absydzie 
znajduje si~ wielk,a mozaika z Chryst'Usem zst~pujq'cym jak s~dzia 
z ciemnobl~kitnego nieba i z odblyskami ognia na chmurach pod 
Jego stopami. Bylo to dla mnie wstrzqsajqce odkrycie. Po nudnej, 
zwietrzalej, prawie pornograficznej rzezbie Cesarstwa, jakze wiel­
kim przezyciem musialo stac si~ zetkni~cie z geniuszem sztuki tak 
pelnej powagi i zywotnosci duchowej - sztuki, ktora byla niewy­
powiedzianie dostojna, zywa, wiele mowiqca i narzucajqca widzowi 
to, co miala do powiedzenia. A przy tym nie byla ani pretensjo­
nalna ani zaklamana, nie miala w sobie zadnej teatralnosci. Jej 
uroczysty charakter byl jeszcze bardziej zadziwiajqcy przy jej 
prostocie, przy ciemnosci ukrywajqcych jq swiqtyil i przy calej 
jej sluzebnosci wobec wyzszych celow architektonicznych i du­
chowych, ktorych jeszcze nawet nie zaczynalem pojmowac, ale 
ktorych nie moglem si~ nie domyslac, poniewaz sarna natura tych 
mozaik, ich polozenie i ich charakter obwieszczaly je glosno 
swiatu. 

Te bizantynskie mozaiki urzekly mnie i zafascynowaly. Zaczqlem 
chodzic po kosciolach, w ktorych mozna je bylo zobaczyc, a wi~c 
w rezultacie po wszystkich kosciolach pochodzqcych mniej wi~cej 
z tej samej epoki. W ten sposob, nie zdajqc sobie z tego sprawy, 
stalem si~ pielgrzymem. Nieswiadomie i bez uprzedniego zamiaru 
zwiedzalem wszystkie swi~te miejsca Rzymu i wyszukiwalem je 
z chciwosciq, zarliwosciq i pragnieniem prawdziwego pielgrzyma, 
chociaz z nie calkiem wlasciwych pobudek. Ale ta moja owczesna 
poblldka tez nie byla zupelnie falszywa, bo przeciez te mozaiki 
i freski, stare oltarze, trony i swiqtynie byly wlasnie rysowane 
i budowlane dlH nrauczania ludzi jeszcze niezddlnych do natych­
miastowego poj~cia czegos wyzszego. 
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Nie wiedzialem wowczas jakie relikwie i swi~te przedmioty 
ukrywaly si~ w tych kosciolach, kt6rych odrzwia, nawy i luki staly 
si~ schronieniem dla mojej mysli. Kolyska Chrystusowa, slup Bi­
czowania, Drzewo Krzyza swi~tego, wi~zy sw. Piotra i groby wiel­
kich m~czennik6w, gr6b tej dziewczynki sw. Agnieszki, grob 
sw. Cecylii i papiei a sw. Klemensa i wielkiego diakona sw. Waw­
rzyilca , spalonego na ruszcie ... Te rzeczy nie przemawialy do mo­
jej duszy, a przynajmniej nie wiedzialem, ze to czynily. Ale za­
wierajqce je koscioly przemawialy do mnie tak sarno jak i sztuka 
na ich scianach. 

I teraz po raz pierwszy w iyciu zaczynalem coskolwiek poj­
mowac, Kto byl tq Osobq, Ktorq ludzie nazywali Chrystusem. Bylo 
to jeszcze nie zupelnie j asne, ale jui rzeczywiste zrozumienie, 
prawdziwsze niZ ja sam przypuszczalem i nii chcialem swiadomie 
przyjqc. To w Rzymie uksztaltowala si~ wlasciwie moja koncep­
cja Chrystusa. Tam po raz pierwszy zobaczylem Tego, Ktoremu 
teraz sluz~ jako mojemu Krolowi i mojetnu Bogu, Kt6ry wlada 
i rzqdzi moim iyciem. 

Jest to Chrystus z Apokalipsy, Chrystus m~czennikow, Chrystus 
Ojcow Kosciola. Je~t to Chrystus sw. Jana, sw. Pawla, sw. Augu­
styna, sw. Hieronima i wszystkich Ojcow Kosciola - a takie 
Ojc6w Pustelnik6w. Jest to Chrystus~B6g, Chrystus-Kr61, 
"bo w Nim cala pelnosc bostwa zamieszkuje cielesnie. I jestescie 
napelnieni w Nim, bo jest glowq wszystkich ksi~stw i zwierzchno­
sci.. . Albowiem w Nim wszystkie rzeczy zostaly stworzone na 
niebie i na ziemi, widzialne i niewidzialne czy to trony, czy pail­
stwa, ksi~stwa czy wladze. Wszystko przez Niego i w Nim stwo­
rzone zostalo, a On jest przed wszystkim i wszystko w Nim trwa .. . 
bo spodobalo si~ (Bogu), aby przebywala w Nim wszelka pelnosc.. . 
On jest obrazem Boga niewidzialnego, pierworodnym wszelkiego 
stworzenia".. . (Kol. I i II) Ktory jest "swiadkiem wiernym pier­
worodnym sposr6d umarlych i ksi~ciem kr6l6w ziemskich. On to 
nas umilowal, obmyl nas z grzechow naszych we krwi Swojej 
i uczynil nas kr6lestwem i kaplanami Bogu i Ojcu Swemu" 
(Apoc. I). 
Swi~ci tych zapomnianych dni pozostawili na scianach swoich 

kosciol6w slowa, ktore szczegolnq laskq Boga moglem w pewnej 
mierze pojqC, chociai w calosci nie bylem w stanie ich rozszyfro­
wac. Ale przede wszystkim najbardziej rzeczywistym i bezpo­
srednim zrodlem tej laski byl sam Chrystus, .obecny w tych swiq­
tyniach w calej Swojej wladzy, w Swoim czlowieczeilstwie, 
w Swoim ludzkim Ciele i Swojej materialnej, fizycznej, cielesnej 
Obecnosci. Jakie cz~sto zostawalem w tych kosciolach sam na sam 
z tym nieogarnionym Bogiem nie zdajqc sobie z tego sprawy ­
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poza tym, co jak powiedzialem - meJasno przenikalo jednak do 
mnie. Tak, On sam w ten spos6b uczyl mnie Kim jest i to bar­
dziej bezposrednio niz bylem w stanie sobie wtedy wyobrazie. 

Te mozaiki powiedzialy mi wi~cej niz wszystko, co mi bylo 
do tej pory wiadome 0 Bogu niezmierzonej pot~gi, mqdrosci i mi­
losci, Kt6ry jednak stal si~ Czlowiekiem i objawil w Swoim czlo­
wieczenstwie nieskonczonose pot~gi, mqdrosci i milosci zawartych 
w Jego B6stwie. Oczywiscie nie moglem jeszcze tego wyraznie 
pojqe ani w to uwierzye. Ale poniewaz to wszystko bylo implicite 
zawarte w kazdej linii tych obraz6w, w kt6re wpatrywalem si~ 
z takim podziwem i milosciq, z pewnosciq uchwycilem to jakos 

. posrednio. Nie moglo bye inaczej, jesli mysl artysty docierala do 
mojego umyslu objawiajqc mu sw6j plan i koncepcj~ dziela. Mu­
sialem wi~c, choeby mimo woli, przejqe cos z milosci dawnego 
artysty-rzemieslnika do Chrystusa, Zbawiciela i S~dziego swiata. 

Wszak naturalnym biegiem rzeczy staralem si~ zrozumiee trese 
tych mozaik - Baranka wiedzionego na rzez czy tez dwudziestu 
czterech starcow rzucajqcych swoje korony. Kupilem wi~c tekst 
WuIgaty i czytalem Nowy Testament. Zapomnialem zupelnie 0 po­
ezjach D. H. Lawrence'a opr6cz faktu, ze napisal on cztery wier­
sze 0 czterech Ewangelistach, oparte na tradycyjnych symbolach 
wzi~tych z Ezechiela i z czterech mistycznych zwierzqt Apokalipsy. 
Pewnego wieczoru czytajqc te poezje poczulem takie obrzydzenie 
do ich falszu i blahej tresci, ze odrzucilem ksiqzk~ zapytujqC sam 
siebie, czemu trac~ czas na tak niepowaznego autora. Bo bylo 
rzeCZq oczywistq, ze nie udalo mu si~ zupelnie przeniknqe praw­
dziwego sensu tych ust~p6w Nowego Testamentu i ze falszowal 
go w celu uzgodnienia z swojq wlasnq, osobistq i domoroslq re­
ligiq. A ta religia byla nie tylko dziwaczna, ale takze pelna szkod­
liwych ziarn, gotowych do roz·wini~cia si~ w p()ltworne chwasty, 
tak jak te, kt6re rozmnozyly si~ w nieplewionym germanskim 
ogrodzie, w zgnilej atmosferze hitleryzmu. 

Na ten raz odlozylem wi~c mojego ulubionego pisarza. I coraz 
cz~sciej i cz~sciej czytywalem Ewangelie, a moja milose do sta­
rych kosciol6w i ich mozaik wzrastala z katdym dniem. Wkr6tce 
nle zwiedzalem ich jut wylqcznie ze wzgl~d6w artystycznych. Po­
ciqgalo mnie i co innego - jakis wewn~trzny pok6j. Lubilem prze­
bywae w tych swi~tych miejscach. Mialem mocne i gl~bokie po­
czucie, ze ja do nich nalez~, ze moja rozumna natura ma w sobie 
ukryte pragnienia i potrzeby, ktore mogq bye zaspokojone tylko 
w kosciolac9- Bozych. Pami~tam, ze jednq z moich ulubionych 
swiqtyn byla bazylika sw. Piotra w Okowach, a przeciez nie lu­
bHem jej dla zadnego zawartego w niej dziela sztuki, bo jak wia­
domo gl6wnym skarbem, gl6wnym "numerem", wielkq "osobli­
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wosci 'l" tego kosciola jest Mojzesz Michala Aniola. A mnie zawsze 
bardzo nudzilo to rogate zmarszczone czolo nad wybaluszonymi 
oczami, i doprawdy ciesz~ si~, ze ta postac nie moze przemowic, 
bo prawdopodobnie wydalaby z siebie bardzo ponureslowa. 
~o poci'lgalo mnie do tego kosciola, to moze sam Apostol, kto­

remu on byl poswi~cony. I nie w'ltpi~ tez, ze modlil si~ usilnie 
o wyzwolenie mnie z moich wi~zow - 0 wiele ci~zszych i groz­
niejszych niz jego wlasne. 

Gdzie jeszcze lubilem chodzic? Do sw. Pudenc.janny,sw. Prak­
sedy, przede wszystkim do Santa Maria Maggiore i do Lateranu, 
chociaz jak tylko otoczyla mnie atmosfera melodramatu baroko­
wego, cofalem si~ przestraszony.. a pokoj i niejasny, nowo pozy­
skany i dopiero budz'lcy si~ zmysl poboznosci zaczynal mnie znow 
opuszczac. 

Do tej pory nie bylo jednak jeszcze u mnie zadnego gl~bszego 
poruszenia woli, niczego, co mozna by nazwac nawroceniem i co 
mogloby obalic zelazn'l tyrani~ trzymaj'lcego mnie nadal w wiE:­
zach moralnego zepsucia. Ale i to mialo przyjsc. A przyszlo nagle, 
w dziwny sposob - w sposob, ktorego nie bE:d~ probowal wytlu­
maczyc. 

Siedzialem w moim pokoju. Byla noc. Palilo si~ swiatlo. Nagle 
wydalo mi si~, ze Ojciec - zmarly juz od przeszlo roku - jest 
ze mn'l. Poczucie jego obecnosci bylo tak zywe, rzeczywiste i za­
skakuj'lce jak gdyby polozyl r~k~ na moim ramieniu, alba prze­
mowil do mnie. Cale to wrazenie minE:lo blyskawicznie, ale w tym 
jednym blysku ujrzalem natychmiast cal'l n~dz~ i cale zepsucie 
mojej wlasnej duszy. Przenikn~lo mnie do glE:bi jakies swiatlo, 
ktore ukazalo mi cos z polozenia, w jakim si~ 2maijdowalem, i to 
cos juz napelnilo mnie przerazeniem. Cab moja istota zbuntowala 
siE: przeciwko temu, co bylo we mnie, a dusza zapragn~la ucieczki, 
wyzwolenia si~ z tego wszystkiego i wolnosci, i to z tak'l in ten­
sywnosci'l i sil 'l , jakich nigdy przedtem nie zaznalem. I myslE:, 
ze teraz dopiero po raz pierwszy w zyciu zacz'llem si~ modlic ~ 
nie wargami ani intelektem, ani wyobrazni 'l , ale modlitw'l wydo­
bywaj'lC<} si~ z samych korzeni mojego zycia i mojej istoty, mo­
dlitw'l do Boga, Ktorego dotychczas nie znalem, aby z ciemnosci 
Swej pochylil si~ ku mnie i pomogl mi do wyzwolenia si~ z ty­
si'lca tych strasznych rzeczy, ktore trzymaj'l w wi~zach moj'l 
wol~. 

W zwi'lzku z tym wylalem wiele lez, co mi dobrze zrobilo, 
i przez caly ten czas, mimo ze utracilem juz to pierwsze, zywe 
poczucie obecnosci Ojca w moim pokoju, myslalem jednak 0 nim 
i modl'lc si~ do Boga przemawialem takze i tio niego, jak gdyby 
byl rodzajem posrednika mi~dzy nami. Tego co ·mowi~ nie trzeba 
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interpretowac w tym znaczeniu, jakobym umieszczal go miE!dzy 
swiE!tymi. Wtedy nie wiedzialem nawet dobrze, co to znaczy, a te­
raz, kiedy wiem, wahalbym siE! powiedziec, ze mialem wrazenie, 
iz jest juz w niebie. S'ldz'lc po wspomnieniu tego przezycia, powie­
dzialbym, ze "jak gdyby" zostal poslany do mnie z czyscca. Bo 
przeciez dlaczego dusze w czysccu nie mialyby pomagac ludziom 
na ziemi swoimi modlitwami i swoim wplywem tak samo jak 
dusze w niebie - chociaz zwykle one potrzebuj'l wiE!cej naszego 
wstawiennictwa niz my ich pomocy. Ale w tym wypadku, przy­
j'lwszy, ze moje domysly zawieraj'l prawdE!, bylo wlasnie prze­
ciwnie. 

Mimo wszystko nie chcialbym przywi'lzywac zbyt wielkiej wagi 
do tego przezycia. I nie probujE! go tez definitywnie wytluma­
czyc. Jak mogE! wiedziec, czy to nie bylo dzialan ie mojej wyobra­
zni, albo cos, co mozna by wywiesc z naturalnej, psychologicznej 
przyczyny - m6wiE! tu 0 udziale w nim mega ojca? Nie da siE! 
to wykazac. Nie potrafiE! tego uzasadnic ani wyjasnic. A zawsze 
mialem wielk'l antypatiE! do wszystkiego, co tr'lci nekromancj'l ­
do krE!cenia stolikow i komunikowania siE! z duchami - i nigdy 
nie wdawalbym siE! dobrowolnie w takie sprawy. Ale bez wzglE!du 
czy to bylo dzialanie mojej wyobrazni lub nerwow, czy tez czego 
innego, mogE! naprawdE! powiedziec, ze czulem zupelnie wyraznie 
jak gdyby moj ojciec byl tam obecny, a to, co nast'lpilo, bylo 
wynikiem przekazania mi przez niego bez slow wewnE!trznego 
swiatla pochodz'lcego od Boga - i odslaniaj'lcego mi stan mojej 
duszy - chociaz wtedy nie bylem nawet pewien czy mam duszE!. 

Jedyn'l rzecz'l , ktorej jestem moralnie pewny, jest to, ze byla 
to rzeczywista laska, wielka laska. I gdybym tylko poszedl za 
ni 'l do kO!lca, moje zycie przez kilka lat nastE!pnych byloby zu­
pelnie inne i 0 wiele mniej nE!dzne. 

Przedtem nigdy nie modlilem siE! w zwiedzanych kosciolach. 
Ale pamiE!tam, jak rano po tym wewnE!trznym doswiadczeniu 
wchodzilem w sloncu wiosennym na opustoszaly Awentyn z dusz'l 
przygniecion'l skruch'l , zlaman'l i oczyszczon'l , bolesn'l, ale uzdro­
wion'l jak przeciE!ty wrzod, jak zlamana i dobrze zlozona kosc. 
Byl to prawdziwy zal doskonaly. S'ldzE!, ze nawet nie bylem wtedy 
w stanie odczuwac zalu niedoskonalego, jedynie z obawy przed 
kar'l, skoro nie wierzylem w pieklo. Wszedlem do kosciola Domi­
nikan6w, do sw. Sabiny. To dobrowolne pojscie do kosciola wy­
l'lcznie po to, zeby uklE!kn'lc i modlic siE! do Boga, bylo bardzo 
wyraznym krokiem, czyms, co nawet i teraz nie przychodzilo mi 
bez walki i bylo prawdziw'l kapitulacj'l, poddaniem siE! i nawr6­
ceniem. Zazwyczaj higdy nie klE!kalem w kosciolach i nigdy nie 
zwracalem formalnej i jawnej uwagi na to, czyim one byly 
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domem. Ale tego dnia si~gnqlem przy drzwiach po swi~conq wod~, 
poszedlem wprost przed oltarz i ukl~knqwszy, z calq wiarq, na 
jakq mnie bylo stac, odmowilem powoli "Ojcze Nasz". 

Mnie samemu trudno jest dzis uwierzyc, ze nic wi~cej wtedy nie 
zrobilem, bo pozostalo mi z tej chwili wspomnienie takiego we­
wn~trznego przezycia, jak gdyby to bylo przynajmniej pol godziny 
zarliwych lez i modlitwy. Ale trzeba pami~tac, ze wowczas juz 
od kilku lat w ogole przestalem si~ modlic. 

Co innego, ze kiedy ehodzi 0 konwertytow, katolicy nie zdajq 
sobie sprawy, jak straszliwe, dr~czqce skr~powanie i oniesmielenie 
ogarnia ich, gdy przyjdzie im modlic si~ publicznie w katolickim 
kosciele. Ten wysilek, jakiego potrzeba aby przezwyci~zyc dziwne, 
urojone obawy, ze kazdy na ciebie patrzy i ze wszyscy uwazajq ci~ 
za wariata lub kogos smiesznego, jest czyms, co wymaga straszli­
wego wyt~zenia woli. I tego dnia, u sw.Sabiny, choeiaz kosciol 
byl prawie pusty, kroczylem jednak po kamiennej posadzce 
w smiertelnym strachu, ze jakas stara, biedna, pobozna Wloszka 
patrzy za mnq podejrzliwym okiem. Kiedy kl~knqlem przed olta­
rzem, zastanawialem si~, ezy nie pobiegnie zaraz ze zgorszonym 
przerazeniem oskarzyc mnie przed ksi~zmi 0 to, ze wszedlem i mo­
dlilem si~ w ich kosciele - jak gdyby katolicy, godzqcy si~ na 
najscie innowierczych turystow zwiedzajqcych ich koscioly z zu­
pelnq oboj~tnosciq i brakiem szacunku, mieli si~ nagle gniewac, 
jesli jeden z nich na tyle uznaje tam obecnosc Boga, ze na kilka 
chwil ukl~knie i odmowi pacierz! 

Mimo to pomodlilem si~, potem obejrzalem kosciol i poszedlem 
obok do pokoju, w ktorym przechowywano obraz Sassoferr<at'a. 
Stamt<jJd wyjrzalem przez drzwi ' na maly, prosty dziedziniec klasz­
torny, gdzie slonce padalo na drzewo pomaranczowe. Potem wysze­
dIem na wolnq przestrzen, czujqC si~ jak,by nowonarodzol!1Y. Prze­
sz€dlszy przez uIic~ pOlw~drowalem podmiejskimi polami dQ innego 
opustos,zalego kosciola, gdzie si~ jednak juz nie modIilem sploszony 
obecnosciq majstrow i rusztowan. Siedzialem przed nim w sloneu 
na kawalku muru i zaznajqe radosei wewn~trznego pokoju ukla­
dalem sobie w glowie plany przyszlej odmiany i poprawy mojego 
zyeia. 

7 
Nadzieje te fDia1y okazac si~ plonne. Ale tymczasem ostatni ty­

dzien czy dziesi~c dni mojego pobytu w Rzymie byly dla mnie bar­
dzo szcz~sliwe i peIne radosci. Jednego z tych popoludni pojecha­
lem trolejbusem do San P'aolo. Sbmtqd maly, kolyezqcy si~ aut'O­
bus powiozl mnie w glqb plytkiej dolinki polozonej wsrod niskich 
pagorkow na poludnie od Tybru doklasztoru trapistow w Tre 
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Fontane. Wszed!em do starego, mrocznego, surowego kosciola, 
ktory mi si~ spodobal. Ale obawialem si~ zwiedzae klasztor. Sq­
dzilem, ze mnisi Sq zanadto zaj~ci siedzeniem w swoich grobach 
i biczowaniem si~ dyscyplinq. Przechadzalem si~ wi~c w , ciszy 
popo!udnia pod eukaliptusami i opanowywala mnie mysl: "Chcial­
bym bye kiedys mnichem - trapistq". 

Nie byto niebezpieczenstwa, abym nim wtedy mogl zostae. Ta 
mysl nie byla niczym wi~cej jak tylko marzeniem - a przypusz­
czam, iz wielu ludzi nachodzi czasem takie marzenie, nawet tych, 
ktorzy w nic nie wierzq. Czy istnieje czlowiek, ktory przez cale 
zycie ani razu w snach swojej wyobrazni nie przyodzial si~ w habit 
mniszy i nie widzial si~ w zamkni~tej celi w calej wspanialosci 
swej samotnosci i bohaterskiego wyrzeczenia, podczas gdy wszyst­
kie mlode damy, dotychczas w swiecie chlodno odpowiadajqce na 
jego uczucia, teraz przychodzq i bijqc 0 bramy klasztorne wo­
Iajq : "Wyjdz stamtqd, wyjdz!" 

Przypuszczam, ze i moje marzenia byly mniej wi~cej tego 
typu . Nie mialem poj~cia czym Sq i co robiq trapisci, poza tym, 
ze zachowujq milczenie. Myslalem, ze tak jak Kartuzi zyjq od­
osobnieni w swych celach. 

Wracajqc do San Paolo spotkalem w autobusie znajomego stu­
denta z amerykanskiej Akademii. Jechal ze swojq matkq i za­
pozna! mnie z niq. Rozmowa zeszla na klasztor i powiedzialem, 
ze chciaIbym bye mnichem. Matka studenta spojrzaia wtedy na 
mnie z tak wielkim zdumieniem i odrazq, ze rzeczywiscie mnie to 
nawet troch~ zgorszylo. 

Dnie mijaly. Dostalem listy z Ameryki, wzywajqce mnie, abym 
wsiadl na statek i pojechal do rodziny. Wreszcie pozegnalem si~ 

z wI os kim sprzedawcq maszyn do pisania i innymi mieszkan­
cami mego pensione; wsrod nich byla i matka naszej zarzqdczyni, 
ktorq kiedys, gdy gralem St. Louis Blues na fortepianie, tak przy­
tloczyly mysli 0 smierci, ze az przyslala sluzqcq z prosbq 0 za­
przestanie tej muzyki. 

Z bolem serca rzucilem ostatnie spojrzenie na Piazza Barberini 
i dochodzqcy do niego wielki zakrzywiony bulwar, na ogrody 
Pincio, widocznq w dali kopul~ sw. Piotra i na Piazza di Spagna. 
Ale przede wszystkim zegnalem si~ ze smutkiem i pustkq w sercu 
z moilmi ukochanymi kosciolami: San Pietro in Vincoli, Santa Mari,a 
Maggiore, San Giovanni in Laterano, Santa Pudenziana, Santa 
Prassede, Santa Sabina, Santa Maria sopra Minerwt, Santa Maria 
in Cosmedin, Santa Maria in Trastevere, Santa Agnese, San Cle­
mente, Santa Cecilia... 

Pociqg przejechal Tybr. Mala piramida i cyprysy angielskiego 
cmentarza, gdzie lezy Keats, znikn~ly mi Z oczu. Przypomnialem 
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sobie, jakqs aluzj~ u Plauta do duzej gory smieci i czerep6w, kt6ra 
kiedys wznosila si~ w tej cz~sci. miasta. Potem wyjechalismy na 
wielkq nagq rownint:: pomit::dzy Rzymem a morzem. Tam w dali 
znajdowala si~ bazylika San Paolo i niskie wzgorza kryjqce w so­
bie klasztor trapistow w Tre Fontane. ,,0 Rzymie - m6wilem 
w gl~bi serca - czy ja cit:: jeszcze kiedys zobacz~?" 

Przez pierwsze dwa miesiqce po moim wylqdowaniu w New 
Yorku i powrocie do domu w Douglaston, czytywalem jeszcze 
ukradkiem Bibli~ - balem sit::, ze ktos moze wysmiewac sit:: ze 
mnie. A poniewaz sypialem na zamieszkalej werandzie, oddzie­
lonej od gornego hallu szklanymi drzwiami, i do tego dzielilem 
jq z moim wujem, nie smialem juz modlic sit:: klt::czqc przed polo­
zeniem si~ spac - chociaz jestem pewny, ze wszystkich byloby to 
uCieszylo i zbudowalo. Gl6wnq przyczynq byl wi~c tu brak po­
kory, ktora nie troszczy si~ 0 to, co ludzie 0 nas myslq i mowiq. 
Ja It::kalem si~ ich uwag, nawet zyczliwych i pozytywnie ocenia­
jqcych. Taki wstrt::t i taka obawa nawet zyczliwej i uzasadnionej 
pochwaly ze strony tych, ktorzy nas kochajq, jest doprawdy 
kWintesencjq pychy! Mam tu na mysli odczuwanie ich aprobaty 
tylko jako upokarzajqcego mieszania sit:: w nasze sprawy. 

Nie widz~ potrzeby szczeg6lowego opisywania, w jaki spos6b 
ta moja rzeczywista, ale przelotna zarliwosc reIigijna ostygla 
i w koncu si~ zatracila. W dzien Wielkanocy poszlismy do ko­
sciola, gdzie m6j ojciec byl kiedys organistq. Byl to kosciol Sy­
jonist6w, 0 bialej dzwonnicy, stojqcy na wzgorzu w otoczeniu 
drzew swi~tojanskich pomit::dzy nami a stacjq kolejowq. Tam ziry­
towalo mnie ich nabozenstwo, a moja pycha jeszcze wzmogla 
i skomplikowala mOjepodraznienie. Chodzqc po domu lub siedzqc 
przy obiedzie opowiadalem wit::c kazdemu z obecnych, jakim ten 
kosciol jest okropnym miejscem, pott::piajqc wszystko, czego byl 
wyrazem. 

Pewnej niedzieli wybralem sit:: do Flushing, do zboru Kwa­
kr6w, gdzie Matka chodzila niegdys i rozmyslala z Przyjaci6lmi *. 
I ,ja tez z·asiadlem w glt::bo'kiej niszy z tylu, w poblizu okna. 
Zbor byl mniej wit::cej do polowy zapelniony. Wyznawcy byli prze­
waznie w srednim wieku lub starzy i nic szczegolnie nie odr6z­
nialo ich od zebrania metodyst6w czy baptystow, albo ludzi na­
lezqcych do kosciola episkopalnego czy do jakiegokolwiek innego 
protestanckiego wyznania - oprocz milczenia, w ktorym trwali 
czekajqc na natchnienie Ducha swit::tego. Spodobalo mi si~ to. 
Spodobalo mi si~ ich milczenie. Byl w nim pok6j. W tej ciszy 
moje skrt::powanie powoli ustt::powalo; przestalem sit:: rozglqdac do­

• Tak nazywajl\ S!«: m!«:dzy soblj kwakrzy. 
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kola i krytykowac ludzi i zaczqlem zastanawiac si~, jeszcze tro­
ch~ powierzchownie, nad wlasnq duszq, w ktorej zarysowywaly 
si~ juz mgliscie pewne dobre postanowienia. 

Nie trwalo to jednak dlugo, gdyz jednej z tych pan w srednim 
wieku wydalo si~, ze Duch swi~ty popycha jq do powstania i prze­
mowienia. Podejrzewalem jq skrycie, ze w kazdym razie przy­
szla juz na to zebranie przygotowana do przemawiania, gdyz wsta­
jqC si~gn~la do swojej r~cznej torebki i zawolala glosnyro, uroczy­
stym glosem : 

- B~dqc w Szwajcarii zrobilam to zdj~cie slawnego Lwa z Lu­
cerny... - To mowiqc wyciqgn~la z torebki fotografi~. I rzeczy­
wiscie, to byl slawny Lew z Lucerny. Podniosla go starajqc si~ 
pokazac wszystkim Przyjaciolom dokola , a jednoczesnie tluma­
czyla, ze to jest wspanialy symbol szwajcarskiej odwagi, m~stwa, 
cierpliwosci i wszystkich innych cnot fabrykujqcych zegarki Szwaj­
carow, ktore nam wymieniala, ale ktorych jui dzis nie pami~tam . 

Przyjaciele przyjmowali to cierpliwie, bez entuzjazmu ale i bez 
urazy. Ja wyszedlem jednak z tego domu zebran mowiqc sobie: 
"Oni Sq tacy sami jak wszyscy. W innych kosciolach pastor mowi 
banaly, a tu kaidemu wolno to robiC". 

Mialem jednak na tyle zdrowego sensu, ie wiedzialem, ii poszu­
kiwanie jakiejs calej grupy ludzi, jakiegos spoleczenstwa czy re­
ligii czy tez kosciola, z kt6rych wszelka przeci~tnosc bylaby wy­
kluczona, jest szalenstwem. Ale kiedy przeczytalem dzielo Williama 
Penna i znalazlem w nich akurat tyle elementu nadprzyrodzonego, 
co w katalogu Montgomery Ward, przestalem si~ interesowac kwa­
krami. Gdybym byl napotkal na pisma Evelyna Underhilla - moze 
bylbym zmienil zdanie. 
Mysl~, ze moina znaleic u kwakrow wiele czystej, szczerej i po­

kornej poboznosci, a tak:i:e wiele prawdziwej milosci bliiniego. 
W rzeczywistosci znajdziesz to z pewnosciq w ka:i:dej religii. Ale 
nigdy nie widzialem w nich ,j,akiegos dowodu wzniesienia si~ pon.ad 
porzqdek przyrodzony. Wielu z nich odznacza si~ przyrodzo'nymi 
cnotami, a niektorzy Sq nawet zdolni do kontemplacji w natural­
nym znaczeniu tego slowa. Nie Sq tez pozbawieni laski Boga, jezeli 
On tak chce. Bo On ich kocha i nie chce nigdzie pozbawiac ludzi 
dobrych Swojego swiatla. Ale nie widz~, jak mogliby stac si~ 
kiedys czyms wi~cej niz tym "Zrzeszeniem Przyjaci6l", za kt6re 
si~ sami podajq. 

Tego lata pojechalem okr~:i:nq drogq do Chicago dla zwiedzenia 
mi~dzynarodowych : targow. Tam w HaliReligii znalazlem dwie 
broszury 0 mormonach, ale cala tahistoria swi~tych ksiqg odkry­
tych drogq objawienia na wzgorzu w gornej cz~sci stanu New 
Yorku nie przekonala mnie i nie nawrocilem si~ na ich wiar~. 
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Cienkie, czerwone i z6lte sciany pawilon6w Targow rozsianych 
mifidzy jeziorem a podmiejskimi ruderami i placami ladunko­
wymi bawily mnie swym zgielkiem i po raz pierwszy wfidrowa­
lem w otwartych przestrzeniach plaskiego i bezkresnego Srod­
kowego Zachodu. 

Jedynie dla wyzwania opinii wynalazlem sobie zajficie jako 
naganiacz do drugorzfidnego pawilonu w cz~sci Targow noszqcych 
miano "Ulic Paryza", ktorej charakter okreslala juz sarna jej 
nazwa. Latwosc, z jakq znalazlem t~ posad~, zdziwila mnie i po­
chlebila mi - fakt, ze przenioslem si~ z grona tych, ktorych 
obdzierano z pieni~dzy, do tych, ktorzy wlasnie obdzierali in­
nych, dal mi poczucie wlasnej waznosci i wladzy. Ale juz po 
dwoch dniach odkry!em, ze mimo wszystko nie wznioslem si~ po­
nad szeregi "nabieranych", skoro szef tego bocznego pawilonu 
byl sklonny do placenia za moje uslugi raczej monetq obietnic 
i pi~knych slow niz dolarami. Poza tym stanie w kurzu i upale 
od poludnia do polnocy oraz wykrzykiwanie do morza g16w w slo­
mianych kapeluszach i ramion ubranych w kor~ i zeglarskie 
plotno, alba do rozpi~tych koszul i wyci~tych sukni zroszonych 
zdrowym potem Srodkowego Zachodu bylo niezmiernie m~czqce. 
Absolutnie szczera, niezamaskowana i nieskr~powana jawnosc po­
ganstwa Chicago i jego Targow, zwlaszcza tej ich cz~sci, i wi­
docznie rowniez calego kraju, ktory te targi reprezentowaly, wpra­
wily ·mnie w zdumienie po skomplikowanych przemilczeniach 
angielskich i wyrafinowanej pornogr-afii francuskiej. 

Wracalem do New Yorku straciwszy prawie zupelnie moje przej­
sciowe zainteresowanie religiq. Moi przyjacieleO w tym miescie 
mieli swojq wlasnq religi~: kult samego New Yorku i tych cha­
rakterystycznych rysow, ktorymi jego g!owna dzielnica Manhattan 
wyrazala wielkosc, halasliwosc, okazalosc, otwarte zmaterializo­
wanie i wulgarnosc tego amerykanskiego poganstwa. 

Chodzilem cz~sto do Burlesque i w16czylem si~ kolo ulicy Czter­
nastej z Reg Marshem, ktory byl dawnym przyjacielem mojego 
ojca i stal sit:: slawny przez swe obrazy przedstawiajqce zycie tej 
dzielnicy. Reginald Marsh by! (i przypuszczam jest nadal) kr~pym 
czlowiekiem niskiego wzrostu robiqcym wrazenie emerytowanego 
boksera lekkiej wagi. Mowil jak gdyby samym kqtem ust, a mimo 
to jego twarz miala w sobie jednoczesnie cos z dziecka i cheru­
binka. Spoglqdal na swiat prostym, bezinteresownym i nie kryty­
kujqcym wzrokiem artysty, biorqc wszystko takim , jakim jest 
i upatrujqc we wszystkim - byle tylko bylo peIne zycia - przed­
miot dla swoich Hogarthowskich kompozycji. 

Zgadzalismy si~ doskonale z sobq z powodu harmonii ·naszych 
poglqdow. Ja uwielbialem zycie jako takie, a on wielbil je szcze­
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golnie w glosnym, dzikim szalenstwie tlumnego, zwariowanego 
miasta, ktore tak ukQchal. JegQ ulubionymi swiqtyniami byly Union 
Square i Irrwing Place Burlesque cuchnqce potem i tanimi cyga­
rami, kazdej chwili gotowe rozpasc si~ lub splonqc. Ale domyslam 
si~, ze katedrq byla dla niego Coney Island *. Ktokolwiek widzial 
jego obrazy rozumie, ze w tym jest caly Reginald Marsh. 

W ciqgu tego lata przesiadywalem w jego pracowni na ulicy 
Czternastej i bywalem z nim na licznych przyj~ciach, na ktore 
go zapraszano, poznajqc w ten sposob New York. 

Ale gdy nadszedl wrzesien, odplynqlem jeszcze raz do Anglii. 
Tym razem odbylem t~ przepraw~ na Manhattanie, halasliwym 
i niespokojnym statku drugiej klasy, pelnym szpiegow nazistow­
skich wyst~pujqcych tu w roli stewardow i nienawidzqcych pasa­
zerow pochodzenia zydowskiego. W podrozy nie braklo gwaltow­
nych zajsc. Pewnej nocy spojrzalem na dol w jednq z gl~bokich 
klatek schodowych ·i zobaczylem szesciu czY' siedmiu na wpol 
pijanych pasazerow urzqdzajqcych generalnq bojk~ na chwiejqcej 
si~ podlodze z linoleum pokladu E. A raz po poludniu, w trakcie 
jednej z tych paralizujqcych wspolnych gier urzqdzanych dla pa­
sazerow transatlantyckich linii okr~towych - zdaje mi si~, ze to 
byly "wyscigi konne" - pewien dentysta amerykanski powstal 
z wielkim krzykiem i wezwal krawca Francu·za do stoczenia z nim 
walki na pi~sci na promenadzie pokladowej. Wyzwanie nie zostalo 
w,prawdzie podj~te, ale wszyscy turysci i biznesmeni uzywali na 
tym rozkosznym skandalu, bo kazdy zdawal sobie spraw~, ze po­
wodem tego zajscia byla szesc stop wysoka corka kogos znacz­
nego w Washingtonie. 

W Plymouth w samym srodku portu wsadzono do duzego bar­
kasa wszystkich pasazerow jadqcych do Londynu. Tak wi~c jeszcze 
raz zobaczylem z morza bladozielone wydmy Anglii. Wylqdowalem 
z jednym z najgorszych katarow jakie mnie kiedykolwiek na­
wiedzily. 

Wreszcie na fali wszystkich tych roznorodnych wydarzen ·do­
stalem si~ do mrocznej, ponurej atmosfery Cambridge i rozpo­
czqlem mojq karier~ uniwersyteckq. 

8 

Moze dla was ta atmosfera Cambridge nie jest ani mroczna ani 
ponura. Moze byliscie tam jedynie w maju i widzieliscie wylqcznie 
blade slonce wiosenne, na wpol przesloni~te przez mgly i kiscie 

• Dzielnica rozrywkowa na wyspie Long Island. 
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sad6w kwitnqcych na tylach kolegi6w, kt6re rozjasnialo lawen­
dowe cegly i kamienie kolegium Trinity i St. John, alba mojego 
kolegium Clare. 
Zgodz~ si~ nawet, ze niekt6rzy ludzie mogq tam przebywae trzy 

lata albo i cale zycie i Sq tak wewn~trznie zabezpieczeni, ze nigdy 
nie poczujq tchnienia otaczajqcej ich zgnilizny - tej subtelnej, 
wyraznej woni rozkladu, kt6ra wszystko przenika i rzuca strasz­
liwe oskarienie powierzchownej mlodzieilczosci i wrzawie stu­
denckiej wypelniajqcej te stare gmachy. Ale ja z moimi slepymi 
pozqdaniami musialem rzucie si~ na ten zgnHy owoc i wgryz~ si~ 
w niego gl~boko. Dzis jeszcze po niemalej liczbie lat, czuj~ jego 
gorycz. 

M6j pierwszy rok studi6w przeszedl bardzo szybko. Byl to 
oszalamiajqcy okres, kt6ry rozpoczql si~ w ciemnych, kr6tkich 
popoludniach angielskiej jesieni, a zakoilczyl po kr6tkim szeregu 
dlugich, letnich wieczor6w s~dzonych na rzece. Wszystkie te dnie 
i noce. byly okropne, pozbawione romantycznego uroku. Nie po­
trafily nie bye zaprzeczeniem moich dawnych pragnieil. 

Lamalem sobie kark pr6bujqc wydobye z zycia wszystko to, 
co w wieku lat osiemnastu spodziewamy si~ z niego wycisnqe. 
Latalem wi~c z bandq mlodziak6w noszqcych kolorowe szaliki na 
szyi, ktorzy byliby ch~tnie szczekali calq noC w rozbrzmiewajqcych 
echem cieniach Petty Cury, gdyby nie musieli rozejse si~ do swych 
pokoi i wreszcie ise spae. 

Na razie bylem oszolomiony. Miesiqc czy dwa zaj~lo mi znale­
zienie wlasnego poziomu w tym zmqconym, na wp6l plynnym 
roztworze, w ktorego m~tach mialem sit: ostatecznie pogrqzye. 
Mialem tam przyjaci6l z Oakham. Z poczqtku trzymalismy sit: 
razem dla wsp61nej ochrony i spt:dzalismy duzo czasu jedni 
u drugich, chociaz Andrzej mieszkal bardzo daleko w polach za 
szpitalem Addenbrooke. Azeby si~ tam dostae, jechalem na rowe­
rze poprzez tajemniczy swiat nowych budynk6w przeznaczonych 
dla chemii, a u koilca tej podrozy spijalem u niego herbatt: i gra­
lern St. Louis Blues na ,fortepianie. Dickens byl duzo blizej ode 
rnnie - z'anaz za rogiem. Trzeba bylo tylko przejse d:wa czy trzy 
podw6rza kolegium sw. Jana ,i most na rzece. Mieszkal w tak zwa­
nyrn Nowym Gmachu. Jeg-o pok6j wychodzH bezposrednio na rzekt: 
ion, ja i Andrzej jadalismy tam sniadanie i rzucalismy okruchy 
grzanek kaczkom, podczas gdy on opowiadal nam 0 Pawlowie 
i odruchach warunkowych. 

W ciqgu roku oddalilem si~ jednak od nich, zwlaszcza od 
Andrzeja, kt6ry skoilczyl jako jeden z pierwszych aktorow w te­
atrze uniwersyteckirn. Byl wcale niezlym spiewakiem. Moja paczka 
nie interesowala sit: spiewem i zywila rodzaj pogardy dla teatru 
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i wszystkiego, co z nim sit: lqczylo. Przypominam sobie, ze prawie 
sit: zaprzyjaznilem z jednym czy dwoma powaznymi inieco skom­
plikowanymi mlodymi ludzmi, ktorzy chodzili ze mnq na wyklady 
j~zykow wspolczesnych i nalezeli do mojego kolegium, ale ich 
malomownose mnie znudzila. ani ze swej strony byli raczej zgor­
szeni chciwosciq z jakq oburqcz zagarnialem zycie. 

W moim domu, w pokoju pode mnq mieszkal okrqgly i rumiany 
na twarzy student z Yorkshire, ktory byl pacyfistq. On takze byl 
bardzo skryty i malomowny. Ale w rocznic~ zawieszenia broni 
wdal si~ w rodzaj demonstracji i wszyscy gracze w rugby i wio­
slarze obrzucili go jajami. Dowiedzialem si~ 0 tym dopiero zoba­
czywszy fotografit: tego zajscia w dzienniku wieczornym. 

W zadnym razie nie bylbym si~ staral 0 pozyskanie jego przy­
jazni - byl dla mnie zbyt potulny i niesmialy. Ale na wszelki 
wypadek nasz gospodarz wtargnql do mojego pokoju rzucajqc na 
biedaka rozne .oszczerstwa, ktorych .sluchalem cierpliwie nie wie­
dzqc jak mu zamknqe usta. Jednakze przed uplywem roku ten sam 
gospodarz mial bye tak oburzony na mnie, jak na zadnego po­
przedniego, a prawdopodobnie i na zadnego pozniejszego lokatora. 

Mam wrazenie, ze dopiero po tej rocznicy zawieszenia broni 
i blizszym zapoznaniu sit: z okolo dwustu ludzmi najrozmaitszego 
rodzaju, wlqczylem si~ ostatecznie w grup~ ciqzqCC! ku dolnemu 
biegunowi studenckiego zycia w Cambridge. 

Stanowilismy paczkt:, ktora najbardziej halasowala na kolacjach 
urzqdzanych z okazji zwyci~stwa druzyn wioslarskich. 'Sp~dzalismy 
zycie w gospodzie "pod Lwem". Przeciskalismy sit: tam i z powro­
tern do "Czerwonej Krowy". 

W tym roku znaczna .liczba moich przyjaciol musiala zaplacie 
grzywn~ za powrot po oznaczonej godzinie w nocy do kolegium, 
<a przy k()ncu teg'o ok,resu niemalo z nich zostalo wydalonych 
z uniwersytetu. Nie mogt: sobie nawet dokladnie przypomniee 
wit:kszosci tych studentow - poza Julianem. On stoi mi wyraznie 
w pamit:ci. NosH okulary w rogowej oprawie i wyglqdal - nie 
powiem na Amerykanina - ale raczej na Francuza, ktory chce 
wyglqdae na Amerykanina. Mogi opowiadae dlugie, skomplikowane 
historie amerykanskim akcentem, zbyt nosowym, aby bye praw­
dziwym. Byl wnukiem czy prawnukiem poety z epoki wiktorian­
skiej i mieszkal w domu tego starca na wyspie Wight. W Cam­
bridge wynajmowal pokoj w przepelnionym duzym domu na 
Market Hill, ktory mial zostae zburzony dla postawienia nowych 
budynkow nalezqcych do koleg{um Caius. Zanim jednak robotnicy 
zabrali sit: do tej roboty, przyjaciele Juliana rozpocz~li juz rujno­
wanie tego domu probujqc zdemolowae zagrozone mieszkanie. 
Przypominam sobie jakqs awantur~, gdy jeden z nich wyrzucil 
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z okna czajnik i 0 malo nie rozbil glowy przechodz<\cemu ulicq 
dziekanowi z King's College. 

Byl wsr6d nas jeszcze malomowny kolega 0 bladej cerze, ktory 
pochodzil z Oundle i jezdzil wyscigowym samochodem. Przewaznie 
siedzial cicho i spokojnie z dziwn<\ gor<\czkow<\ konce~acj<\ wy­
scigowego rekordzisty w zylach, podczas gdy reszta z nas gadala 
i krzyczala. Ale kiedy zasiadl przy kierownicy swojego wozu ­
ktorego jako studentowi pierwszego roku nie wolno mu bylo pro­
wadzic - przemienial siE: w jak<\s na wpol duchow<\ istotE: dziw­
nego rodzaju, jakby owladniE:t<\ niesamowitym zyciem nalez<\cym 
do innego przerazaj<\cego swiata. Zakaz prowadzenia samochodu 

. nie byl oczywiscie w stanie go powstrzymac. Od czasu do czasu 
znikal. Potem powracal wzglE:dnie szczE:sliwy i siadal do gry w po­
kera z kazdym, ktory siE: na to godzil. Zdaje mi siE:, ze i jego 
w koncu wyrzucono za najszaleilsz<\ z jego wypraw, ktora skon­
czyla siE: prob<\ zjechania tym wozem zygzakowat<\ drog<\ skaln<\ 
do Bournemouth. 

Ale po co odkopywac te dawne zaulki i odtwarzac te domy 
publiczne mojej wlarsnea duchowej Pompei tel1az, gdy lata je juz 
dostatecznie pokryly? Czy warto tlumaczyc tE: rzecz oczywist<\ , 
ze w tym wszystkim wydeptywalem z mojej duszy ostatnie resztki 
duchowej zywotnosci i probowalem cal<\ sil<\ zgniesc i zatrzec ten 
obraz boskiej wolnosci, ktory Bog sam we mnie wyryl! Wszystkimi 
nerwami i wl6knami mojej istoty pracowalem na dostanie siE: 
w niewolE: mega wlasnego, nieznosnego obrzydzenia. Jest to znany 
proces ; nie rna w nim nic nowego ani dziwnego. Ale ludzie nie 
zdaj<\ sobie sprawy, ze jest to krzyzowanie Chrystusa, w ktorym 
On wci<\z na nowo umiera w poszczegolnych jednostkach, stwo­
rzonych aby dzielic radosc i wolnosc Jego laski, a wci<\z siE: Go 
zapieraj<\cych. 

Ciotka Maud umarla w tym roku w listopadzie. Pojechalem do 
Londynu i do Ealing i bylem na jej pogrzebie. 

Bylo to szare i deszczowe popoludnie, prawie tak ciemne jak 
noc. WszE:dzie palily siE: swiatla. Jeden z tych krotkich, mglistych 
i mrocznych dni wczesnej zimy angielskiej. 

Wuj Ben siedzial w fotelu na k6lkach, chudy i zlamany, z czarn<\ 
piusk<\ na glowie i tym razem naprawdE: wygl<\dal na widmo. 
Zdawalo siE:, ze stracil wladzE: m6wienia, rozgl<\dal siE: wokolo, jak 
gdyby nie pojmuj<\c co siE: dzieje, a cala ta historia z pogrzebem 
byla niczym nie uzasadnion<\ obelg<\ dla jego inteligencji. Czemu 
pr6bowali mu tlumaczyc, ze Maud umarla? 

Oddali wiE:c ziemi w Ealing szczuple cialo mojego biednego 
wiktoriailskiego aniola, a z nim pogrzebali takze i moje dziecin-

Znak - 15 
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stwo. W na wpol swiadomy, nIeJasny sposob zdawalem sobie 
z tego spraw~ i bylem tym przygn~biony. Ona to w pewnym 
znaczeniu byla przewodniczkq najniewinniejszych dni mojego iy­
cia. A teraz ujrzalem te dni pogrzebane razem z niq w ziemi. 

Anglia ;vidziana czystymi oczyma jej prostoty wlasciwie takie 
umarIa dla mnie. Nie moglem juz wierzyc w ladne koscioly wiej­
skie, w spokojne wsie, w wiqzy rosnqce wzdluz pastwiska, gdzie 
grajqcy w krykieta czekajq bialo ubrani, podczas gdy gracz rzu­
cajqcy pilk~ w zamysleniu odmierza sobie krokami wolnq prze­
strzeiJ. za bramkq... Olbrzymie biale obloki zeglujqce ponad 
hrabstwem Sussex, wieze starych prowincjonalnych miast 0 za­
czarowanych dzwonach, zadrzewione obejscia katedr, siedziby dzie- . 
kanow rozbrzmiewajqce glosem gawronow - nic z tego nie na­
lezalo juz do mnie, bo wszystko utracilem. Wiatr zerwal i zmiotl 
wiotkq siec paj~czq tych pelnych uroku skojarzeiJ. i poprzez ze­
wn~trznq skorup~ starej Anglii wpadlem w pieklo, prozni~ i groz~, 
kt6re Londyn ukrywa w swoim zachlannym sercu. 

Wtedy po raz ostatni widzialem kogos z mojej rodziny zamiesz­
kalej w Anglii. . 

Wsiadlem na ostptni pociqg do Cambridge i bylem tak wyczer­
p~ny, ze zasnqlem i obudzilem si~ dopiero w Ely; musialem wi~c 
jechac z powrotem i dotarlem do domu dopiero duio po p6lnocy. 
Czulem si~ obraiony z powodu wymierzenia mi kary za spoznie­
nie, bo tym razem, jak sqdzilem, nie bylo w tym mojej winy. Byla 
to pierwsza z moich kar za spoznienie w ciqgu tego roku. 

Czy mam przejsc caly okres tego roku uniwersyteckiego ai do 
nadiru ciemnosci zimowych i obudzic plugawe widma snujqce 
si~ pod drzewami na tylach kolegiow, poza nowymi gmachami 
Clare lub w pewnych lokalach na Chesterton Road? Z nadejsciem 
wiosny probowalem wioslowac w czwartej lodzi druzyny Clare, 
chociaz mnie to prawie wykonczylo. Ale przynajmniej, poniewaz 
mielismy rzekomo trenowac, przez kilka tygodni wstawalem wcze­
sniej i szedlem na sniadanie do kolegium a w nocy kladlem s'i~ 
spac z mniej zadurzonq glowq. 

Mam wrazenie, ze w tych dniach bylo troch~ wi~cej slonca. 
Wpadalo przez stare okna do pokoju profesora Bullougha w ko­
legium Caius. Byl to duzy pokoj 0 scianach pokrytych ksiqzkami, 
z oknami wychodzqcymi na trawniki dwoch podworzy. Lezal on 
troch~ ponizej poziomu tych trawnikow i trzeba bylo zejsc dwa 
stopnie, zeby si~ do niego dostac. Jak sobie przypominam, sam 
ten salonik byl przedzielony stopniami na dwa poziomy, a w jego 
kqcie stal sredniowieczny pulpit. Profesor, wysoki, szczuply, siwy 
uczony 0 nieco ascetycznej twarzy stal przy nim i spokojnie tlu­
maczyl nam Dantego, a okolo tuzina studentow i studentek, sie­
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dzialo w kolo niego na krzeslach sledzqc zdanie pO zdaniu w tek­
stach wloskich. 

W zimowym semetrze zacz~lismy od Inferno i postE:powalismy 
powoli, biorqc codziennie po jednej stronie piesni. A teraz Dante 
i Wergiliusz przeszli juz przez lodowate dno piekla, gdzie szatan 
o trzech obliczach miazdzy w szcz~kach najwi~kszych zdrajcow 
i wspi~li si~ az do spokojnego morza u stop siedmiopiE:trowej gory 
Czyscca. Byl to okres ' chrzescijanskiego Wielkiego Postu; zacho­
wywalem go bez iadnej zaslugi ani sensu, jedynie dla sportu 
wioslarskiego, ktory w koncu znienawidzilem nie mogqc osiqgnqc 
w nim iadnego powodzenia. Ale w tym czasie wspinalismy si~ 

jui po kolejnych krE:gach Czyscca. 
Mysl~, ie jedynq wielkq korzysciq mojego pobytu w Cambridge 

bylo to zapoznanie si~ z jasnym i pot~znym geniuszem najwi~k­
szego katoIickiego poety - najwi~kszego co do formatu, chociai 
nie co do doskonalosci ani swi~tosci . Dla jego geniuszu bylem 
gotow przyjqc w jego uj~ciu wszystko, co mowil 0 takich spra­
wach jak czysciec i piekIo, przynajmniej prowizorycznie, tak 
dlugo jak mialem przed oczami jego ksiqik~. To jui bylo duio. 
Przypuszczam, ie nie moina bylo oczekiwac jakiegos zastosowania 
jego poj~c do mojej osoby w porzqdku moralnym jedynie z tego 
powodu, ze przypadkowo wykazywalem pewnq wrailiwosc na jego 
wartosci estetyczne. Nie - zdaje mi si~, ze bylem uzbrojony 
i zamkni~ty w moim wypaczonym i zaslepionym "ja" siedmioma 
warstwami nieprzenikliwosci, siedmioma grzechami glownymi, 
kt6re jedynie plomienie czyscca alba Boiej Milosci (a to rest pra­
wie to sarno) mogly przepalic. Bylem jednak wolny i moglem obro­
nic siE: przed atakiem tych plomieni przez proste odwr6cenie od 
nich mojej woli, a teraz ona byla juz stale i nalogowo tak odwr6­
cona i uodporniona. Zrobilem wszystko co si~ dalo, by nie dopuscic 
Milosci Boga i bliiniego do swego serca i obwarowalem je ­
mialem nadziej~ , ze niedQst~pnie - mQim nieprzepuszczalnym 
egoizmem. 

Ale rownoczesnie moglem sluchac i sluchac z zadowoleniem 
i intensywnq uwagq powolnego i majestatycznego rozwijania si~ 

przede mnq mit6w i symbolow, z kt6rych Dante wznosi calq 
'Swojq poetyckq syntez~ scholastycznej filozofii i teologii. A cho­
ciaz iadne z jego poj~c nie zakorzenilo si~ jeszcze wtedy mocno 
w moim umysle, kt6ry byl i za surowy i za leniwy, aby m6c 
wchIonqc w siebie cos rownie czystego, mimo wszystko pozostal 
we mnie rodzaj zbrojnej neutralno sci wobec tych dogmatow 
i sklonnosc do niejasnego i ogolnikowego tolerowania ich calo­
ksztaltu przynajmniej na tyle, He bylo potrzeba do zrozumienia 
tego poematu. 
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Jak teraz na to patrz~, to takze bylo lask'l, najwi~ksz'l laskq 
pozytywnq, jak'l wynioslem z Cambridge. 

Wszystko inne bylo negatywne. Byly to laski tylko w takim 
znaczeniu, ze Bog w Swoim milosierdziu pozwalal mi na uciekanie 
tak daleko jak moglem od Jego milQsci, rownoczesnie przygoto­
wujqC spotkanie z Nim u kresu calej tej ucieczki i na samym 
dnie przepasci, gdy juz s'ldzilem, ze najbardziej oddalilem si~ od 
Niego. Si ascend'ero in coelum, tu illic est. Si descendero in infer­
num ades. Bo w najwi~kszym upadku mial roztoczye w mojej du­
szy dosye swiatla, abym ujrzal wielkose mojej n~dzy i przyznal , 
,ze ona jest moim dzielem i mojq winq . Moje wlasne grzechy mialy 
tez bye zawsze mojq karq i choe niejasno zdawalem sobie jednak 
spraw~, ze to przez nie palilem si~ w plomieniach wlasnego piekla 
i gnilem w przepasci mojego zepsucia, az w kOllcU moja ostateczna 
n~dza zmusila mnie do wyrzeczenia si~ wlasnej woli. 

Juz i przedtem zakosztowalem tej swiadomosci - ale to bylo 
jeszcze niczym wobee goryczy, jak,a wkr6tce zacz~la mnie prze­
pelniae tego roku w Cambridge. 

Sarno uswiadomienie sobie swego nieszcz~scla nie jest jeszcze 
zbawieniem ; moze bye okazjq do zbawienia, ale moze bye tez 
i drzwiami do gl~bszej studni piekla, a ja mialem zejse znaeznie 
gl~biej niz przypuszczalem. Teraz nareszeie zdawalem sobie juz 
spraw~, gdzie jestem i zaczynalem pr6bowae jakiegos sposobu 
wyjscia. 

M6glby ktos 'pomyslee, ze bylo to dziwne, a nawet okrutne ze 
strony Opatrznosci, iz pozwolila mi na wyb6r tych srodk6w, ktore 
teraz podjqlem aby zbawie mojq dusz~ . Ale Opatrznose, to znaczy 
milose Boga, dziala z wielkq mqdrosciq, gdy odwraca si~ od sa­
mowoli ludzi, nie chce w niq wkraczae i pozostawia ich wlasnym 
zamyslom tak dlugo, jak dlugo upierajq si~ rzqdzie sami sob'l , 
aby pokazae im do jakich gl~bi absurdu i nieszez~scia moze ich 
doprowadzie wlasna niemoc. 

Cala ironia i okrucieitstwo tej sytuacji pochodzily nie od Boga 
tylko od diabla, kt6ry chcial oszukaitczo wyrwac Bogu mojq glupi 'l 
i zgola nie interesujqcq dusz~. 

Tak si~ wi~c stalo, ze zaez'llem wybierae z wielkiej, swiezo 
odnowionej, biblioteki centralnej wszystkie dziela Freuda, Junga 
i Adlera i z calq eierpliwosciq i uwag'l, na jakie tylko pozwalaly 
mi moje katzen'joammery, s,turciiowae tajemnice zahamoWlait i kom­
pleks6w seksualnych, introwersji i ekstrawersji i ' ealej reszty po­
krewnych zagadnieit. I ja, ktorego glownym nieszez~sciem bylo 
zamieranie mojej duszy i jej wladz z tego powodu, ze nie nie 
regulowalo moich apetyt6w przelewaj'icyeh si~ w bezladnej orgii 
niekierowanych nami~tnosci, przyszedlem do przekonania, ze przy­
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ezynll mojego nieszez~scia jest zahamowanie seksualne. Aby w spo­
sob bardziej subtelny pogorszyc jeszcze calll mojll spraw~, dosze­
dIem do wniosku, ze jednq z najwi~kszych zbrodni swiata jest 
introwersja. Ale na skutek moich wysilkow, by stac si~ ekstra­
wertykiem , popadlem w zwyczaj cillglego zastanawiania si~ nad 
sobll, badania siebie, sledzenia wszystkich swoich odruchow i ana­
lizowania rodzaju swoich uczuc i reakcji, tak, ze wbrew mej woli 
nie moglem nie stac siE: tym, czego ,najbardziej chcialem unik­
nqc - to znaczy prawdziwym introwertykiem. 

Dzien po dniu wczytywalem si~ w Freuda uwazajqc siebie za 
bardzo uczonego i uswiadomionego, chociaz w rzeczywistosci by­
lem nim mniej wi~cej w tym stopniu, co stara kobieta siedzllca 
nad ksiqzkami 0 ok,ultyzmie, ktora bada z nich swoje wlasne losy 
i chce nauczyc si~ odtwarzac przyszlosc z linii na swej dloni. 
Nie wiem, ezy kiedy bylem blisko wylozonej materacem celi 
oblllkanych - ale gdybym byl zwariowal, mysl~, ze odpowie­
dzialna bylaby za to glownie psychoanaliza. 

Tymczasem otrzymalem kilka listow od mojego opiekuna. Byly 
pisane w ostrym tonie i stawaly si~ coraz surowsze, a wreszcie 
w marcu czy kwietniu dostalem lakoniczne wezwanie do Londynu. 

Kazano mi czekac dlugo, bardzo dlugo w poczekalni Toma, 
gdzie obejrzalem chyba wszystkie numery "Punchu" z ostatnich 
dwoch lat. Przypuszczam, ze to pozostawienie mnie w samotnosci 
w ponurym, mrocznym pokoju z egzemplarzami tego nudnego 
pisma bylo cz~scill ulozonego planu ' i mialo na celu podkopanie 
rnojej pewnosci siebie. 

Wreszcie, mniej wi~cej po p6ltorej godzinie, zostalem wezwany 
do wdrapania si~ wllskimi schodami do gabinetu lekarskiego znaj­
dujllcego si~ bezposrednio nad poczekalnill. Podloga byla wy­
woskowana i znow m ialem poczucie niepewnosci moich krokow 
i ulgi, gdy juz doszedlem do krzesla stojqeego przy biurku bez 
upadku i zlamania biodra. 

Z gladkim i zabojczym chlodem kryjllcym w sobie odcien po­
gardy Tom pocz~stowal mnie papierosem. Mialo to oznaczac, ze 
b~d~ go potrzebowal. A wi~c oczywiscie odrilowilem. 

Mimo to, nast~pne pi~tnascie czy dwadziescia minut nalezaly 
do najnieprzyjemniejszych i najtrudniejszych jakie kiedykolwiek 
przezylem - i to nie z powodu jego slow, bo wlasciwie nie gnie­
wal si~ na mnie ani nawet nie robil mi ostrych wymowek. Naj­
przykrzejszq rzecZq stalo si~ dla mnie jego krotkie i zimne zllda­
nie, abym wytlumaczyl si~ z mojego post~powania, ktore znie­
wolilo mnie do wicia si~ przed nim z takim wyjasnieniem. Bo 
z chwilll, gdy poczulem si~ zmuszony do dania jakiegos sensow­

. 
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nego usprawiedliwienia czy tez obrony takiej glupoty i niesfor­
nosci - chcqc jak gdyby wykazac, ze rozumne stworzenie moze 
prowadzic taki rodzaj zycia - cala gorycz i pustka tego zycia 
stan~la jasno przede mnq, talk ze j~zyk mi si~ poplCl·tal. A slowa, 
ktore zdolalem wymamrotac 0 "robieniu blEidow" i "niech~ci do 
sprawiania przykrosci innym" brzmialy bardzo powierzchownie 
i tanio. 

Z wielkq ulgq opuscilem wiEic ten gabinet, a gdy tylko wydo­
stalem si~ na ulic~ od razu wypalilem mnostwo papierosow. 

Miesiqce mijaly, a w tym stanie rzeczy nie zaszla zadna zmiana. 
Po wakacjach wielkanocnych opiekun mojego kolegium wezwal 
mnie do siebie, zqdajqc wytlumaczenia si~ z nieobecnosci na wi~k­

. szosci wykladow i jeszcze z kilku innych wykroczen. Tyro razem 
to juz nie bylo dla mnie tak nieprzyjemne. Co do zblizajqcych 
si~ egzaminow - mialem zdawac pierwszq cz~sc nizszego dyplomu 
z j~zykow : wloskiego i francuskiego - sqdzilem, ze przez nie 
przebrn~ i tak si~ rzeczywiscie stalo. Otrzymalem sredni stopien 
z obu tych przedmiotow. Wynik zostal mi przetelegrafowany przez 
jednego z moich pr zyjaciol, kiedy juz bylem na statku w drodze do 
Ameryki - na jednym z tych statk6w, ktore w dziesi~c dnl prze­
bywaj q tras~ z Londynu. Przeplywalismy przez ciesnin~ Dover 
i slonce padalo na biale skaly, a moje pluca wciqgaly ozywcze 
powietrze. 

Zamierzalem wrocic na przyszly rok do Cambridge i ulozylem 
siEi juz 0 pokoj w starym dziedzincu kolegium Clare, wprost nad 
bramq prowadzqcq na most Clare. Mialbym z niego widok na 
ogrod rektora. Z pewnosciq dla studenta mojego typu bylo to 
najgorzej wybrane mieszkanie, bo bylbym si~ umiescil pomi~dzy 
rektorem a naczelnym opiekunem kolegium. Ale nie mialem juz 
wrocic do Cambridge w charakterze ucznia tego uniwersytetu. 

Tego lata Tom napisal do mnie do New Yorku, radzqc mi otwar­
cie, zebym zrezygnowal z zamiaru wstqpienia do angielskiej sluzby 
dyplomatycznej, i zaznaczajqc, iz wobec tego . dalszy moj pobyt 
w Cambridge uwaza za bezcelowy. Sqdzil, ze postqpilbym roz­
sqdnie pozostajqc w Ameryce. 

Nie potrzebowalem nawet pi~ciu minut namyslu, by si~ z nim 
calkowicie zgodzic. Nie wiem, czy to bylo u mnie poczucie czysto 
subiektywne, ale zdawalo mi si~, ze Europa zawiera w sobie jakqs 
subtelnq trucizn~, cos, co mnie demoralizuje, cos, czego cala aura 
i 0 czym sarna mysl odpycha mnie i przyprawia 0 mdlosci. 

Co to bylo? J,akiS rodzaj grzybni, k torej opary unosHy si~ w tym 
wilgotnym powietrzu, w t ej mglistej i ledwie rozswietlonej ciem­
nosci. 
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Swiadomosc, ie nie b~d~ musial powr6cic na stale do tych 
wilgotnych, cuchnqcych mgiel byla dla mnie olbrzymiq ulgq ­
ulgq 0 wiele przewyiszajqcq przykrosc zawiedzionej dumy 
i wstydu z powodu pewnego rodzaju poraiki. M6wi~, ie nie mu­
sialem jui wracac na dobre - bo trzeba mi bylo jeszcze pojechac 
tarn na jakis czas, aby uzyskac pozwolenie na staly pobyt w Ame­
ryce, bo teraz przebywalem w tym kraju tylko na mocy czasowej 
wizy. Ale to jui' nie mialo takiego znaczenia. Pewnose, ie nie 
musz~ tarn pozostae, byla jeszcze jednym wyzwoleniem. 

Raz jeszcze zastanawiam si~, czy to wraienie nie bylo po wi~k­
szej cz~sci subiektywne - moie i bylo. Bo nie oskarzam calej 
Anglii 0 zepsucie, z kt6rym zetknqlem si~ tylko na jednym jej 
odcinku. A takze nie wini~ Anglii jako narodu, jak gdyby ona 
jedna byla zaraiona tq slodkq a zdradliwq chorobq duszy, kt6ra 
zdawala si~ toczye calq Europ~, a zwlaszcza g6rne warstwy jej 
spoleczenstw. 

Bylo to cos, czego nie znalem ani nie widzialem w Anglii za 
pierwszych lat mojego dziecinstwa, gdy chodzilem po polach 
i lasach, patrzylem na stare wiejskie koscioly, czytalem powiesci 
Dickensa i robilem z ciotkq i kuzynkami wycieczki brzegiem 
strumieni. 

Co bylo takie zle w tym Cambridge i w tych wszystkich lu­
dziach? Czemu bylo wszystko takie puste? 

Przede wszysttkim dla'czego halasliwa wesolose bl~kitnych druiyn 
pilki noznej, graczy w rugby i krykieta, wioslarzy, mysliwych 
i pijak6w w knajpie "pod Lwem", i niezgrabnych tancerzy 
w "Rendez-voiUs" - dla·czego cala La ich wrzawa byla taka 
glupkowata, pusta i smieszna? Zdawalo mi si~, ze Cambridge, 
a do pewnego stopnia i cala Anglia, intensywnym, wypracowanym 
i swiadorriym, a w pewnych wypadkach moze nawet i odwainym 
wysilkiem, udawala, ze rna w sobie zycie. A trzeba bylo w to 
wlozye duio pracy aktorskiej. Byla to jakby wielka i skompliko­
wana szarada z kosztownymi i szczeg6lowo opracowanymi ko­
stiumami i dekoracjami i mn6stwem ile dobranych piosenek ­
a jednak w calosci ogromnie nudna, bo wi~kszosc tych ludzi byla 
juz moralnie martwa, zaduszona parq wlasnej, mocnej herbaty 
alba wyziewami swoich knajp i piwiarni, oraz grzybem toczqcym 
mury Oxfordu i Cambridge. 

M6wi~ 0 tym, co pami~tam - bye moie iz wOjna, kt6ra 
z tego wszystkiego wyrosla, potrafila niejedno uleczye alba 
zmienie. 

Nie wqtpi~, ie jesli chodzi 0 tych, co nie posiadali w sobie nic 
pr6cz pustki, wszystko to, co musieli podczas wojny zrobic i . wy­
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cierplec, wypelnilo ich czyms mocllleJszym i bardziej prE:inym 
nii ich pycha - alba tez zniszczylo ich zupelnie. Mniej wiE:cej 
w rok po moim wyjezdzie z Cambridge uslyszalem, co stalo 
siE: z jednym z nich, ktory byl moim przyjacielem. 

Mike, krzepki, halasliwy chlopiec 0 rumianej twarzy, pocho­
dzil z Walii i byl czlonkiem bandy, w ktorej siE: obracalem dzien 
i noc w czasie tego roku w Cambridge. Odznaczal siE: glosnym 
smiechem i mnostwem zyczHwych wykrzyknikow a · w spokod­
niejszych chwilach wdawal siE: w dlugie i skomplikowane roz­
wazania 0 zyciu. Ale co bylo jeszcze bardziej charakterystyczne, 
mial wpodob anie do wyb~j.ani.Ja piE:scill okien. Byl jowiralnYiffi, 
halasliwym typem, a takze wesolym kompanem. Lubil duzo jesc 
i pic i gonil za dziewczE:tami z dziwnll gwaltownoscill namiE:t­
nosci i uczucia. Popadl w liczne zatargi i klopoty z wladzami 
uniwersyteckimi. Tak bylo kiedy opuszczalem Cambridge. Na­
stE:pnego roku dowiedzialem siE: jak skonczyl. Portier, czy tez 
ktos inny zeszedl do prysznicow znajdujllcych siE: pod starymi 
budynkami kolegium Clare i znalazl tam Mike'a wiszllcego na 
sznurze przerzuconym przez jednll z rur. Jego duza, jowialria 
twarz byla czarna od mE:ki uduszenia. Powiesil siE:. 

Europa, ktorll wreszcie na dobre opuscilem w koncu listopada 
1934 r. byla smutnym, niespokojnym i pelnym zlych przeczuc 
kontynentem. 

Oczywiscie bylo mnostwo ludzi, ktorzy mowili: "Nie bE:dzie 
wojny... " Ale Hitler juz od rpewnego cz·asu wzi1l1 wladzE: w Niem­
czech, a tego lata wszystkie wieczorne gazety w New Yorku nagle 
zapelnily siE: opisami zamordowania Dollfussa w Austrii i kon­
centrracji wojsk wlosk1ch na granicy auskiackiej . Byla to jedna 
z tych nocy, ktore sp~lem z Reginaldem Marshem na Coney 
Island. Chodzilem wsrod wiru swiatel i zgielku, pijllc szklankami 
cienkie, lodowate piwo, jedzllc parowki peIne musztardy i roz­
wazajllc czy wkrotce jui nie bE:dE: w tej czy innej armii , alba 
i zabity. 

Wtedy pierwszy raz poczulem w moim organie:mie zimne ostrze 
strachu przed wojnll . W przyszlosci mialem go zaznac wiE:cej . 
Byl to dopiero rok 1934. 

A teraz, w listopadzie, gdy opuszczalem AngliE: na zawsze ­
statek wyplyn1l1 spokojnie nocll z wod Southampton - kraj, kto­
ry pozostawilem za sob" wydawal siE: milczllcy przedburzow'l 
ciszll. Byl to kraj zamkniE:ty i otulony warstwami mgly i ciem­
nosci, a jego mieszkancy siedzieli w swych pokojach za grubymi 
murami domow czekajllc na pierwszy glos grzmotu, podczas gdy 
hitlerowcy zaczynali juz rozgrzewac motory tysiE:cy samolotow. 

http:wyb~j.ani.Ja
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Moze ci ludzie nie wiedzieli, ze to wszystko ich czeka. Moze 
uwazali, ze nie warto zaprzqtac sobie glowy czym innym, jak 
tylko slubem ksiE:cia Jerzego z ksiE:zniczkq Marinq, ktory siE: 
odbyl poprzedniego dnia. Nawet i mnie zajmowala bardziej mysl 
o kilku osobach, More pozostalwialem za sobq, niz aktualna at­
mosfera polityczna. A jednak ta atmosfera byla czyms, 0 czym 
nie mozna bylo calkowicie zapomniec. 

Widzialem dosyc rzeczy, czynow i apetytow, ktore mogly 
usprawiedliwic i sprowadzic na swiat te tony bomb majqcych 
kiedys spadac na niego milionami. Czy zdawalem sobie spraWE:, 
ze moje grzechy wystarczaly do zniszczenia calej Anglii i Nie­
miec? Nie wymyslono jeszcze bomby tak potE:znej, jak jeden 
grzech smiertelny - a jednak grzech nie rna mocy pozytywnej, 
jest tylko negacjq, wyniszczeniem. I moze wlasnie dlatego jest 
tak destruktywny, jest nicosciq i gdzie siE: pojawia nie zostaje 
nic - pus,tka, moraIne vacuum. 

To tylko nieskoilczone milosierdzie i milosc Boga sprawily, ze 
juz dawno nie rozdarlismy sit: na sztuki i nie zniszczylismy 
calego Jego stworzonego dziela. Ludzie zdajq sit: myslec, ze ist­
nienie tak wielu wojen jest dowodem, iz zaden milosierny B6g 
nie istnieje. Ale przeciwnie, rozwazcie, jak siE: to dzieje, ze po­
mimo wiekow grzechu, chciwosci, rozpusty, okrucieilstwa, nie­
nawisci, zachlannosci, przemocy i niesprawiedIiwosci, zrodzonych 
i wyhodowanych przez wolne wole ludzi, rasa ludzka moze jed­
nak powstawac na nowo i wciqz jeszcze produkowac mE:zczyzn 
i kobiety, ktorzy przezwyciE:zajq zlo dobrem, nienawisc milosciq, 
chciwosc milosierdziem, rozpustt: i okrucieilstwo swiE:tosciq. Jakze 
byloby to mozliwe bez milosiernej miloSci Boga, wylewajqcego 
na nas Swojq laskE:? Czy moze istniec wqtpIiwosc skqd pochodzq 
wojny, a skqd rodzi siE: pokoj, gdy dzieci tego swiata, wyklucza­
jqC Boga ze swoich konferencji pokojowych, potrafiq tylko spro­
wadzac nowe i coraz straszniejsze wojny i to im wi~cej mowiq 
o pokoju? 

Trzeba nam ty}'ko otworzyc oczy i roze}rzec si~ wkolo, aby 
zobaczyc co nasze grzechy wyrzqdzajq i juz wyrzqdzily zlego swia­
tu. Ale my tego nie widzimy. Jestesmy tymi, 0 kt6rych mowiq 
prorocy Bozy: "Sruchajq'c nie sl)"Szq i nie rozumiejq, wid~q widze­
nie, ale go nie rozpoznajq". 

Nie rna rozwijajqcego si~ kwiatu, ani padajqcego w ziemi~ ziar­
na ani klosu pszenicy chwiejqcego si~ u koilca swojej lodygi na 
wietrze, ktore nie wykazywalyby nam i nie glosily calemu swiatu 
wielkosci i milosierdzia Boga. 

Nie rna tez dobrego i szlachetnego uczynku ani aktu poswi~ce­
nia, nie rna slowa pokoju i lagodnosci, nie rna modlitwy dziecka, 
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ktore nie spiewaloby hymnow pochwalnych Bogu przed Jego tro­
nem i przed oczyma i obliczem ludzi. 

J ak siE:! to dzieje, ie po tysiqcach pokolen od Kaina, . naszego 
ciemnego i krwi laknqcego przodka, niektorzy z nas mogq bye 
jeszcze swiE:!tymi? Spokoj, ukrycie i cichose wszystkich prawdzi­
wie dobrych ludzi na tym swi€cie gloszq chwalE:! Boga. 

Wszystkie te rzeczy, wszystkie stworzenia, kazdy wdziE:!czny 
ruch, kazdy uporzqdkowany akt ludzkiej woli, wszystko to zosta­
je poslane do nas niby prorocy od Boga. Ale z powodu naszego 
uporu, oni przychodzq tylko po to, aby nas jeszcze wiE:!cej za­
slepie. 

"Zaslep serce tego ludu i obciqz uszy i zamknij oczy jego ­
aby nie widzieli oczami i nie slyszeli uszami swymi i nie pojE:!li 
sercem i nie nawrocili siE:!, abym ich nie uzdrowil". 

Nie chcemy uslyszee tego miliona roinych glosow, przez ktore 
Bog mowi do nas, a kazde takie odrzucenie Jego slow powiE:!ksza 
w nas coraz bardziej op6rprzeciwko Jego lasce - On jednak nie 
przestaje przemawiae do nas. I my mowimy, ze jest bez milo­
sierdzia! 

"Ale Pan jest cierpliwy z wami, nie chce aby ktokolwiek zgi­
nql, lecz aby wszyscy nawrocili siE:! ku pokucie". 

Matko Boza, jakze cZE:!sto w tych ostatnich wiekach zstE:!powa­
lias kill nam, przemawiajqc do na's w llIaszych gorach i gajach 
i wzgorzach, oznajmiajqc nam, co mialo przyjse na nas, a my nie 
sluchalismy Ciebie! Jak dlugo pozostaniemy glusi na Twoje wez­
wanie lecqc z glowq naprzod w przepas{: piekla, ktora nam jest 
wstrE:!tna? 

Kiedy tej nocy opuszczalem wysPE:!, bE:!dqcq niegdys Twojq wys­
Pq, Twoja milose szla za mnq, chociaz nie wiedzialem 0 tym i nie 
moglem sobie z tego zdae sprawy. I to Twoj>a milose, Pani moja, 
Twoje wstawiennictwo u Boga, rozscielala morze przed moim stat­
kiem otwierajqc mi drogE:! do innego kraju. 

Nie bylem pewny, gdzie jadE:! i nie wiedzialem, co bE:!dE:! robH 
po przybyciu do New Yorku. Ale Ty widzialas dalej i jasniej ode 
mnie i prowadzilas moj statek trasq wiodqcq mnie poprzez wody 
do miejsca, 0 ktorym nigdy nie snilem, ale ktore juz wtedy przy­
gotowalas mi, aby bylo moim ratunkiem, moim schronieniem 
i moim domem. I kiedy sqdzilem, ze nie ma Boga ani milosci, ani 
milosierdzia, prowadzilas mnie przez caly tel). czas w samo og­
nisko Jego Milosci i Jego Milosierdzia wiodqc mnie, bez mojej 
wiedzy, do domu majqcego ukrye mnie w tajemnicy Jego Oblicza. 

Chwalebna Matko Boza, czyz jeszcze kiedykolwiek zwqtpiE:! 
w Ciebie i w Twego Boga, przed Ktorego trQnem Twoje wstawien­
nictwo nie moze doznac odmowy? Czyz kiedykolwiek odwrocE:! m6j 
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wzrok od Twych rqk, Twojej twarzy i Twoich oczu? Czy b~d~ mogi 
spojrzec gdzieindziej niz na oblicze Twej milosci, aby znalezc 
prawdziwq rad~ i rozpoznac mojq drog~ kazdego dnia i kazdej 
chwili mojego zycia? 

To, co zrobilas dla mnie, uczyiJ. i dla milionow braci moich zy­
jqcych w tej samej n~dzy, w jakiej ja bylem wtedy pogrqz.any ­
prowadz ich wbrew im samym i wskazuj im drog~ swoim prze­
moznym wplywem. 0 swi~ta Krolowo dusz i ucieczko grzeszni­
kow, doprowadz ich do Twojego Chrystusa , tak jak mnie do Nie­
go doprowadzil-as. IIlo s tuos misericordes oculus ad nos converte, 
et Jesum, benedictum fructum ventris tui, nobis ostende. Okaz nam 
Twojego Chrystusa, 0 Pani, po tym wygnaniu, ale okaz Go nam 
juz teraz, okaz Go nam juz tutaj, w czasie naszej w~drowki ziem­
skiej. 

(c. d. n.) Thomas Merton 
Hum. Maria Morstin-Gorska 
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TWCRCY I BADACZE KUL TURY 
ZMARLI W 1960 ROKU* 

Narody trucq.c pumi~c - tracq zycie 

(z napis u u wejscia na Stary Cmentan 
w Zakopanem) 

ANTONI CHRUSCIEL 

1895-1960 

UrodzH si~ w rodzinie chlopskiej we wsi Gniewczyna Lancucka pod 
Przeworskiem 16 czerwca 1895 r. Do gimnazjum chodzil w Jaroslawiu. 
Pierwsza wojna swiatowa przerwala mu studia prawnicze we Lwowie. 
Zaci<jgn<jl si~ do tzw. Legionu Wschodniego, a po jego rozwiqzaniu 
sluzyl w wojsku austriackim. Wojn~ 1919/20 odbyl w 14 pulku piechoty 
i zakonczyl j<j jako kapitan WP, odznaczony krzyzem walecznych i krzy­
zem Virtuti Militari. Pozostal w wojsku. W latach 1934-1936 by! 
wykladowc<j takty)d w Wyzszej Szkole Wojskowej. Na drug<j wojn~ 

swiatow<j wyruszyl jako podpulkownik, dowodca 82 pulku strzcJcow 
w 30 dywizji piechoty. Walczyl w armii "Lodi" i w obronie Modlina . 
W czasie okupacji wzi<jl czynny udzial w zbrojnym ruchu oporu. Uiywal 
pseudo Monter i Nurt. Od kwietnia 1941 byl komendantem stolecznego 
okr~gu Armii Krajowej. Mianowany generalem brygady w 1944, byl 
komendantem Warszawy w powstaniu warszawskim. Za m~stwo 050­
biste odznaczony zostal krzyi:ami Virtuti Militari 3 i 4 klasy. Po wyjsciu 
z niemieckiego obozu jencow wyjechal do Anglii, a 5tamt<jd w 1956 
do Stanow Zjednoczonych. Na emigracji nie braI udzialu w zyciu poli­
tycznym, cierpial niedostatek. Pragn<jl wrocie do kraju; skarzyi sit; 
w listach na niepr:?:ychylnq atmosfert; i zwalczanie go oszczerstwami. 
Oglosil relacj~ 0 powstaniu warszawskim. Zmarl nagle w autobusie 
30 listopada 1960 w Waszyngtonie. 

• 0 tw6rcach i badaczach kultury zmarlych w 1956, 1957, 1958, zobacz tegoz 
autora "Kultura ! Spoleczenstwo" 1957-1959 nr 3. 0 zmarlych w 1~59 - "Znak" 
1961 nr 82. 
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2rodla: Jerzy Kirchmayer : Powstanie warszawskie. Warszawa 1959 
.,Ksiqzka i Wiedza" ; Meldunki sytuacyjne "Montera" z powstania war­
szawskiego, opracowal J. Kirchmayer. Najnowsze dzieje Polski 1939-1944. 
Warszawa 1959 t. 3 Panstwowe Wydawnictwo Naukowe [zawiera zy­
ciorys A. Chruscielaj; Jan Rzepecki: Zgon na obczyznie. ,,7 dni w Polsce" 
1961 nr 2 (z fotografiq); Nekrolog. "Stolica" 1960 nr 51/52; "Rocznik 
Oficerski" Warszawa 1932. 

IGNACY DOBRZYNSKI 

1882-1960 

TworcR wycinanek ludowych, urodzil si~ 28 lipca 1882, we wsi 
Miesiqce, gmina Garbow, niedaleko Nal~czowa, w woj. lubelskim. Po­
chodzil z niezamoznej rodziny chlopskiej pracujqcej na osmiomorgowym 
gospodarstwie. Byl najstarszym z osmiorga rodzenstwa . Do szkoly dostal 
si~ dopiero w 12 roku zycia i chodzil tylko przez "dwie zimy i cztery 
miesiqce" . Majqc 16 lat zarabial juz samodzielnie jako tkacz. Po sluzbie 
w wojsku rosyjskim (1903-1907) ozenil si~ i pracowal jako robotnik 
w cukrowni. Wrocil jednak na rol~, i juz jej nie opuscil. W 1930 owdo­
wial. Mial dwoch synow i trzy corki. Jeszcze dwukrotnie zonaty i owdo­
wialy, pozostal w koncu samotny na malym gospodarstwie. W ostatnich 
latach zamieszkal u starszej corki "na laskawym chlebie". Zmarl 15 
stycznia 1960 w Garbowie . 

Zaczql wycinac w 8 roku zycia i mimo drwin rowiesnikow (wyci­
nankami zajmowaly si~ niemal wylqcznie dziewcz~ta), nie porzucil tej 
pasji; doszedl wkrotce do duzej perfekcji, pozostajqc poczqtkowo 
w obr~bie form tradycyjnych. Zyskal spor~ miejscowych odbiorcow, 
gdyz wycinankami zdobiono wowczas wn~trza chlopskich izb. Jeden 
z lekarzy nal~czowskich, zainteresowany niezwyklymi zdolnosciami 
chlopca, zakupil 75 wycinanek i wyslal je w 1901 roku Jerzemu War­
chalowskiemu do Krakowa, gdzie swiezo powsta~o Towarzystwo Polska 
Sztuka Stosowana, majqce swojq publikacj~. Reprodukowano w nie] 
wielobarwnie pi~t wycinanek Dobrzynskiego, a oprocz tego Warcha­
lowski, w pierwszym studium 0 wycinkach ("Wisla" 1902), omowil 
i reprodukowal ich kilkanascie. Pokazano je rowniez na wystawie 
w Krakowie (1902), pozniej · w Warszawie. Ludowy artysta star si'~ 

z czasem slawny, wycinanki jego nabywano do zbiorow publicznych 
i prywatnych w Europie i Ameryce. Na wystawie w Liskowie w 1925 
otrzymal srebrny medal. Zwrocono uwag~ na jego indywidualnosc 
i odr~bnosc w osobnej pracy (1926). W Polsce Ludowej otoczono go 
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troskliwq opiekq, otrzymywal stale stypendia tw6rcze, odznaczono go 
srebrn'ym krzyzem zas~ugi za dzialalnosc artystycznq , a lVIuzeum w Lu­
blinie urzqdzilo retrospektywnq wystaw~ jego prac (1950) . 

W rozwoju tw6rczosci artysty wyr6inil jego monografista, H enryk 
Zwolakiewicz, dwie fazy : 1 - ksztaltowanie wycinanki w oparciu 0 lu­
belskq tradycj~ ludowq, 2 - znalezienie wlasnej formy wycinanki 
i ind ywidualne jej uksztaltowanie. Oderwanie si~ od podloza, wraz 
ze zmianq odbiorcy, spowodowalo tym samym zmian~ funkcji wy­
cinanki. Moda na "ludowosc" wzmogla zainteresowanie zdobnictwem 
ludowym w srodowiskach inteligencji. Dobrzynski zacz'll robiC wyci­
nanki seryjne na sprzedaz, ale nie przestal poszukiwac nowych form . 
Najlepsze wyniki uzyskal tam, gdzie pozostal wierny zasadom ludowym 
rzemiosla, szanujqc charakter wycinanki. Wytwory jego z pietyzmem 
przechowuj'l muzea etnograficzne i regionalne. 

Zr6dla: Julian Kot: Wyeinunki Dobrzynskiego. Lublin 1926 s. 21 , 
tab!. 4; Henryk Zwolakiewicz: Wycinanki Ignacego Dobrzynski ego. 

"Polska Sztuka Ludowa", kwartalnik 1958 nr 2 s. 67-84, rye. 47). (Po­
daje i wylieza zbiory wycinanek) . 

FRANCISZEK GIL 

1917-1960 

Publicysta, urodzony 4 grudnia 1917 we wsi Kielnarowa, pow. Rze­
sz6w, w rodzinie chlopskiej, syn J6zefa i Marii Mazur. Po maturze, 
zapisal sit:; na Wydzial Prawa Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie; 
po roku zacz'll studiowac orientalistykl;, kt6rq po dwu latach porzuciL 
Poprzestal na zawodzie nauczycielskim w szkolach powszechnych. Obda­
rzony jednak talentem publicystycznym i krytycznym pisywal w post~­
powych lwowskich "Sygnalach" (1936-1939) ci~te artykuly 0 wsp6l­
czesnej mlodzieiy, 0 ekscesach antysemickich, uniwersytetach ludowych, 
teatrze chlopskim, sygnujqc je pseudonimami: Faustyn Tea-Gawinski, 
Andrzej Drozd, J6zef Jerzy Tygal. Sporadycznie drukowal tez w innych 
pismach, jak "Kurier Powszechny" (1934 nr 164), "Panstwo Pracy" 
(1935 nr 14), "Kuznia Mlodych" (1936 nr 22), "Dziennik Ludowy" (1937 
nr 181). Po wojnie osiadl w Szczecinie, gdzie zyskaly rozglos cykle jego 
rozlicznych iywych i smialych reportazy (np. wydane osobno: Zniwo 

wieZkiej 1'eformy, 1946, Ziemia i morze 1954). Opracowal tez scenariusz 
filmowy Mloda wies (1948) i przygotowal zbi6r reportazy 0 Szczecinie: 
"Miasto peIne swiatla ". Pisywal w "Odrodzeniu" (1946-1948) , "Nowinach 
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Literackich" (1948), w "Glosie Szczecinskim" i "Kurierze Szczecinskim". 
Byl czlonkiem Zwiqzku Literat6w Polskich. 

Zmarl 12 wrzesnia 1960 w Szczecinie. 

Zr6dla: Ankieta Zw. Literat6w Polskich (Szczecin 3 III 1952). 

ZYGMUNT GILEWICZ 
1880-1960 

Lekarz, wychowawca, urodzony 29 kwietnia 1880, syn Mieczyslawa 
i Stefanii z Olszanskich. Ukoiiczyl gimnazjum w Zytomierzu (1900), 
medycyn~ w Kijowie. Z wojska rosyjskiego przeszedl do polskiego 
I korpusu wschodniego (1917/18). Od 1920 w WP jako pulkownik lekarz, 
nast~pnie dyrektor Centralnego Instytutu Wychowania Fizycznego, 
a po WOjnie dlugoletni rektor Akademii Wychowania Fizycznego 
w Warszawie, . awansowany do stopnia generala brygady. Polozyl 
ogromne zaslugi w zorganizowaniu tej uczelni i postawieniu jej na 
wysokim poziomie. W licznych wykladach, kursach i artykulach na 
tematy wychowania fizycznego dal dowody swej szerokiej wiedzy i gl~­
bokiego, nowoczesnego ujmowania tego zagadnienia. Posiadal wiele 
wysokich odznaczen polskich i obcych. 

Zmarl 16 wrzesnia 1960 w Warszawie. 

Zr6dla: Loza: Czy wiesz kto to jest? 1938; doniesienia prasowe. 

TADEUSZ GRABOWSKI 

1871-1960 

Historyk literatury, urodzil si~ 29 pazdziernika 1871 w Krakowie; 
syn Antoniego, powstaiica z 1863, p6Zniej przedsi~biorcy drogowego 
i kierownika szybu naftowego w Schodnicy kolo Boryslawia, i Aliny 
z Pogorzelskich. Do gimnazjum chodzil we Lwowie i Krakowie, studio­
wal polonistyk~ i romanistyk~ w Uniwersytecie Jagiellonskim (1891­
1895), po czym wyjechal do Paryza, gdzie w Ecole des Hautes Etudes 
byl uczniem Gastona Paris. Po powrocie uczyl w Stanislawowie i Kra­
kowie. Doktoryzowal si~ w 1900, a habilitowal w 1902 w Krakowie; tam 
wykladal jako docent i profesor tytularny (1909-1919). Nast~pnie objql 
katedr~ historii literatury polskiej w Uniwersytecie Poznanskim (1919­
1939). Po wojnie, kt6rq przezyl w Krakowie (wykladal na tajnych kur­
sach uniwersyteckich), wr6cil na Uniwersytet Poznanski i prowadzil wy­
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klady z zakresu romanistyki (1946- 1952). Po przejsciu na emerytur~ 
zamieszkal w Korniku pod Poznaniem, gdzie jeszcze pracowal i spisal 
pami~tniki dlugiego i niezwykle pracowitego zycia. Opiecz~towany 

skrypt pami~tnikow, zlozony w Bibliotece Jagielloiiskiej, nieryehlo do­
stanie si~ do publicznej wiadomosei. 

Zmarl 27 lipea 1960 w Korniku. 

Rzadko zdarza si~ humanista, realizujqey z rownq Tadeuszowi Gra­
bowskiemu, konsekwenejq rozlegly zyciowy plan naukowyeh zamierzeii. 
W planie tym miescily si~ m. in. zadania w historii literatury naszej nie 
podejmowane lub zaledwie poruszone, nalezal do nieh obraz literatur 
roznowierezyeh w Polsce i dzieje polskiej krytyki literaekiej. Otrzy­
mywalismy kolejno monografie nast~pujqee: Z clziejow literatury kal­
wi7iskiej 1550-1650 (1906), Literat-ura ariaAska w Polsce 1560-1660 
(1908), Piotr Skarga na tlc katolickiej Literat-u·ry religijnej w Polsce 
wieku XVI, 1536-1612 (1913), Literat-ura l-uterska w Polsce wiek-u XVI, 
1530-1630 (1920), Z dziejow literat-ury -unicko-prawoslawnej w Polsce 
1630-1700 (1922). Byly to przewaznie prace pionierskie. 0 Literaturzc 
arianskiej pisa! m. in. Aleksander Bruckner: "pozostanie na z'awsze 
zaslugq autorskq, ze pierwszy w smiaiych zarysach odtworzyl gl()wne 
linie tego ruchu, co najlepsze glowy i serca polskie przez najbujniejszy 
wiek zycia polskiego zaprzqtal"... ("Pami~tnik Literacki" 1910). Do 
tych zagadnien powracal piszqc 0 literaturze kalwinskiej ("Reformacja 
w Polsce" 1934), omawiajqc Literatur~ braci czeskich w Polsce XVI 
(i XVII) w. ("Przeglqd Powszechny" 1936, "Pami~tnik Literacki" 1938) 
czy tez wykazujqc zbieznosci poglqdow Miltona i mozliwosc wplywu 
naszych arian na niego (Sprawozdania PAU 1946). Literatury unicko­
prawoslawnej dotyczyl szkic 0 Ostatnich latach MeZecjusza Smotryckiego 
(1916). Rowniez peryferii literatury , wowczas zupelnie zaniedbanych, 
tyczyly takie szkice, jak Literaturu polska na Pomorzu (1927), Litera_ 
tura gdanska i a Gda·nsktt . (1928), LiteratuT(( sla,sko-polska wiek610 

srednich (1935). 

Pionierskim przedsi~wzi~ciem byly tez trzy duze tomy Krytyki 
literackiej 10 Polsce (1918, 1931, 1934), ujmujqce dzieje jej rozwoju do 
czas6w wspolczesnych. Problemy krytyki interesowaly go od dawna , 
jak 0 tym swiadezyly szkiee 0 Miehale Grabowskim (1900), 0 Ludwiku 
Osiiiskim i 6wezesnej krytyce literaekiej (1901), 0 Aleksandrze Tyszyil­
skim jako krytyku literackim (1904). Sposr6d innych , przewaznie po­
pularnie skreslonyeh portret6w, jak Stasziea, Miekiewieza, Krasiilskiego. 
Orzeszkowej ezy Sienkiewieza, wybijala si~ wspomniana, pierwsza 
obszerna monografia poswi~eona Skardze oraz dwutomowe dzielo 
o Slowaekim (1909-1912), pozytywnie oeenione przez Juliusza Kleinera. 
Zawiodla natomiast pr6ba obszernej syntezy: Historia literatury polskiej 
(1936), spotkala si~ z uzasadnionymi zarzutami. 
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Pobiezne z koniecznosci wyliczenie powyzsze nalezaloby pomnozyc 
kilkunastoma tytulami prac z zakresu romanistyki, drugiej specjalnosci 
uczonego (wsrod nich znow pierwsze u nas studium: Anatol. France, 
1904), tudziez pracami teoretyczno-literackimi, w ktorych stara! si~ 

zawsze informowac i przeszczepiac na nasz grunt nowe zdobycze, dajllc 
wymowne swiadectwo oczytania i erudycji rowniez na tym polu. 

W niewydanej pusciznie, procz pami~tnikow, czekajll na edycj~ 

rozprawy "Teatra jezuickie w Polsce", oraz "Dzieje paszkwilu w Polsce". 
PozostawH syna, Zbigniewa, znanego Iiterata i publicyst~, mieszka­

jqcego w Londynie. 

Zrodla: Kazimierz M~zynski: Tadeusz Grabowski. "Pami~tnik Lite­
racki" 1961 nr 1; Loza: Czy wiesz, kto to jest? 1938; nekwlog: "Klie­
runki" 1960 nr 36. 

KAZIMIERA GROTTOWA 

1904-1960 

Historyczka sztuki, z domu Adamowiczowna, urodzona w Suwalkach 
w 1904; tam zdala matur~, po czym studiowala histori~ sztuki w semi­
narium Dettloffa w Uniwersytecie Poznanskim (1921-1925) oraz we WIo­
szech i Francji. PIonem byla praca doktorska: Bernardo BeZZotto-Cana­
letto i jego widoki Warszawy (1928). Dalsze studia prowadzila w mu­
zeach austriackich i niemieckich do 1930. Obj~la kierownictwo BibIio­
teki Wydzialu Architektury Politechniki Warszawskiej (1930-1939). 
Pragnllc si~ habilitowac wyjezdzala jeszcze kilkakrotnie za granic~. 

W 1931 poslubila inz. Eugeniusza Grotta, zmarlego w czasie wojny 
w jednym z obozow. Po wojnie pracowala w Biurze Wsp6Ipracy 
z Zagranicll w Ministerstwie Kultury i Sztuki (1945-1947), nast~pnie 

w Bibliotece Narodowej, a od 1950 w Bibliotece Jagiellonskiej, gdzie 
kierujllc dzialem gromadzenia i uzupelniania zbiorow rozwin~la sze­
rokll inicjatyw~ wymiany wydawnictw oraz zakup6w ksillzek nauko­
wych z krajow zachodnich. Mimo wyczerpujqcej pracy zawodowej nie 
zrezygnowala z badan naukowych. PowaZna zrodlowa pubIikacja z dzie­
jow kolekcjonerstwa polskiego: Zbiory sztuki Jana Feliksa i Walerii 
Tarnowskich w Dzikowie, ukazala si~ w Ossolineum w 1957. Rozwija­
jllca si~ choroba nie pozwolila jej wykonczyc nowej pracy 0 krytyce 
salonu Stanislawa Kostki Potockiego (1787) na tIe owczesnej krytyki 
francuskiej. 

Zmarla 11 marca 1960 w Lodzi. Pochowana zostala na Powllzkach 
w Warszawie. 

Zr6dIa: Stanislaw Wilczynski: Wspomnienie 0 Kazimierze z Adamo­
wicz6w Grottowej. "Biuletyn Biblioteki Jagiellonskiej" 1960. 

Znak - 16 
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LEON HALBAN 

1893-1960 

Historyk patistwa i prawa, urodzony 23 wrzesma 1893 w Krakowie, 
byl synem znanego historyka prawa i kanonisty Alfreda Halbana (1865­
1925) i Zofii ze Spasowicz6w, bratanicy Wlodzimierza Spasowicza, glo­
snego publicysty i polityka. Uczeti Wladyslawa Abrahama i Oswalda 
Balzera w Uniwersytecie Lwowskim (1911-1914), studiowal tez w Gre­
noble i Wiedniu; doktoryzowal si~ w 1916, habilitowal na podstawie 
wybitnej pracy Lichwa w nauce i prawie koscielnym at do soboru 
w Vienne 1311, we Lwowie w 1926, gdzie tez wykladal prawo kano­
niczne jako profesor tytularny (1932), p6zniej nadzwyczajny (1936-1939). 
W czasie okupacji niemieckiej musial si~ ukrywac przed gestapo, kt6re 
mialo rozkaz aresztowania go i dostarczenia do Berlina. W lutym 1945 
objql w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim katedr~ powszechnej hi­
storii patistwa i prawa jako profesor zwyczajny. Takq samq katedr~ 
powierzono mu w 1950 na swiezo utworzonym wydziale prawa Uniwer­
sytetu MarH Curie-Sklodowskiej. Kierowal t q katedrq i wykladal nie­
mal do ostatnich 1at zycia. 

Zmarl 3 maja 1960 w Lublinie. 

Jego szerokie zainteresowania naukowe skupialy si~ gl6wnie na za­
gadnieniach stosunku patistwa do Kosciola i religii. Wslawil si~ zwlasz­
cza dzielem, uwazanym za gl6wnq jego prac~: ReHgia w trzeciej Rzeszy 
(Lw6w 1936 s. 402), demaskujqcym koncepcj~ religii politycznej patistwa 
totalnego. Materialy zebrane do drugiego tomu zagin~ly w . czasie wojny. 
Problemom tym poswi~cil szereg prac, jak: Supremacja panstwa nad 
Kosciolem. Nauka Van Espena (1927), Zanik supremacji pai~stwa nad 
Kosciolem w Niemczech (1933), Mistyczne podstawy narodowego socja­
lizmu (1946, wyd. 2: 1948), Religia staroge,rmanska i jej aktualne zna­
czenie w Niemczech (1949). Poza tym oglosil: Zasady spoleczne nowego 
kodeksu prawa koscielnego (1922), Spo!eczne idealy chrzescija71stwa 
w pierwszych wiekach (1929), Pakta lateranskie (1931), Wlasnosc pod­
Stawll wolnosci (1939), 0 jednosci moralnej swiata (1948), Znaczenie 
zwyczajow prawnych i ich badanie ("Lud" T. 39: 1948-1951), Kopernik 
na He epoki i jego znaczenie (Spis wyklad6w na rok akademicki 1953/54 
UMCS. Lublin 1954). Pr6cz dzialalnosci naukowej i pedagogicznej prze­
jawial niezwyklq aktywnosc spolecznq, bral udzial w licznych stowa­
rzyszeniach charytatywnych i organizowal opiek~ zdrowotnq nad mlo­
dziezq akademickq, kt6ra ze swej strony darzyla go zaufaniem i wdzi~cz­
nosciq. Opiekowal si~ r6wniez Towarzystwem Milosnik6w Ziemi Lu­
belskiej i opracowal projekt monografii ziemi lubelskiej, przygotowy­
wanej w zwiqzku z Milenium. 
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Zr6dla: Juliusz Willaume: Leon Halban. "Kwartalnik Historyczny'" 
1961 nr 1; Dziesi~c lat Uniwersytetu MCS w Lublinie, 1944-1954. Lu­
blin s. 149, poz. 1847, 1848; Wspomnienie posmiertne: "Caritas" 196(1 

nr 6. 

JOZEF HALLER 

1873-1960 

General, urodzil si~ 13 sierpnia 1873, w majqtku Jurczyce pod Kra­
kowem; syn Henryka, dyrektora Towarzystwa Kredytowego Ziem­
skiego we Lwowie (zm. 1888), i Olgi z Treterow. UkO!1czyl szkol~ kadeckq 
w Hranicach (1892) oraz WojskoWq Akademi~ Technicznq w Wiedniu 
(1895); sluzyl zawodowo w wojsku austriackim do 1 XII 1911; w randze 
kapitana przeszedl na wlasne zqdanie w stan spoczynku. W 1912 w lwow­
skim Towarzystwie Gimnastycznym "Sokol" stal si~ organizatorem 
i instruktorem Sokolich Druzyn Polowych. Wydzierzawil majqtek tescia , 
Wysocko pod Brodami, gdzie osiadl i zajql si~ organizowaniem sp61­
dzielczosci i ruchem oswiatowym. Po wybuchu wojny w 1914 sformu­
lowal z polecenia NKN tzw. Legion Wschodni i wyszedl z nim ze 
Lwowa 29 VIII 1914, w stopniu podpulkownika. Po rozwiqzaniu Legionu 
wszedl w sklad 3 p.p. II brygady Legionow i braI udzial, POCZqwszy 
od pierwszych walk pod Rafajlowq, we wszystkich bitwach. W polowie 
1916 objql komend~ II brygady Legionow, z ktorq poznie j przeszedl 
15 II 1918 pod Raranczq na Bukowinie front austriacko-rosyjski, i po­
lqczyl si~ z polskim II Korpusem Wschodnim; objql nad nim dow6dztwo 
i poprowadzi! go do boju z oddzialami niemieckimi pod Kaniowem. 
Po kl~sce i rozbiciu Korpusu dostal si~ do Kijowa, potem do Moskwy 
celem dalszego organizowania oddzial6w polskich w oparciu 0 koalicj~. 

Nast~pnie wyjechal na Murman (26 VI 1918), gdzie byl punkt koncen­
tracyjny oddzial6w polskich, a stamtqd do Francji, gdzie wziql udzial 
w dalszym tworzeniu Armii Polskiej, kt6rej dow6dztwo naczelne po­
wierzyl mu Komitet Narodowy w Paryzu. Z Armiq t q powr6cil w kwiet~ 
niu 1919 do kraju. W lutym 1920 przeprowadzil rewindykacj~ Pomorza. 
Mianowany zostal generalnym inspektorem armii ochotniczej i czlon~ 

kiem Rady Obrony Panstwa, dowodzil frontem p6Inocno-wschodnim, 
potem p6lnocnym. Zostal generalem broni i generalnym inspektorem 
artylerii. Bral udzial w 44 bitwach, byl parokrotnie ranny, posiadal 
wysokie odznaczenia bojowe z krzyzem Virtuti Militari V klasy. Prze­
szedl 31 VII 1926 w stan spoczynku. W czasie drugiej wojny swiatowej 
znalazl si~ w Londynie, gdzie w emigracyjnym rzqdzie polskim kierowal 
resortem oswiaty (1940-1943). Zmarl 4 czerwca 1960 w Londynie. 
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Zrodla: Mala encyklopedia powszechna PWN. Warszawa 1959 s. 315; 
Encyklopedia wojskowa. Warszawa 1933 t . 3; Edward Ligocki: 0 J6zefie 
HaHerze. Warszawa 1923 s. 360; Izydor Modelski : Haner w walce 0 Pol­
sk~ Niepodleg/q i Zjednoczonq. Toruil 1936 ; Loza: Czy wiesz kto to jest? 
1938; Juliusz German: Bl~kitny general. Wierszem basii. prawdziwa. 
Lw6w 1922. 

JULIUSZ IPPOLD 

1867-1960 

Germanista , pedagog, urodzony 22 stycznia 1867 w Krakowie, syn 
Franciszka, woznego kolejowego, i Marii Gregor. Studiowal germa­
nistyk~ w Krakowie i Wiedniu (1888-1892), potem uczyl przez 35 lat 
j~zyka niemieckiego gl6wnie w gimnazjach krakowskich oraz w Aka­
demii Handlowej (do 1928). Przez 10 lat byl nast~pnie dyrektorem pry­
watnego Gimnazjum Zeilskiego im. Kr6lowej Jadwigi (do 1939). Pro­
wadzil r6wniei: lektorat j~zyka niemieckiego w Uniwersytecie Jagiel­
loilskim (1910-1929 i 1945-1952) i wykladal dydaktyk~ tego j~zyka 

w Wyzszej Szkole Pedagogicznej (1923-1949, z przerwami). Byl Jekto­
rem te i: w innych wyzszych uczelniach krakowskich. Dzielem, kt6rym 
zasluzyl na wdzi~cznq pami~e, stal si~ pokaznej obj~tosci doskonale 
opracowany szczeg6lowy Slownik niemiecko-polski (1937) oraz Slownik 
polsko-niemiecki (1941) . Przygotowane drugie wydanie obu cz~sci, 

znacznie rozszerzone, nad kt6rego udoskonaleniem do koilca niemal 
pracowal, nie znalazlo, niestety, wydawcy. Pr6cz tego opracowal Syno­
nimik~ niemiecko, (1943), i wydal szereg praktycznych podr~cznik6w 
do nauki niemieckiego, dydaktyk~ tego j~zyka (1925), Deutsche Gram­
matik (1929), przelozonq na j~zyk polski przez A. Kleczkowskiego (1945), 
i inne. W kilku broszurach pedagogicznych dal swiadectwo zywej troski 
o kultur~ i wychowanie mlodego pokolenia . Uniwersytet Jagielloilski 
uczcil jego zaslugi naukowe i pedagogiczne nadaj,!c mu 22 I 1947 god­
nose doktora honorowego. Wczesniej otrzymal krzyz oficerski orderu 
Polonia Restituta (1946) . W czasie okupacji spotkal go najwi~kszy cios : 
Niemcy zamordowali mu w obozie oswi~cimskim syna Antoniego, 
w 1942. 

Zmarl: 5 marca 1960 w Krakowie. 

Zr6dla: Olga Dobijanka: Ippold Juliusz. Polski Slownik biograficzny. 
T. 9. 
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MIECZYSLAW JAROSLAWSKI 

1887-1960 

Lekarz, literat i t!umacz, urodzony 1 stycznia 1887 w m. Mqtwica, 
w Ziemi Lomzynskiej; syn Wiktora, rzezbiarza, i Franciszki z Pogo­
nowskich. Uzyskal doktorat medycyny w Heidelbergu; studiowal filo­
zofi~ w Monachium i Paryzu i zdobyl r6wniez doktorat filozofii. W cza­
sie pierwszej wojny swiatowej byl lekarzem rosyjskiego Czerwonego 
Krzyza i dzialal na Krymie. W 1. 1918-1922 sluzyl w WP; p6zniej pra­
cowal w Szpitalu Przemienienia Panskiego w Warszawie. Uczestniczyl 
w walkach w obronie Gdyni (IX 1939). Wziql czynny udzial w ruchu opo­
ru, byl czlonkiem AK. Po drugiej wojnie 5wiatowej osiadl w OIiwie jako 
lekarz Ubezpieczalni Spolecznej. Otrzymal nagrod~ literackq Gdanska 
w 1957. Zmarl 9 listopada 1960 w Oliwie. Pochowany 15. XI. na Po­
wqzkach w Warszawie. 

Obok zawodu lekarskiego uprawial cale zycie literatur~. By! auto­
rem kilkunastu powiesci 0 motywach kryminalnych, lekarskich, sensa­
cyjnych, kilku dramat6w, ponad stu nowel, kilkuset artykul6w (uzywa! 
pseudonimu: Sam), felieton6w z podr6zy (podr6zowa! po EUropie, 
Afryce i Bliskim Wschodzie). Pisal tez poczytne powiesci dla mlo­
dziezy (Mi~dzy Tygrysem i Eufratem, lcek i Jacek na morzu i w Afryce), 
a wreszcie przelozyl z angielskiego okolo dziesi~ciu duzych tom6w dziel 
popularno-naukowych, kt6re zapelnialy "Bibliotek~ Wiedzy" starannie 
wydawanq w okresie mi~dzywojennym przez Trzask~, Everta i Michal­
skiego (np. Tschiffelly: Od Krzyza Poludnia do Gwiazdy Polarnej; 
Thomas: lndie, kraj czarnej pagody; Beebe: 923 metry w glqb oceanu; 
Shaw: Zrywam z naukq; Jackson: Przez d:i:ungle Afryki, i in.). 

Debiutowal utworem: Epitafium na smierc Okrzei (1905); nalezal 
do PPS. Osobno wyszly szkice pt. Loch (1908), nowele Glos krwi (1912), 
dramat Skazaniec (1912), poemat dramatyczny Bal masek (1913), wy­
stawiony w Teatrze Lwowskim, powiesc Gleba uczuc (1913), przychylnie 
oceniona przez Juliusza Kleinera ("Ksiqzka" 1914). W czasie wojny 
ukazaly si~ w Kijowie szkice powiesciowe HistoTia trzech milosci (1916). 
Po wojnie tempo pisarskie znacznie si~ wzmoglo, pojawil sill dlugi sze­
reg powiesci znajdujqcych ch~tnych czytelnik6w, jak Step (1923), 
W mocy Kabaly (1926), Czerwone jaskolki (1928), Klub wtajemniczo­
nych, Szmaragdowy ' pierScien, Tajemniczy chemik, Szwabski niewolnik, 
Zew morza, Ludzie bez rol, Szpital, i wiele innych. Oglosil szkic 0 celo­
wosci w naturze ("Ruch Filozoficzny" 1913) i Dzieje floty polskiej na 
Baltyku (1938). 

W tece autorskiej pozostaly niewydane: cztery dramaty, trzy po­
wiesci: "Nowi ludzie", Biala mniszka (drukowana w "Rzeczypospo­
litej"), i "Zapomniane miasto", oraz zbi6r nowel kaszubskich i morskich, 
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W O'statnich latach mial na warsztacie trzy nO'we pO'wiesci: "StO'cznia", 
"Od wO'jny dO' wO'jny" i "CarcinO'ma", O'raz sztukEl teatralna, "PrawO' 
kO'biety". 

Zr6dla: Ankieta Zw. Literat6w PO'lskich z 14 III 1952; LO'za: Czy 
wiesz kto to jest? 1938; [Nekrolog]: "Stolica" 1960 nr 49. 

STANISLAW KOSCIALKOWSKI 

1881-1960 

Historyk, urodzony 24 paidziernika 1881 w Grodnie; syn J6zefa 
i Ludwiki z Eysymont6w. Po ukOllczeniu gimnazjum w rodzinnym mie­
scie studiowal w Uniwersytecie Jagielloilskim (1900-1905), gdzie uzyskal 
doktorat. Uczyl nast{lpnie w polskich szkolach w Wilnie (1906-1915). 
W czasie okupacji niemieckiej byl kierownikiem szk61 Stowarzyszenia 
Nauczycielstwa Polskiego. Po wojnie obja,l katedrEl historii w Uniwersy­
tecie Stefana Batorego (1921--1939). Czynny byl r6wniei w wileil­
skim Towarzystwie Przyjaci6l Nall'k, od zaloienia w 1907. W 1942, zna­
lazl siEl w Persji, nastElpnie w Libanie. Byl zalO'zycielem Towa11zystwa 
Stu<:liow !ranskich, :redakto!I"em i wydalwca, trzech to'mow "Studi6w Irail­
skich·'. Zaja,l sif; his-toria, sltosunk6w polskO'-irailskich i syryjskich, OglO'­
sil dwa sZlkice. L'Iran et La PoLogne d travers Les sickles (Teheran 1943), 
i Po lacy a Liban i Syria w toku dzi.ejowym (Bejrut 1949). Byl tez wspol­
zalO'iycielem Polskiego InstytUltu Wschodniego w Bej!I"ucie, "Reduta". 
W 1950 przYlbyl na stale do W. Brytanii i rozpocza,l wyklady w Polskim 
Uniwel1sytecie. Wydal jeszcze kilka dziel, jak Historyka. W st~p do stu­
diow historycznych (1954), Studia i szkice przygodne z histO'rii i jej 
pO'granicza. z literaturq (1956), UgO'da hadziacka z 1658 r . (1958) i SpO'strze­
zenia nad O'statecznq redakcjC[ "HistO'rii PO'Lski" (1959). 

Zmarl 2 wrzesnia 1960 w Pitsford w Anglii. 
DEielem jego iycia, w ktore wloiyl ogrom wysilku i trzydziesci lat 

pracy, byla obszerna monografia "Antoni Tyzenhauz, podskarbi nad­
worny litewski. Studia nad wewnf;trznymi dziejami Litwy w pocza,tkach 
panowania Stanislawa Augusta" (1939). Druk rozpO'czElty w Krakowie 
przerwala wojna. Poniewai zachodzila obawa, ie r£:kopis zniszczyli 
Niemcy, autor 6dtworzyl z pamif;ci skrot oryginalu O'bejmuja,cego prze­
szlo tysia,c strO'n. Skrot ten ukazal sif; w zbiorze Studia i szkice przy­
godne (1956). Ujawnilo sif; p6iniej, ie skrypt calosci dziela jednak ocala!. 
W czasie przygO'towywania go do druku zaskoczyla autO'ra smien:. 

Prawie wszystkie inne prace O'dnO'sza, sif; r6wniei dO' dziej6w Litwy. 
M. in.: O'gIO'Sil: DO'niesienie a stanie ekO'nO'mii szawelskiej (1907), Ze stu­
di6w nad dziejami ekO'nO'mii krolewskich na Litwie (1914), Z dziejow 
kO'misji skarbO'wej litewskiej (1924), Z dziejow O'fiarnO'sci na rzecz nauki 
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i naucza"nia na Litwie (1925), Z literatury polemiczno-sqdo1.uej XVIII w . 
(1928),i in. Pozostawil po sobie pami~c czlowieka wielkiego charakteru, 
pedagoga pelnego poswi~ceii., uczonego niezwyklej miary. 

Zr6dla: Loza: Czy wiesz kto to jest? 1938; Nekrolog: "Kultura" 1960 
nr 10, 11. 

JANINA KRAJEWSKA 
1901-1960 

Etnografka, urodzona 4 listopada 1901 w Lodzi, studiowala archeologi~ 
i etnografi~ w Uniwersytecie Warszawskim. Na podstawie rozprawy 
M leko w wierzeniach i obrzfidach ludu polskiego, otrzymala doktorat 
w Uniwersytecie Poznailskim. Z zakresu archeologii oglosila studium 
o zabytkach ,z cmentarzyska popielnJ.cowego w NietuHsku Duzem w pow. 
opatowskim ("Swiatowid" T . 13: 1929). Ro;pocz~la prac~ w Muzeach 
Etnograficznych w Warszawie i Lodzi, nast~pnie w Muzeum Miejskim 
w Gdyni (1932-1939), w kt6rym obj~la kierownictwo od 1934. Zawdzi~­
czalo jej one zorganizowanie i rozw6j. Utworzyla w nim dzialy: archeo­
logiczny, etnograficzny i dziej6w rozwoju Gdyni, uwidoczniajqc przej­
rzyscie polski charakter kultury ludowej Pomorza. Z tej waznej placnwki 
sp~dzila jq wojna. Powr6cila do Lodzi, skqd wysiedlona - przebywa}a 
w Warszawie i okolicy. Po wojnie oddano jej kierownictwo Muzeum 
Etnograficznego w Lodzi (1945-1954), kt6re na nowo zorganizowala 
i rozszerzy}a tworzqc w nim sze"reg pracowni, inicjujqc wystawy, m. in. 
r6wniei. wystaw~ objazdowq, oraz wlasne wydawnictwa. Prowadzila 
r6wniei. pewien czas wyklady i cwiczenia z etnografii w Uniwersytecie 
L6dzkim i Wyi.szej Szkole Gospodarstwa Wiejskiego. Mimo wielu 
wyczerpujqcych zaj~c znajdywala czas na prac~ naukowq i w wielkim 
Atlasie polskich stroj6w ludowych, opracowa}a Stroj opoczynski (Wroc}aw 
1956 Pol. Tow. Ludoznawcze s . 92, tabI. 4). Oglosila tei. szereg innych 
artykul6w (m. in. w miesi~czniku "Euhemer" 1959: Stanislaw Ponia­
towski jako religioznawca). Byla czlonkiem Polskiego Towarzystwa 
Religioznawczego. 

Zmarla 11 listopada 1960 w Lodzi. 
Zr6dla : Konstanty Judenko: Janina Krajewska. "Euhemer" 1961 nr 2. 

JANUSZ MAKARCZYK 
1901-1960 

Literat i podr6i.nik, urodzony 25 marca 1901 w Lodzi, by} synem 
Stefana, inzyniera, i Heleny z Rybarskich. Wychowywal si~ u dziadk6w. 
Dziadek powstaniec 1863, byl rejentem. Do gimnazjum chodzil w War­
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szawie. Majqc niespelna 21 lat ukonczy! Wydzial Ekonomiczny i Poli­
tyczny Uniwersytetu Poznanskiego i wyrllszyl w pierwszq podroz do 
Afryki (1923). Pasja do w!6cz~gi i przygody tkwila w nim przez ca!e 
zycie. Zwiedzil wowczas Egipt, by! wsrod Murzyn6w Bantu, w Traku 
i na Bliskim Wschodzie. W roku nast~pnym wyjecha! do Stan6w Zjedno­
czonych i wszedl do polskiej sluzby konsularnej, co dawa!o mu moznosc 
cz~stej zmiany miejsca pobytu i poznawania ogromnego kraju. By! 
na Alasce i Haiti. Pozniej przedzieral si~ przez dzungle Brazylii, 
podrozowal po Paranie (1927), to znow zeglowal po Paeyfiku, by! 
w Nowej Gwinei i na Borneo. Pozna!, z wyjqtkiem Australii, wszystkie 
kontynenty. Przeprowadzal rokowania i zawar! umow~ handlowq z rzq·, 
dem Liberii (1934). By! w Kamerunie. Nie podzielajqc owczesnych 
fantastycznych pomys!6w stworzenia polskiej "kolonii" w Afryce, wy­
stqpil z polskiej sluzby dyplomatycznej (1934). Nie zaniechal jednak 
podrozowania. W 1936 przyjechal do Stambu!u. Wsr6d tych cz~stych 

rozjazdow znalaz! jednak czas na studiowanie filozofii w Paryzu i zro­
bienie doktoratu. Bral udzial w II wojnie swiatowej w stopniu kapi­
tana. By! w obozie jencow. Po wojnie zn6w w dyplomacji jako szef 
Poselstwa Polskiego (charge d'affaires) w Kairze (1946). PowrocH do 
kraju, zamieszkal w Krakowie, zajq! si~ pracq literackq i naukowq. 
Prowadzil zlecone wyklady historii Bliskiego Wschodu w Uniwersytecie 
Jagiellonskim . i Wyzszej Szkole Pedagogicznej (od 1949/50). 

Zmar! 16 maja 1960 w Warszawie i tam go pochowano. 

Jego puscizna pisarska obejmuje dwadziescia kilka tomow opisOw 
krajow egzotycznych, reportaiy z dalekich podr6iy, gaw~d podr6zni­
czych, obooeJkow, opowiadan i beletryzowanyoh wspomnien z wlasriych 
i zaslyszanych przygod, par~ dramat6w oraz powiesci dla mlodziezy. 
W czasopismach uton~ly setki korespondencji i artykulow na tematy 
kolonialne i morskie. Wszystko, co pisal, mialo autentyczny podklad 
autopsji i przeiycia, osobistego zetkni~cia zanotowanego w doskonalej 
pami~ci. Interesowal go przede wszystkim czlowiek i stosunek do ko­
biety pod kaidq szerokosciq geograficznq. Po debiucie: Bezdroza prag­
nien (1924), oglosil szereg szkic6w i reportazy z podrozy: Przez Pale­
styn~ i Syri~ (1925), USA, obrazki z Ameryki powojennej (1925), Nowa 
Brazytia (1929), Liberia, Liberyjczyk, Liberyjka (1936), Na morzu i 0 mo­
TZU (1937), Porty i marynarze. Kilka powiesci i opowiadaiI: Wyzwolony 
harem (1927), Amerykaiiska karuzela, R. Seem (1933). Po wojnie wydal 
jeszcze sporo wspomnieiI i opowiesci podroiniczych: Widzialem i slysza­
lem (1957), Roze z piasku (1957), Trzynaseie kobiet (1958, wyd. 2: 1959), 
Kobieta zawsze placi (1959), Po prostu kobieta (1960). Dla m!odziezy 
napisal: Przez morza i diungle (1931), Diafar z Bagdadu (1950, wyd. 2: 
1956), Czlowiek z bialq glowq (1956), Talizman starea z gor (1957), Krzywe 
szable (1958), Srebma lawa (1960). Pisal r6wniei: sztuki teatralne: dramat 
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Harun al Raszyd (Kalif z Bagdadu), wystawil teatr narodowy w Sofii 
(1932, 1935), komedi~ Jak kto uwaza, grano w Teatrze Starym w Krako­
wie (1952), tamze komedi~ Wielka polityka (1953/54, wydanq w 1954, 
granq tez w innych miastach). Przelozyl dramat Artura Millera Cza­
rownice z Salem (druk. w "Zyciu Literackim"). 

W r~kopisie pozostalo nie wydane dzielo "Historia Arab6w", po­
wiese pt. "Pacjent", komedia "Gubernator" i zbi6r reportazy. 

Zr6dla: Odpowiedz na Ankiet~ Zw. Literat6w Polskich, Krak6w 
27 II 1952; t.oza: Czy wiesz kto to jest? 1938 (z fotografi q); Nekrologi: 
"Dziennik Polski" 1960 nr 118; "Przekr6j" 1960 nr 790; "Tygodnik Po­
wszechny" 1960 nr 23; Wywiady z Januszem Makarczykiem: "Journal 
d'Egypte" 3 II i 15 III 1946. "Echo Krakowa" 1952 nr 80, 1955 nr 44, 
1958 nr 42, 44; Express Poznanski" 1953 nr 92; "Dziennik Polski" 1956 
nr 78; "Przekr6j" 1959 nr 718. 

Oostatnich utworach Janusza Makarczyka pisali: Widzialem i sly­
szalem. Rec.: Z. Kuninski "Nowe Ksiqzki" 1957 nr 20, J. Kydrynski 
"Zycie Literackie" 1957 nr 44; Po prostu kobieta. Rec.: Z. Gren "Dzien­
nik Polski" 1960 nr 225, W. Zechenter "Zycie Literackie" 1960 nr 38; 
Wielka polityka. Rec. teatr.: K. Puzyna "Teatr" 1953 nr 16, Z. Gren 
"Gazeta Krakowska" 1953 nr 159, H. Vogler "Zycie Literackie" 1953 nr 26. 

KORNEL MICHEJDA 

1887-1960 

Chirurg, urodzony 22 pazdziernika 1887 w Bystrzycy nad Olzq, pow. 
Cieszyn, syn Karola i Marii z Szoltys6w. Ukonczyl Wydzial Medycyny 
Uniwersytetu Jagiellonskiego. Sluzyl w WP ochotniczo (1918-1920). 
Byl zwyczajnym profesorem chirurgii w Uniwersytecie Stefana Batorego 
w Wilnie (do 1939). Po wojnie profesorem i dziekanem Akademii Me­
dycznej w Gdansku, nast~pnie dyrektorem II Kliniki Chirurgicznej 
i rektorem Akademii Medycznej w Krakowie. Redagowal "POlski Frze­
glqd Chirurgiczny". Oglosil szereg prac ze swej specjalnosci. Byl czlon­
kiem kilku towarzystw naukowych polskich i obcych. Polozyl duze 
zaslugi jako uczony, znakomity lekarz i wychowawca licznych pokolen 
lekarzy. Odznaczony byl dwukrotnie krzyzem komandorskim orderu 
Odrodzenia Polski. 

Zmarl 5 listopada 1960 w Krakowie. Uroczysty pogrzeb odbyl si~ 

9 XI w Cieszynie. 

Zr6dla: Doniesienia prasowe; t.oza : Czy wiesz kto to jest? 1938. 
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JANINA MORTKOWICZOWA 

1873-1960 

Autorka ksiqzek dla dzieci, tlumaczka i wyda/Wczyni, Janina z Horo­
witz6w .Mortkowiczowa urodzila si~ w 1873 w Warszawie; skonczjla 
prywatnq pensj~, studiowala psychologi~ na wykladach tzw. "latajljcego 
uniwersytetu". Znana byla jako dzialaczka spoleczna, pracowala w Taj­
nym Kole Kobiet Korony i Litwy, w Komisji Katalogowej Czytelni 
Bezplatnych, w Towarzystwie Dobroczynnym, w Tajnym Zwiljzku 
Nauczycielstwa Polskiego, w Robotniczym Uniwersytecie Ludowym 
(1915-1918). W 1903 poslubila Jakuba Mortkowicza (1876-1931), glosnego 
p6zniej ' wydawc~ i ksi~garza warszawskiego. Byla wsp61pracownicCl 
m~za, a po jego smierci obj~la firm~ wydawniczq i prowadzila jlj do 
wybuchu wojny w 1939. Debiutowala prekursorsklj u nas praclj 0 wy­
chowaniu estetycznym (1903), zauwazonlj z aprobatlj przez fachowlj 
krytyk~ ("Przeglqd Filozoficzny" 1905). Zainteresowanie swiatem dzieci 
i pedagogilj nigdy jej nie opuszczalo. Swiadczyly 0 tym nie tylko arty­
kuly (np. Sztuka w zyciu dziecka, "Swiat" 1908; Odczytywanie rysunk6w 
dzieci, "Nowe Tory" 1910), redagowanie, wsp6lnie ze Stefanilj Sempo­
lowskq, doskonalych czasopism dla dzieci: "Z bliska i z daleka" (1913­
1914) i .,W sloncu" (1916-1926), gdzie si~ pojawialy pierwsze utwory 
Marii Dqbrowskiej , gdzie pisywal Janusz Korczak, wydawanie czytanek 
pt. W szkole i w domu (1924, r6wniez z Sempolowsklj), lecz przed~ 
wszystkim szereg ksiqzek dla dzieci, opowiadan, bajek i opowiesci 
(np. Stacho, 1906, Zaczarowana wyspa, 1907, Przygoda w lesie, 1909 , 
Z naszej szkoly, 1918, Anulka, 1928). Dodac do tego nalezy niemalq 
prac~ przekladowq, gl6wnie utwor6w dla mlodziezy znakomitych auto­
row, jak np. Andersena, Anatola France'a, A. Lichtenbergera, Duhamela, 
Selmy Lagerloef: Cudowna podroz, Molmlra: Chlopcy z placu broni, 
A. Gjems-Selmer: Nad dalekim cichym fiordem, i osiem tom6w zabaw­
nych opowiesci Hugh Loftinga 0 przygodach doktora Doolittla. Byla tez 
r edaktorkq wydawanych w swej firmie serii "Dobrych ksiqzek dla mlo­
dziezy" oraz "W domu i swiecie". 

Po gehennie okupacji niemieckiej, utracie ksi~garni i wydawnictwa, 
przeniosla si~ wraz z c6rklj, znanq pisarkq Hannq Olczakowq, do Kra­
kowa, gdzie pr6bowala wznowic dzialalnosc wydawniczq. Wydala pierw­
szy powojenny tomik wierszy Staffa Martwa pogoda (1946) . Kierowala 
tez oddzialem spoldzielni wydawniczej "Ksiqzka i Wiedza" (1945-1950). 
Mimo podeszlego wieku nie porzucila zaj~c literackich. Oglosila intere­
sujqCq prac~ 0 post<:powych czasopismnch dla dzieci i mlodziezy '1/) la­
tach 1909-1926 (Rozprawy z historii literatury dla dzieci i mlodziezy, 
Wrodaw 1958 s. 159-213). Pisala fragmenty wspomnien. Oprocz szkicu 
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literackiego Z pami£:tnika (w ksiCjzce zbiorowej: W pami£:tnym roku 
wojny, 1916), dala wspomnienia 0 Zeromskim (w zbiorze: Kredq nil. 
tablicy, 1958); 0 redagowanych przez siebie czasopismach skreslila 
Wspomnienie ("Odrodzenie" 1949 nr 21). Brala tez udzial w pracach 
sekcji tlumacz6w krakowskiego oddzialu ZwiCjzku Literat6w Polskich. 

Zmarla 27 grudnia 1960 w Krakowie. 

Zr6dla: Wspomnienia i nekrologi: Maria Dqbrowska: Dzialalnosc bez 
jubileuszu. "Zycie Literackie" 1961 nr 6; Zofia Starowieyska-Morstinowa, 
"Tygodnik Powszechny" 1961 nr 7; "Express Wieczorny" 1961 nr 1; 
"Zycie Literackie" 1961 nr 2; informacje rodziny; Wladyslaw Grzelak : 
Z mortkowi czowskiej oficyny. "Nowa Kultura" 1961 nr 2. 

BRONISLAW MROZ-DLUGOSZEWSKI 
1895-1960 

Literat, urodzony 23 grudnia 1895 w Warszawie; syn Romualda. 
biuralisty, i Marii Cichej. Skoilczyl 6 klas III rosyjskiego gimnazjum 
filologicznego w Warszawie (1911). Za dzialalnosc patriotyczno-politycznCj 
w sr6d mlodziezy, wydalony ze wszystkich szk61 z tzw. "wilczym bile­
tern", postanowil zakosztowac wl6czE:gi po swiecie. Przedostal siE: do 
Krakowa, stamtCjd trasa wiodla na Balkany, do GrecH; dotarl do 
klasztor6w na g6rze Athos, gdzie goszczony byl kilka miesiE:cy; ladowal 
towary w portach wloskich w Bari i Neapolu, mial poznac Gorkiego 
na Capri. Udalo mu siE: dotrzee do Syrii, Palestyny i Egiptu. W czasie 
pierwszej wojny swiatowej walczyl na wschodnim froncie w polskich 
oddzialach Dowbora-Musnickiego. Odznaczono go krzyzem Virtuti Mi­
litari i czterokrotnie Krzyzem Walecznych. Wskutek rany postrzalowej 
w glowE: zaczCjI tracie wzrok. W 1926 uznano go za zupelnego inwalid~ 
w ojennegc. Pracowal w Polskim ZwiCjzku Niewidomych. W czasie dru­
giej wojny swiatowej tragedia jego wzrosla: mimo ociemnienia, areszto­
wa li go Niemcy w Warszawie, trzymali dlugi czas na Pawiaku i wy­
slali do obozu. Przeszedl cale pieklo OswiE:cimia (1942-1945). Po wojnie 
osiadl wraz z zonCj, EugeniCj z Ryszewskich, w Krakowie. Kflka lat byl 
bez pracy (1945-1948). Mieszkal w fatalnych warunkach, w p6lpiwnicz­
nym, wilgotnym i zagrzybionym pokoju. DotkniE:ty byl zupelnq slepot<j 
oka prawego i w 98 procentach zanikiem widzenia oka lewego, co 
uniemozliwialo mu czytanie i poruszanie siE: bez pomocy. Wtenczas po­
budzony konkursem radiowym, wyzyskujCjc doskonal<j pamiE;e przezye 

nieposledni wrodzony talent narracyjny, zaczCjl dyktowae lub pisac 
po omacku. W 1948 zdobyl pierwszCj nagrodE: Polskiego Radia za opo­
wiadanie obozowe pt. Gleniowa bieda. By! to jego debiut i niespodzie­

i 
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wany duzy sukces, gdyz na konkurs nadeslano kilka tysi~cy prac. 
W roku nast~pnym przyznano mu nagrod~ Ministerstwa Kultury i Sztuki 
za opracowanie gaw~d ludowych. Osmielony powodzeniem, sprobowal 
napisac powiesc dla mlodziezy, w ktorej wyzyskal sporo autobiogra­
ficznego materialu. R1.j.dy Tomek (1951, ,w y,d. 4: 1954) cieszyl si~ dui ym 
powodzeniem wsrod mlodych czytelnikow. Dalsza jego cz~S(: : Ludzie 
za kratami (1953), miala dwa wydania . Sytuacja pisarza poprawila si~ . 

Zostal czlonkiem Zwiqzku Literatow Polskich (1950) i otrzymal dobre 
mieszkanie. Oglosil dwa tomy opowiadan, w ktorych w znacznej mierze 
zuzytkowal przygody i przezycia z okresu mlodzienczej wlocz~gi: Z wia­
trem po swi ecie (1955), Przy kominie 0 szarej godzi nie (1956, wyd. 2: 
1958). Rozslawil swe nazwisko zdobywajqc w 1958 pierwszq nagrod~ 
na IX mi~dzynarodowym konkursie literackim dla niewidomych pi­
sarzy, zorganizowanym w Nowym Jorku przez Brajlowski Instytut 
Zydowski dla Niewidomych. Nagrod~ t~ otrzymal za opowiadanie Nie­
potrzebna lyzka, 0 tragedii dziecka i ydowskiego w oswi~cimskim obozie 
(na konkurs nadeslano 600 utworow z 39 krajow). Ostatnie wydane 
ksiqzki stanowily rowniei dwa zbiory opowiadan: Przypowiesci osobliwe 
polzmyslone polprawdziwe (1959), oraz Gaw~dy starego bajarza (1960) . 

Zmarl 28 listopada 1960 w Krakowie. 
W niewydanej puscitnie pozostalo przygotowanych do druku: "Dzie­

si~c opowiadan oswi~cimskich" (tytul nie ustalony), oraz pierwsza cz~sc 
zamierzonego cyklu pt. "Roine drogi przemierzaly polskie nogi", za­
wierajllce opowiadanie historyczne z walk w Meksyku za czasow cesarza 
Maksymiliana. 

Zrodla : Odpowiedt na Ankiet~ Zw. Literat6w Polskich z 28 II 1952; 
L. E[lektorowicz] . Rozmowa z B. M. Dlugoszewskim. .,2ycie Literackie" 
1958 nr 12; Nekrolog: "Gazeta Krakowska" 1960 nr 287; informacje 
rodziny. 

FRANCISZEK POPIOLEK 

1868-1960 

Historyk i pedagog, urodzil si~ w ubogiej rodzinie chlopskiej 
kwietnia 1868 w Czulowie, w pow. krakowskim. W wielkim niedo­

statku przebil si~ przez Gimnazjum Sobieskiego w Krakowie (l889), 
a po trzechletnich studiach teologicznych przeszedl na Wydzial Filo­
zoficzny Uniwersytetu Jagiellonskiego, obierajllc histori~ i geografi~ 

jako gl6wne przedmioty. Po ukonczeniu studi6w i zdaniu egzaminu 
nauczycielskiego (1897), uczyl w Jasle, Sanoku i od 1899 w gimnazj um 
w Cieszynie, gdzie po 38 latach pracy pedagogicznej (w tym 13 lat byl 
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dyrektorem), przeszedl w stan spoczynku (1932). PoswiE:cil siE: wtenczas 
calkowicie pracy naukowej, przerwanej drugq wojnq swiatowq, kt6rq 
przebyl glownie w Krakowie. Po wojnie powr6cil do Cieszyna i mimo 
podeszlego wieku wciqz jeszcze gromadzil materialy i przygotowywal 
nowe prace. W koncu zycia przeniosl siE: do Krakowa do corki, gdzie 
zmarl 23 pazdziernika 1960. Uroczysty pogrzeb odbyl siE: w Cieszynie. 

By! rzadkim typem uczonego, kt6ry zajql siE: swym regionem i pracu­
jqC w ma!ym miescie osiqgnql powazne wyniki naukowe. Z podziwu god­
nq pracowitosciq, mimo ciE:zkich obowiqzk6w pedagogicznych i ciqgle zy­
wej aktywnosci spolecznej, przestudiowal systematycznie archiwa prawie 
wszystkich miast Slqska Cieszynskiego, nastE:pnie archiwa w Bernie 
Morawskim i we Wiedniu, a zw!aszcza bogate i niewyzyskane archiwum 
zarzqdu d6br arcyksiqzE:cych, tzw. Komory Cieszynskiej. Rezultatem 
tych pionerskich badan bylo kilkaset publikacji, monografii, artykul6w 
i materia16w, kt6re odslonily nam nieznane oblicze dziej6w, zwlaszcza 
spolecznych i gospodarczych, tych ziem polskich. Pierwszq wiE:kszl\ 
pracq byly Dzieje Cieszyna od za!ozenia miasta do czasow nowszycn 
(1904). NastE:pnie: Szkice z dziejow kuUury 8Zqska (1905), PopuZarne 
dzieje SZqska (1910), Dzieje 8Zqska austriackiego (1913), Historia osad­
nictwa w Beskidzie 8Zqskim (1939) i wiele innych. Po wojll'ie niestrudze­
nre przygotowywal no,we, znacznie poszerzone i uzupelnione wydania 
swych monografii; procz drobniejszych prac, ukazaly siE: Szkice z dzie­
j6w Cieszyna (1957) oraz Studia z dziejow SZqska Cieszynskiego (1958), 

poprzedzone zwiE:zlym szkicem jego ucmia, Ludwika Broilka, 0 ogrom­
nych zaslugach uc:wnego, zaffilkni~te b~bliografiq prac, obejmujqCq 383 
pozycje. ~siqzka wyszla w 90-lecie urodzin alUtora. Osobuq pracE: po­
swi~cil Dziejom hutnictwa zelaznego na ziemiach poZskich (1947), oglosil 
kilka monografii wsi: Wisla cieszynska ("Zaranie 8Zqskie" 1937), W~dry­
na, jedna ze wsi be.skidzkich (1938), Golesz6w, przemys!owa wies podbe­
skidzka (1947). Na wydawc~ czekajq szkice monograficzne szesciu innych 
pomniejszych miast slqskich. Opracowal tez kilka dobrych map Slqska. 

Niezmierne zaslugi w rozwoju szkolnictwa na Slqsku oraz powazny 
wklad w historiografi~ tych ziem spotkaly si~ z zywl\ wdziE:cznosci1j 
i uznaniem. W 1925 otrzymal krzyz oficerski orderu Polonia Restituta, 
w 1947 Wojew6dzka Rada Kultury w Katowicach wr~czyla mu nagrod~ 
za caloksztalt dzialalnosci naukowej, w 1948, w 80-1ecie urodzin, Senat 
Uniwersytetu Jagiellonskiego nadal mu godnosc doktora honoris causa, 
w 1956 Polskie Towarzystwo Historyczne obdarzylo go czlonkostwem 
honorowym, a w 1957 Rada Panstwa przyznala mu order Sztandaru 
Pracy I klasy, jako nestorowi historyk6w sl1jskich, nagradzaj1jc szesc­
dziesiqt lat trud6w nad podniesieniem kultury Sl<lska i zbadaniem jego 
dziej6w. 
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Zrodla: [Ks. Rudolf Tomanek]: Franciszek Popiolek. (Zwi~zla sy",t eza 
prac i zaslug) . "Sprawozdanie Dyrekcji Panstwowego Gimnazjum im. 
A. Osuchowskiego w Cieszynie za r. szk. 1931/32". Cieszyn 1932 s. ~-19, 
z portretem ; Ludwik Brozek: Franciszek Popiolek, z okazji 70-lecia 
urodzin i 35-lecia pracy naukowej. Cieszyn 1938 s. 62 (bibliografia : 295 
poz.) L . Brozek: Przedmowa [do:] Studia z dziej6w Slqska Cieszynskiego. 
Katowice 1958 Slqski Instytut Naukowy s. 7-15, 220-239 (bibliografia: 
383 poz. do 1957); L. Brozek: F . Popiolek doktorem honorowym Uniw. 
Jagiellonskiego. "Przeglqd Zachodni" 1948 nr 7/8 s. 150-156. L. Brozek: 
F . Popiolek. "Zaranie Slqskie" 1961 nr 2. 

ZUZANNA RABSKA 

1882~1960 

Literatka, urodzona 22 wrzesnia 1882 w Warszawie; c6rka Aleksandra 
Kraushara (1843-1931), adwokata i znanego historyka, i Jadwigi z Ber­
son6w, autorki kilku szkic6w literackich. Ojciec jej pracowal w 1863 
w Wydziale Prasy Rzqdu Narodowego, pisywal w tajnych czasopismach 
powstanczyrh, byl autorem patriotycznych wierszy. W domu Todzicow 
poznala znakomitych liierat6w i uczonych, Orzeszkowq, Konopnickq, 
Prusa, Krzeminskiego, Smolenskiego i wielu innych. Uczyla si p' na 
"tajnej pensji" Zuzanny Morawskiej, ucz~szczala na wyklady prowa­
dzone przez wybitnych profesorow na tzw. "latajqcym uniwersytecie". 
Kr6tko sluchala wyklad6w Tarnowskiego i Pawlickiego w Uniwersytecie 
JagieUonskim. Pracowala w popularnych Czytelniach Bezplatnych War­
szawskiego Towarzystwa Dobroczynnosci. W 1905 byla pewien czas 
w Paryzu. W nast~pnym roku poslubila Wladyslawa Rabskiego (1863­
1925), wybitnego publicyst~. Debiutowala nowelkq Do swoich ("Bluszcz" 
1908 nr 10) pod pseudonimem Zuzanna Aleksandra. Z latwosciq weszla 
do literatury zbiorem nastrojowych, nieco pesymistycznych nowel, Zo.nim 
swiatla pogasnq, (1909), dobrze przyj~tych przez krytyk~, pochwalonych 
przez Orzeszkowq; zach~cajqcq autork~ do dalszej tw6rczosci. Trzy na­
st~pne zbiory prozy nosily tytuly Dogaressa (1912), Listy milosne (1913), 
Miniatura (1918). Udatne pr6bki wierszy i przeklad6w w czasopismach 
sklonily autork~ do poetyckiego debiutu tomikiem erotyk6w Milosc 
m6wi (1913). Wierszami opiewala umilowane miasto rodzinne: War­
szawa w sonetach (1916). Wydala jeszcze zbiory wierszy: W plonqcym 
tesie (1918), Marmur i slonce (1932), a w dwu tomikach sonet6w zado­
kumentowala bibliofilskq pasjEi: Magia ksiqzki (1925), oraz Ksiqika 
i wojna (1947). (Mylic moze zbi6r opowiadan dla mlodziezy, kt6remu 
dala r6wniez tytul Magia ksiqiki, 1936). Zyla w swiecie ksiqzek. Jeden 
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z pierwszych jej szkic6w zestawial szczeg6ly 0 milosnikach ksiqzek 
("BibHoteka Warsza,wSlka" 1913 t. 1). Krzewila to szlachetne milosnictwo 
w Towarzystwie Bibliofil6w Polskich (od 1919). W Paryzu i Bn:kseli 
wyglosila odczyt 0 milosci do ksiqg w Polsce (1926, 1927), a w kcncu 
pami~tnikom swym nadala tytul Moje zycie z ksiqzkq (t. 1: 1959, do­
prowadzony do 1906 roku, tom 2 nie wydany, w Ossolineum). Oprocz 
malych form beletrystycznych (do wymienionych dodac by nalezalo 
jeszcze ze cztery tytuly, jak np. Rl;ka Fatmy, '1921, Halia i wiosna, 1925, 
Grzech markizy, 1927, W gospodzie pod bukami, 1932) poswi~cala duzo 
czasu publicystyce literackiej (w "Kurierze Warszawskim" 1925-1939 
prowadzila "Kronik~ Literackq", pisywala w "Bluszczu", do 1938, w "Ty­
godniku Ilustrowanym", 1908-1926, w "Radio" 1928-1931, w "fiwiecie" 
etc.). Populamosc: zysk.ala r6wniez jako autorka powiesci dla mlodz·iezy 
(np. Dziecko wojny, 1919, Tajemnice Lazienek, 1920, Mlodosc w niewoZi, 
1921, Trzy powiastki 0 harcerzach, 1921, Skrzynka z dukatami, 1924, Basnie 
kaszubskie, 1925, Przygody Grypsa w zburzonej Warszawie, 1947, Mi­
lose Urszulki OrZik6wny, 1948, Ania w Lazienkach, 1957, dawny tytul 
Tajemnice Lazienek, i in.) ; niektore z nich mialy po kilka wydan. 

Zajmowala si~ rowniez przekladami. Pr6cz roznych wierszy fran­
cuskich przelozyla szesc tom6w prozy, m . in. powiesc 0 Shelleyu -
Maurois: Dziecil; sloiica (1925) , biografiE: powiesciowq ElZbiety Brow­
ning, Pisani: Jak kochano przed stu laty (1926) i inne. 

UmarIa 23 . pazdziernika 1960 w Warszawie. 
Zr6dla: Z. Rabska: Moje zycie z ksiqzkq. Wspomnienia. T. 1. Wro­

claw 1959 Ossolineum; Odpowiedz na Ankiet~ Zw. Literat6w Polskich; 
Marceli Poznanski: Kto miluje ksil;9i... Antologia tekst6w 0 ksiqzce. 
Warszawa 1958 Stow. Bibliotekarzy Pol. ; Loza: Czy wiesz kto to jest? 
1938; Nekrolog: "Zycie Warszawy" 1960 nr 255; "Stolica" 1960 nr 45 
(z fotografiq). 

WACLAW ROGOWICZ 

1879-1960 

Literat i tlumacz, urodzil si~ 28 wrzesnia 1879 w Warszawie; byl 
synem Jakuba, lekarza-ginekologa, chirurga w powstaniu 1863, i MarH 
z Zawadzkich. Po ukonczeniu rosyjskiego gimnazjum filologicznego 
1898 rozpoczql studia m edyczne, po roku zmienione na prawnicze, kt6re 
zn6w po p61roczu porzucil. Pociqgala go literatura. Wczesnie rozpoczql 
wierszami i obrazkami w warszawskich tygodnikach (NoktuTn j esi enny 
"WE:drowiec" 1899 nr 46, "Tygodnik Polski" 1899 nr 51; "Bluszcz" 1900, 
1901). Za debiut uwazal nowel~ w "W~drowcu" (1900 nr 32) . Wlasnym 
nakladem wydal pierwszq mlodzienczq powiesc Zocha (1902) , i pierwszy, 
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napisany w 1899 poemat Hedda (1903). Trzeciq ksiqzkq mlodego autora 
byly szkice z podr6zy, odbytej na Kaukaz (1900/1901), impresje i le­
gendy pt. Mozaika kaukazka (1905). Nast~pnie ukazalo si~ Proscenium 
(1906). Wyjechal wreszcie na studia do Paryza (1906-1909), gdzie 'kilka 
lat byl w Sorbonie sluchaczem na Faculte des Lettres. Urzeczony kla­
sycznq prOZq francuskq, stal si~ p6zniej jednym z najlepszych jej 
tlumacz6w. Przesylal korespondencje do "Tygodnika Ilustrowanego". 
W Paryzu poznal wielu literat6w i artyst6w francuskich, polskich i ro­
syjskich (m. In. Balmonta, W.oloszyn'll , Ale;kse;go Tolsto.ja). Po powrocie 
pisywal recenzje teatralne w "PraJwidzie" (1910), na kt6rej lamach po­
jawialy si~ dawniej jego poetyckie iuvenilia (1901-1903). Wsp6lpracowal 
w "Nowej Gazecie" (1906-1914), w jej dobrze redagowanym dodatku 
"Literatura i Sztuka", zamieszczal szkice r6wniez 0 literaturze rosyj­
skiej (np. Naga dusza rosyjska, 1912, nr 14, dod. do nr 216). Zaczql juz 
w6wczas tlumaczyc Flauberta (Legenda 0 sw. Julianie Milosiernym, 
"Bluszcz" 1913). Objql redakcj~ miesi~cznika "Wies i Dw6r" (1913-1916), 
wydal zbi6r nowel Rywalki (1915) . Byl sekretarzem Uniwersytetu 
Warszawskiego (1916-1919), nast~pnie sekretarzem generalnym war­
szawskich Teatr6w Miejskich (1919- 1922), po czym referentem spraw 
literatury w Departamencie Min. WRiOP (1924-1928). Podr6zowal po 
Francj,i (1925/26), JugoslaWlii i Grecji (1931). 

Pr6bowal tez z pewnym powodzeniem sil dramatopisarskich. Teatr 
"Rozmaitosci" wystawil jego jednoaktowq sztuk~ Chor pielgrzymow 
(18 VI 1918), drukowanq w "Bluszczu" (1918). W tymze teatrze odbyla siE: 
premiera jego dramatu Zatruty zdroj (19 XII 1919), granego rowniez 
na scenie lwowskiej (1920). NajwiE:cej rozglosu zyskal trzyaktowy "ro­
mans z prologiem i epilogiem" Alchemik milosci, wystawiony w "Re­
ducie" (7 IV 1922), drukowany w czasopismie "Pani" (1922). 8wiatla 
kinkietow nie ujrzal czwarty dramat Dama, tragikomedia 0 Samsonie, 
wydany drukiem (1925). W latach mi~dzywojennych oglosil jeszcze trzy 
tomy prozy: opowiadania Samson (1923), powiesc Pokusa 0 zmierzchu 
(1925) i zbior nowel Historie do niczego nie podobne (1928), wydanych 
wlasnym nakladem. Paral si~ r6wniez publicystykq literackq i poli­
tycznq, zrzadka pisujqc w "Gazecie Polskiej" (1930-1936), "Kurierze 
Porannym" (1933-1937), w "Epoce" (1932-1938), "Dzienniku Ludowym" 
(1937-1938), "Antenie" (1936-1939) i in. Miewal prelekcje w radiu. 
Zwr6cil na siebie uwagE: zbiorem odwaznych antyfaszystowskich arty­
ku16w Reflektorem po czarnych koszulach (1932) . Coraz szerzej jednak 
rozwijal warsztat przekladowy, ktory (jak u niejednego w tych czasach 
autora) stawal siE: zwolna powaznym zr6dlem zarobkowym. W rejestrze 
przeszlo dwudziestu utwor6w, przelozonych gl6wnie z francuskiego, 
widzimy spor~ arcydziel, wi~c uwielbianego Flauberta, Salambo (prze­
IO:lona w 1923, wydana dopiero w 1950); tegoi: klasyka rzecz u nas 

http:Tolsto.ja
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nieznanq Bouvard et Pecuchet (1950) i duzy wybor korespondencji: 
Listy (1957). 0 kulcie dla Flauberta swiadczylo zwiedzenie przez 
Waclawa Rogowicza wszystkich rozrzuconych po prowincji francuskiej 
pamiqtek po nim (1925) i szkic w 75-lecie smierci: Fanatyk 'jJracy 
pisarskiej ("Tworczosc" 1955 nr 6). Przelozyl oprocz tego Adama de l 'Isle 
Villiersa: Akedysseril (1922), Anatola France 'a: Powiastki Kuby Kr~ci­
rOlna (1926) , Maurois: Klimaty (1930) i Dzieje Anglii (1946); Malraux: 
Czasy pogardy 0936), Vercors 'a Milczenie morza (1946), Aragona: 
Dzwony Bazylei (1947), Bernanosa: Pami~tnik wiejskiego proboszcza 

(1937), Diderota: Zakonnica, Gauguina: Noa-Noa (1925, wznowione ]959), 
Jules Romainsa : Donogoo-Tonka (1925), Moranda: Magia czarnyt:h (1929), 
i in. Tlumaczyl Wilde'a Siedem opowiesci milosnych i Tragedi~ florenckq 
(1923), poprzedzonq osobno wydanym szkicem literackim: Milosc w dra­
matach O. W i lde'a (1922). 

Rownie cenione byly jego przeklady z literatury rosyjskiej: Merez­
k owskiego : Carewicz Aleksy (grany w Warszawie w 1921), Bunina 
Pan z San Francisco (1934), Szolochowa: Cichy Don (razem z A. Sta­
warem, osiem wydan do 1958), Lermontowa: Bohater naszych czasow 
(1954), Lwa Tolstoja: Zmartwychwstanie i Sonata Kreutzerowska (1954), 
Aleksego Tolstoja: Pochmurny ranek, Mikolaja Ostrowskiego: Jak 
hartowala si~ stal (1954). Niezwykle solidny, pelen walor6w literackich, 
du:i:y ten trud translatorski uwienczyla zasluzona nagroda Penclubu 
za najlepsze tlumaczenia (1951). Doswiadczeniami podzielil si~ w szkicu: 
o sztuce , przekladania prozy artystycznej. 

W ostatnich latach zycia, mimo osobistej najwi~kszej tragedii, 
smierci syna i corki, przejawial pisarskq aktywnosc w ro:i:nych kie­
runkach. Broszurq Topor faszyzmu nad glowq Europy (1945) dal jeszcze 
jeden dow6d wyraznych przekonan. Nalezal do zalozycieli Klubu De­
m okratycznego i byl czlonkiem Stronnictwa Demokratycznego. Trzy 
miesiqce sp~dzone w Szwecji (1946), przyniosly seri~ reportazy i szkic6w 
drukowanych w "Robotniku" (1946/47). Dwa tomy wspomnien i obraz­
k6w: Warszawa wydarta niepami~ci (1956) i Kolorowe wspomnienia 
(1956), zbi6r obserwacji i notatek z licznych podr6zy, zawarly dygresje 
autobiograficzne. ' Zapowiadal wydanie nowego tomu : "Niedyskretne 
wspomnienia" , kt6rych fragment oglosil w "Odrodzeniu". 

W 50-lecie pracy pisarskiej (1952) otrzymal krzyz oficersld orderu 
Odrodzenia Polski, a p6zniej komandori~ tego orderu. Potrqcony przez 
tramwaj (3 IV 1959) ulegl ws trzqsowi mozgu i potluczeniu. W rok 
p6zniej zmarl 8 marca 1960 w Warszawie. 

Zr6dla: Odpowiedz na Ankiet~ Zw. Literat6w Polskich, Warszawa 
28 II 1952; Nekrologi i wspomnienia : Abe [Andrzej Biernacki] , "Twor­
czosc" 1960 nr 6; t. s. [TeofH Syga], "Stolica" 1960 nr 13; Jerzy Zagorski, 
"Kurier Pruski" 1960 nr 59 ; Loza: Czy w i esz kto to jest? 1938. 

Znak - 17 
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JOZEF SIERADZKI 

1900-1960 

Historyk i publicysta, urodzony 2 kwietnia 1900; wlasciwe nazwisko 
Adolf Hirschberg, pod ktorym oglosil szereg prac. Ukonczyl studia 
historyczne w 'Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie, doktoryzuj,!c 
si~ na pOdstawie rozprawy mediewistycznej dotyczqcej chlopow w XI 
i XII wieku: Stosunki osadnicze w dobrach klasztoru tynieckiego w po­
czo,tkach jego istnienia (1925). Uczyl nast~pnie (do 1939) w szkolach 
srednich w Wilnie, gdzie pisywal do "Kuriera Wilenskiego" i oglosil 
kilka broszur: Szkolnictwo na ziemiach p61nocno-wschodnich (1928), 
Zarys historyczno-statystyczny szkolnictwa na ziemiach p61nocno­
wschodnich (1932), Polski Grakchus, wspomnienie 0 T. Holawce (1933). 
Wziql czynny udzial w powstaniu warszawskim, po czym dostnl si~ 

do obozu jencow. Od 1948 wykladal historiEl ruchow spolecznych w Uni~ 
wersytecie Jagiellonskim. Przeniesiony w 1953 do Warszawy, objq! ka­
tedr~ historii sredniowiecznej i rozwinql intensywnq dzialalnosc na­
ukowq, organizacyjnq i publicystycznq. Zajql si~ w wykladach specjalnie 
dziejami Polski XIV wieku i prowadzil seminarium mediewistyczne. 
Ze studiow nad sredniowieczem powstala duza ksiqzka Polska wieku 
XIV (1959), traktujqca 0 polityce zagranicznej i podstawach spolecznych 
i gospodarczych panstwa Kazimierza Wielkiego. W program swych 
badan mediewalnych wlqczyl tez ciekawq postac Janka z Czarnkowa 
(1959), Traktat kaliski 1343 (praca ukaze si~ w druku) oraz statut 
Boleslawa Poboznego dla Zydow. Wi~cej jednak niz sredniowiecze 
pasjonowaly go dzieje niedawne i wspolczesne. Poswi~cal im najwi.~cej 

energii. Opublikowal obszerne Szkice i materialy historyczne z XIX 
i XX wieku (1956). Wspolnie z Czeslawem Wycechem oglosil materialy 
zr6dlowe pt. Rok 1846 w Galicji (1958). Dziej6w najnowszych dotyczyla 
publikacja trodel do genezy wojny polsko-rosyjskiej w 1920 pt. Bialo­
wieza i Mikaszewice, mity i prawdy (1959), oraz ksiqzka Polskie lata 
Lenina (1960). Nie mniej obfita byla tw6rczosc publicystyczna i popula­
ryzacyjna, ze wymienimy tylko takie pozycje jak Swiatla po burzy 
(1947), U :tradel polityki zagranicznej Polski Ludowej (1948), W ~dr6wka 
po stuleciach. U stroje gospodarcze i ruchy spoleczne (1948), Wojny 
chlopskie w Europie w wiekach srednich, i inne. 

Zmarl 25 marca 1960 w Warszawie. 

W niewydanej pusciznie pozostawil obszerne swe pami~tniki oraz 
prowadzony po wojnie dziennik. Przygotowal tez do druku wybory 
swych szkicow historycznych i publicystyki. 

Zrodla: [Aleksander Gieysztor] A. G.: Jazef Sieradzki. "Kwartalnik 
Historyczny" 1961 nr 1; (Nekrolog): "Zycie Warszawy" 1960 nr 75. 
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LUDWIK STOLARZEWICZ 
1892-1960 

Polonista, literat i nauczyciel, urodzony 21 sierpnia 1892 w Krakowie; 
syn Antoniego i Marii z W6jtowicz6w. Po ukonczeniu polonistyki 
w Uniwersytecie Jagiellonskim i uzyskaniu doktoratu uczyl w szkolach 
srednich na Pomorzu, w Wilnie i najdluzej w Lodzi, z kt6r'l najScislej 
byl zwi'lzany. Opr6cz pracy pedagogicznej zajmowal si~ pUblicystykq 
literack'l, a zwlaszcza pisaniem dla mlodziezy szkolnej patriotycznych 
obrazk6w scenicznych na obchody i rocznice (wyszlo ich 18 w latach 
1935-1938), powiesci, gaw~d, poradnik6w, antologii i popularnych 
zyciorys6w (zwlaszcza Pilsudskiego) . W tej nader obfitej produkcji 
poslugiwal si~ wieloma pseudonimami: Adam Galinski, stefan Hincza, 
Rozlucki, Stawski, Stwicz, Icz, Elski, G. Podejmowal tez prace powaz­
niejsze, jak: Spis czasopism koscietnych (retigijnych i teotogicznych) 
w Potsce po rok 1923 ("Kwartalnik Teologiczny Wilenski" R. 112: 
1923/1924), jak BibHografia Mickiewiczowska (1924), BibHografia pism 
Mickiewicza (1924), BibHografia 0 Krasinskim (1924). Te ostatnie prace 
spotkaly ' si~ ze slusznymi surowymi oS'ldami znawc6w. Rzecz 0 Mic­
kiewiczu zdyskwalifikowal Stanislaw Pigon ("Dziennik Wilenski" 1924 
nr 57, 61, i "Przegl'ld Warszawski" 1924 nr 38) i Aleksander Semkowicz 
("Pami~tnik Literacki" 1924/25); prac~ 0 Krasinskim ocenil Stanislaw 
Cywinski ("Dziennik Wilenski" 1925 nr 40). Nie znalazly tez uznania 
w oczach krytyk6w inne antologie i opracowania: lVIloda Potska (1928), 

Poezja Potski Odrodzonej 1918-1930 (1931) , 0 kt6rej pisali Leon Plo­
szewski i Adam Szczerbowski ("Ruch Literacki" 1928, 1938). Oglosil 
szkic literacki i antologi~ Literatura l.odzi w ciqgu jej istnienia (1935) 

z dodatkiem bibliografii druk6w 16dzkich i 0 Lodzi (oceni! jq Stefan 
Rygiel w "Nowej Ksi'lzce" 1936). Tego miasta dotyczyly r6wniez Ma­
terialy do bibliografii Hteracko-kuHu.ratnej l.odzi ("Prace Polonistyczne" 
1937, 1938), i spor~ innych. Zebral tez osobno wiersze na obchody i uro­
czystosci w Antotogii 120 poetow (1938), wyszydzonej przez Jana Rembie­
linskiego ("Kronika Polski i Swiata" 1938 nr 29). Pisywal w "Glosie 
Pomorskim" (1922), "Dzienniku Wilenskim" (1923/24), "Kresach" (1923), 
"Kulturze Lodzi" (1938) i in. 

Zmarl 28 stycznia 1960 w Krakowie, gdzie mieszkal po wojnie. 
Zr6dla: Archiwum bibliograficzne Instytutu Badan Literackich PAN; 

Loza: Czy wiesz kto to jest? 1938. 

WINCENTY STYS 
1905-1960 

Ekonomista, urodzony 30 lipca 1903 w Hussowie, pow. Lancut, w ro­
dzinie malorolnego chlopa. Po gimnazjum w Lancucie ukonczyl wydzial 
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prawny we Lwowie (doktorat w 1932), po czym studiowaI w Wiedniu, 
Bonn, Cambridge, Londynie, Paryzu, Rzymie. Od 1936 byl doccntem 
i kierownikiem Katedry Ekonomii Wydzialu Rolniczo Lasowego Poli­
techniki Lwowskiej i wykladal na Wydziale Prawa Uniwersytetu Jana 
Kazimierza . Po wojnie byl profesorem ekonomii i kierownikiem katedry 
w Uniwersytecie Wroclawskim i w Wyzszej Szkole Ekonomicznej tami:e , 
oraz rektorem tej Szkoly (1956-1959). Zmarl 21 kwietnia 1960 we 
Wroclawiu. 

Oglosil wiele cennych dziel z dziedziny ekonomii, demografii, .socjo­
logii i prawa, koncentrujl:}c siE: gl6wnie na problemach ustrojowych 
rolnych. Zbadal dokladnie proces rozdrabniania gospodarstw w 20 
wsiach w wojew6dztwach lwowskim, stanislawowskim i tarnopolskim. 
Rezultatem tych badail byla gl6wna jego praca: Rozdrabnianie gruntow 
ch!opskich w b. zaborze austriackim w l. 1787-1931 (Lw6w 1934). Obszer­
nl:} monografiE: poswiE:cil wsi rodzinnej: Drogi post~pu gospodarczego 
wsi (1947). Oglosil poza tym studium Wp!yw uprzemys!owienia na 
ustroj rotny (1936). Na podstawie olbrzymiego materialu, zebranego 
w 20 w!;iach woj. rzeszowskiego i ankiety wsr6d 15 tysiE:cy rodzin, 
opracowal najobszerniejsze swe dzielo: Wspolzaleinosc rozwoju rodziny 
chlopskiej i jej gospodarstwa (1959), stanowil:}ce wielkl:} syntezE: badan 
zagadnieil ustrojowych rolnictwa. Syntezl:} jest tez podrE:cznik Zarys 
histoTii gospodarczej Polski (1958). Oglosil 32 prace. PiE:c prac czeka 
'jeszcze na wydanie. 

"Ten niezawodny lowca szczeg616w i szperacz archiwalny (pisze 
o nim Adolf Haber), nadludzko pracowity i niesamowicie cierpliwy, 
mial wyjl:}tkowe zamilowanie do analizy nieskoilczenie drobnych szcze­
g616w i nieprzebranej ilosci danych statystycznych. Szukal prawdy 
o prawidlowosciach rozwojowych, lecz tylko w tym, co nieskonczenie 
male, rzucajl:}c na nie ogromny reflektor uog61nien i rozwai:an, mysli 
i erudycji". 

Zr6dla: Adolf Haber: Wincenty Stys. "Ekonomista" 1960 nr 5; J6zef 
Popkiewicz: W. Stys. "Kwartalnik Historyczny" 1960 or 3. 

TADEUSZ SULKOWSKI 

1907-1960 

Poeta i krytyk, Tadeusz Tomasz Sulkowski, syn Tomasza i Florentyny 
z Konarskich, przyszedl na swiat 15 pazdziernika 1907 w Skierniewicach. 
Po ukonczeniu (1929) Gimnazjum im. Boleslawa Prusa w rodzinnym 
miescie studiowal (od 1930) polonistykE1 w Warszawie. Debiutowal 
w 1933 malym zbiorkiem refleksyjnych wierszy: List do dnia (War­
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szawa s. 44), ' radosnie powitanym przez Karola Zawodziiiskiego, jako 
jeden "z najudatniejszych debiut6w" ("Rocznik Literacki" 1933). W parE: 
lat p6iniej, drugi znakomity krytyk, Stefan Ko!aczkowski, przepowiada! 
Su!kowskiemu wielkq poetyckq przyszlose, na podstawie nowych wier­
szy, dose skqpo sporadycznie zamieszczanych w czasopismach ("Droga" 
1935. "Miesi~cznik Literatury i Sztuki" 1935/36, "Okolica Poet6w" 1936, 
"Pion" 1938, "Apel" 1938, "Na Warcie" 1939"). Przygotowany do druku 
nast~pny tomik wierszy juz si~ nie ukaza! z powodu wojny. Zm::>bili­
zowany poeta wziql udzial w kampanii wrzesniowej, dostal si~ do 
niewoli niemieckicj i pi~c lat przebywal w ci~zkich warunkach w obozie 
w Murnau. Wciqgnqwszy si~ tam w konspiracyjnq prac~ literackq, 
napisa! studium a Marii Dqbrowskiej, za co otrzymal pierwszq nagrod~ 
na mi~dzynarodowym konkursie dla jenc6w, urzqdzonym przez naukowe 
organizacje w Szwajcarii'. Po wyzwoleniu zaciqgnql si~ do ArmE Pol­
skiej we Wloszech. W wydanym w Rzymie zbior:ze wierszy siedmiu 
poetow 2 korpusu pt. Przyplyw (do druku przygotowal Jan Bielatowicz, 
1946 s. 152) znalazlo si~ 13 jego kr6tkich utworow. W nocie wydawcy 
czytamy . m. in., ze pisze r6wniez prozq ("proza poetycka 0 ,matce 
pt. Tren"). Matka jego umarIa 23 II 1943. utwor, 0 He nam wiadomo, 
nie ukazal si~ w druku. Wraz z 2 korpusem dostal si~ poeta do Anglii 
i w niej pozosta! do konca zycia. Rzadko oglaszal wiersze, m . in. 
w "Kulturze" (1948) i "Wiadomosciach". Pisal opornie i nie potrafU 
nagiqc si~ do terminow i wymagaii redakcji. Pracowal dorywczo 
w "Oficynie Poet6w i Malarzy". Opiekowal si~ . Domem Pisarza w Lon­
dynie, co oznaczalo takze sprzqtanie klatki schodowej i prac~ w ogro­
dzie, ktorq lubil. Nie nauczyl si~ j~zyka angielskiego, to utrudnialo 
znalezienie zaj~cia. Nie umial zorganizowac sobie zycia, gn~bila go, 
jak Lechonia, okresami niemoc tw6rcza, stawial sobie wysokie wyma­
gania, wciqz poprawial, przerabial i ulepszal swoje utwory, zyl w ';1b6­
stwie, zdeklasowany, przedwczesnie osiwialy, tragiczny. Zmarl nagle 
w nocy 27 lipca 1960 w Londynie. Nic nie zapowiadalo katastrofy, ale 
z pewnosciq nie bylo to samob6jstwo. Pochowano go na cmentarzu 
Fortune Green w dzielnicy Hampstead. 

W pusciznie nie wydanej pozostal poemat pt. "Tarcza", szczyt jego 
osiqgni~e tworczych (jak: zaJPewni~jq znawcy). Ukaze s.iE: w "Oficynie 
Poet6w i Malarzy". Pozostal tez tom wierszy przygotowanych do druku, 

, wydany r6wniez posmiertnie w Londynie pt. Dom zloty (1961). 

Zr6dla: Metryka chrztu. Parafia sw. Jakuba w Skierniewicach, nr 
aktu 589 z 1907; Informacje M. Danilewiczowej w liscie z 31 V 1961; 
Tymon Terlecki: Dramat doskonaloSci. "Wiadomosci" 1960 nr 755; Bro­
nislaw Przyluski: Wspomnienie . Tamze; Kazimierz Sowinski: Przerwana 
a.ria. Tamze. 
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KAZIMIERZ WITALIS SZARSKI 

1904-1960 

Zoolog, urodzony 9 stycznia 1904 w Wiedniu. Studiowal nauki przy­
rodnicze w Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie, byl asystentem 
prof. Kazimierza Kwietniewskiego, doktoryzowal si~ i habilitowa! jako 
docent zoologii i anatomii por6wnawczej (1939). Podczas wojny areszto­
wany byl przez Niemc6w. W 1946 powolano go na katedr~ zoologii 
do Wroclawia, gdzie dal si~ poznac z zywej dzialalnosci naukowej, 
pedagogicznej, organizacyjnej i spolecznej. Od 1954 byl prodziekanem 
i dziekanem Wydzialu Nauk Przyrodniczych, od 1957 rektorem Uniwer­
sytetu. Oglosil sporo prac specjalnych, m. in. Ptaki Wroclawia w latach 
1946-1952 (1955). Przelozyl Darwina: Podroz na okr~cie "Beagle" (1959), 
oraz dwutomowy rosyjski podr~cznik uniwersytecki Zoologii (1952). 

Byl przewodniczqcym Wojew6dzkiego Komitetu Ochrony Przyrody 
i jednym z inicjator6w utworzenia Parku Narodowego w Karkonoszach 
oraz przewodniczqcym Rady Naukowej tego Parku. Redagowal tez 
czasopismo "Zoologica Poloniae". 

Zmarl 18 stycznia 1960 we Wroclawiu. 

Zr6dla: Kazimierz Sembrat: K. W. Szarski. "Zoologica Poloniae" 
1961 z. 2, z fotografiq; (doniesienia prasowe). 

BOLESt.AW SZCZEPKOWSKI 

1887-1960 

Publicysta, dziennikarz, urodzony 3 listopada 1887 w S~dziszowie, 

ziemi kieleckiej, z ojca Michala i matki Teodory. Do szk61 srednich 
;ucz~szczal w Petersburgu (Gimnazjum sw. Katarzyny, 1898-1901) 
i w Cz~sto~howie. Matur~ zdal w Kazaniu. Bral udzial w strajku szkol­
nym w 1905. Zmuszony z przyczyn politycznych do wyjazdu za granic~, 

po kr6tkim pobycie w Szwajcarii emigrowal do Stan6w Zjednoczonych, 
gdzie przebywal okolo pi~ciu lat, pracujqc poczqtkowo fizycznie, na­
st~pnie w ksi~garni, r6wnoczesnie UCZqC si~ i zdajqc egzaminy w Co­
lumbia University. Tam tez zaczql oglaszac w prasie polskiej wiersze 

proz~ ("Zgoda", Chicago 1906, 1907, "Dziennik Chicagowski" 1907). 
Debiutowal jed11ak wczesniej w warszawskim "Ziarnie" (1904 nr 52). 

Po powrocie do kraju pracowal (do 1914) jako nauczyciel wychowawca 
w tzw. "Ogniskach", szkolach srednich zakladanych na wz6r szk61 
angielskich przez ks. Gralewskiego w Starej Wsi pod Warszawq i w Su­
rcchowie pod Jaroslawiem. Odbywal tez liczne podr6ze po Europie 

i 
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(1910-1914), zatrzymujqc si~ dluzej (1911) w Londynie, gdzie zbieral 
materialy do dziej6w stosunk6w kulturalnych polsko-angielskich. W cza­
sie pierwszej wojny swiatowej przerzucil si~ do zawodu dziennikar­
skiego, obejmujqc w Zagl~biu Dqbrowskim redakcj~ tygodnika "Glos 
Polski", a niebawem redaJkcjq dziennika "Kurier Zagl~bia" w So­
snowcu (do 191.6). Zagrozony aresztowaniem przez Niemc6w, przeni6s1 
si~ do Warszawy, gdzie wsp6lpracowal gl6wnie w "Gazecie Porannej". 
Ucz~szczal tez do utworzonej w6wczas przez Jana Reymana Szkoly 
Nauk Politycznych. Zalozyl wlasnq agencj~ praSOWq: Polskie Biuro 
Korespondencyjne (1918). Jako sprawozdawca dziennika "Rzeczpospolita" 
wyjechal na konferencj~ pokojowq do Rygi. W styczniu 1921 powolano 
go na redaktora "Dziennika Poznanskiego". Nast~pnie objql reda.kcj~ 

"Kuriera Poznanskiego" (1923-1926), po czym redakcj~ warszawskiej 
"Rzeczypospolitej" (1926-1927), z czego jednak rychlo zrezygnowal 
po wycofaniu si~ Wojciecha Korfantego jako wydawcy pisma. Ponownie 
objql redakcj~ "Dziennika Poznanskiego" (1927-1929). Skloniony jednak 
przez kardynala Hlonda powr6cil do Warszawy, azeby kierowac redakcjq 
nowego dziennika katolickiego, "Polska", zalozonego przez Pallotyn6w, 
kt6rzy nabyli r6wniez dziennik "Rzeczpospolita" i utworzyli sp6lk~ 

wydawniczq "Dom Prasy Katolickiej". Jednak wskutek zatargu z za­
rZqdem Stronnictwa Chrzescijansko-Demokratycznego zrezygnowal z zaj­
mowanego stanowiska (1930). Nast~pnie objql redakcj~ "Kuriera Byd­
goskiego" (1931). Po przeniesieniu si~ zn6w do Warszawy (1935), kie­
rowa! Tow. Wydawniczym "Bluszcz", po czym objql redakcj~ "Gazety 
Handlowej". Na rok przed wojnq zalozyl sp6lk~ reklamowo wydawniczq 
"Propressa", czynnq do wrzesnia 1939. 

W czasie okupacji wziql udzial w ruchu oporu wsp6lpracujqc w kilku 
podziemnych czasopismach Delegatury Rzqdu w Warszawie. Po wojnie 
pracowal w PoIskiej Agencji Prasowej, byl tez szefem prasy i pro­
pagandy w GI6wnym Zarzqdzie PCK (1946), oraz zalozyl Katolicki 
Instytut Wydawniczy (1947), kt6rego byl kierownikiem. Byl czlonkiem 
Stowarzyszenia Dziennikarzy Polskich. 

Zmad 17 pazdziernika 1960 w Warszawie. 

Pe!en inicjatywy, rzutkosci i werwy, ceniony byl jako organizator 
i r edaktor, nalezal do wybitnych publicyst6w okresu mi~dzywoj ennego. 

Roczniki redagowanych przez niego czasopism kryjq setki jego spo­
!ecznych i politycznych artykul6w, spokojnych i rzeczowo argumento­
wanych, pisanych dobrq polszczyznq. Szkice swe oglaszal r6wniez w po­
znanskiej "T~czy" (1933). Publicystyka nie wyczerpywala jednak jego 
pasji pisarskiej. Obdarzony gaw~dziarskq swadq narratorskq, para! siG 
beletrystykq, oglosil cztery powiesci (Niedzwiedz, 1928, Ludzie i bestie, 
1930, Markiz, 1933, Zielone lqki na oceanie) i sporo nowel (m. in. zbi6r 
Oczy, ktore zabily, 1928). 
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2r6dla: Autobiografia, pisana pod koniec zycia (dwie strony maszy­
nopisu), wlasnosc rodziny; Generalowie i pUlkownicy prasy poLskiej. 
B. Szczepkowski. "Rzeczpospolita" 1925 nr 281 s. 5. 

ANTONI WALAWENDER 

1903-1960 

Historyk i archiwista, urodzony 3 czerwca 1903 w Rakszawie w pow. 
lancuckim, syn malorolnego chlopa. Byl w Uniwersytecie Lwowskim 
uczniem Franciszka Bujaka i z jego inicjatywy opracowal Kronik~ kL~sk 
eLementarnych w Polsce i w krajach osciennych w L 1450-1586 (Lw6w 
1932, 1935, dwa tomy), w kt6rej zgromadzil 3424 pozycje. R6vvniez 
z zachE:ty Bujaka opracowal wyniki ankiety 0 drogi rozwoju cltlopa 
poLskiego. W 193,1 przeniosl siE: do Poznanskiego Archiwum Panstwo­
wego, stamtqd do Archiwum Akt Nowych w Warszawie (1936). W czasie 
wojny schronil si~ w rodzinnej wsi i zgromadzil do jej historii wiele: 
material6w, kt6rych nie zdolal ostatecznie opracowac. Po wojnie pra­
cowal w warszawskim Archiwum Akt Dawnych i zajql siE: regestowa­
niem Ksiqg referendarskich. Zregestowal 18 Ksiqg z XVIII wieku, 
niestety, pracy nie ukonczyl. Oglosil dwie rozprawy: Obrona j1rzed 
zarazami w PoLsce na przelomie wiek6w srednich (..Archiwum Hi3toril 
Medycyny" 1957) i Zwyczaje i udzialy spadkowe chlopow we wsi 
Kargowa powiatu Koscianskiego w Wielkopolsce w 1 pol. XVlI w. 
("Etnografia Polska" T. 2: 1959). Nie doczekal wydania Ksi~gi lawniczej 
wsi Kargowa, nad kt6rej korektami do ostatnich chwil pracowal, nad 
kt6rq pracowala wespol z nim r6wniei jego zona, historyczka, zmarla 
parE: miesiE:cy wczesniej . 

Zmarl 25 kwietnia 1960 w Warszawie. 

2r6dla: Piotr Bankowski: Antoni Walawender. "Kwartalnik Histo­
ryczny" 1961 nr 1. 

JULIUSZ WIRSKI 

1893-1960 
, 

Literat, urodzil siE: 31 grudnia 1893 w Lodzi; syn Henryka Elsenberga, 
prawnika, publicysty (zmarlego w 1898) i Jadwigi Zlasnowskiej, lite­
ratki. Ukoiiczyl. SzkolE: Pomologicznq w Warszawie. Podczas pierwszej 
wojny swiatowej przebywal w Irkucku na Syberii. Sluzy! ochotniczo 
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w WP (1919/20). Po wojnie studiowal polonistyk~ w Uniwersytecie 
Stefana Batorego w Wilnie (dwa lata), nast~pnie w Uniwersytecie War­
szawskim. Nalei al do PPS; ad 1943 do PPR, poini~j do PZPR. Debiu­
towa! wierszami w 1920. Redagowal w Wilnie miesi~cznik literacki 
"Hipogryf" (1920). Wla.snym nakladem oglcsi! dwa poema.ty: ZYZ1'i za 
Caria (1920), i Rewa!ucja (1921), ktore tonem "f'osyjskiego" smutku, 
smialosciq zesbawien i bezpos.redniosciq z·wrocily pewnq uwag~ krytyki. 
W okresie mi~dzyw{)ljennym utrzymywal si~ z ogromnym trudem wy­
Iqcznie z pracy literackiej. Obok wierszy 0 tematyce spolecznej i po­
litycznej, drukowal w "Robot'niku", np. Wi~zienie Stokrzyskie, G16d, 
Fabryka (1930 nr 362, 391, 403), tamze nr 399: List otwarty w sprawie 
"Brzescia", dalej: Strajr: (1931 nr 6), Czamym braciom, 1 Maj (1932 
nr GS, 140), Piosenka bezrobotnega (1933 nr 1) - zamieszczal w "Kurie­
rze Wai'szawllkim" (1925-1939), "Naokolo Swiata" ' (1926-1930), ,,'l'y­
gooniku Ilustro,wanym", "Bluszczu" i wie1u inny-ch pismach Hczne no­
we1e, · humoreski, felietony, pisane dIa doraznego zarobku i na ogol, 
jak sam pozniej przyzn3lwal, slabe. Zamierzeniem ba·rdziej ambitnym 
mia! bye paemat ironiczny "Don Kich'ot", chwa10ny przez Irzykowskiego, 
og!oszany f['agmentami i za.pewnc nie ukonc2lony ("Kurier Warsza,wski" 
1920 nr 320, 19.29 n[' 94, 190, 260 , 1931 nr lSI; ."Tygodnik Ilustrowany" 
1929 nr 11, 20, 27). Dodajmy tUJtaj, ie w ostatnich 1atach iycia pracowal 
rowniez nad poema<tem pt. "Wiek m~ski ", nie drukowanym, kto.rego frag­
menty krqiyly w odpisach. 

W licznych artykulach i felietonach pcslugiwal si~ psedonimami: 
Andrzej Swit, Jurwit, Eugeniusz Przylbica, Jerzy Zwrot, i in. 

G10wnymi ambicjami tworczymi pisarza stal si~ dramat. Debiutowal 
czteroaktowq sztukq Kwadrans przed switem (w warszawskim Teatrze 
Nowosci 30 IV 1933), przyj~tq z pewnq rezerwq, 1ecz nie bez komple­
mentow, przez glownych arystarchow teatra1nych (Irzykowskiego w"Rocz­
niku Literackim" 1933, i Boya-Ze1enskiego: Reflektorem w serce, 1935) . 
Napisal kilkanascie dramatow na tematy spoleczne, aktua1ne, tzw. 
"produkcyjne", polityczne, antywojenne, w malej cz~sci zrealizowane 
na scenie 1ub jako sluchowiska radiowe. "Dezerter" (1926), nie wysta­
wiony i nie drukowany. Portret genera!a (1934) wystawiony dopiero 
po wojnie w Krakowie i Warszawie (1946), "Glowna wygrana" (1935) 
nie wystawiona i nie drukowana, Cement (1936), grany w Krakowie, 
Poznaniu i innych miastach (1949), Inzynier Saba (1945), grany w Kra­
kowie, Katowicach i in., "Andrzej Wietecha", 1948, nie grany i nie dru­
kowany, Jezioro (1955), ty1ko w radio, Winnice ojca Gaureau (Zwycil?stw1) 
Joanny), wystawiony w Lodzi (1955), wydany drukiem (1956), Pewnego 
letniego wieczoru (komedia, zalecona, lecz nie grana), Komedia klasz­
torna (szkic komediowy, nie grany), Tancerz wiosennych nocy (War­
sztat w Krakowie 1951). Ostatnim utworem byl dramat pt. Vae Ca.esari 

http:poema.ty
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• 
("Dialog" 1958 nr 4), uwaiany przez aute,ra za szczytowe swe osiqgni~cie; 
nie wystawiony. 

Biedzil si~ tez nad napisaniem powiesci. Zadnej nie wydal. Kilka 
zacz~!, np. powiesc 0 zbuntowanym ksi~dzu pt. "Mia! ich dwunastu" 
(1934). W 1955 rozpocz\l! powiesc "filozoficzno-satyrycznq", kt6rej nie 
zdolal juz ukonczyc. Pozostala, zdaje si~, jedyna ukoliczona powiesc 
w r~kopisie: "Powroty" (1925). 

Zmarl po dlugiej chorobie 16 paidziernika 1960 w Warszawie. 

Zr6dla: Odpowiedi na Ankiet~ czlonkowskq Zw. Literat6w Polskich: 
Warszawa 9 VI 1956; Nekrolog: "Dialog" 1960 nr 11; Loza: Czy wiesz 
kto to jest? 1938. - 0 dramacie Wi.nnice ojca Gaureau pisali w 1955: 
J. Frtihling, "Swiat" nr 7, H. Kulagowska, "Przeglqd Kulturalny" nr 9, 
J. Saloni, "Teatr" nr 7, A. Wirth, "Nowa Kultura:' nr 11. 

EDWARD WORONIECKI 

1886-1960 

Krytyk i literat, Edward Mikolaj Woroniecki, Ulrodz.ony 31 grudnia 
1886 w Kijowie, by! synem Antoniego, pomocnika rejenta, i Marii 
z Strazzaboschi. Po ukonczeniu II klasycznego gimnazjum kijowskiego 
studiowa! histori~ sztuki w Uniwersytecie Jagiellons~im (doktorat 
w 1911). Kilkadziesiqt lat przebywal za granicq, we Wloszech (1910), 
w Niemczech (1913), we Francji (1913-1915), w Szwajcarii (1915-1919) , 
zn6w we Francji (1919-1930), wyjezdzal do Holandii (1928) i do Belgii 
(1930). Z Paryza pisywal korespondencje na tematy kulturalne i poli­
tyczne dQ wielu polskich czasopism: "Nowej Reformy", "Ilustrowanego 
Kuriera Codziennego, "Nowego Kuriera Polskiego", "Epoki", "Swiata", 
"T~czy ", "Dziennika Poznanskiego" (1929-1936), "Dziennika Lwow­
skiego", "Gazety Lwowskiej" i in. Uzywal pseudonim6w: E. de Vaux, 
Strazzaboschi, E. W., Wor... i. Wsp6lpracowal tez w pismach paryskich, 
np. w "La Pologne" (1922-1931), prowadzil stalq rubryk~: L'Art po~onais 
d Paris), w "La Gazette des Beaux Arts" , w "Le Bulle>trn de l 'Art ancien 
et moderne" (1930) i in. W prasie francuskiej i szwajcarskiej zamiescil 
kilkaset artykul6w 0 Polsce, polskiej sztuce i literaturze. Znajomosc 
sztuki naszej wsr6d obcych poszerzy! pi~knymi publikacjami: Les tapis 
et les kilims polonais, La gravure sur bois moderne en Pologne, wy ..... 
danymi w Paryzu. By! sta!ym delegatem polskim w Mi~dzynarodowej 
Konfederacji Pracownik6w Umys!owych w Paryzu i reprezentowal 
Polsk~ na kilkunastu kongresach. By! tez sekretarzem Towarzystwa 
Zblizenia mi~dzy Polskq a Francjq i prezesem Towarzystwa Milosnik6w 
Teatru Polskiego w Paryzu. T~ pozytecznq aktywnosc kulturalnq nagro­
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dzono francuskq Legiq Honorowq (1927) , a z polskiej strony orderem 
Polonia Restituta(1928). 

Posiadal takie ambicje literackie i naukowe. 0 pierwszych swiadczyl 
tomik mlodzienczych wierszy pt. Frustra (Kij6w) oraz dwie powiesci: 
Waly graniczne (Poznan 1921), i W czadach milosci (druk. w "Kurierze 
Poznanskim"). 0 drugich swiadczyl szereg rozpraw i artykul6w, jak 
np. Stanislaw Trembecki jako slowianofil ("Biblioteka Warszawska" 
1913), X . prymas J. P. Woronicz i jego slowianofHstwo ("Przeglqd histo­
ryczny" 1913), 0 dramacie i dramatach ("Krytyka" 1909), francuska 
monografia 0 malarzu Einbecku (Paris, Le Triangle) i inne rozprOS2'one 
po r6inych czasopismach (np. "Museion", "Sfinks", "Tygodnik Ilustro­
wany", "Nowa Ksiqika" 1934-1939). Przeloiyl tei sporo francuskich 
sztuk teatralnych granych na scenach polskich (Jules Romains, Andre 
Birabeau, Clement Vautel i in.). 

Po ostatniej wojnie pozostal we Lwowie, gdzie przez 12 lat wykladal 
jako docent literatur~ polskq na Uniwersytecie. Powr6cil jednak w 1958 
do Warszawy. W ostatnich latach oglosH kilka artykul6w 0 odnalezio­
nym przl'z siebie (w lwowskich zbiorach niezwr6conej Biblioteki Ba­
worowskich) olbrzymim r~kopisie slownika A1ojzego Osinskiego (1770­
1842): Bogactwa mowy polskiej. 

Zmarl 2 lutego 1960 w Warszawie. 

W niewydanej pusciznie pozostala powiesc "Poczqtek drogi" , zbi6r 
artykul6w "Kartki krytyczne", zbi6r sylwetek i esej6w Les Artistes 
Polonai s d Paris, oraz szkic "Brodzinski jako slowianofil". Ozeniony byl 
z Jadwigq z Grabowskich, c6rkq prof. Tadeusza Grabowskiego. Byl 
czlonkiem Zwiqzku Literat6w Polskich od 1923. 

Zr6dla: Ankieta Zw. Literat6w Polskich Z 1958; l..oza: Czy wiesz 
kto to jest? 1938. 

• 
MARIA ZNATOWICZ-SZCZEPANSKA 

1885-1960 

Pisarka i tlumaczka, urodzona 5 czerwca 1885 w Warszawie, c6rka 
Bronislawa Znatowicza, cenionego chemika, zalozyciela i redaktora 
"Wszechswiata", dyrektora gazowni, i Barbary z Garbowskich. W 1904, 
uzyskala uprawnienie do wykonywania zawodu prywatnej nauczycielki 
j~zyka francuskiego. P ewien czas sluchala wyklad6w uniwersyteckich 
w Krakowie ; pracowala przed 1914 w Bibliotece Baworowskich we 
Lwowie. Tam tei debiutowala pod panienskim nazwiskiem cyklem 
wierszy lirycznych ("Slowo Polskie" 1913 nr 170, 290 , 391, 436, 499). 
W kwietniu 1913 poslubHa w Warszawie Aleksandra Szczepanskiego, 
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potniejszego konsula RP w Zagrzebiu, Bytomiu i Chicago oraz przed­
stawiciela Polski w Komisji Mieszanej dla Slqska. Zanim wyjechala 
z m~zem za granic~, oglosila w "Gazecie Warszawskiej" pi~kny wiersz 
Nie tykaj zgaslych proch6w (1920 nr 139), oraz 19 sonetow Z dziejow 
Tristana i Izoldy (wedlug przekladu Boya-Zelenskiego i JemtL w po­
dzi~ce, 1921, nr 200, 207). Mieszkajqc dluzszy czas w Zagrzebiu opano­
wala znakomicie j~zyk serbochorwacki i przyswoila literaturze polskiej 
wiele nieznanych u nas utworow poetow i prozaik6w serbskich i chor­
wackich, jak: Jovan Duczic, Ivo Vojnovic, kt6rego dramat Maskarada 
na poddasztL, wystawiono w jej przekladzie w Warszawie w 1925. 
O~obno wyszedl tom prozy Vojnovica Stare grzechy (ze wst~pem Jozefa 
Golqbka, 1936), Ivo Andric, r6wniez tom Nowel (1937, Biblioteka ,1ugo­
slowianska), Miroslav Krleza, Oton Zupanczic, Sibe Miliczic, Vojsla',r 
Mole i inni. We wlasnej skqpej tworczosci lirycznej zdobyla si~ na dwa 
tomiki wierszy: Wiosna i lato (1930), oraz Kol~da serc. Nowel€' jej 
i fragmenty powiesci ukryly roczniki lubelskiej "Kameny" (1935-1945) 
oraz innych czasopism, gdzie zamieszczala wiersze, przeklady i artykuly 
publicystyczne ("Bluszcz" 1923-1925, 1930, "Dziecko i Matka" 1929, 
1930, "Iskry" 1925-1936, "Przeglqd Wspolczesny" 1934: Listy Z ofii 
8niadeckiej do Michala Baliiiskiego, "Kobieta Wsp6lczesna", "Tygodnik 
M6d i Powiesci" 1914, i in.). 

Pisala tez dla mlodziezy: Ksio,zeczka Anulki (1920), Wakacje w Ja­
sZtLnach, powiesc (1937). Wsp61pracowala rowniez w Polskim Radio, 
gdzie w ciqgu szeregu lat wyglaszala prelekcje. Byla matkq znanego 
literata, Jana J6zefa Szczepanskiego. 

Zmarla 25 stycznia 1960 w Krakowie. 


Zr6dla: Archiwum bibliograficzne Instytutu Badan Literackich PAN; 

A. M .: Maria Znatowicz Szczepaiiska (W pierwszo, rocznic~ smierci) . 
"Tygodnik Powszechny" 1961 nr 5 (z fotografiq); informacje roJziny 
(list i 17 V 1961). 

UZUPEtNIENIA 

XAWERY GLINKA 

1890-1957 

Literat, urodz~ny 5 lutego 1890 w Kijowie, gdzie ukonczyl gimnazjum 
(1908). Rodzice posiadali majqtek Worzel pod Kijowem. Matka, Wanda 
(II voto Poplawska), malarka, studiowala w Krakowie (1906-1908). 
Do Worzela przyjezdzali malarze i poeci (m. in. Tadeusz Makowski, 
z kt6rym si~ Xawery zapfzyjaznil). Studiowal filozofi~ w Monachium 
(1909-1910), nast~pnie sztuk~ i literatur~ w Paryzu (1910-1914). Dzi~ki 
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subwencji Wladyslawa Koscielskiego powstalo w Paryzu w styczniu 
1911 Towarzystwo Artystow Polskich, zalozone przez rzezbiarza Stani­
slawa Ostrowskiego. Glinka objql w nim funkcj~ gospodarza i biblio­
tekarza. Dalo mu to moznosc poznania wielu wybitnych pisarzy, np. 
Zeromskiego, Reymonta, Struga, Bronislawy Ostrowskiej i innych. 
Urzqdzano liczne wieczory autorskie, w ktorych bral rowniez udziat 
Byl juz autorem dwu zbiorkow wierszy wydanych w Kijowie: Tacety 
(1909) i Po drodze (1911). W czasie wojny powrocil do Kijowa (1918). 
Po wojnie osiadl w Warszawie, gdzie redagowal czasopismo "Gospoda 
Poetow" (1920-1921). Oglosil kilka powiesci: Spotkanie (1920) Czlowiek 
z mansardy (1925), Wichry stepowe (1925), i zbiorek wierszy Zietona 
furtka (1925). Procz tego przelozyl Epigramy greckie erotyczne (1923) 
i opowiadanie Lwa Tolstoja Ojciec Sergiusz (1923). Wspolpracowal tez 
w wielu czasopismach, uzywal pseudonimu Lubiewa. Jego aktywnosc 
literacka urwala si~ jednak z chwilq przejscia do polskiej sluzby dyplo­
matycznej. Przebywal m. in. w Belgradzie i Rydze, skqd w listopadzie 
1939 przybyl do Pary:i:a. W czasie wojny oglosil zbior wierszy Krwawa 
roia (Jer;Jzolima 1944). Pisal w czasopismach "Kronika" (1944), "KuItura" 
1949, 1951), "Wiadomosci" (1957, fragment powiesci Wygnanie z raju). 
Opublikowal tez wspomnienia: Paryi mojej mlodosci (Londyn 1957), 
w ktorych sporo interesujqcych szczegolow, zw!aszcza 0 Tadeuszu Ma­
kowskim, Slewinskim i literatach z okresu 1910-1913. 

Zmarl na emigracji w listopadzie 1957. 

Zrodla: Stanislaw Lam: Wsp6!czesni pisarze polscy, Warszawa 1922; 
Xawery Glinka: Paryz mojej mlodosci. Londyn 1957 s. 71. 

SLAWOMIR DUNIN-BORKOWSKI 

1909-1958 

Dziennikarz, urodzony w Warszawie 3 IX 1909, syn Bronislawa i Marii 
z Koscinskich. Po szkole sredniej rozpoczql studia prawnicze w Uniwer­
sytecie Warszawskim, lecz pochloni~ty zarobkowq pr1\Cq w dzienni­
karstwie - nil' ukonczyl ich. Pracowal w popularnym dzienniku sto­
lecznym "Dzien Dobry", jako wspolredaktor (1932-1939). Pisywal tez, 
glownie w "Ekspressie Porannym" felietony, nowele i powiesci sensa­
cyjne pod pseudonimem: Mirko Borkowicz (m. in. wspolnie z Markiem 
Romanskim, napisal powiesc Szajka Biedronki, 1932). W czasie okupacji 
hitlerowskiej aresztowany 3 X 1939, wypuszczony po czterech miesiqcach, 
wziql czynny udzial w ruchu oporu. Byl m. in. kierownikiem grupy 
informacyjno-filmowej tzw. "Roju" i kierowal referatem prasowym 
Wydzialu Propagandy VI Oddzialu Sztabu AK. Redagowal organ dy­
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wersyjny w j£:zyku niemieckim: "Die Ostwache". SzkolB na tajnych 
kursach korespondent6w wojennych. U:i:ywal pseudonim6w: Kossowski, 
Jaskulski, Jas. W tajnym "Biuletynie Informacyjnym" zamieszczal wraz 
z uczniami znakomite reporta:i:e z akcji dywersyjnej AK, wydane p6zniej 
osobno pt.: Polska karzqca, Warszawa 1943 s. 50, W ogniu, Warszawa 
1944 s. 44, Warszawa twierdzq, Strzaly spod ziemi. Dwie ostatnie bro­
szury, wylqcznie jego piOra, wydane na emigracji. Dwie pierwsze 
o charakterze zbiorowym, sygnowane jako "Opracowania PSW" (Pra­
sowych Sprawozdawc6w Wojennych). W czasie powstania warszawskiego 
redagowal biuletyn: "Warszawa Walczy", ilustrowanq gazet£: sciennq, 
polqczonq we wrzesniu 1944 z dziennikiem "Barykada". Po wyjsciu 
z niemieckiego obozu jenc6w, w kt6rym si£: znalazl po powstaniu, 
pozostal za granicq. Przebywal w Belgii, Francji, Niemczech. Zajmowal 
si£: m. in. alpinistykq i wsp61pracowal w r6:i:nych pismach polskich. 

Zmarl po kilku miesiqcach choroby 6 listopada 1958 w Monachium. 

Zr6dla: informacje rodziny (list z 19 VIII 1959) oraz koleg6w. 

Piotr Grzegorczyk 

/ 
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v TYDZIEN FILOZOFICZNY NA RUL 

Pi~kno - to rzeczy,wistosc chyba najtDudniejsza do okreslenia, tak 
subtelna , ze wszelkie szty'wne .ramy teoretycznych uj~c wydajq si~ dla 
niej niewsp6lmierne, przytlaczajqce i grubo ciosane, a zamykanie jej 
w ciasnych formulach zakrawa na nieporozumienie. A r6wnoczesnie 
rz~czywistosc ta pDzeni,ka cafe zycie ludzkie. 

Ni<: dZ']wnego, ze ta rzeczywistosc, tak tajemnicza a zarazem tak 
bliska czlowiekowi staje si~ przedmiotem filozoficznych dociekan. Od 
czas6w Demokryta i Platona po dz,ien dzisiejszy problematyka este­
tyczna ogromnie si~ rozros!a i pog!~bila, a coraz to nawe teorie pi~kna 
i przezycia estetycznego 5wiadczq 0 tym, ze zainteresowanie t q dzie­
dzinq nie tylko nie slabll'ie, lecz nawet si~ pat~guje. 

Zagadnieniom zwiqzanym ;z pi~knem i jego przezy,waniem POS\Vl~­

cony by! V Tydzieri. Filozoficzny, zorganLzowany przez Kolo Filozo­
fic~ne Student6w KUL przy wsp6ludziale ZSP w d'niacl1 26 do 28 
marca br. Z przyczyn niezalez,nych od organizator6,w V Tydzieri. Filo­
w£ioz,ny odbyl sit:: w ramach znacznie skromniejszych, nJi w latach 
ubieglych. Tygodnie filowficzne na KUL w formie tradycyjnej by!y 
tym forum, na kt6rym scieraly si~ poglqdy przedstawicieli srodowisk 
odleglych od siebie nie tylko topog'raficznie, ale i swiatopoglqdowo. 
W tym roku Tydzien Filozoficzny mia! charakter imprezy wewnqtrz­
uczel,nianej, a dyskusje nosily cecht:: raczej rodzinnego spo'ru. Ostre 
akcenty polemiczne, tak charakte,rystycllne dla dyskusji poprzednich 
Tygodni, naleza!y teraz do .wyj qtk6w. 

Tematyka ·paruszona na Tygodn~u obejmowa!a trzy grupy zaga­
dnieri.: 

1 - zag·adnienia metae.stety·czne, 
2 - za-gadnie-nia es,tety'c21ne, 
3 - zagadnienia z po~ranicza .estetyki. 

* * 

Odczyt W!adys!awa Strozewskiego pt. "Probiematy'ka i metody 
estetyki" stanowil jakby 'krotki przewodnik po estetyce. Mial on za 
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zadanie okreslic natur~, przedmiot i sposoby uprawiania estetyki. Te 
metaestetycZlne rOZlwazania rozpoczql prelcgen t od <OmOwieil1ia calego 
szeregu koncepcji e,stetyki, dawniejszych i wspolczesnych, poddajqc je 
zarazem krytycznej ocerue. 

Wedlug tradycyjnego, pozomie najprostszego okreslenia, estetyka to 
nauka 0 pi~knie. To okreslenie w prakt),ce okazuje si~ ba,rdzo nie­
jasne i skomplikowane. Wymaga mianowicie bl'izszego sprecyzowania ,. 
natury samego pi~kna. Tymczasem niektorzy teoretycy estetyJd wymie­
niajq az szesnascie roznych definicji piEl'kna. Ktor'q -z nich wylbrac? 

W XIX w. zapanowala psychologi'sItyczma koncepcja estetytki. Wedlug 
tej koncepcji estetyka jest naukq 0 ,p r z e z y c Ii u estetyoZlnym. Za­
a-kcentowano aspekt subiektywny pi~kna, zaniedbano jego stron~ przed­
miotowq, obiektywnq. Jest to wi~c koncepcja jednos'tI'Onna, kt6ra sta­
nowic mOrLe dobry pu,nkt wyjscia dla rozwazan estetycZlnych, lecz nie 
obejmuje caloksztaHu problematyki estetycznej. Sam przedmiot tak po­
j~tej estetyki ~ przezycie estetyczne - nie jesi dostatecZ'I1ie okreslony, 
dop6ki nie wiemy, czego to pI1zezycie dotyczy. Poza tym koncepcja ta 
zaciera r6znic~ mi~dzy estetykq a psy,chologiq. Po tej samej linii idzie 
takze, wyrastajqfca z tra'dyeji kantowskiej, k,oncepcja, kt6I1a okresla 
estetyk~ jako nauk~ 0 sqdzie oceniajqcym. 

Ten psychologizm i subiek,ty,wi'Zm usiluje przeZlwyd~zyc R. Ingarden. 
Lqczy on stron~ podmiotowq i pr,zedmiotowq pi~na w swej koncepcji 
estetyki, poj~tej jlllko nal\lJka 0 0 b cowan ,i u estetycmym. 

Mniej s1;c~slii.we rozwiqzanie st,anowi koncepoja wypracowana przez 
teoretykow niemie,*ich i przeszczepiona na g.runt amerykanski, wedlug ­
ktorej pr'zedmiootem estetyki pozostade pI1Zezycie estetyczllle, badanie zas 
dziel,a sztlllki, filozofia sztuki, nalezy do tZlW. AlLgemeine Kunstwissen­
schaft - og6lnej naulti 0 sztuce. Zbliixma do niej jest koncepcja seman­
tyk6w amerykail!Sikich (np. Beardsleya). EstetY'k~ pojmufjq oni jako meta­
krytyk~, czyIi nauk~, kt6rej zadaniem jest wy,pracowac aparatur~ 

poj~ciowq dla -krytyk6;w sz,tuki i w ten spos6b zapobiec m~tnosci, jaka 
panuje w ich teJ'minologlii. 

Bardzo modny jest w krajach anglosasltich nurt estetyki semanty­
cznej, kt6ry widlZi w este1:yce nauk~ 0 symool!u. Gl6wnq przedsta­
wicielkq tego rodzaju Hloz.oflii sztuki jest S. Langer. Odgal~zieniem te,go 
nurtu jest szkola ikonologicZlna, skupiajqca wybibnych historyk6w sztuki 
(za granicq - Paillofsky , w P,olsce - Bialos,tocki, Kalinowski). I te kon­
cepcje prelegent oceni! krytycznie. Zaciesniajq one estetyk~ do samej 
sztuki - pomija,jq pi~no natury. Zaoierajq r6znic~ mi~dzy wartosciami 
artystyc.znymi a estetycznymi, mi~dzy przdyciem estetyc:anym i arty­
stycznym. 

K,o-ncepcja najnowsza, reprezentowana m. in. przez Geigera i Ga­
leckiego, do kto.rej prelegent ustosunkowal si~ przychylnie, okresla este­

http:s1;c~slii.we
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tyk~ jako nauk~ 0 war to sci estetycznej. Koncepcja ta,obok koncepcji 
Ingardena, ma zdaniem prelegenta, najwi~ksze szanse wzniesienia si~ 

ponad dwie scie<rajqce si~ z sobq teorie estetyozne, swbiektywistycznq 
i obiektywistyoznq, od k:torych nie mogq abstrahowae lime koncepcje. 

Po tym rzucie oka na histol'\i~ koncepcji estetyki prelegent zajql si~ 
problemami jakie stajq do rozwiqzania przed estety!kq w tym ostatnim 
uj~ciu, to 2)naczy przed es,tetykq okreslonq j~ko Inauka 0 wartosci este­
tycznej. Jedne z nich dotyczq okreslerria wartosci estetycznej i stosun­
k6w, w Jakie jest 'U,wiklana, inne odnoszq si~ do przedmiotu estetycz­
nego, jEgO natury i relacji. Pominiemy t~ pierwszq gl'U~ .problemow, 
a zatrzymajmy si~ nad dl'ugq. , 

Istniejq trzy na.jbardziej klasyczne koncepcje przedmiotu e&tetycz­
nego: tradycyjnie realistyczna, psychologiczna oraz fenomenollOgl1czna. 
Ta osta,tnia - m. in. w ud~ciu Ingardema i Gilsona. 

Stanowisko realizmu potocznego, kwajqce od czasow starozy1mych po 
wiek XVII, utoZsamia przedm1iot estetycz'ny z przedmiotem fizycznym, 
wkwalifilkowanym w ten sposob, by zdolny byl do wy,wolania przezye 
estetycznych. Dzielo sztuki musi bye 'IPl'\awdziwe", t2)n. powinno WJierrue 
odtwarzac rzeczywistose. Latwo zauwazye, ze tu wlasnie lezy zrodlo 
na.jwi~kszy.ch trudnosci tego stanow.iska, Juz Platon dyskutowal z arty­
stami swojego czasu na temat tej "prawdy". Byli oni zdan1a, ze czasami 

. nalezy poswi~cie "prawd~" na rzecz pi~~na, I chYiba oni, rrie Platon, 
mieli racj~. 

Realizm kryty,czny, swymi podstawami si~gadq'cy do Looke 'a, zaprze­
czal wartosci obiektywil1ej tzw. jakosci drugorz~dnych, sprowadzajqc je 
do d7;iedziny wyt'w.orow psych1ki. Tymczasem dzielo sztuiki opiera s,j~ 

przede wszys,tkim na tych jaikoscia,ch. Stanowisko wi~c psychologistyczne, 
oparte na realizmie krytycznym utozsamilo przedmiot estetyczny z prze­
zyciem estetycznym. Dominowalo ono w XIX wieku, zwlaszcza w Niem­
czech, u nas zwolenniJlciem psychologizmu w estetyce byl J. Segal. 

W niektorych koncepcjach XX-wiecznych daje si~ zauwazyc 
odwr6t od koncepcji psychologistycznej, a zwrocenie si~ do uj~e obie­
ktywistycznych. 

Ingarden twierd;z:i, ze przedm1iot estetyc.zny jest przedmiotem czysto 
intencjonalnym, nadbudowanym na takze intencjonalnym dziele sztuki, 
a posrednio na jego f.izycznym podlozu. Rownoczesnie zalezy od aktow 
podmiotu percy,pujqcego. Tego rodzaju uj~cie ,rozni si~ tym od uj~e 

psychologistycznych, ze przedmiot czysto intenojonalny jest transcen­
dentny w stosuniku do a~tow psychicznych, jaikkolwiek nie pokrywa si~ 
z przedmiotem firzycznym, 

Gilson wyroz,!'lIia onto!ogiczny i fenomenologLczny aspekt dziela 
sztuki. W ontologiJcznym aspekcie kryje si~ jeszcze aspekt fizyc7;ny, 
wspolny wszystkim przedmiotom i aspekt artystyc7;ny, wlasciwy wy-

Znak - 18 
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tworom ludzkim , Do aspektu fenomenologicz.nego nale:iy znow tzw, 
istnienie es'tetyczne, !dore przynale:iy dzielusztuki, 0 ile jest ono prze­
:iywane jako przedmiot estetycz.nie wartosciowy. 

t.atwo zauwaiye, zwr6cil uwag~ prelegent, :ie przy takim okresleniu 
przedmiotu estetycmego istnieje du:ie niebezpieczenstwo zeslizgni~cia 

si~ na pozycje psychologizmu, Jedynym ratunkiem wydaje si~ bye 
przyj~ie przedmiotow intencjonalnych, jak u Ingardena. . 

W ostatniej cz~sci odczytu prelegent przedstawH trzy metody upra­
wiania estetyki, nazwane skrotowo metodami ,,00 gory", ,,00 dolu" 
oraz metod~ indukcyjno-fenomenologicZllq. 

Metoda "od gory" polega na probie przeszczepienia na grunt estety­
ki zaloz.en innych nault od niej og6lniejszych lub rozszerzenia kryte­
ri6w wypracowanych w jednej z gal~zi estetyki - na jej calose. Me­
toda ta moZe latwo doprowadzie do podporzqdkowania estetyki innym 
naukom, nara:ia na niebezpieczenstwo niedozwolonych ekstrapolacji, 
i na utra.t~ kontaktu z doSwiadczeniem. 

Metoda "od dotu" .mana jest w dwoch odmianach: psychologicznej 
(Fechner) i socjologkDIlej (Ribot, Durkheim, Levy-BrUhl , Lalo). W obu 
tych odmianach dochodzi s.i~ indrukcyjnie do twierdzen ogolnych drog,! 
ankiety czy analizy 5ocjologdcznej. t.atwo dostrzec, :ie metodzie t ej za­
gra:ia niebe21pieczenstwo relatyw.izmu, a estetyka t q metadq uprawia­
na staje lSi~ jakqs psychologiq czy socjologiq gustow ludzkich. 

Pozostaje jeszcze trzecia metoda - "ani od gory, ani ad dolu", 
propagowana m . in. przez Geigera. Jest to metoda analizy fenomenolo­
gieznej. Punktem wy,j&cia Sq tu fenomeny, zjawiska estetyczne, w kto­
rych dzi~k,i intuicji wyiuywa si~ jakosci istotne, decydu,jqce 0 war­
tOSci estetycznej. Zaklada si~ przy tym szczegolnq wra:iliwosc- na war­
toilei estetyczne orazpewien "trening" i umiej~tnosc analizow ania. 

Z dyskusji nad adozytem najciekawsza mo:ie byla polemika, doty­
cz~ca stosowalnoSci metafizyki tomistyeDIlej na terenie estetyki. Pa­
daly m. in, pytania, czy tylko przy pomocy aparatury poj~owej feno­
menologicznej mo:ina stworzye najlepszq estetyk~? ezy dzielo sztuki 
nale:iy koniecznie wyjasniae odwolujqc si~ do teorii bytow czysto in­
t encjona'lnych, skoro mo:ina je proSciej wytfumaczye w opa.roiu 0 teori!; 
relacji? 

W dyskusji nad m etod ami estetyki W7.i~ w obron~ metod~ "z dolul'. 
Zauwa:iono mianowicie, :ie fakt pojawiania si~ ro:inych rodzaj6w 
i stopni uwra:iliwienia na warlosci estetyczne u rOimyeh grup etnicz­
nych nie dowOOzi jeszcze Irelatywizmu. Swiadczy tylko 0 ogromnym 
bogactwie jakoSa! estetycznych, na ktore trzeba si~ uwra:iliwiae. Nie 
podwa:ia natomiast tezy 0 obieJctywnosci pi~kna i wartoSci estetycz­
nyeh. 

• * • 

http:zaloz.en
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Problem, ktorym si~ zajql Antoni St~pieil w odczycie pt. "Spos6b 
istnienia dziela sztuki", jest jednym z problemow egzystencjalnych 
w estetyce. Rozwiqzanie tego problemu rna duzy wplyw na wyb6r wla­
sciwej postawy 'badawczej w estetyce i daje podstawy do wyznaczenia 
zakresu este,tyki jako nauki. Prelegent ograniezyl si~ do przedstawienia 
i oceny poglqdow na ten temat dw6eh, aktualnie dziala'jq<;ych w Polsce, 
myslicieli - M. A. Krqpca OP i R. Ingardena. 

Koncepcja o. Krq<pca, przedstawiona w artykule zamieszczonym w "Col­
lectanea Theologica" (-r. 1957) i w Realizmie ludzkiego poznania, wyeho­
dzi z ogolnego stwierdzenia, ze naprawd~ istnieje tylko byt realny. Nie 
istniejq natomiast byty tZJw. czysto intencjonalne. Nawet akty poz·naw­
cze, kt6re w pewnym sensie mozna nazwac intenejonalnymi, poniewaz 
majq odniesienie do' przedmiotu, Sq wlasciwie realnq, konkretnq przy­
padloseiq czlowieka. 

Struktura aktu psyehicznego wyraza struktur~ przedmiotu. Siee re­
laeji w podmiocie poznajCjcym jest odwzorowaniem sieei relaeji 
w przedmiocic. Tnne jest tylko za kazdym razem podloze, inny ma­
terial. Tntelekt moze z tyeh sieci relaeji tworzyc nowe struktu,ry. Za­
leinie od tego, pod jakim kqtem widzenia te struktury powstajq, mamy 
do ezynienia z ukladami pelniqeymi funkej~ poznaweZq wzgl~dnie este­
tyc~nCj. 

Kierunek odwzorowania moze bye odwroeony, tak ze uklad tresei 
psyehieznyeh przeniesiony bye moze poza psyehik~ i ucielesniony w in­
nym materiale. Powstajq wtedy dziela sztuki. Jezeli odwzorowanie jest 
formalne, bezposrednie, to powstajCj takie dziela sztuki jak obraz, utw6r 
muzyezny itp. Gdy natomiast odwzorowanie jest tylko wirtualne, wy­
znaezone tylko w przy,bLizeniu i posrednio za pomOCq symbolow, ktore 
z kolei dopiero majq wywolae u odbiorey przezyeia podobne do prze­
iyc tw6rey, wtedy powstajq dziela literackie. 

Prelegent wysunql kilka zarzutow pod adresem tej konee,peji. Naj­
pierw zarzueil pewien apriorYZlm, ujarwniajqcy si~ w tym, ze w swietle 
og6lnej koneepcji bytu przeprowa<:!za si~ korektur~ bezposrednich da­
nyeh doswiadezenia. Zarzueil nast~pnie, ie koncepcja ta w swoieh 
konsekwenejaeh p,rowadzi do psyehologizmu. Tworezosc artystyezna. 
zdaniem prele~enta, nie r6Zni si~ w tej koneepeji od samowyehowania. 
R6iniea mi~d~y dzielem sztuki a ksztaltowaniem wlasnego umyslu 
sprowadza siE) tylko do rOiniey eelu. Wynika z tego, ie dzielo sztuki 
powinniSmy pozna,wac w podobny spos6b jak swoje wlasne akty psy­
chiezne, wbrew temu, co mowi nam potoezne doswiadczenie. Koneepcja 
ta wreszcie wydaje si~ zaeierac r6:inicE) miE)dzy raejCj bytu a jego 
wytworami. Tymezasem utrzymanie tej r6iniey pozwoliloby na do­
puszczenie istnienia byt6w ezy,sm intenejonalnyeh, ktore mozna by 
uznae za jakies wytwory bytu, majqee SWq racj~ w bycie realnym. 
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W drugiej cz~sci odczytu A. StE;pieiJ. przeszedl do om6wj.enia sta­
nbwisb Ingardena. IngM"den jest ·sklonny uznawae cztery sposoby 
istnienia: ahsolutny, realny, idealny i czysto il1ltencjonalny. Ten ostatni 
spos6b istnienia pl1Zysluguje dzielom sztuiki. Ingarden dowtodzi tego 
m. in. na przykladzie d'lieIa muzyeznego, gdzie ta sprawa wyehodzi 
najjasniej . Do -ostatecznego stwierdzenia, ze !lzielo muzyezne jest by­
tern czysto dntencjonalnym, dochodzi Ingarden drogq eliminaeji naj­
ro:mnaitszych hipotez. I tak, dzielo muzyczne, jego zdarJ!iem, nie utoz­
samia si~ z przedmiotem fizycZillym (zapis nutowy, wykonarue). Gdyby 
dzielem muzycznym byl zapis, to tyle byloby dziel, He zapi:s6w. Nrie 
bylahy taki:e w takim wypadku m'oZl:iwa krytyka artystyezna. Podob­
nie, gdy"by dzielo muzyczne utoi:samialo si~ z wykonaniem. Dzielo mu­
zy,czne nie jest takze przedmiotem idealnym, poniewaz powstade 
w okreslonym czasie i dzi~ki okreslonym aktom tw6rczym artysty. 

Trudnosci, jakie rodzq si~, gdy chce si~ utrzymae jednQse dziela 
obok wieloSci indywidualnych, jednostkQwy,eh przezyc, kt6ryeh to dziel,o 
jast pr.zedmiotem, rozwiq.ruje Ingarden wskazujqc na specyficznq stImk­
tur~ bytu ezysto ,intencjonalnego. Byt czysto intencjonalny z natury 
sw~j jest niedookreslony. Jest to schemat dopuszczajq,cy najrozmaitsze 
konkretyzaeje w indywidualnych aktach przezywania. 

Do IDoncepcji Ingardena ustosunkowal si~ prelegent zasadniczo po­
zytywnie. Jedyne slahe strony, na kt6re zwr6eil uwag~, to pewna 
ehwiejnosc w wyjasnianiu identyeznosci dzicla sztuki oraz nie dose 
jasne olrres'lenie, ezy intencjonalnose podlega stopniowaniu. 

Z mniejszym entuzjazrnem odniesli si~ do tej koncepeji dyskutujq­
ey, ~wlaszeza ze sZikoly o. ~rqpea. Usilowali and podwazye gl.owne ar­
gumenty Ingardena cz.a int(2'ncjonalnoseiq dziela sztuki. I tak, stamm'> 
si~ wykazae, ze mozliwose krytyki artystyeznej da si~ utrzyrnae takze 
na g>rUlncie kuneepeji wylqczni2 realistyeznej . Trzeba tylko zwr6cie 
uwag~ na to, ze ezym innym jest stworzenie schematu dziela - g16wna 
rala artysty, ezym innym zas wykonanie tego sehematu w konkretnym 
materiale. Kryty"k~ a·rtystyeznq moilna przeprowadzae dla obu tyeh 
etap6w z osobna, jezeli sehemat i wylwnanie dadzq si~ oddzielie (np. 
przewaznie w dzielaeh muzyeznych), lub lqcznie, jezeli pomysl i wy­
konanle zaehodzq jednxzesnie (malarstwo, imprawizacje muzyezne). 

Konkretne dzielo sztuki, jako p c.wien zestroj jakosei powiqzanyeh 
~e sobq sieciq relacji, more bye przedrniotem oceny, niezalemie od 
tego, czy istnieje w jednym ezy w wielu egzemplarzaeh, ezy sehema­
todawea i wykona,wca Sq t q samq ezy r6Znymi osobami. Jakie powinny 
bye kry.teri~ tej oeeny, to juz inna sprawa. W kazdyrn razie przedmiot 
krytyki nie ogranicza si~ do sameg,o stosunku pomi~dzy schematem ' 
i wykonaniem dziela. W koneepeji konsekwentnie realistycznej nie 
sprawia takze wi~kszego ktopotu zagadnienie tozsamosei dziela sztuki. 
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Jest ono bowiem za,wsze okreslone jako ten, a nie inny ze5po1 jakosci. 
Ma swoj byt, wprawdzie przypadliosciowy, ale il"ealny. 

Spor, jatk mozna bylo przewrdywac, nie zosta1 osta1ecz;llie rozstrzy­
gni~ty, poniewaz dotyczyl samych podstaw i zalozell roini1lcych obie 
szko1y. Tymczasem czekaly juz inne, nie mniej interesuj1lce zagadnie­
rua. Po rozwazaniach dotycz1l,cych dziela sztuki samego w sobie, trze­
ba si~ by10 zaj1lC dzielem sztulki od strony podmiot,u, ktory si~ z !lim 
styka. 

Dzielo sztJuki i pi~kno, kJtorego jest nosicielem, byloby jakims nie­
zrozumialym zjaw1sikiem, tworem bez widocznego celu i sensu, gdyby 
nie odpowiadalo mu od strony podmiotu to, c:> nazywamy przezydem 
estetycznym. Caly sens dziela sztu!ki lezy w tym, ze jest one srodkiem 
wyrazu, dzi~i ktoremu czlowiek przemawia do drugiego czlowieka, 
nie po to, by mu udzielac informacji, lecz po to, by go wzruszyc. 
W kazdym dziele sztuki, nawet w dziele Htevackim, zasadniczy jest 
wlasnie ten moment wzruszernowy, zdolnosc do wywoly"";ania przezyc. 
Z tego wzgl~du nawet najba,rdziej abstrakcyjne formy, dOlninuj1lCe 
w sztuce wspolczesnej, majq swoj sens estetyczny, jezeli napr'awd~ 

wzruszaj1l, chocby byly bezsensowne, gdy chodzi 0 stron~ inf.ormatYlwn1l. 

* * * 

Tak dla tworeow, jak i dla odbio'rcow dziel sztuki, waznq i poiy­
tecznq rzeCZq jest poznac, na czym polega przezycie estetyczne i jak 
przebiega proce's przezywania dziela sztuki. Tymi dwoma zagadnienia­
mi zaj1l1 si~ Wladyslaw Strozewski w drugim z kolei swoim odczycie 
pt. ,,0 przezywaniu dz,iela sztuki". Przedstawil on w krotkim zarysie 
poglqdy tomistow na przezycie estetyczne oraz zreferowa1 koncepcj~ 
Ingardeoo. 

TomiSci, nawi1lzuj1lC do klasycznej deHnicji pi~kna sfOlrmu1owanej 
przez sw. Tomasza: id, quod visum pla.cet ("to, co ujrzane, podoba si~") , 

wyroiniajq w pr:zezyciu estetycznym element poznawczy i element 
wzruszeruowy. Na peIne przeiycie estetyczne sklada si~ b ezinteresow­
na kontemplacja pi~kna i odpowiedz emocjonalna w postaci swoistego 
zakochania siG, rOZlkoszowania si~ pi~knem. 

Ingarden przeprowadza wnikliW1l analiz~ przezycia estetyczl1ego 
w rozpraWiie ,,0 poznawaniu dziela literackiego" (Studia z estetyki, 
t. I). Przezycie estety'czne jest wielo;fazowe. Gdy jakies dzielo sztuki 
zaczyna przykuWiac nasz1l uwag~, budzi si~ w nas tzw. emocja wst~pna, 
Niesie ona z sobq pewien niepokoj, sprowadza zahama.wanie zwyklego 
toku przezyc, wznie'Ca ch~c bliiszego przy,jrzenia si~ temu, co nas za­
intrygowalo. Jest to jakies przejscie od pastawy praktyczno-zyciowej 
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do postawy bezinte,resownej. Zaczynarny nas~pnie dqzye do spot~go­

wania tej jakoSci, kt6ra na nas podzialala. Ujmujemy caly przedmiot 
pod kqtem tej jakosci, pr6bujemy dolqczye inne jakosci i w ten spo­
sob wchodzimy w drugq faz~ przezycia, w faz~ konstruowania przed­
miotu estetycznego. Dokonujemy selekcji cech, dolqczamy nowe, wiq­
zemy je z sobq. Faza trzecia to spokojne rozkoszowanie si~ przedmio­
tem estetycznym, swoista kontemplacja pi~kna. 

Przezycie estetyczne moie bye jeszcze bardziej zlozone lub prze­
ciwnie, uproszczone. Na to wlasnie zwr6cono uwag~ w dyskusji. Tak 
np. dziela sztuki abstrakcyjnej pozostawiajq tylko ograniczone mo.zli­
wosci ich realistycznej interpretacji. Cz~sto przedmiot estetyczny jest 
tak "wtopiony" w dtielo sztuki,ie ruie jest potrzebna konstrukcja no­
wego przedmiotu estetycznego. I odwrotnie, bywa tak, ze przezyda. s'l 
bardzo bogate, nakladajq si~ na siebie, pi~trzq i przeplatajq. Przezycia 
poznawcze lqczq si~ z czysto estetycznymi, uczucie zadowolenia prze­
nika si~ z uczuciem wstr~tu. Nie ma tu jakichs sztywnych, niezmien­
nych regul. Czlowiek jest istotq zbyt skomplikowanq i bogatq, by 
moina go calkowicie zeschematyzowae. 

* * * 

Zrozumienie tego, czym jest pi~kno, to sprawa dla estetyki ogromnie 
waina, jeieli nie zasadnicza. W niek.t6rych koncepcjach estetyki pi~kno 
stanowi jej gj6wny przedmiot, w innych jest przynajmniej jednym 
z punkt6w w~zlowych. Z tego wzgl~du zagadnien zwiqzanych z sa­
mym pi~knem nie moina byto w problematyce Tygodnia pominqc. 

Zagadnieniem istoty pi~kna i jego podstaw filozoficznych zajqt si~ 

o. lVI. A. Krqpiec w odczycie pt. "Byt a pi~kno". Po zwi~ziym naszki­
cowaniu glownych linili rozwojowych mysli iilozoficznej ad jej poczqt­
k6w po czasy dzisiejsze rozwinql na gruncie systemu artys1ioteles'Owsko­
-tomistycznego wlasnq koncepcj~ pi~kna. 

W przeciwienstwie do innych system6w, swiadomie rezygnuj~cych 
z poznania pewnych dziedzin rzeczywistosci alba ograniczajqcych si~ 

do wqskiego tylko kqta widzenia, system arystotelesowsko-tomistycz­
ny odznacza sip, maksymalizmem poznawczym. U podstaw tego systemu 
lezy konsekwentny realizm w teorii poznania. Poznanie to zas rozciqga 
si~ na wszystko, co istnieje. Nie ma takich stan6w bytowych, kt6rych 
by nie mozna odpowiednio poznae, przynajmniej w aspekcie bytu. 

W zyciu intelektualnym czlowieka, mowil dalej prelegent, daje si~ 

zauwazye charakterystyczna dwuramiennosc. Kazdemu aktowi pozna­
nia odpowiada moment dqzeniowy. Obrazowi rzeczy w umysle odpo­
wiada w sferze dqzeniowej pewne ciqzenie ku rzeczy. Wlasnie te dwa 
momenty, poznanie i dqienie, mozemy dostrzec w T,omas2iowej defi­
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nicji pi~kna: Pulchra sunt, quae visa ptacent. Pelny i caloSciowy kon­
takt ze s,w;iatem, poZiIlawczy i cmocjonalny zarazem, wiqze si~ scisle 
z poj~ciem pi~kna, P,i~kno to byt, 0 He jest przyporzqdkowany do 
czlowieka calosciowo, w aspekcie poznawczym i dqZnoSciowym. Pierwszy 
kontakt poznawczy z rzecZq i ,odpowiadajqca mu "pierwsza milose" 
lru rzeczy skladajq si~ na jej pi~knosciowe uj~cie. 

Defirricja sw. Tomasza moze bye ro~umiana ta:k og6lnie, ze odnosie 
si~ b~dzie do wszystkiego, co istnieje, wyrazajqc w ten spos6b pi~kno 
transcendentalne, alba moze bye zaciesniona do jak,iejs g,rupy byt6w 
i wtedy wyrazae b~dzie pi~kno kategorialne. 

Pod koniec odczytu prelegent por6wnal swojq koocepcj~ pi~kna 

z dDtychczasowymi konc~pcjami. Ot6z w kazdym systemie filozoficz­
nym za element konsty'tutywny pi~kna U1Wazano ,ten element, kt6.ry 
w danym systemie byl elementem konstytutywnym bytu (jednose, do­
br{), forma, istnienie itd.). Ta nowa koncepcja uJmuje pi~kno jako 
calosciowe przyporzqdkowanie bytu do czIowieka w aspekcie inteJck­
tualno-emocjona'lnym. w tym calosciowym uj~ciu lezy jej sila i sla­
boM: za,razem. Sila - poniewaz koncepcja ta unika wszystkich trud­
nosci zwiqzanych z jednostronnym podchoozeniem do pi~kna, siabosc ­
poniewaz im og6lniejsze uj~cie, tym trudniej zrozumiale. Jezeli jednak 
tak pojmiemy pi~kno, to ~aczynamy sobie zdawac spl'aw~, dlaczego 
z jednej strony jest ono tak bliskie czl,owiekowi, a z drugIej strony 
taik: trudno uchwytne. 

Nowosc koncepcji i og6lnosc spojrzentia na pi~kno w odczycie 
o. Krqpca byl chyba powodem zywej reaikcji, jakq w~budzily wsr6d 
dyskutujqcych poglqdy prelegenta. Domagano si~ jeszcze bli:iszego spre­
cy~owania stosunku pi~kna do innych transcendentali6w relatywnych. 
Pytano 0 operatywnose tej koncepcjL 

Prelegent odpowiedzial, ze og6lnosc koncepcji jeszcze jej nie dys­
kwalifikuje, bo Iwszelkie r07lwazania filozofic21ne s~ og6lne. Operatyw­
nose zas tej koncepcji jest taka sarna, jak w og6le fUozofiL Jesli cho­
dzi 0 stosunek pi~kna do innych transcendentali6w (prawdy i dobra), 
to jest ono w stosunku do nich pieIIWotniejsze i z natury swej og6l­
niejsze, bard21iej m~tne i niesprecyzowane. 

Koncepcji tradycyjnej pr6bowano bronic nawiqzujqc do Arystote­
lesa, kt6ry dobro wiqze z dzialaniem, pi~kno zas pojmuje jakos sta­
tycznie (Metafizyka M 3). W takim uj~iu .pierwszym kontaktem z rze­
czywistoscil\ bylby kontakt poznawczy, a jego odpowiednikiem ­
prawda, nast~pnie dochodzilby moment waloryzujq.cy zar6wno w po­
rzqdku dynamicznym - dobro, jak i statycznym - pi~o. 

• * * 

http:waloryzujq.cy
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Ostatni odczyt Tygodnia pt. "Ideologia a sztukia" ks. Jana Popie­
la TJ byl poswiE:cony problemowi luzniej wprawdzie zwiqza-nemu 
z estetykq, ale rzucajqcemu wiele sw.iatla na sprawE: powiqZlania zycia 
ludzkiego ze sztukq, problemowi VViplywlU ideologH na sztukE:. 

Ks. Popiel U'~azal na przykl,adzie sztuki i ide'ologii chirzesdjanskiej , 
jak bardzo odbija siE: spos6b myslenia i odczuwania czlowiek'a na jego 
tworczosci arty,stYlCznej. 

Prelegent zastosowal w swoich rozwazaniach tzw. metodE: zarysu . 
P olega ona na tym, ze ogarnia siE: szerokim spojrzendem dJziedz~ny, Mo­
re mam:y porownywac i odczytuje siE: leh profil rozwojowyj opierajqc siE: 
na najog61niejs,zych cechach chM"ak,tery,g,tycmych dla danej dziedziny . 

W dziedzinie ideologii chrzescijaiiskiej mozemy zauwazyc dwie za­
sadnicze koncepcje swiata nadlPrzyrodzonego, miE:dzy ktorymi oscyiu­
je mysl chrzescijailska: koncepcj.a Augustyilskla wy.rosla na podlo:iu 
platonizmu i koneepcja sw. T,oma·sza z Akwinu. W konrcepcji Augustyil­
skiej Bog carkowicie rozni siE: od swialta. Wiemy raczej, czym On nic' 
jest, niz czym napflllWdE: jest. W koncepcj-i sw. Tomasza Bog jest 
podniesieniem do nieskoilczonosci wszystkich cech pozytywnych spo­
ty.kanych w swiecie. Poznajemy Go w sposob pozytywny, jakkolwiek 
tylko analogicznie. 

Jak te fluktuacje ideologii odz.wierciedlajq siE: w sz.tuce? 
W okresie katakumb duchowa, niewYI'aza,lna mysl chrzescijanska 

nie miesci siE: w ramach realistycznej szt·uki grecko-rzymskiej. Stopnio­
we upraszcZianie iOO'my, prym1tywizacja lub spirytualizacja prowadzi 
do rozwini~cia siE: sZituki symboli:cmej. Silne podkreslenie tranSCCl1­
dencji Eoga w okresie bizantyjskim znalazlo sw6j wy,raz artysltyczny 
w takich cechach, jak hieTatycznosc postaci swiE:ty.ch, odrealnienie 
i przeniesienie icb. winny swiat i wymiar; 

W epoce romailskiej transcendencja "oficjalna" 'sp1ata siE: z rodzi­
mq transcendencjq wierzeil plemiennych. Wyrazem tego w sztuce jest 
utrzymujqca si~ nadal nieziemslrosc postaci swi~tych, a obok tego po­
jawiajqcy si~ niesmialo realizm. 

Gotyk ·to okres pr.zelomu. Obok nurlu Augustyfiskieg.o pojawia siE: 
artystotelizm. Obok dawnej teologiJi negaty,wnej tworzy siE: pozytywna. 
Religijnosc sredniowiecza nasyoa si~ pierwiastkiem ludzkim. Tym nur­
tom w ideologii odpowiada w sz.tuc·e rozwijajqcy si~ obok mistycznego, 
S'~omp1ikowanego, wprost manierystycznego symbolizmu - realizm, 
a nawet natUTalizm. Dokonu,je si~ jakby sprowadzenie Boga na ziemiE:. 

W okresie Odrodzenia z oslabieniem ideologii chrzesci:jailskiej 
i zmniejszeniem siE: Zifozum1enia nadprzyrodzonosci idzie w parze po­
gl~biajqcy siE: naturalizm i zanik symboliki. Barok natomiast pnzyni6s1 
potE:zny ladunek dynamizmu religijnego w katolicyzmie. Odpowiatlal 
mu w dziedzinie sztukd rozmach, wspanialosc i przepych. 

http:swiE:ty.ch
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W ostatnich dw6ch wiekach nurty ideologiczne i arty'styczne zbyt si~ 
komplilmjq, aby mozna bylo u!lw()rzye soble dose Jasny obraz i do­
patrzee si~ mi~dzy nimi charakterystycznego dla poprzednich oklresow 
paralelizmu-. W kazdy;m razie z por6wnania prze·biegu linii rozwojo­
wych ideologii chrzescijanskiej i sztuki na przestrzeni wiek6w wYll~kla 
niewqtpliwie, ze ideologia miala tu przemozny wplyw na sztuk~. 

W dyskusdi wysunri~to jeszcze inne przyklady wplywu ideologii na 
sztukE;. Istnieje np. proba dokonana oprzez Ltitzelera lqczenia trzech 
podstawowych dziedzin sztuki: a1rchitektury, malarstwa i rzezby ze 
strukturami sp:llecznymi tY'Pu totalistycq,nego, demokratycznego i tZIW. 
organicznego, b~dqcego syntezq dw6ch poprzednich. Pr6bowano po­
wiqzae rozw6j sztuki abstrakcyj.nej z kryzysem ideologii w swiecie 
wsp61czesnym. WskazywMiO na wplyw, jaki wywiera na sztuk~ cyber­
netyka - ideologia technok'raoji. 

W s2)tuce znajduje swoje odbicie cz~sto postawa charakterystyczna 
dla danej epoki. Moina to dostrzec, zauwazyl ks. Popiel i w Polsce, 
gdzie obok katolicyzmu typu tradycy,jnego, ktorego geneza tkwi jeszcze 
w balI1ok<u, mamy takZe "nowq fal~" . "Nowej f aJli" b~dzie od.powiadala 
nowa sztuka. 

* 

Jakie Sq wyn1ki Tygodnia? 
Spier,ajqce si~ obozy pozost-aly na swoich pozycjach. Podawily si~ 

nowe koncepcje. Bogata problematyka odczyt6w, cieka,we i zywe dy­
skusje pozwolily uczestnikom poznae lub pogl~bie 2lasadnicze problemy 
estetyld. Wlielka rozbiemose poglqd6w na pi~no, na struktur~ dziela 
sztuki i przezycia estetycznego oraz ogromna r6znorodnosc koncepcji 
estetyki W og6le nie jest chyba zjawiskiem alarmujqcym. Swiadczy 
tylko 0 tym, ze estetyka to na·uka jeszcze mloda, znajdujqca si~ w ok-r e­
sie pr6b i poszukiwaiJ.. 

ks. Stanislaw Ziemimiski T J 

SPOR 0 NAJWYZSZi\ SYNTEZE DZIEJOW 

Ostatnie stud'ium prof. Jana Adamusa, ucznia szkoly historyczno­
prawnej Oswalda Baili2lera, poswi~cone jest fragmentowi dziej6w pol­
skiej mySli historycznej.l SCislej - genezie i rozwojowi dw6ch prze­
ciwsitalwnych nurt6w w naszej Mstoriog,rafii: kierunkowi. monarchicz­
nemu i repUiblikailskiemu. Zjawisko to dostrzegl w s,woim czasie Wla­

1 Jan A dam U s, Monar chizm i repub!ikanizm w syntezle d ziejow PolSki , 
L6di 1961, S. 177, LTN. 
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dyslaw Smol.eilski w Szkolach historycznych. Oczywiscie prof. Adamus 
nie jest kontynuatorem pozytywistycznej koncepcji przezwyct~zenia 

tego sporn przez wyeliminowanie problemu. Istnienie jego jest obiek­
tywne, uwarunkowane wybooniem okreslonej drogi rozwoju politycz­
nego przez naszych przodk6w. Obecnie antynomia ta przeksztalcila si~ 
"w przeciwienstwo autorytatyzmu, totaIizmu i faszyzmu z jednej stro­
ny, a z drugiej demokracji" (s. 10). Prof. Adamus wyjqtkowo sHnie 
akcentuje rol~ historii w tej antynomii wieku xx. Uwaza bowiem, ze 
zwolennicy panstwa auwrytatywnego doprowadzeni zostali do tego 
programu "gl6wnie lub tez nawet wylqcznie przez histori~ " (s. 11). 

Autor koncentruje uwag~ wok61 monar_chicznej i republikanskiej 
syntezy dziej6w Polski. Prof. Adamus jest rzecznikiem poj~ia "naj­
wyzszej syntezy dziej6w". Termin "sY'nteza" rna w historii specyficzne 
zabarwienie. Zdaniem autora jest to jakas koncepcja wiqzqca i stresz­
czajqca fakty historyczne w jednq logicznq calosc, z tym, ze "im wyz­
sza sYl1te~a, tym silniejsze bywajq w niej domieszki filozoficzne". 
Syntezy nie powinnismy utozsamlae z podr~cznikiem. Podr~cznik zbyt 
cz<tsoo jest zwyklq kompilacjq fakt6w, pozbawionq jakiejkolwiek kon­
cepcji historiozoficz·nej. ,,1m synteza wyzsza - dowodzi autor - tym. 
mniej szczeg616w a wi<tcej mysli. W najwyzszej syntezie dziej6w Polski 
mozemy juz nawet otrzymae jednq tylko formul~ ". 

To zaakcentowanie szczeg6lnej roll syntezy, tak bardzo ~aniedbanej 
w wyniku m. in. pogl~biajqcej si~ coraz bardziej specjalizacji, jest 
wyjqtkowo rozsqdne, dale~owzroczne. Recenzent w tym miejscu wy­
razi tylko swoje zaniepokojenie: czy rzeczywiscie mozna znalezc klucz 
do dziej6w Polski zakl~ty w jednq formulk~, jednq recept~? Wqtpli­
wosci te Sq udzialem takze autora, kt6ry powoluje si~ na op.ini~ histo­
ryka francuskiego H. J. Marl'Ou ostrzegajqcq historyk6.w, by nie da!J.i 
si~ zaslepic jakiejs olsniewajqcej formulce, gdyz proces dziejowy, zja­
wiska historyczne Sq zbyt skomplikowane, najcz~sciej niemozliwe do 
wyUumaczenia jednq formulq. Prof. Adamus proponuje odr6inianie 
prac zwanych potocznie (zresztq nieslusznie) "analitycznymi" od syn­
tezy. Prace faktograficzne mUSZq bye · opracowywane Ii tylko na pod­
stawie zr6del, nie zas wnoszonych od zewnq,trz apriorycznych po­
mysl6w. Zawsze istnieje realne niebezpieczeilstwo, ze historyk ~abarwia 
zr6dla ideami, kt6re mu przyswiecaly, gdy wkraczal do pracowni na­
ukowej. Autor wysnuwa stqd wniosek, ze historycy mUSZq stale kon­
trolowac panujqce w swej dyscyplinie opinie i sqdy. "Tak poj~ty re­
wizjonizm metodycznie byl zawsze dopuszczany poza jedY'fiie okresa­
mi dogmatyzmu, kt6re byly zarazem okresami upadku nauki" (s. 21). 

Zg,odzimy si~ z autorem, ze mikrologia (faktog'rafia) nie jest idealem 
dyscypliny historycznej, bo niekontrolowane morze przyczynk6w na­
ukowych "roztapia si~ w nieskonczonoSci tego, co wlaSciwie nikogo nie 
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interesuje". Zdaniem prof. Adamusa powinna powstac n3Jukia 0 synte­
zie, aby pom6c historykom. Jezeli naukowcy b~dq unj,k:ali lub b~dq 
niezdolni do syntezy. liczyc si~ musimy. ze stanie si~ ana dzielem 
publicyst6w. Oczywiscie nie latwo 0 syntez~, rzadlllO rodzq si~ histo­
ryey zdolni do tego rodzaju tw6rczosci. Swiadom byl tego nasz wielki 
Lelewel. "Kto pomySli - pisal w notatach do Historyki r~kopismien­
nej - jak wiele potrzeba, aby si~ stac prawdziwym historykiem, la,two 
uczuje dlaczego historycy Sq wlasnie ostatnim, naj,wyzszym k.ult'llry 
narodowej produktem, owocem. Wydaje wprzod nar6d wybornych po­
etow, wielkich m~drc6w, gl~bokich filozof6w, uczonych wszelkiego 
rodzaju, a historyk6w niedostawac b~dzie". 2 

Najwyzsza synteza dziej6w miesci w sobie obok wiedzy histo,rycz­
nej 0 przeszlosci, takze clementy wiczji intelektualnej prn:yszlosci. Swiet­
nie to dostrzegl J6zef S:z;ujski "mqz wielkiej syntezy, kt6ry nie tonql 
w malej i drobiazgowej mikrologii" (s. 33). On to u nas pierwszy od­
r6znil w teO!I'ii syntezy stron~ naukowq (umiej~tnq) odnoszqcq si~ do 
fakt6w i stron~ drugq, polegajqcq na sf1ormulowaniu "opatrznej mysli, 
ktora dzA€jom narodu tym, a nie innym plynqc kazala korytem, wska­
zanie tych idei sterniczych, kt6re przyswiecajqc narodowi od jego ko­
lebki to, a nie inne w dziejach zajqc mu kazaly stanowisko". Prof. 
Adamus godzi si~ z fa.ktem, ze do syntezy wlqcza si~ element publi­
cystyczny (takim jest np. dogmat, ze Polacy w jakiS szczeg6lny spo­
sob ,kochajq wolnosc, lub ze Polacy Sq naIodem indywidualist6w) oraz 
element intuicji, "przy pomocy ktorej synrtetyk usUuje zgadnqc Pl'zy­
szlosc narodu" (s. 41). Pl.1of. Adamus pot~pja jednak intuicj~ .aintelek­
tualnq, nietrafnq jak np. u Stanislarwa Zakrz':!wskiego, apologety pB­
sudczyzny. Skoro wymienione elementy wchodz<l, w sklad poj~cia syn­
tezy, zatem i niehistoryk takie rna prawo do tworzenia syn.tezy. Je­
zeli bowiem ,konsek,wentnie staniemy na stanowisku czysto "na'Ukowej 
teorii sytenzy", to w takim wypadku zdaniem autO!I'a wykluczymy 
z syntezy "terazniejszosc i razem z niq pnzyszlosc". Zas element6w 
tych nie wykluczala szkola kirakowska, najbardziej zaawansowana 
w tworzeruu monarchkznej syntezy dziej6w Polski. Michal Bobrzynski 
swiadomie przyznawal, ii chcial swojq syntezq przyniesc "narodowi 
bezposredt:Jiq korzysc". Jednakie publicystyczno-literackie syntezy Ar­
tura G6rskiego (Ku czemu Polska szla, 1915) i A. Choloniewskiego 
(Duch dziej6w Polski, Krakow 1918) nie znajdujq uznania u autora stu­
dium. OSqdza je jako .7)byt naiwne, aIlltynauko,we, llterackie. Zatem, 0 ile 
pod wzgl~dem faktografii stoimy na poziomie europejskim, to w zakre­
sie syntezy cierpimy na swoiste zahamowanie. W dziedzinie synte,zy 
stoimy na rozdroiu wybujalego optymizmu lub Dtchlani pesymizmu, 

2 Nina Ass 0 rod 0 bra j. ..HtstOTykt" Leteweta, ..Kwartalnlk Historyczny" 
nr 4 Z 1961. s. 967. 



1232 ZDARZENIA - KSli\ZKI - LUDZIE 

gdy wy,olbrzymiamy i widzimy tylko sarno zlo w darwnej Rzeczypospo­
litej. Juz sam faid, ze synteza zawiera elementy przeszlosci, terazruej­
szosci i przyszlosci wskazuje, ze nie moze ona bye politycznie, obo­
j~tna. Czy moze-my - zastana'wia si~ autor w rozdziale III - wyeli­
minowac z syntezy elementy polityki, sciSlej: nauki polity;ki? "Po­
wszechnie si~ zqda -- pisze prof. Adamus - calkowitego IUlwolnienia 
his10rii od nauki poli-tyki, ale za takim postulatem kryje si~ chyba 
takie bl~dne po'j~cie matedalne doktryny. Wiele lat mysla!em nad tym, 
by uwolnic swojq mysl od wszelkiej doktryny, i doszedlem do mania, 
ze nie jest to wykonalne, bye moze w ogole w historii wszelkich kra­
jow i epok, a bye moze tylko u nas w P,olsce" (s. 103). Slowem, zwiqzek 
historii z politykq jest stary, "dziejopisarstwo i tecria poUtyki pozosta­
waly polqczonc w ,realnej i personalnej unii". Oto nadlWo,rni historycy 
XVII stuleeta Lipsius, Grot~us, Heinsius, Vossius, Puffendorl Sq row­
niez profesorami teorii politykL HistO'rycy jednak Lnstynktownie boj'lo 
si~ tej ryzykownej symbioiZY, tak niebezpieczrue wynaturwnej przez 
niemieckich szczegolnie h~storyk6w. W pewnym stopniu 1lWiqzki te 
Sq nieuchronne. Leopold von Ranke twierdzil nawet, ze pOilityka jest 
swoistq syntezq historii da'nego narodu. Zwiqzki te zatem wyst~pujq 
u naszych mistrzow syntezy: u Lelewela i koryfeuszy szkoly krakow­
skiej. Szujski i Bobrzynski w polityce sz.ukali "prawa histD'rii". lVIo­
na,rchiczne "pra'wa historii" wirtuozowsko sformulowane w szkole kra­
kowskiej SiprolWadzaiy si~ do "idei silnego rzqdu", zrownania republi­
kanizmu w dziejach Polski z ana!rchiq. MonarchLzm w swoich synte­
zach "sklonny by! uwaiac absolutyzm zachodnio-europejski i w og6le 
wzor zachodni za norm~ dLa Polski. T~ norm~ uznawano za «iPrawo hi­
storii». Jed<nak «prawa historii» sformulowane pl1zez polski monarchizm 
rue zosta!y udowodnione, Sq jeszcze jednym mitem politycznym zyjq­
cym w spoleczenstwie" (s.. 89). Oczy'wiScie schemat, ze absolu.tyzm= 
silny, energiczny rzqd, zas repubUka=anar,chii, nie wytrzymuje zadnej 
naukowej krytykL 

Pozytywistyczna szkola h'istoryczna warszawska (T. Ko.rzon, WI. 
Smolenski) w imi~ scjentyzmu i obiekty,wizIDu zaatakowala na II ziez­
dzie history!k6w polskich w 1890 spo.!" 0 monarchicznq lub reiPublikan­
skq syntez~ dziejow jaiko pownau'kowy. Smolenski w tych atakach po­
szedl za daleko, "udeDzyl po prostu w syntez~ i staI si~ teoretykiem 
mikrogr,afii". Sqdzil naiwnie, ze OOzysk'anie niepodleglosci usunie "po­
trzeb~ udzielania naI"odowi lekcji polityczny,ch, czy tez da,wania 00­
straszajqcych przykladow zaczeripni~tych z pl"zeszlosci". Jednak .tak 
si~ nie stalo. Sp6r ten jest niezalezny 00 aktu woli, odbija obiekty,wne 
zjawisko. Nasi pradziadowie wypowiedzieIi si~ w XVIII stulechi za 
urniarkowanym, konstytucyjnym monarchizmem, zatem "reformator­
ski monarchizm stanowi moze nasze konieczne i niezalezne od naszej 
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woli uwal'unlwwanie histo>ryczne" (s. 106). Totez jak dotychczas 
wszystkie Inasze syntezy byly albo monarchiczne alba republikanskie. 
Prof. AdamulS uwaza, ze ta antynomia nie zostaJa dotqd jeszcze prze­
zwyci~zona i proponuje "dOtpuszczenie do walki dwu punktow patrze­
nia". W spoleczerustwie naszym pr>zewaza na ogol punkt widzeni,a daw­
nych monarchistow. 

Niewqtpliwie w syntezie nie da si~ uni:knqe tego Zlatgadnienia, ale 
wqtpi~, by moglo one liczye na szczegolny renesans z urwagi na cal­
kiem odmienne uwarunkowanie polityczne naszej historiografii w do­
bie obecnej. W tym wypadlw trudno si~ ·zgodziC z autorem. C~SC dru­
ga pracy poswi(lcona jest rragmentom dziejow polskiej syntezy histo­
rycznej. Jest dyskusy,jnym przyczynkiem do pozmania historH pol­
skich syntez historyc:mych. Probowal swoich sil na tym polu JOzef 
SZlujs,ld, Michal Bobrzynski, WI. Smolenski, potem M. Handelsman, 
K. Tymientecki, po r. 1945 zespol pr of. M. H. Serejskiego. 

Dzieje rozdwojenia naszych syntez si~gajq wieku XVIII, wtedy to 
stanEllismy Iprzed problemem "owe1j ojcobojczej nienawisci" (cette hai.ne 
parricide), jak to sformulowal konser>watywny historyk francuski Gu­
stave Fagniez. Zamknql on w tych s}awach stosunek do rewolucji, za­
g,adnienie drogi wyboru zmian ustrojowych i spolecznych. Jak nadmie­
nilem juz, w Polsce zwyci~zyl nurt "uilepsrwnego monarchizmu". "Ideal 
republikan&ki" w XVIII wieku stal siEl cZ(lsciq skladowq ideologii obo~u 
konserwatywnego, staroszlacheckiego. 3 Sprawy te oczywiScie przera­
stajq ramy jednej monoglrafii, tym bardziej recenzji. Mniej znana jest 
w naszym spoleczenstwie Lele>welowska synteza dziejow i jego epigo­
now. W.nosie moiemy, ze nastqJpi pewien "renesans repubHkanskiej syn­
tezy", ale nie bEldEl VI tym miejscu omawial szczegolowo jej twierdzen, 
bo dysponujemy odpowiedniq literaturq' i uwagi prof. Adamusa w tym 
wypadku silq rzeczy Sq dose ogoJniko,we. Duzo ciekawsze Sq uwagi au­
tora 0 szkole krakowskiej, szczegolnie 0 syntezach Jozefa Szujskiego. 
Juz T. Korzon zauwazYl, ie szkola krakowska (W. Kalinka, J. Szujski, 
M. Bobrzyilski) nie wymyslila w zasadzie nic nowego, byIn odrodzonq 
mOll'archicznq szkolq Naruszewiczowskq. Naturalnie byloby bl~dem 

utozsamiaonie ich. lstniejq oczywiscie- powazne roznice ale ws:polny jest 
im kierunek rnonarchiczny. Zresztq w okresie powstawania szkoly 
krakowskiej monarchia wydawala siEl normalnq formq rzqdow. Twor-

S Fr. B ron 0 w ski, Ide e demokratyczno-republikanskie we francuskiej 
pols /ciej mysli historycznej doby Oswiecenia, "Zeszyty Naukowe Uniwersytetu 

L6dzkiego" , z. 21, L6di 1961, s. 127 . 
• M. H. S ere j sk i, Joachim Lelewel. Indywiclualnosc historyka a jego po­

g lqdy, tam:i e; ten z e, Joachim Lelewe!, W-wa 1953, ten:i; e, Zarys po!sktej 
historii histortograiH, cz. I , L6c1i 1954, S. 68-106 , ten:i e, Koncepcja historii 
p ows:zechnej Joachima LelewellL, Warszawa 1958. Zob. tez nr 4 "Kwartalnika 
Hist oryc:znego" z 1961 w calo§ci poswi<:cony Lelewelowi. 

i 
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czosc glownych historykow tej szkoly w zakresie syntezy wykazuje 
wiele cech wspolpych ale nie jest rownorz~dna. Mistrzem syntezy 
by! - zdaniem prof. Adamusa - Jozef S7Jujski. Streszczenie nauK 
szkoly krakorwskiej moina zamknqc w "f.ormule Polski rZqdnej, mo­
narchic7mej, katolickiej". Syntezy Szujskiego nie by!y statyczne. 
W pierwszej fazie tworczosci syntetycznej staje si~ on rzecznikiem 
teorii anarchicznego charakteru nairodowego, ktora nada!a mocno pesy­
mistyczne zabarwienie jego syntezie. W tej fazie akcent by! po!ozony 
na "t~ wielkq prawd~, ze jezeli narod ja'ko pailstwo upad! - to z wla­
snej winy, jezeli powstanie, toow!asnq pracq, w!asnym rozumem, wla­
snym duchem". Zdaniem Szujskieg,o Polska zgin~la "jak zy!a przez 
ostatnie dwa wieki, na wskros republikanska i anarchiczna". Otoz ten cho­
robliwy, arcyszkodlirwy anarchlizm "jest to najstraszniejszy rak naszego 
spoleczenstwa, najstraszliJwszy spadek po dawnej Rzeczypospolitej".6 
Teza 0 anarchicznym charakterze narodowym Polakow wymierzona 
byta przeciw liberum canspiro, przeciw ruchowi powstan narodowych 
jednog!osnie pot~ionych przez koryfeuszy s7Jkoly krakowskiej, gorli­
wych zwolennik6w prac organicznych. Tak jak Liberum veto w XVIII 
stuleciu zgubilo Polsk~ - dowodr.d! ks. Walerian Kalinka - tak 
w XIX wieku gubi jq liberum conspiro. "Nie wolno jest - pouczal ­
chrzescijaninowi podnosic or~z na rzqd istniejqcy, dopoki ten rZqd nie 
gwa!ci praw Bozych i Kosciola". Nast~pnie cytowa! sw. Piotra: "Bqdz­
cie ulegli waszym prze!ozonym nie tylko dobrym i rozotropnym, ale 
l z!ym".6 W drugim omesie swej dzialalnosci Szujski tWOiI"ZY teoriE: 
zgubnej formy (vide: 0 falszywej historii jako mistrzyni falszywej 
polityki, 1877), porzuca teori~ anarchicznego charakteru narodowego ­
dostrzega, ze nar6d jako ca!osc ma przyszlosc. 

"Nie m6wi si~: zgnil i zepsu! si~ nar6d, ale si~ m6wi: forma go psula 
i nie zepsula". Swojq nOWq teori~ zgubnej formy podbudo,wal J6zef 
Szujski tezq 0 m!·odszosci cywilizacyjnej Polski. Staral si~ on wlqczyc 
do swej teorii zgubnej f(}rmy jakies elementy optymizmu. Pisze wiE:c, 
ze "Po).ska w abstrakcji od formy i bytu ostatnich dw6ch wiek6w, to 
mlody jeszcze nar6d wyloniony z zab6jczej skormpy... z otwartq przy­
szlosciq, bo majqcy do dyspozycji 'czas" ... 

Zgubna forma polegala wedl,ug Szujskiego na tym, ze ustr6j Polski 
nowozytnej, ktory doprowadzil jq do zguby zostal w 1573 "zaimpro­
wizowany", "spisany na kolanic", oderwany od ustroju Polski sred­
niowiecznej. Wykazuje zatem Szujski, ze "to nie duch w nar6d tchnio­

5 Zob. Jan A dam us, 0 syntezach historycznych Szujskiego, szkic z dzie­
j6w potskiej my§ti historyc;znej, "Studia historyczne ku czcl Stanislawa Ku­
trzeby", Krak6w 1938, t. II, s. 12 nn . 

• Ks. Walerlan K a lin k a, Kr6testwo Kongresowe i zwiq;zki tajne, "Prze­
gl'ld Polski" 1895, s. 316. 
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ny, to Dejaniry pal'1ca kos:zmla rzucona na spoleczeilstwo" przynioola 
zgub~ pailstwu, Ta zapomniana i mniej znana teoria Szujskiego wska­
zuje na to - dowodzi prof. Adamus - ze usilowal on ko:rzystnie zmo­
dyfikowac teOTi~ 0 rzekomo zgubnym, anarchicznym charakterze na­
rodowym. Niestety, zostala ona przeoczona lub. nie przyj~ta. Bobrzyil­
ski przyj'1l tyJikio tez~ 0 mlodszosci cywilizacyjnej Polski. Utrzymala 
si~ zas wsp61na wszystkim tw&rcom szkoly krakowskiej teoria anlll"­
chicznego charakteru narodowego, tak dobitnie i przesadnie wyekspo­
nowana przez W. Kalink~. Czyzby ten ostatni, dodajmy od siebie, nie 
d{)strzegl, ze Michal Pogodin w 1867 zalecal nauczycielom historii 
w Krolestwie Polskim w ten sposob wykladac histori~ Polakom, aby 
"ide'1 przewodni'1 ich wykladu bylo wykazanie faktu, i.:i: Polska zgin~la 
nie w wyniku polityki s'1siadow lecz wskutek anar,chid wewn~trznej"?; 
Tworczosc Sz,ujskiego wskazuje, ze dostrzegal on niebezpieczenstw{) 

. zwi'1zane z pogr'1zeniem si~ w skrajnym pesymizmie, w wyolbrzymia­
niu rzekomego "raka anarchii". Szujski dobrze rozumial, ze nie nalezy 
odbierac narodo.wi praw "nie tylko do bytu samodzielnego ale nawet 
do narodowosci". Jednakze nie udalo mu si~ skonstruowac optymistycz­
nej syntezy monrarchicznej. Tym samym nie udalo mu si~ wyjsc poza 
a.ntY'nomi~ republikanizmu i monarchizmu. 

Tzw. szkola warszawska (WI. Smolenski, T. Korzon), nast~pnie 

szkola Askenazego wiele wniosly do teorii przyczyn rozbior6w Rze­
czypospolitej, ale nie wiele p()wiedzialy na temat najwyzszej syntezy 
dziejowej Polski. W tej dziedzinie szkola krakowska byla niedooci­
gniona. 

Po r. 1915 pr6by tworzenia nOlWej syntezy w polskiej historiografii 
nikn'1. Na rynku kroluj'1 wci'1z Dzieje Polski w zarysie M. Bobrzyil­
skiego (IV wyd. w 1927), jego idealizacja ustroju biurokratyczno-abso­
lutnego byla poniek'1d dyskontowana przez zwolennikow sanacji. Ale 
prof. Adamus nie podziela pogl'1d6w, ze historiografia pilsudczykows~a 
al1tycypowala sztuc:m1ie i celowo renesans idei szkoly krakowskiej. 

Czy obecnie zagadnienie antynromii: monarchizm a republikanizm 
w syntezie dziejow Polski stracHo sw6j sens i znaczenie? "Nie bylby to 
pogl'1d sluszny. Poza t '1 antynomi'1 kryla si~ od dawna inna, gl~bsza, 
pomi~dzy ideologi '1 poutyczn'1 wladcz'1 a ideologi'1 demokratyczn'1" 
(s. 174). Bobrzyilski budowal lad spolec:m1Y "od gory", zas Lelewel "od 
dolu", od spoleczenstwa. To przetworzenie si~ tej antynomii w nowo­
czesny problem: totalizm czy demokracja bo.daj pierwszy d()Strzegl 
u nas St. Kutrzeba. 

7 M. W i e r z c how ski, Stosunki polsko-Tosyjskie w ocenie publicystykl 
rosyjskiej w 3()-40 !atach XIX stulecia, "Zeszyty Naukowe Uniwersytetu war­
szawskiego", warszawa 1960, s. 23. 

http:narodo.wi
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"Bye moze - konczy auto;r - ze problem sDosunku wladzy do wol­
nosei jest nie tylko logicznq od pewnego czasu antynomiq, ale rzeczy­
wiseie dwoma biegunami magnetycznymi, wsrod ktorych wy,pada ludz­
kosei stale si~ obracae, raz zbliiajqc si~ do jednego, a drugi raz do 
drugiego" (s. 177). 

Studium prof. Adamusa imponuje szerokim oczytaniem w europ.ej­
skiej literaturze historiograficznej, histo,rycznej i filozoficunej . Nie jest 
jednak ksiq:ikq latwq do czytania. Powaine walory intelektualne dzie!a 
niewqtpliwie zwrocq uwag~ fachowej krytyki historyc2nej. 

Jan Zukowski 

HISTORIA I TAJEMNICA 

Piszqc ksiqzk~, kt6rq nazwal Historia i tajemnica, Jean Lacroix nie 
pr6bowal dowodzie, ze dzieje ludzkosci Sq same w sobie niepoj~.te , po­
dobne do opisywanej przez poetow ksi~gi zamkni~tej na siedem pie­
oz~ci - ani tez, tym bardziej, nie twierdzil on, i.e tajemnica ludzkiego 
losu zostala definitywnie wyjasniona poprzez bieg historii czy tei w toku 
jej studiowania. 1 

Przeciwnie - Lacroix postanowil za jednym zamachem osiqgnqe 
dwa cele, ktore tylko na pierwszy rzut aka wydajq si~ sprzeczne: bo te 
same seisle filozoiiczne, fundamentalne zalozenia poziwalajq obalie irra­
cjonalizm w pojmowaniu histo>rii i jednoczesnie zachowae poczucie jej 
tajemnicy. Praca Lacroix stanowi w istocie rodzaj "prolegomenow do 
wsze1kiej przyszlej filozofii histiorii, ktora mialaby bye zarazem wiedzq 
i spodziewaniem." Ta,ki podtytul dobrze by wYlrazil pi~kne i sluszne 
ambicje tej ksiqzki. 

U padstaw rozwazan Lacroix znaddujemy dwa twierdzenia, ktorych 
konsekwencje sft ze sobq zbiezne. Z jednej strony przyjqe trzeba, ze 
jeSli nie istnieje nic ooby trwalo ponad historiq, jeSli eschatDlogiczny 
pr,oblem ostateczny'ch ce16w ludzkosci jest problemem pozor,nym - to 
historia jako taka sprowadza si~ do bezsensownej gry proznych eiepj 
i masek bez twarzy. Lecz zar.azem, z drugiej strony, pra,wdq tez jf'st, 
ze jeSli historia rue jest zrozumiala, jesli nie jest post~pem i nie ma 
wewn~trznego sensu, ktory by mazna racjonalnie odczytac - to zwrot 
ku temu co tral1lScendentne, i wiecune - ku tajemnicy, przestaje bye 
filozo>ficznie uzasadnionym fideistycznym zamachem stanu. 

Rozum nie jest pog,rqzony w nocy, ni e odwolujemy si~ do irracjo­

1 Jean Lac r 0 i x, Histoire et Mystere, Castermann. Recenzja E. Borne' a uka­
zala sit: w " Le Monde" . 

http:niepoj~.te
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nainych czynnikow, aby rOlljasnie absurd naszych ziemskich los6w. 
M6wiqc jeszcze kr6cej; istnieje tajemnica, a wi~ historia jest rzeczywi­
stosciq. Ristoria daje si~ z,rozwniee, a wi~c do tajemnicy mozna podejse 
w sposob ])acjonainy. 

Powrot do Kanta ? 

Jean Lacroix bliski jest poglqdu, ze filozofia i racjonalizm to w isto­
cie jedno. Autor Historii i tajemnicy malo rna upodobania dla "wiary 
wElgIa,rza", brzydzi si~ impresjonistycznq intuicjq i patetycznymi unie­
sieniami. Mozna by go uznae za racjonalist~, Iecz tylko pad warunkiem, 
ze przez racj onalizm rozumiee b~dziemy racjonalizm bojowy, polemi­
czny, wytrwale przeciwstawiajqcy si~ wszelkim balwochwalstwom 
i schematycznym ideologiom, racjonalizm, ktory sam zniszczylby siebie, 
gdyby stal si~ racjonalizmem tryumfalnym, oglqdajqcym czlowieka 
i histori~ w perspektywie tak U1Proszczonej, ze wszystko staje si~ w niej 
jasne, i owszem, jest juz wyjasnione w spos6b tak doskonaly, ze stra­
cHo wszelkie znaczenie. Fostawa Lacroix jest nawskros filozoficzna ­
bo rozum filozoficzny jest niEprzejednanym wrogiem mit6w, tak po­
cieszajqcych jak i przesyconych rozpaczq. Godzi si~ on z tajemnicq 
tylko wtedy, gdy tajemnica choe niepoj~ta jest jednak zr6dlem swiatla, 
gdy pozwala uchwycie sens rzeczywistoSci tak gorliwie przezen poszu­
kiwany, gdyz WZJmacnia odwagEl ducha. 

Takim byl rozum wedlug Kanta, Iecz nie wedlug RegIa. 
Lacroix nie proklamuje powrotu do Kanta - to nie byloby w jego 

stylu - Iecz w praktyce w,raca na jegJo pozycje. Historia i tajemnica 
moze si~ okazae ksiqZkq niezmiernie waznq i wplywowq - nie trudno 
zrozumiee ,dlaczego: fl'lozofia naszych cza ls6w jest wciqz jeszcze przy­
tloczona autorytetami wielkich hegIist6w, nawiqzanie do Kanta maze 
bye dia niej prawdziwym wybawieniem, zbawczq fUll1tkq prowadzqcq 
ku tworczemu odno.wieniu. 

W wielkich, wspanialych systemach absolutnej wiedzy roZlwn rna 
mniej do powiedzenia nii: w skromnym i cierpli:wym filozofowaniu 
znajqcym soWojq mriar~ i granice, filozo:fiowaniu krytycznym, a jednak 
pozostawiajqcym miejsce wierze. P ,rogresisci myIq si~ i ludzq w spo­
sob szczeg61nie naiwny, gdy sqdzq, ze Regel obejmuje i przerasta Kanta, 
a Marks obejmuje i przerasta RegIa pop r 0 stu dlatego, ze w po­
rZqdku chronologicznym nastE:pujq po sobie. Lacroix jasno daje do zro­
zumienia, ze jego Izdaniem to Kant jest S~q RegIa i Marksa, a bye 
moze od Kanta wlasnie wywodzq si~ ich najwarlosciowsze idee. Kan­
towskie odk.rycie wiary ro:z.umowej jest tak plodne, ze odwolanie si~ 

do niego moze wydobye naszq filozofi~ historii z trudnosci, w jakie 
uwiklana jest ze szkodq dia myslenia i dzialania. 

Znak - 19 
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Wsrod ludti, kt6rzy chcq bye dziS p:>st~powi, oswieceni i zaanga­
zowani, dose powszechnie panuje przekonanie, i e filozofia historii 
musi bye mniej lub wi~ej hegeliariskq z du<;ha. Sq oni ogromnie po­
dat ni na wplyw marksizmu poniewaz zbyt pospiesznie i gwaltownie 
wyzwoIiIi siE: od tego, co sami nazywajq kantowskirn moraliz.mem, 
uwierzywszy nieszcz~snemu aforyzmowi P eguy, ii: "Kant rna czyste 
r~e, ale dlatego, ze nie rna rqk". W najdonioslejszym rozdziale swo­
jej ksiqiki Lacr,oix dowodzi, :i:e Kanto·wska mozofia historii godzi 
idealizm moralny z realizmem historycznyrn, wbrew przekonaniu tylu 
nas zych wsp61czesnych (zar6wno z lewicy jak i z prawicy), k;t6rzy sqdz'l, 
ze wszystko co czyste rnusi bye bez.plodne, a wszystko co przynosi owoce 
rnusi brudzie. Kant natomiast wyznaje personalistycz.ny rygoryzm, 
u fundament6w swego systemu kladzie absolut i swiE:toM: wymagan 
rnoralnych. Lecz stale utrzyrnujqce siE: napiE:cie miE:dzy tym co j est , 
a tym co pow inn 0 bye stanowi u niego podstawE: dla eschatolo­
gicznego oczekiwania Krolestwa Bozego ponad historiq, kr6Ie.stwa, 
gdzie osoby b~q si~ wzajemnie poznawac i kontemplowae swe war­
tooci. I zarazem napi~cie to jest tei u niego podstawq i racjq czynnej 
i skutecznej obecnosci w swiecie, tu gdzie naszym obowia,zkiem jest 
pracowac bez wytchnienia nad stwarzaniem i rozwojem koniecznych , 
chot': radykalnie niewystarczajqcych, warunk6w moralnego dobr.a ­
kultury, sprawiedliwosci prawnej i spolecznej. W tej dziedzinie moili­
wosci post~pu Sq nieograniczone. lstniejq wi~c dwa zbawienia: jedno 
dokonuje si~ w czasie, w historii, nigdy nie jest w pelni osiqgni~te ) 

jest walkq bez konca przeciw gwaltowi i zlu - a drugie jest wiecz.ne, 
jest tajemniczym zwyci~stwem nad smiercia, i czasem. Jak pisal Ga­
briel Marcel - pierwsze z tych zbawien jest przedmiotem "nadziei , 
ie....", jest obrazem i symbolem drugiego zbawienia "nadtiei absolutnej". 
Nie moina obiektywnie udowodnie racji tego oczekiwania i nadziei, 
ale skoro oczekiwanie i nadzieja sprawiajq, :i:e rzeczy'wistose jest zro­
zumiala, ma sens - to widocznie muszq one wiqzae si~ z wiarq ro­
zumnq. Kiedy Peguy przypisywal Bogu slowa "najbard.tiej podoba mi 
si~ wiara b~dqca nadzieja,", w6wczas sam, nie zdajqc sobie z tego 
spra,wy, przemawial zgodnie z duchem Kantowskim. 

Mitologia progresizmu. 

POCZqWSzy od Kanta wiara w post~p b~dzie mog/:a oprzee si~ kryty­
ceo Nie sprosta jej natomiast mitologia postwu, wedlug kt6rej historia. 
autornatycznie zmierza do nieuniknionego wypelnierua i zarazem uczy 
ludzi cnoty poprzez wychowawczy nacisk sil politycznych. Tu .znow 
trzeba przyznae racj~ Kantowi: post~p nie jest poj~ciem rozsqdkowym, 
obiektywizujqcym i porzqdlrujqcym zjawiska i prawa historii. Ludzkie 

http:wiecz.ne
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doswiadczenie histaryczne jest na to zbyt ubogie, niewykonczone 
i przygodne. Widzimy w nim liczne perypetie, ryzy,ko pogorszenia sy­
tuaeji towarzyszy zawsze wysilkom skierowanym ku naprawie. PostE:P 
jest jak najdokladniej ideq rozumu, przedmiotem praktycznej rozumnej 
wiary moralnej. W jej swietle czynniki zaangazowane polityeznie pra­
cujq nad polepszeniem warunk6w egzystencji ludzkiej . Podstawq ieh 
dziaIalnosci jest prawda ustalona i przyjllta jako postulat - gIosi ona , 
:i.e rozwoj wiedzy i zdolnosci do czynu, a takze poczucie bezpieczen~twa 
zapewntonego przez prawo, z regu!y umozliwia przebudzenie sumienia 
i narodziny intelektualnego niepokoju duszy. Umozliwia ale nigdy nie 
determinuje. Dzillki inspiracji Kantowskiej mozna wiele oezekiwac od 
historii, a jednoezesnie nadal uznawae ,niczym nie uszczuplonq autono­
mill osoby. Mo:i:emy ocalie ideE: postE:PU przed nieehE:Ciq ponurych pro­
rokow, ktorzy jq odrzucajq dlatego, ze majq upodobanie w tragicznych 
aspektach ludzkiego losu. Mozemy jq tez ochronie przed naduzyciami 
jakich dopuszoza siEl falszywie naiwny scjentyzm, w imiE: postElPU upra­
wiajqc intelektualnq i politye2l1q tyrani~. 

Fides quaerens intellectum - to hasIo zawsze jest akutalne. Filozo­
f iczna wiara w postElP i sens historii nie mo:i:e sill odbye bez poszukiwania 
i formurowania swych racji. Lacroix sqdzi, ze wiarll til umacnia i dzlS 
ekonomia, ktora moglaby oddae w slui bll cz!owiekowi wszystkie zaso­
by i skarby ziemi. Ekonomill uwaza siEl dzis za naukll humanistycznq, 
przedmiotem jej Sq stosunki miEldzyludzkie, wytwory, inicjatywy i in­
stytucje bEldqce nosicielami wartosci. Nie trzeba willC na sHEl cd ze­
wnqtrz humanizowae czy moralizowae ekonomii, traktujqc jq tak jak 
by byIa naukq przyrodniczq. Podstawowe kategorie ekonomiczne za­
wierajq w sobie postulat sprawiedliwosci i pokoju, Sq z nim najsciSlej 
zrosnillte. "Elkonomia nie maze pogodzic sill ze zniszczeniem" - tak 
w sposob rownie wnikliwy jak budujqcy pisze Fran~ois Perroux. J est 
to znakomity przyklad zwrotu e.konomii ku temu co ludzkic. Ekonomi­
sta i filozof zgodnie uznajq, ze ten zwrot jest czyms bardzo char,aktery­
stycznym wlasnie dla ekonomii nowoczesnej. Inaczej mowi<jc - eko­
nomia nowoczesna przyjmuje zasadll, ze ekonomia w e>jepna godzi 
w samq istotll ekonomicznosci, jest z niq sprzeczna. Wspolzawodnictwo 
interesow jest wyjsciem poza wOjm;. Lacroix przeciwstawia siEl obie­
gowym pogl<jdom i gIosi, ze wojna jest ju i obecnie n iezgodna z duchem 
kapitalizmu. W swiecie ekonomicznym konflikty milldzyludzkie prze­
ksztalcajq sill w walkEl-wspolzawcdnictwQ domagajqce sil; przestrzega­
nia moralnych regul , racjonalnego planowania i politycznego arbitrazu. 
Juz Kant mocno podejrzewal, ze antagonizmy mogq pro·w adzic do 
stycznooci i n'awiqzania dialogu - ten fakt powinien nam dodac otu­
chy. Zaistnienie takiego dialogu milldzy dzisiejszymi przeciwnikami bEl­
dzie najlepszym potwierdzeniem tez Kantowskiej filozofi! historH. 



1240 ZDARZENIA - KSIAZKI - LUDZIE 

Sprobujmy jednak stanqc jeszcze nieco blizej Kanta, niz tego do­
k onal Lacroix. Nasuwa si~ wtedy pytanie, czy rozum ludzki, usilujqc 
zgl~bic trudnq problematyk~ filozofii historii nie jest jeszcze bardziej 
dramatycznie podzielony w sobie i zagubiony nii to dostrzega autor 
Historii i tajemnicy. 

Czy antynomia pomi~dzy postulatem pcrsonalizmu a obieldywnq rze­
czywistosciq ekonomicznq i historycznq moze istotnie bye przezwyci~­
zona zwyklymi silami ludzkiego umys!u? Czy nie si~ga ona zbyt gl~­
boko? Pot~zny optymizm i bystry inteleMualizm Lacroix jest g'odny 
podziwu - a jednak odczuwamy pokus~, aby rzucie nan cien niepo­
koju - ten niepokoj jest takze prawdziwie filozoficzny i uzasad-ni.ony. 
Leoz choe pociqga nas droga trud,niejsza od obranej przez Lacroix, 
bardziej dialektyczna - niemniej musimy wraz z nim przyjqc, ze wia­
ra rozumowa jest jakims fundamentem filozofii historii, czy tei, sci­
slej biorqc, jej ideologii. Wiara rozumowa, ktora, jak glo,;i Pascal 
i Kant, wchlania to, co niepoj~.te aby uniknqe absurdu. Tylko ta wiara 
moze wyrugowae z dzialania zarowno fanatyzm jak i sceptycyzm. 

Pozostaje jeszcze stwierdzie, 'i.e za tezami Lacroix przemawia takie 
jego :pi~kny styl pelen prostoty. Takim j~zykiem mowi tylko prawda ­
jesli istotnie prawda jest jasna i przejrzysta. 

Etienne Borne 
Hum, H. B. 

WSROD KSIAZEK 

Jean Del a n g I ad e, Le Probleme de Dieu ("Problem Boga"), Paris, 
1960, Ed. Aubier. 

IV swej bardzo zyczliwej rece.nzji z tej ambitnej a zarazem "niezmier­
nie wspolczesnej j niezmiernie uczciwej" ksiqzki, Jean Lacroix przypo­
mina, ze jeszcze w r. 1832 na Wiktora Cousin posypa!y si~ g,wa!towne 
ataki za jego program filozofii dia uniwersytetu paryskiego. Ataki te, 
ktore trwaly z gorq dwadziescia lat, spowodGwane byly tym, ze Cousin 
przyjmujqc istnienie Boga osobowego dodawal, ze filozof winien t ego 
Boga "udowadnie". Mysl taka wydawala si~ owczesnym kartolitkom " tra­
dycyjnym" niemal bluzniercza: czyi nie zakladala, implici.te, ie "do­
woo" moze \Si~ nie udae, lub - co gors,za - ze "dowiese" moma tak­
ze - nieistnienia Boga? I czy przyj~cie, na chwil~ bodaj, ze Bog w og61e 
jest "problemem" nie jest niebezpieczne dla religii? "Dowiese islmienia 
Boga to unice·stwie wiare, w Niego" pisal vicomte de Bonald... 

Sobor Watykanski w roku 1870 przypomnial 0 prawach i randze ro­
zumu ludzkiego w poznaniu Boga. Nadszedl okres odrodzenia filozofi! 

http:implici.te
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chrzescijanrskiej, a po nim znowu - ostatnio - nieuntkniona reakcja: 
niechl;e do "d O'wodow", do "spekulacji", do slabo na ogo] znanego, lecz 
traktowanego w wielu srodowiskaeh z d:Jzq rezerwq neotomizmu. CZI;­

sto cytowane jest znowu zdanieKierkegaarda, kt6ry, bardzo podobnie 
jak Bonald, sqdzil, ze "dowodzenie" Boga jest bluznierstwem... 

A jednak nie jest zupeinie pewne ezy tak cZl;sto podkreslana nieehl;e 
do filozofii mlodszyeh formaeji wspolczesnego katolicyunu nie jes t 
w gruncie rzeczy pozorna. Ogrromne powodzenie ksiqzki J. Lacroix (Sens 

wsp6lczesnego ateiz1Tlu), a takZe wielu prHC wydawanych w kierowanej 
przez niego serii "Imtiations philosophiques", trwajqca ju:i: od paru lat 
i szeI"Oiko spopularyzowana dyskus ja pomil;dzy H. Dumery (autorem zrra­
nej kiqzki pt. La fOl n'est pas un cd) a zwolennikami mniej intelek­
tualnej i legalistyeznej koncepeji religii, i wreszcie chyba takze wiele 
nieporadnych prywatnych rozmow czy listow do redakcji, to zjawiska , 
ktore ka:i:q sqdzie, .ze zasadnicze pytania fiozofiezne Sq bardzo :i:ywe 
i nawet palqce dla czIowieka wspolczesnego. Jesli pomimo to nie pociq­
gajq go jui Hcme "klasyczne" pozycje chrzescijar'lskie w tej dziedzlnie, 
to dlatego chyba, ze nie znajduje w nich swego wlasnego jl;zyka, nie 
f,Ozpoznaje swojej wlasnej sytuacji i nie wyczuwa wlasne-go, speeyficz­
nego dla naszych dni klimatu moralnego. 

Ksiqz,ka ' J. Delanglade jest, j ak sil; wydaje, pozycjq, Mora bl;dzie 
czytarna i pr zeczytana. Pytanie 0 Boga jest w niej postawione nie na 
gruncie IQgiki abstrakcyjnej, ale na gruncie logi.ki sytuacji, ktorq cz10­
wiek WsrpOfczesny z.na i pr,zezywa jako gll;boko wlasnq. Mowiqc sci­
sle - nie Bog jest problemem dla Delanglade'a, lecz swiat i czlowiek. 
JeW swiat i czlowiek nie tlumaCZq sil; wystarczajq.co, jesli nie stall10wiq 
oczywistej koniecznosci, to stanowiq problem. Stawiajq pytanie. Bog 
w ujl;ciu frrancus kiego filozoia, jest wi~c hipotezq, a zadaniem filozofi,i 
jest zbadanie ezy hipoteza t a jest czy nie jest pOrprawnym rozwiqzani~!l\ 

problemu, ktorego istnienie trudno negowae. 

Padstawq rozumowania Delanglade'a jest stwierdzenie, :i:e wszech­
swiat jako calo·se nie jest konieczny. To, ze istnieje, nie stanowi sartlQ 
w sobie dostatecznej racji jego istnienia. Bog pojl;ty jest wi~c ja,k o 
pierwsza przyczyna, nie w tym sensie jednak, w jakim slowo to Zowykli 
pOjmo,wac uczcni. "Przyczyna" jest u Delanglade'a raczej synonimem 
"racji". Bog nie "fabrykuje" swiata, lecz "sprawia, i.e jest". Stanowi 
"racj~ istnienia" ktorej wymagaj<:j, lecz ktorej nie zawierajq w sobie 
samych swiat i czlowiek. 

Bardzo znamienny dla szkoly myslenia jakq reprezent uje D2langlade 
i bardzo chyba bliski jego W&po!czesnym c.zytelnikom jest swoi&ty mo­
ralizm inietlektualny, Mory ka:i:e proponowae a nie twierd%ie tam, gdzie 
nie ma dostatecznych podstaw do t i\vierdzenia, a nawet mowie otwarcie 
"nie wiem" tarn, gdzie si~ nie wie. Autor przyznaje na przyklad otwa·r-, 

http:wystarczajq.co
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cie, ie dopuszezenie, ezy nawet przyj~cie istnienia Boga nie likwiduje 
bynajmniej trudnosci "problemu" i sporo takich trudnosci wylicza. Jed­
nq z najwi~kszych jest problem zIa. Delanglade, niezmiernie taktownie, 
powstrzymuje si~ od wszelkich prob usprawiedliwiania go, od wszel­
kiej wyjasniajC\cej teodyeei. Dzieli w tym jak si~ wydaje postaw~ wielu 
srodowisk wspolezesnych, ktore sklonne Sq uwazac wszelkie stanowisko 
teoretyezne, ezyli "kontemplacyjne" w tej dziedzinie za nicmoralne. 
i w kt6rych odczuwaniu nie chodzi w og6le 0 tlumaezenie zla, lecz 
o walk~ z nim. Walka taka, a wiEic odmowa stawiania znaku rownania 
mi~dzy dobrem i zlem i wybieranie dobra, ehociai nie umiemy "wytlu­
maczyc" zla , to u Delanglade'a "aspekt praktyezny afirmacji Boga". 
Afirmacja ta bowiem sprawia, ie istnienie przestalo bye absurdem, 
w ktorym wszystkie czyny i zjawiska bylyby, logieznie biorqc, rowno­
rz~dne. Filozof francuski nie wychodzi poza to wstrzemi~iliwe stwier­
dzenie. 

Jean P e,p i n, Les Deux Approches du Christianisme ("Dwa podej­
scia do chrzescijanstwa"), Paris, 1961, Editions de lVIinuit. 

Odkqd chrzes.cijanstwo stalo si~ prz.edmiotem obiektywnej krytyki 
naukowej istnialy zawsze dwie metody jego badania: filozoficzna i hi­
storyczna. Czolowym przedstawicielem filozoficznej krytyki i apologe­
tyki wspolczesnej jest Henry Dumery, autor slynnej pracy pt. Wiam 
nie jest krzykiem, leez - jak dowodzi autor - historycznq, pozytywnq, 
zinstytucjonalizowanq "strukturq", kt6rej bezbl~dnosc o.biektywnq po­
twierdza zarowno analiza logiezna, jak fenomenologia religii. 

Duia cz~sc ksiqzki Pepina, ktory jest przedstawieielem kierunku "hi­
!;torycznego" stanowi polemik('l z Dumery 'm. Doskonalosc techniczna j in­
teleMualna jegc pracy jest wielokrotnic podkreslana, z jeszcze wi~kszym 
naciskiem jednak wyrazana jest obawa, aby chrzesdjanstwo, "w tak 
bardzo specjalistycznych r~kach nie stalo si~ religiq profesorow", co zda­
niem Pepina, stanowiloby znieksztaleenie jego pierwotnej treSci i cha­
rakteru, a w kaidym razie oslabiloby jego dynamik~ najistotniejszq, 
jakq jest poboinosc ludzka. 

W swym historyeznym studium "pierwotnej tresei ehrzeseijanstwa" 
Pepin podkresla przede wszystkim, ie rue jest ono moralizmem. W odr6Z­
nieniu od antropocentryeznej etyki greckiej , moralnosc ehrzescijanska 
jest teocentryezna: eelem gl.ownym chrzescijanina nie jest praktykowa­
nie cnot, leez zjednoezenie z Bogiem. Dlatego, zdaniem Pepina, moralnoSc 
ta nie moze si~ ograniczac do "wiernoSci prawu naturall1emu" czyli 
"biernego reproduko.wania odwiecznej natury". 

Chrzescijailstwo, w uj~ciu Pepina, nie jest tei "systemem". "Nie lest 
ani humanizmem w moralnym ezy filozoficznym sensie (jut raczei 
nazwac by je moina personalizmem), ani tei systemem spekulatywnym 
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Jest konkretnym faktem i ycia ludzkosei: faktem przyjseia ukrzyiowa­
nia Chrystusa". 

Fakt ten uwaia Pepin za ostateczne i doskona!e przezwyeiE::i:enie 
sprzecznosci istniejqcej za,wsze w ludzkiej idei Boga: sprzecznosei miE:dzy 
Jego transeendenejq i immanenejq. Analizujqc najrozmaitsze koncepcje 
"posrednictwa" w judaizmie, w religiach hellenskich, perskich, u Plo­
tyna, a takie w samym chrzescijanstwie, autor wykazuje, ie demony, 
aniolowie, swir::ci odzwierciedlajq w jakiejs mierze ludzkq potrzebr:: 
przezwycir::ienia tej sprzecznosci, "spi~ia obu k,oncow !ancueha: trans­
cendencji i immanencji". Rewolucyjnosc i istota ehrzescijanstwa, nieraz 
zamazywane przez akcydentalne nawarstwienia, to "fakt Chrystusa". 
Bog-czlowiek "zhumanizowal Boga, a tak:i:e, co niedosc cZE:sto sir:: pod­
kresla - nada! boskosc czlowiekowi. Przerzucony zostal w t en sposob 
most nad przepasciq, ktorej nie zdolala przekroczyc zadna religia". 

"Fakt Chrystusa" byl faktem w zyciu ludzkosci i chrzescijanstw,o Jest 
zyciem w swietle tego f~tu: realizowaniem boskosei czlowieka w dq­
zcniu do Boga. W swej analizie postaw tych wielkich postaei chrzescl­
janstwa, ktore uW3za za n ajbardziej dIan reprezentatywne, Pepin zdaje 
siE: sugerowac, ze - mimo wszystko - wiara JEST krzykiem raczej 
lub milczeniem mistycznym nii intelektualnq Struktufq. Sw. Pawel, sw. 
Augustyn, Di<mizy Areopagita, sw. Bonawentura, to glowni bohaterowie 
ksi<j:i:ki. I za kaidym razem autor udowadnia, ie jakkolwiek lPysl ich 
nosila piE:tno tej czy innej filozofii, to bylo to tylko pi\itno historyczne,. 
akcydentalne i nie w nim szukac naleiy prawdziwej, chrzescijanskiej 
tresci ich postawy. 

Rene V 0 i 11 a u m e (Prieur des Petits Freres de Jesus), Lettres aux 
Fraternites ("Listy do Bractw"), Paris, 1961, J!:ditions du Cerf, 2 tomy, 

Zbior ten j-=st kontynuacjq tomu listow i medytacji wydanych dzie­
siE:c lat temu pt. Au coeur des masses. Zawiera on nie tylko refleksje 
seisle religijne, ale - jak pisze sam Ojeiee Voillaume - "stanowi probE: 
odczytania woli Boga co do Malyeh Braci w doswiadczeniach jakie ich 
spotykaly w ciqgu minionych lat, w ich suk(!esaeh, a takze w ich trud­
ll'oseiach". Listy i dyrek<t.ywy realizatora idei Charles de Foueauld uka­
zujq nam wiE:C proces rozwo1u, p.ogl\ibiania si\i i modyfikacji jednego 
z najwazniejszych nurtow wspolczesnego iycia chrzescijanstwa. 

W ciqgu dziesi\iCiu lat istnienia Bractw, zwi\ikszyl si\i ich stan li­
czebny, zroinicowala sir:: dzialalnosc i jej tereny zarowno geograf,iczne 
jak socjologiczne. Miala tei miejsee inna jeszcze zmiana, bardzo pro­
sta: mijal ezas . Idea i ksztalt :i:ycia Malych Braci przestawaly bye czymj 
nowym, rewolucyjnym i ju:i: przez to sarno porywajqcym. Entuzjazm 
heroicznego gestu musial przeksztaleae siE: zwolna w trudniejszy he­
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roizm walki z rutynq i kostnieniem codziennosci. Nic dz~wnego, ze na 
tym tle zairysowalo si~ wiele nowych pytail, a takze nowych orientacji. 

Pytania, kt6rych echo pobrzlffiiewa wciqz w listach i refleksjach Ojca 
Voillaume nic Sq trudne do OOgadni~cia: jak ustrzec entuz}azm "rewolu­
cy.jnego" porywu przed kocozjq rutyny? Jak zachowac picrwotnq bez­
posredni.osc i prostot~ stosun:k6w przy r,osnqcej gwaltownie liczbie Braci 
i Si6str? Jak pozostac ubogimi skoro trzeba organizowac i budowac, 
jak pozostat dzictmi, gdy sytulacja wymaga ciqglego dorastania do 00­
pOWliedzial:nosci jakq naklada? Jak pogodzit 'rosnqce ko[]!iecznosci ad­
ministracyj~e z braterskim sty'lem wsp6lzycia? Jak ustrzec ducha ub6­
stwa przed cisnicniami organizacji i instytucji? Ilez razy powtarzaly 
si~ te pytania w histmll najczystszych poryw6w ludzkich? Ojciec 
Voillaume stara si~ odpowiedziac na nie swoim Malym Braciom, czy 
tez u,kazac im pewne og6lne orientacje Jakich wymaga norwy ctap ich 
historii. 

Orientacja pierwsza, bardzo cz~sto podkrcslana, to postulat dojrza­
losei w,iary. Wiek dojrzaly, "m~ski wiek" czlowicka - a pooabnie tez 
wsp6lnot ludzkich - cechuje zwykle spadek wycz,uwalnego, latwopalne­
go entu·zjazmu. Nie mus:i. to oznac~t spadiku gorliwosci religijnej . Jest 
raczej nowym, trudniejszym wymaganiem pod adresem tej gorliwosci, 
" drUrgim powolaJniem", pisze Ojciee Voillaumc, przychodzqcym juz 
w srodku zycia. Wymaganie to, czy tei. powolanie , dotyczy p'Ogl~.b.ienia 

wiary. W mi:ar~ jak staje si~ coraz ba,rdziej jasne, ze zycie ewange licz­
nc nie jes,t mo,zliwE dla liudzkich tylko sil, ze nie jest ono osiqgalne drogq 
zadnej ludzkiej organizacji, oczyszczac si~ powinno zaufanie do Boga. 
poddanie .Tego woli. On i On tyLko, a juz nie wlasne sily czy wlasne po­
mYEly, jest przedm~otem dojrzalcj wiary i senscm dojrzalego ' zycira. 

Z postulatcm dOjrzalej wiary Iqczy si~ w Listach postuJat dojrzalej 
modlitwy. W swcj poprzednicj ksiqzce, Ojciec Voillaume kladl wiclki 
nacisk na prosto't~ morilitwy, kt6ra pomnna przypominac doskonalq 
bezpoSTedniosc \ absolutnc oddanie Modlitwy Panskiej . Obccnie nic cofa 
Wlpmwdzie tej wskaz6wki, lccz dodaje, ZC jakkolwiek istotq modlitwy 
kontemplacyjnej jest o,twarcie s,i~ na dzialanie Boga w pelnej uleglosci 
i "ogoloceniu" wewn~trznym, to nie oznacza to zwolnienia z podj~cia 
maksimum wysilku w kierunku po:wania Boga dost~pnymi ludziom spo­
so:bami. Rezygnacja taka bylaby raczej lenistwem nii. doskonalosciq. 
"Koniecznymi fundamentami mOOlitwy - czytamy - .jest m edytaeja nad 
teksbami Ewangelii i Pisma Swi~tego, lektura dziel i biografii swi~tyC'h 
i studia teologicz.ne dostosowane do indywidualnych mo:lliw;)sci". 

Pewne modyfikacje Sq tez potrzebne, jak widat z Listow, w pojmo­
waniu dzialalnosci misyjnej. Idea "milczqcego swiadectwa", kt6rego 
i.r6dlo widzq Mali Bracia w taj emnicy zycia Chrystusa w Nazarecie, zy­
cia , ktore bylo juz dzielem Odkupienia, chot Slowo bylo jeszcze ukryw, 
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nie zostala porrucona, Iecz - jak pisze Ojciec Voillaume - "ten ksztalt 
powolania nie wyczeI1puje ogromu zadan misyjnych". Dlatego tei juz 
obecnie istniejq wSpOinoty Malych Braci - gl,osicieli Ewangelii, kt6rzy 
"uzupelniajq mi5j~ milczqcego swiadectwa" . 

Poniewaz coraz wi~cej Malych Braci i Malych Si6str pracuj e, jak 
wiadomo, w krajach poza-europejskich, wiele rniejsca w refleksjach 
i wskaz6wkach Ojca Voillaume zajmuje sprawa glQbokiego rozumienia 
"katolickosci" ~osciola. Jej konsekwencjq jest nie tylko szacunek dla 
kazdej osoby ludzkiej, ale t ez szacunek dla odr~bnych kultur, kraj6w 
i rasw kt6re osoby Sq wrosni~te. Szacunek ten nie bylby jednak pelny, 
gdyby nie zawierall:o si~ w nim uznanie dla specyficznych i cennych 
warlosci duchowych, kt6re te kultury i naIody wnoszq da wsp6lnego 
skarbca jednej wiary. Znowu wi~c sama sytuacja narzuca Malym Bra­
ciom nowe wymagania, ktore nie byly zawarle w pierwotnym WZQrze 
prostoty, ub6stwa i milczenia. Nie mozna sza,nowac tego czego si~ nie 
zna, twierdzi Ojc.iec Voillaume, i nie mozna rOZtpoznac warlosci "cen­
nych" dia wsp61nej wiary, jesli si~ nie ma gruntownej wiedzy takze 
o tej wierze. Studia teologiczne, studia kultur miejscowych i kontakty 
z ich wybitnymi przedstawicielami okazujq si~ wiE:c coraz potrzebniej­
sze i dlugofalowe, starannie przygotowana i planowana dzial<aInosc mllSi 
wypierac stOiPniowo bez.posredniosc i prostot~ sponta.nicznego gestu 
pierwszych nasladowcow Charles de Foucauld. 

Ronald K n 0 x, The Layman and His Conscience ("Katolik swiecki 
i jego sumienie"), London 1961, Sheed & Ward. 

Lektura f·rancuskich a·utor6w katolickich dziala CZE:sto metodq szo­
kow intelektualnych lub moralnych: rewi·duje i stawia w stan zakwe­
stionowania cale koncepcje religii czy jej historii, cale poota.wy wobec 
swiata . Autorzy anglosascy, ktorzy celujq dzis w praktycZtnej, aktualnej 
teologii moralnej, czyniq na tym tIe wrazenie pogodnej i bezpretensjo­
lIanej, ale bardzo zdrow~j homeopatiii. 

Zelaznymi pozycjami tego typu literatury, kt6ra kazc odkry,wac na 
nowo, krok po kroku, znane i bezsporne na poz6r prawdy chrzescijail­
stwa, i siebie na ich tle, Sq kazania i konferencje niedawno zmarlego 
konwertyty a nast~pnie pralata R. Knoxa. W roku ubieglym ukazal si~ 
jeszcze jeden ich tom, dmgae z kolei "rekolekcje dia ludzi swieckich". 
Sam Knox nazywal swe rOZlwazania "wiosennymi porzqdkami", zapra­
sza czytelnikciw na "maly spacerek po swym wn~trzu ze sciereczkq od 
kurzu ". Spacerek jest w istocie doskonalym rachunkiem sumienia, cho­
ciaz nigdy nie jest tak wlasnie nazwany. Jak zawsze zaskakuje, a taue 
cieszy, spostrzega;wczosc angielskiego autor a, kt6ry zna na wylot zwy­
kle utrapienia ludZtkie, lecz nie wytyka ich z goryczq - jak Francuzi, 
tylko stara siE: wyrozumiale cos praktycznego na nie por adzic. Swietna 
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jest na przyk!ad analiza formuly: "postaw si~ w obeenosei Boga". 
R. Kn.ox wie doskonale. ze nie zawsze jest to dla zwyklego smiertelnika 
takie wow ,prosre, wi~e dodaje zaraz, pojednawe,zo: "jesli ci trudno to 
Zirobic, postaw si~ w obeenosei czego,s innego, 0 ezym w tej chwili u;pie­
rasz si~ myslec. i postaraj si~ wlasnie w tym odszukac Boga". 

Bardzo celne Sq tez krytyczne analizy naszych dornniernanych cnot. 
Na przyklad "dobroci", polegajqcej zwykle na "nieezynieniu" ludziom 
rozny,ch rze.czy, (ktore mogliby potern, nie daj Boze, uezynic mnie!), 
gdy tymezasem polegac winna wlasnie na "ezynieniu" im dobra. I tu 
jednak R. Knox ni~ poprze.staje na wykazaniu naszej miemosci, leez 
zabiera si~ rzeczowo do pomocy w naprawie tegostanu rzeezy. Przede 
wszystkim stara si~ wyjasnic czernu w zyeiu codziennym marnujemy 
za,wsze tak wiele okazji d,o "czynienia dobrze", nawet, gdy dobro to nie 
Jest bard<to trudne. "~in~ ponosi tu jego zdaniem brak wyobrazni, opie­
szalosc i brak odwagi eywilnej . A oto kilka przyklad6w "okazji" tego 
rodzaju: wszyscy znani nam ludzie, kt6rzy - z tego ezy innego powo­
du - ezujq si~ zbyteezni ezy nikomu niepotrzebni. Inwalida, ktory lubi . 
aby go pytano ozdrowie. Pospolita i nudna dziewezyna, ktorej nikt. 
nigdzie riie zaprasza. Kie,pski pisarz, ktory marzy 0 spotkaniu kogos. 
kto slyszal 0 jego ksiq:iJkaeh. Nie jest zbyt trudno dopowiedziec sobie 
dziesiqtki "zmarnowanyeh okazji" tego rodzaj;u. - Kto z nas jest bez 
winy? 

Pamela Car s h we 11, Offbeat Spirit uality (,,0 zyeiu wewn~trz­

nym _ . inaezej", dosl. "poza utartyrni szlakami"), London 1961, Sheed 
& Ward. 

Sam wydawea podkresla bardzo trafnie ezym nie jest ks iqzka Pa­
meli Carshwell: "nie jest tym typem budujqeej lekbury jaki wciqz do­
minuje w religijnych dzialaeh angielskich ksi~ganl i kt6ry odznacza sif) 
speeyfieznym zargonem "technicznym ", niepoj~tym dla wsp6lczesnego 
czlowieka oraz stylern pozbawionym wszelkich zalet poza s~dziwym wie­

.k:iem. Na,pu;s,zona reooryk,a, nabozne komunaly, pi~trzqee si~ (istotnie az 
pod niebo!) komplikaeje i zawilosci i stala tendencja zwracania si~ do 
jakiegos mi.tyeznego adresata w niczym absolutnie nieprz~pominajqeego 
nikogo z ludzi, kt6ryeh znamy... oto klasyezny typ lektury religijnej, 
ktorq zwykly, pelen najlepszej woli katolik odrzuea pr~dzej ezy pOznie.i 
z furiq do kqta, aby powrocie - dla uspokojenia - do swego thriHera". 

Pamela Carshwell postanowila napisac 0 "drodze do doskonalosei" 
inaczej - ezylii w z.wyklym, wspolczesnym j~zy,ku i w swietle wsp6l­
ezesnej psychologii. Z puIllktu widzenia tej psychologii wlasnie ostr,zega 
ona przede wszystkim przed... trak,iatami 0 zyciu wewn~trznym. Nie eho­
dzi jej oczywi5eie 0 deprecjonowanie dziel "kl~sy,k6w" w tej dziedzinie . 
leez 0 dob6r i 0 Hose takiej wlasnie strawy duehowej. "Coi to musi bye 
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za wyszukana przyjemnose dla diabla - pisze - podsuwae najlepszq 
literaturE1 religijnq wlasnie tym osobom, kt6re nigdy jej nie powinny 
oglqdae!" Szatan raduje siE1 tez bardzo nazbyt pilnymi czytelnikami: 
"lektura zbyt wielu systematycznych wyklad6w 0 zyciu wewnE1trznym 
moze latwo doprowadzie do bardzo ciasnego, bardzo mechanistycznego 
i bardzo samolubnego pojmowania drogi duszy do Boga". 

Ksiqzka zawiera Hczne przyklady blE1dnych, a nawet szkodliwych 
reakcji kat()lik6w 0 rozmaitych typach psychicznych i ro~maitych trud­
nosciach indywidualnych na zbyt dogmatycznie pojmowane przepisy 
i prognozy zycia wewnE1trznego. UdrE1czony perfekcjonista, nier6wny 
w swych reakcjach neurastenik, katolik "zapominalski" i katolik "nie­
dzielny", towarzyski ekstr'awertyk, chlodny intelektualista... "Lepiej jest 
chyba zwracae uwagE1 na samq walkE1 0 to, by mozliwie najlepiej spel­
niae wolE1 Boga i nie m.qdrzye siE1 zbytnio na temat tego co - zdaniem 
Boga - rna z tej walki wyniknqc. Mozemy bye pewni w kazdym razie, 
ze 0 jej powodzeniu lub klE1sce nie mogq decydowac nasze dyspozycje 
ezy usterki psychologiczne, a stopien naszej za nie odpowiedzialnosci 
i naszej nad nimi kontroli wiadomy jest tylko Bogu". 

Dominujqcq nutq ksiqiJki jest obrona prostoty i ufnosci - cn6t prze­
ciwstawianych nieustannie formalistycznemu i w ,gruncie rzeczy ma­
lostkowemu pojmowaniu religii. Autorka przypomina, ze Kosci6l "nie 
zaleca nam mniemania jakoby dzielo Odkupienia byto - biorqc sta­
tystycznie - dzielem calkiem nieudanym". Przypomina takie wielokrot­
nie, ze "wbrew wszelkiej dostE1pnej nam logice B6g bardzo nas kocha", 
i ze nasz do Niego stosunek i nasze 0 Nim wyobrazenia powinny -bye 
inspirowane tym faktem przede wszystkim, a nie fikcyjnym obrazem 
wladcy, kt6ry - gdyby byl czlowiekiem - uznany by zostal za kla­
syczny typ biurokraty i Ojca, ktory - znowu jako czlowiek - kwalifi­
kowalby siE1 do poradni psychiatrycznej. 

Dopiero uswiadomiwszy sobie po ludzku i wlasciwie milose Boga do 
Jego stworzen, mozemy, zdaniem P. Carshwell, stac siE1 tym czym przede 
wszystkim bye musimy w naszej drodze wewnE1trznej: dziecmi. Dzieemi, 
a nie "czystymi" teologami czy "czystymi" zimnymi taktykami, kt6rzy 
prowadzq kompetentnie "oblE1zenie" nieba. "Najbardziej skomplikowa­
ny problem naszego postE1Pu wewnE1trznego to osiqgni~cie prostoty" ­
czytamy. Niewqtpliwie jest to rada adresowana szczeg6lnie do katoli-, 
k6w anglosaskich - tak sarno jak ostrzezenia przed nadmiarem nienaj­
lepszej literatury. Ale w naszej epoce rosnqcych "kompetencji" i "tech­
nik" takz~ w zyciu religijnym, kazdy zapewne maze w niej znaleze cos 
dla siebie. 

mg 
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LITERA TURA ROBOTOW? 
tJ 

Pisalismy nieda'W.llo 0 bardzo interesuj~cyeh probach mechanicMego 
tlumaczenia tekstow na je:zyki obce przy pomocy mozgoiW eleiktrono­
wych. Podstawow~ trudnosci~ w pracy elektronowych tlumaczy nie 
jest opanowanie slownika - ich "pamie:c" jest og.romnie pojemna 
I w zasadzie niezawodna - lecz radzenie sobie z wyrazeniami wielo­
znacznymi i z zawilosciami skladni. Wynikaloby stqd, zc stosunkowo 
pr~dko be:dzioemy mogli powierzyc trumaczom-robo.tom porzeklady roi­
nych instrukcji i ksiqzek technicznych - natomiast tomiki wierszy 
nadal be:dq czekac calymi latami na odpowiednio uzdolnionych zy,wych 
ttumaczy, ktorzy by zechcieli podjqc sie: tego niewdziE;cznego raczej 
zadania. Moze to zresztq i dobl'ze - malo ktory utwor wychodzi zwy­
cie:sko z trudnej proby przekl.ad:u: nieZJwykle dokladna analiza tekstu, 
ktorej musi doJwna(; tlumacz, wydobywa na jaw wszystkie ukryte 
braki i n>iediociqgniE;cia oryginalu. Nie zawsze zniknq one lub utadq sie: po­
now.l11ie w gotowej wersji obcoje:zycznej. Ta przykra dla aurtoro.w wlaSci­
wose tlumaczeiI wzrosnie do pote:gi, gdy analizE; tekstu prz~prowadza(; 
b~dz.ie maszyna, na swoj sposob nieomylna a jednoczesnie poz,bawiona 
intuicji i wsp6lczucia. Istnieje podOibno mozg elektronowy, ktory na 
postawione mu quasi-me,tafizyczne a 'W istocie bezsensowne pytania 
odpowiada malym slowkiem nuts (czyli "bZidury" a wla.sciwie nawet cos 
gorszego). Prawdopodobnie w jakis analogiczny sposob tlumacze-roboty 
be:dq sygnalizowac zawaiI'tq 'W tekscie beztresciwq retor)'1ke:, m~tne 

obracanie klota ogonem i inne ecie-pecie. Ktos nieche:tny poezji wspol­
czesnej , moglby orzec, ze tego wszystkiego w niej pelno. Moie tak, 
a moze i nie. Ni'e wiadomo jaka bE;dzie, fachowa opinia robotow. Ale 
chyba nie tak surowa, poniewae istniejq juz wiersze stworzone przez 
mozgi elektronowe - i jest w nich cos "nowoczesnego". 

Nie kazde spojrzenie jest zamknic:te. Zadne miasto nie jest spoznione 

Jakis zamek jest wolny, a wszysey mieszkaney sq daleko. 

Kazdy kto obey jest daleko. Dziel1, jest spozniony. 

Wszystkie domy sq eiemne. Jedno oko jest glfibokie. 


utwor ten rpochodzi z ksiqiki pro,fesora Maxa Bense zatytuloMTanej 
BestandteHe des voriiber (Kiepenheuer und Witsch, Kolonia). Autorem 
jest maszyna matem1lJtyczna TechnLs·che Hochschule w SztUltgarcie. 
W "pamie:e" tej ma,szyny wloiono 16 rzeczownik6w i 16 przymiotnikow 
wziE;tych z Zamku Kafki, a ponadto pewnq ilose Iq'cZinikow i cza­
sownik "bye". Wedlug najprostszych regul maszyna budowala z nich 
Zldania, kt6.rych uklad jest zu,pelnie przyrpadkowy, niemniej ostdlteczny 
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rezultat - rodzaj poematu skladajqcego si~ z 35 wierszy - jest inte­
resujqcy. Podobne doswiadczenia przeprowadzono tez w Mediolanie, 
uzywajqc maszyn, ktore stanowiq wlasnose tamtejszej Kasy Oszcz~d­
nosci. Dzielo ich nosi angielski tytul - brzmiqcy bardzo wojskowo ­
Tape Mark One ("Tasma nr 1") - i sklada si~ z roznych ~ombinacji 
15 elementow - zdan pochodzqcych z ksiqzki dra Michihiko Pami~tnik 
z Hiroszimy, z poema1tu chinskiego Tao Te Ching oraz z pewnej ame­
r)'lkanskiej powiesci kryminalnej. W tym wypadku maszyna przeszla 
bardziej gruntowne przeszkolenie poetyckie - "nauczono" jq regul 
wersyfikacji i rytmiki. Chyba dzi~ki temu wynik jej pracy ma cha­
rakter bardziej "k,lasyczny". Nadto elektronowy poeta wsp6tpracowal 
tu z zywym adiusta,torem, kt6ry postawH odpowiednie znaki prze­
stank()IWe i pop'rawil bl~dy grama:tyczne. 

Cala ta histoda wyglqda na cokolwiek dziecinnq zabaw~ uczonych ­
a jednaik w rzeczywis,tosci stanowi ona pewien etap naukowych po­
szukiwan i posiada swoje filozofiezno-estetyczne zaplecze. 

Profesor Bense zajmuje si~ statystycznq analizq j~zyka Hterackiego 
i usiluje wykrye prawa rzqdzqce stylem analogiezne do praw, ktorym 
jakoby podlega abstrakcyjna tw6rczose plastyczna. Wedlug jego teorii 
"informacja estetyezna" nie wiqze si~ ze znaczeniem slow leez z ich 
porzqdkiem, ez~stotliwoseiq i rytmem wyst~powania. Obecnose :ma­
czenia zakl6ca tylko czystose odbioru literaddch tekst6w. Wypowia­
damy si~ w jElzyku, a powinnismy raczej uezynie j~zyk nie narz~dziem 
lecz przedmiotem naszyeh czyn:nosci - twierdzi pI"ofesor Bense - proza 
i poezja majq wprawdzie znaczenie semantyczne, leez wlasciwy sens 
statystyezny a zatem i wartose estetyeznq posiada tylko tekst, ktorego 
istotq jest sarna kolejnose, porzqdek nast~pujqeyeh jeono za drugim 
wyrazen - napis6w ezy tez dzwiElk6w. 

Wydaje si~, ze teoria sztutgardzkiego profesora grzeszy klasyeznym 
niemieekim pryncypializmem, a ponadto, co wainiejsze, odbiega ona 
od og61nie przyjEltej gl6wnej linii badan nad strukturq jElzyka. Bada­
nia te majq eele prak,tyezne, ehodzi 0 udoskonalenie metod przekazy­
wania i utrwalania tresci poznawezyeh, Cl wi~e sprawy znaezenia s16w 
nie mozna w nieh pomijae. Walory estetyczne Sq w tym wypadku ezyms 
drugorz~nym, mUSZq 3luiye tresei, ulatwiae przyswojenie informacji. 
ZresztCj, na;wet gdyby ehodzilo wylqcznie 0 wraienia estetyczne - to 
i wtedy sposr6d ezynnik6w wywolujCjcyeh te wrazenia trudno byloby 
wyeliminowae znaczenia sl6w stanowiCjcych elementy konstrUlkcji li­
teraekiej. Przytoczony wy,iej wiersz robota rna w sobie cos z Kafkow­
skiego nastroju - pokutujq w nim skoja~zenia charakterystyczne dla 
tego wlasnie Clutora. To one decydujq ostatecznie 0 pewnej poetyekosci 
mechanicznie stworzonego tekstu. Nadto sty1 tego dziela - jesli moina 
tll m6wie 0 stylu - nic jest czyms wlasciwym dla samej maszyny. To 
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tworca programu narzucil jej swoje upodobania, dose swoiste i raczej 
ciasne gusty. Gra znaczen nie jest czyms niedost~pnym dla elektrono­
wego "mys'lenia". To wlasnie ona jest jego iywiolem - czysto me­
chaniczne ukladanie slow wedlug regul dotyczqcych jedynie ksztaltu 
wyraien nie wymagaloby tak skompUkowanej aparatury. Problemem 
jest wlasnie powiqzanie (mozliwie jednoznaczne) znaczenia z ksztaltem 
wielu roznych wyrazeil, ktorym to znaczenie przysluguje. 

W wypadku dziela literackiego sprawa jest ogromnie skomplikowa­
na: poszczegolne jego elementy - slowa i zdania - posiadajq swoje 
znaczenie, lecz znaczenie calosci nie jest prostq sumq tych znaczeii 
elementarnych. Kto wie, czy w ogole moina ustalie jakikolwiek wzor, 
wedle ktorego znaczenia nakladajq si~ na siebie i wzajemnie modyfikujq. 
Kazda proba .ustalenia taikiego wzoru prowadzi do nowego uj~ia tresci 
utworu - a iadnego z nich nie moiemy uznac za definitywne. Zawsze 
pozostaje jakas reszta , jeszcze cos, co si~ wymyka. Sposob percepcji 
dziela ma tu duze znaczenie. Tradycyjna ksiqzka przyzwyczaila nas 
do literatury i w ogole informacji c z y tan e j. W czytaniu dominuje 
zwykle sposob chwytania liresci cha,rakterystyczny dla sluchu: infor­
macje przyswajane Sq kolejno, jedna po drugiej, "linearnie". Tekst jest 
ezytelny, gdy zdania Sq z.budowane gladko, tok narraeji potoczysty , 
gdy zaehowana jest wlasciwa dla dobrej wymowy kadencja. Uklad gra­
ficzny ma pewne znaczenie, ale na ogolnie zwracamy nan wi~kszej 

uwagi, chyba ie swiadomie staramy si~ bardzo dobrze zapami~tae 

i ad hoc analizow!l-c i syntetyzowac wiadomoSci, ktoryrch nam tekst 
udziela. Wtedy uwaga nastawiona jest przede wszystkim na relacje 
mi~dzy poszczegolnymi informacjami, dlatego nie tylko czytamy, lecz 
takie oglCldamy znajdujClcy si~ przed nami tekst, probujClc 'od razu 
jakby jednym rzutem oka objClc wszystko, co on zawiera. W podobny 
sposob - wla!mie oglCldaljqc - za'poznajemy si~ z tresciCi ogloszen czy 
ilustrowanych czasopism. LLterai'ura techniczna obficie korzysta z ta­
kiej wizualnej metody przekazywania informacji - czym bylyby na 
przyklad ksiClzki Le Corbusiera bez jego diagram6w i tablic przypomi­
najClcych manifesty? A zarazem stqd jui krok tylko do pewnego typu 
malarstwa poslugudqcego si~ symbolami i literami. Czarne strzaly na 
obrazaeh Pawla Klee z pewnosdCl posiadajCl wlasnie Uteraekie znaeze­
nie. Warto tez przypomniec typograficzno-slowne eksperymenty da­
daist6w i futurystow ezy wiersze-rebusy Apollinaira. W tych wszyst­
kich wypadkach obserwujemy zerwanie z tradycyjnym "linearnym" 
porzCldkiem informowania. Autor wprowadza czytelnika, czy tei raczej 
"ogICldacza", widza w siec relacji jakby przestrzennych: fakty kojarzo­
ne Sq ze sobq od razu wielokierunkowo; wszysbko, co znajduje si~ na 
danej stronicy, jest ze sobq powiCizane, to, co wspolistnialo w czasie, 
dane jest od razu jako wspolistniejClce. Jest to jakby oglCld z g6ry, 
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z lotu ptaka przeciwstawiajqcy si~ powolnej w~drowce, gdy zapatrzeni 
w jeden punkt nie dostrzegamy tego, co nas otacza. Caloociowe prze­
kazywanie informacji operujqce diagramem i symbolem bliisze jest 
zdobywaniu wiedzy 0 swiecie wprost, poprzez be7Jposredni oglqd sa­
mych rzeczy. Linia horyzontu tworzy przeciez kolo i zdajemy sobie 
spraw~ nie tylko z tego, co jest za nami i przed nami, lecz raczej mamy 
swiadomosc przebywania w trojwymiarowej rzeczywistoSci, w ktorq 
jestesmy zanurzeni calkcwicie ze wszystkich stron. Mapa jest zespolem 
symboli podobnie jak drukowany opis - a jednoczesnie wlasnie dzi~ki 
swej "przestronnosci" przekazuje ona informacje geograficzne w spo­
sob bardziej uchwytny i zarazem sciSlejszy niz jakikolwiek slowny ko­
munikat. 

Tak wlasnie - operujqc calosciarni - "myslq" mazgi elektronowe. 
J~zyk diagramow nie jest im obcy. Przeciwnie: wlasnie przy ich po­
mocy najJepiej mogq porozumiec si~ z nami. Zapis danych stosowany 
w pracy z tymi maszyna mi jest kombinacjq symboli i wykresow. Chcqc 
wyjasnic dlaczego taki wlasnie zapis jest najdogodniejszy profesor 
Oettinger z Harvardu cytuje Pawla Klee, ktory tak cz~sto skarzyl si~ 

na niedos1iatek slow dla wyrazenia relacji zachodzqcych w trojwymia­
rowej przestrzeni. Ze wzgl~du na czasowq struktun; j~zyka mU.'iimy 
mowic 0 tych zaleznosciach kolejno: a przeciez w rzeczywistosci one 
jak najscislej wspolistniejq i nie moma zadnej z nich pojqe adekwatnie 
nie majqc jednoczesnie w swiadomosci wszystkich innych. Okazuje si~, 

ze ten wie1ki artysta, fizycy i mozg,i elektronowe majq wspolne upo­
dobania (i to zupelnie razne od tych, ktore zywi profesor Bense). 
Mozna wi~c przypuszczac, ze praktyka wspolpracy z myslqcymi maszy­
nami b~dzie miala wplyw nie tylko na tw6rczose technicwq i spos6b 
przekazywania informacji z zakresu nauk scislych. Obok naukowych 
powstanq moze i dziela sztuki - ksiqZki, ktore 0 sprawach czlowieka 
b~dq mowic tym wlasnie sposobem. Slowo "mowic" przestaje tu bye 
oopowiednie: te ksiqzki b~dq po k a z y wac sprawy ludzkie "prze­
strzennie" calosciowo, z a:kcentem na wieloplaszczyznowe relacje, na . 
krzyzowanie si~ roznych wqtkow i =aczen. Skromnym przykladem, 
niesmialq jask6lkq tej metody jest miejscami album Rodzina Czlowie­
cza. Ale jeszcze za wiele :zmaCZq w nim iIustracje jako takie, a za malo 
ieh powiqzanie z tekstem i ze sobq nawzajem. Rozw6j literatury "wi­
zualnej" nie spowoduje upadku literatury slowa, oddzialujqcej poprzez 
kunsztowne lancuchy slow i zdan, wzwijajqcej powoli splqtany kl~bek 
zycia. Jednak rozwoj tej nowej "synchronistycznej" sztuki jest, jak 
sqdz~, potrzebq chwili. Wskazuje na to chociazby fakt, ze w "linearnej" 
prozie wiel u pisarzy tak rzuea si~ w oczy wysilek ogarni~eia ogromnej 
ilosci zdarzen i sy.tuaeji jak gdyby naraz, tak, aby by!y jak na,jbar­
dziej obok siebic. Spojrzenie z lotu ptaka jest im potrzebne, aby prze­
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kazae zdobytq wiedz~ 0 swiecie, w kt6rym niemal wszystko jest wspol­
waine, zespolone niewidocznymi a jednak realnymi zwiqzkami. Zeby 
podac nasz, polski przyklad: jak og.romnie charakterystyczne Sq pod 
tym wzgl~dem "synchronizujqce" wstawki w Boleslawie Chrobrym Go­
lubicwa . I jak chcialoby si~ znalezc dla nieh spec,jalny typograi,iczny 
ksztalt, dopom6c czytelnikowi, aby wlasnie tak zobaczyl "ziemi~ mil,!" 
jednym szerokim rOZJumiejqcym spojrzeniem. To nie plt"ZYlPadek, ze 
ksiqika Gorubiewa zajmuje si~ wlasnie historiq. Znany historyk sztuki 
Werner Haftmann wyrazH cfiyba cierpienie wszystkich his,torykow pi­
sz'!c, ze tylko niedostatki j~zyka zmuszajq go, wbrew wewn~trznemu 
pragnieniu, do stosowania "linearnej" metody opisu. Trzeba kolejno 
opisywac r6ine zabytki, przechodzqc od jednego do drugiego - i dla­
tego czytelnik wyci,!ga wniosek, ze wyst~pujqce w opisie "linie rozwo­
jowe" stani()'wiq rzeczywistosc, co gorsza: ze to one wlasnie Sq calq 
rzeczywistosciq historii. Nie przestajqc bye naukq humanistycznq hi­
storia moze skorzYiStae z osiqgni~c nauk scislych, ktore wy,pracowaly 
na swo,j wlasny uzytek tak wartosciowq technik~ przekazywania in­
formacji trudnych do wy.razenia przy pomocy samych slow. Nie chodzi 
tu oczywiseie 0 mechaniczne nasladowanie metod tych nauk. Humani­
styki nie da si~ zmatematyzowae. Bylby to zabieg zupelnie sztuczny, 
prowadz'!cy tylko do zubozenia problematyki i do zb~dnych kompli­
kacji. St050wanie pseudo-matematycznego zaipisu tam, gdzie rzecz moz­
na prosciej wyrazic w kilku slowach, jest zwyklym snobizmem. 

Nauki seisle majq swoje grzechy w zakresie techniki porozumienia: 
istnieje brzydki i zaciemnoioajqcy myslenie zargon techniczny, kt6ry trze­
ba odr6iniac od pi~knego w swej oszcz~dnej prostocie j~zyka fachow­
c6w. Lecz musimy przyznae, ze w zakresie form wyrazu, nauki i dy­
scypliny tego typu co fizy'ka i architektura wskazujq dzis kierunek 
poszukliwaii. 

Wydawnictwa i krytycy powinni wreszcie zdae sobie z tego &praw~ : 

ksiq:i:ki st05ujqCe szerzej nowy, nie tylko slowny sposob p.rzekazywania 
iniormacji Sq og,romnie potrzebne - ich brak, swiadomie lub podswia­
domie odczuwajq g16wnie ludzie przyszlosci, in.zynierowie 0 umyslo­
wosci uformowanej przez literatur~ technicznq. Jesli nie maj,! bye 
tylko wqskimi specjalistami, jeSli chcemy, aby byli takie huma,nista­
mi - trzeba 0 sprawach ludzkich i boskich, 0 filozofii i 0 religii m6wic 
do Inich ich wlasnym j~zykiem: to maczy nie tylko i nie wylqcznie slo­
wami. Krytycy mogq barozo przyczynic si~ do rozwoju tego rodzaju 
eksperyment6w - jesli omawiajqc ksiqzki zechcq zwr6cie uwag~ na 
ich stro.n~ graficznq, na powi~zanie tekstu z ilustracjami, na tablice, 
diagramy, indeksy i przerywniki. Ksiqiki powinny bye oceni,ane jako 
funkcjonalne calosci, jako narz~dzia, w ktorych kaidy element kon­
strukcji jest wainy. Trzeba podkreslac walory tych element6w i ich 
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braki - symbole 'wizualne, podobnie jak slowa i zdania mogq bye 
uzywane wie1okrotnie, mogq przyjqc si~ w j~zyku - mogq go wzboga­
eie, a im bog~tszy j~zyk, tym wi~eej mozna w nim wyrazie krotko 
i zwi~zle. 

Mozgi elektronowe nigdy nie b~dq tworeami sens tL stricto. To co 
tworeze w ieh dzialaniu - to tylko proeentowanie ludzkiego wkl3du. 
Ale m 9gq bye swietnymi wsp6Ipraeo'wni,kami ezlowiek,a-tworey, uwal­
niajqe go od ealego m eehanleznego trudu, ktory na ogol towa,rzyszy 
twcrezosei zwlaszeza naukowej. Moina tu m6wie 0 wspolpracy: mozg 
elektronowy pomaga czlowiekowi winny sposob niz na przyklad elek­
tryezna maszyna do pisania ezy dyktafon. Potrafi wyszukac po1rzebne 
informacje i przekazae jc w formie gotowej do wykoTzystania - jako 
diagram ezy tekst drukowany lub nagrany na tasmie. Otrzymujqc we­
dlug s'wyeh dyspozyeji rozne tego typu elementy uezony, plsarz ezy 
tez artysta-plastyk b~dzie mogl komponowae ksiqzk~ nie piszqe nawet 
Jednego slowa: myginalnose i pi~kno jego dzida b~dzie lezee w uka­
zaniu l10wyeh ni'eznany,eh d otqd zwiqzk6w mi~dzy poj~ciami i sqdami ­
poprzez nowe, nieoezeJkiwane z'2s tawienia tekstow, ilu.stracji ezy wy­
kresow. 

Istota twore7lOsei nie ulegnie przy tym jakiejS zasadniczej zmianie: 
tak jak dz,is pisarrz dobiera i porzqdkuje slowa - tak w tcj niedalekiej 
moze przyszlosei ezlowiek, ktorcgo naZlwp e trzeba b~dzie tworeq tout. 
court - b~dzie porzqdkowac i dobierae wi~ksze ealosei myslowe. Nie-· 
Wqtpliwie b~dzie to jakas rewolueja, jednakZe nie majq ehyba raeji 
ponurzy propocy spodziewajqcy si~, ie ofiarq tej rewo1ueji padnq !'laj­
swi~tsze wartosei ludzkie, a wsrod nieh literatura pi~kna. Slowo zawsze 
b~dzie mialo swojq wag~. Zakochani nie b~dq chyba wyrazac swokh 
uczuc wylqcznie przy pomoey diagramow, a dzieei nie zrezyg,nujq z ba­
jek opowiadanyeh na ueho. Jes,Ji zas chodzi 0 liturgi~ Kosciola, w kto­
rej tak wielkq rol~ odgrywa slowo - to odrodzenie powszechnego za­
intereSOfwania wizualnym symbolem, zainteresowania tak zywego 
w sredniowieczu, m0ie tylko dopomoe w jej pTzezywaniu. 

Nie bojmy si~ wi~c literatu,ry robot6w. 
H. B. 

Znak - 20 
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STYL - TO CZEOWIEK 


Notatki mmeJsze powstaly przy lekturze Jes 'ieni Sredniowiecza 
Johanna Huizingi. Nie b~dzie to recenzja, lecz pewne refleksje, doty­
CZqce procesow obumierania jednych, a tworzenia si~ nowych wzor­
cow kulturowych , procesow znamiennych zarowno dla zmi crzchu Sred­
niowiecza , jak czasow po drugiej wojnie swiatowej . 

W jtazdej epoce jednym z wykladnikow kultury jest styl bycia, uzna­
ny za obowiqzujq1cy, a w kaidym razie za model, do ktorego naleZy 
dqiye. 

Styl, obo,wiqzujqcy w Sredniowieczu, nazwa!abym patetyczno-cere­
monialnym. 

Narodziny tego stylu ma.jq oczywiscie swoj rodowod i swoje uza­
sadnienie. Powstanie jego wiqie si~ z potrzebami mlodych barbarzyn­
skich lu.dow, kt6re obj~!y sukcesj~ po Imperium Romanum i - jak 
wszyscy ludzie pierwotni - reagowaly nieslychanie bezposrednio na 
radose, bol i smutek, a takze by!y szczegolnie uczulone na punkcie po­
czucia w!asnej godnosci. 

W mia.r~ post~pu kultury, ktora polega m. in. na uswiadamianiu 
sobie wla'snych uczue, im'PU'lsow i kontroli nad nimi, te spontaniczne 
reakcje zacz~!y obrastac obrzqdkiem, do czego znakomicie przyczynial 
si~ ceremonial koscielny, obecny we wszystkich wazniejszych momen­
tach zycia. Jakkolwiek u podstaw stylu patetyczno-ceremonialnego 
leza!a szczerose uczue, ktore by!y tak gwaltowne, ze domagaly si~ pa­
tosu gestu, z czasem mi~dzy obrz~dowq ialobq, ry'tua!em weselnym, 
pozegnaInym, jednym slowem mi~dzy obowiqzujqcym savoir vivre'em 
a rzeczywistym stanem emocji powstal przedzial tak wielki, ie urqgal 
wszelkim normom rozsqdku. 

"Rozumie si~ sarno przez si~, ie ow rozbudowany ceremonial, prak­
tykowany byl przede wszystkim na dw-orach ksiqi~cych, gdzie mozna 
by!o roz.porzqdzac k,oniecznym po temu czasem i przestrzeniq. Ze jed­
nak zjawisko to obejmowa!o nizsze kr~gi spo!eczne, dowodzi jui choe­
by fakt, ie ai do naszych dni (pomijajqc dwory) zachowalo si~ bar­
dzo wiele z tych form w obyczajach drobnomieszczanstwa, Uporczywe 
przymuszanie gosci, aby dobrali sobie jakiejs potrawy, zach~ty do prze­
dluiania wizyty, wzdraganie si~ przed wYlprzedzaniem kogos, wszyst­
ko to w ostatnim stuledu po wi~kszej cz~sci znikn~lo z form towa­
rzyskich wyiszych kr~g6,w mieszczanstwa, natomiast w XV wieku 
formy te istnialy w najpelniedszym rozkwicie, ale jui wtedy satyra 
trafiala w nie celnym, iywym ostrzem..." 

Tyle Huizinga. 

Powoli owczesna elita zacz~la sobie zdawae spraw~, ie ugrz~zla 
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w formalistyce i obludzie. A swiadomosc ta stawala si~ tym powszech­
niejsza, im bardziej czynniki intelektualne braly gorEl nad emacjafiL 

U podstaw no.wego savoir-vivre'u leiala wiElc t~sknota za bardziej 
autentycznymi fQlrm ami i ycia i by-cia. 

Z reaikcji przeciw stylowi patetycznemu zrodzil si~ styl self-control, 
bEldqcy wykladnikiem dyscypliny w ewnEltrznej i racjonalnego poglqdu 
na swiat. 

Wykrystalizo.wanie siEl tego ncwego stylu trwalo wieki. Przez dlugi 
czas styl patetyczny i styl self-control koegzystowaly z sobq jedno­
czesnie, choe raczej w r6Znych krElgach spoleczny,ch. Jeszcze bohatero­
wie Szekspira Sq nader krewcy i dalecy od tego opanowania, jakie 
sklonni jestesmy przypisYiwac Anglikom w ogole. NiewqtpUwie istnie­
je jakas wspolzaleznosc mi~dzy stylem seLf-controL a w ewnEltrznq pew­
nosciq siebie, do ktorej znakomicie przyczynia si~ mocna p ozycja so­
cjalna, tak mocna , ie wlasciwie poza strefq zagroienia, wynLkajqcego 
z zawislosci od drugich. Znakomitq ilustracjEl tego zjawiska mamy 
u Sienkiewicza w scenie, kiedy mlody szalawila po'rywa ksi~cia Bo­
guslawa,' i w ygraiajqc, ie mu ka,rk skr~ci, zaczyna mu pra,wIc mo­
ral), . Na co ksiqiEl: "Panie kawalerze, pl.'zyznajEl, ie w tej chwili znaoj­
dujEl si~ w twoim r~ku, ale 0 jedno ciEl proszEl - nie nudi mnie". 

Rzecz dziejesiEl w wieku XVII, ale jest symptomatyczna dla: idealow 
XIX-wieczny,ch (dla czasow Sienkiewiczowskich), kiedy to obowiqzu­
jqcy sposob bycia ostaJtecznie si~ w yklarowal, tworzqc poj~cie dientel­
mena, ktory w kaidych okolicznosciach potrafi zachowac tzw. zimnq 
krew. 

Nie jest rzeczq przypadku, ie ,model ow powstal w Anglii, w kraju, 
ktory pod. koniec XIX wieku gwarantowal najwi~kszej ilosci obywa­
teli najwi~ksze prawa jednostko,we. 

Z czasem styl self-control, zrodzony z autentycznej postawy intelek­
tualnej, obrosl obrzqdkiem i, niezaleinie ad wewnEltrznej dyscypliny, 
stal si~ po prostu kanonem dobrego wychowania. 

Epoka romantyczna pr6bowala przelamac kostnienie tego stylu, 
lecz czynila to w imi~ zywiolowosci uczuc, odwolywala siEl zatem do 
tych czynnikow, ktore naleialy do czasu zaprzeszlego, co bylo anachro­
nizmem. W re1lultacie zamiast szczerosci proponowala egzaltacj~, 

w miejsce jednej konwencji wysuwala innq. I dlatego, jak mniemam, 
romantyzm stworzyl w dziedzinie obycza.ju raczej pewnq manierEl, a nie 
model kulturo,wy. 

Ostatecznie 1lwyci~iyl, przynajmniej w Europie, tzw. gentleman­
-ideal w mniej lub bardziej skonwenc}onalizowanej formie. Model ow 
zakladal m. in. talk wielkq dyskrecjEl, ie jak swego czasu relacjonowala 
felietonistka w "Przekroju", pewna dama (rzecz dziala siEl w Anglii) 
uwaiala za niewlasciwe powiadomic nowych znajomych 0 chorobie 

http:obycza.ju
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w domu. Wreszcie zagadniE:'ta, jak miewa si~ jej mCjz odpowiedziala: 
"Sorry, wlasnie umarl i z powodu jego pogrzebu bylam zmuszona prze­
SUn'lC nasze ~potkanie" . 

Historia ta - prawdziwa, czy wymyslona - pokazuje, ze ostatecz­
nie styl self-control spotkal ten sam los 00 styl patetyczny -:- to jest 
calkowite skonwencjonalizowanie, tyle, ze w .:>dwrotnym kierunklu. 

Totd kiedy po drugiej wojnie 5wiatowej mlodzi ludz,ie w raznych 
punktach Europy czy swiata zbuntowali si~ przcciwiko modelowi dzen­
telmena , bunt ich odbywa! si~ - oczywiScie - znowu w jmi~ auten­
tyzmu. Przy tym warunkiem powstawa,nia kazdego nowego stylu, za­
rowno w sztuc ,; jak w zy-ciu jest - chciaJ.abym jeszcze raz zacytowac 
Hui7.ing~ - "chwilCJlWe zaslepienie na pi~lmo i prawdc; minionej epoki". 

Razem z odrzuceniem stylu self-control, buntownicy odrzucili tei 
samo pojE:cie. dyscypliny wewn~trznej i zewn~trznej, jalw synonimaw 
obludy. Poniewai model dientelmena zaklada! aieby nalozyc smoking 
do obiadu nawet w dzungli i golic siE: pomimo bombardowania (znalam 
pewnego pana, ktory przez caly czas obl~i.enia Warszawy codziennie 
bra! prysznic, golil si~ i zmienial koszul~) skasowano golenie, prysnnic 
i czystq koszulE:, jalko sp,rzeczne z autentyzmem. 

Oczywiscie przesadzam, ale nowy styl bycia, Idory umownie 'o~dE: 

nazywala eg!Zy,stencja'listycznym, wy,razal swojq wewnE:trznq postawE: 
takze przez niechlujny wyglqd w dziedzinie mody. Styl ten niewqtpli­
wie wyraza! rzeczywiste potrzeby pokolenia, by! szczerym protestem 
przeciw calemu modelcwi kulturowemu, ktary okazal si~ niestyczny 
z istotnym stanem umyslow, z wzbierajqcq falq irracjollalizmu w Eu­
ropie i anachroniczny wobec na.jstraszliwszego rozpasania .zywiolo­
wych emocji w skali globalnej. 

Styl egzystencjalistyczny w d·ziedzinie obycza.ju nie zawsze jest 
wykladnikiem fHozofii zyciowej czy posta'wy wewn~trznej. Jest mod q. 
Jest savoir-vivre'em. I podobnie jak kazdy savoir-vivre posiada swoj 
obrzqdek. Obrzqdek nakazuje pewien sposob ubierania siE:, zachowania 
i mowienia . 

Styl egzystencjalistyczny w swo'jej wersji popularne,j stwo['zy! faW­
nie sztywne konwencje co s,tyl gentleman-ideal. OczywiScie, Sq to 
konwencje najbardziej soobie przeciwstawne. Stqd nieustanne krotkie 
spiE:cia mi~dzy przedstawicielami ~OJ1wencjd mi'I1liiQnej i reprez'entantami 
kQnwencji egzystencjal1stycznE"j, co przewaznie sprowadza siE: do kon­
fliktu mi~dzy pokoleniami, z ktorY,ch za,dne nie jest w swoich reakcjach 
autentyc.zne, ale za to obydwa Sq jednakowo nietoleu-ancyjne. 

SprawE: komplikuje fakt, ze obok tych dwoch modeli w dziedzinie 
obyczaju mozemy zaobserwowac, przy'najmniej w PollSce, pozostalosci 
jeszcze trzeciego stylu, mi-ano.wicie patetY·Qzl1'o-ceremonialneg.o, kto,ry 
na skutek gwaltowneg>o awansu spolecznego klas dawniej upoSle­

http:obycza.ju
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dzonych wynurzyl siE; z ukrycia, gdzie przedtem bytoMTal. Klasy te, 
spolecznie radykalne, zacholwaly w dziedzinie obycza<j.u mn6stwo po­
zostalosci ze Srednio1Wiecza. Objawia siE; to m. in. w zamilo'waniu do 
pompatycznych przem6wien, godzinami trwajqcych ur':)ozystosci, w wiel­
kim uczuleniu na osobistq godnose, w pogardliwym stosunku do kohiet, 
kt6re odgrywajq obecnie duzo mniejszq faktycznie rolE; (mimo ustawo­
wego r6wnouprawnienia) niz w dwudz·iestoleciu. Wynika to z faktu, 
ze obecnie doszly do glosu klasy, gdzie tradycyjnie "baba" byla uwa­
zana za cos niiszego od mE;iczyzny. Tradycja ta rna oparcie zar6wno 
w czynnilkach koscielnych, jak w srodowiskach skrajnie antykoscielnych, 
lecz wywodzqcY'ch siE; z wa'rstw ludowych. 

Jednoczesne istnienie trzech wzorc6w k!uJtu~owych w dziedzi­
Hie obyczaju jest powodem wielu konflikt6w istotnych i wielu nie­
istotnych. Nieist'otnc konfIi'kty naleiq przede wszystkim do dziedziny 
mody i w duzej mierze do savoir-vivre'u. Trudno w og61e dyskutowae 
o wyzszosci jednej mody nad innq. 0 wartosci mody i savoir-vivre'u 
decyclJuje ich wzglE;dna funkcjonalnose . Uzylam slo,wa "wzglE;dna", 
gdyz z chwilq gdy cos zostanic poddane obrzqdkowi, jego funkcjonal­
nose staje siE; umowna. 

o w Ylbolrze tej a nie innej mody i tego a nie innego savoir-vivre'u 
cZE;~ciej decyduje srodolwisko, z kt6rego dana jednostJka pochodzi lub 
w kt6rym 'siE; obraca, niz przek'Onanie wewnE;trzne. 

Ale na to nie rna rady. 

Spoleczenstwo jako calose musi poslugiwae siE; gotowym wzorcem 
kulturowym, inaczej grozilaby mu anarchia. Dlatego w momencie ustE;­
powania jednego modelu obyczajo<wego, zjawia siE; nOMTa konwencja, 
kt6rej p,nzes.trzeganie gwarantuje aprobat~ otoczenia. Totez wszelkie 
miernoty czuJq siE; tak fabalnie w niespodziewanych sytuacjach, dla kt6­
rych nie znajdujq gotowej formuly zachowania i Sq zdane na wlasnq 
odpowiedzialnose. 

Tylko nieliczne jednostki 0' wielkiej indywidualnosci mogq siE; 
obejse bez goto.wego modelu obyczajQwego. lch zacho.wanie za,wsze jest 
autentyczne, to znaczy zgodne z wewnE;trznym przekonaniem i funkcjo­
nalne, czyli wlasci<we w kazdym miejscu i w kazdej sytuacji. Takie 
jednostki z latwosciq nawiqz<ujq korlltakt z drugim czlowiekiem, gdyz 
miE;dzy nimi a resztq ludzi nie ma sztucznych baricI', przynajmniej 
z ich strony. 

Zniewalajqcy urok sposobu byda, w kt6rego autentycznose nie 
wqtpimy, jest powszechnie znany . Ale tego stylu nie da si~ "podrobie", 
poniewaz nie rna na niego zadnej recepty. Je·st on luksu.sem, na kt6rry 
moze sobie pozwolie tylko czlowiek 0 wielkiej dojrzalosci duchowej 
i rzetelnosci intelektualnej. 



1258 ZDARZENIA - KSU~ZKI - LUDZIE 

Widz~, ze niezamierzonq konkluzjq moich rozwa,zan jest moral: 
wynika z niego, ze dqzenie do autentyzmu - zar6wno w iyeiu jak 
w sztuee - sprowadza Ri~ w grurieie rzeezy do wzbogacenia wewn~trz­
nej tresci czlowieka. Realizaeja tego dqzenia na innej drodze jest z g6ry 
skazana na niepowodzenie, musi si~ skonezyc tym, co Anglicy nazywajq 
pretending, a co nieudolnie mo:ina przelozyc na ,,~twarzanie pozor6w". 

Stare franeuskie po,w,iedzenie Le style c'est l'homme - "styl to ezlo­
wiek" - jest weiqz aktualne. 

Jadwiga Zylinska 

WSROn PUBLIKAC1I FILOZOFICZNYCH 

ROCZNIKI FlLOZOFlCZNE 

Dawno nie omawiane na tym mleJseu "Roezniki filozofiezne" KUL 
z zakresu filozofii by,tu, od kilku jut numer6w zwraeajq na 'siebie 
uwag~ interesujqcym zestawieniem tytu16w i konsekwentnq liniq te­
matyeznq: wi~kszosc prae w nieh zamieszezanyeh poswi~eona jest 
problemom metodologii filozofii, zwlaszeza metafizyki. Opublikowane 
w trzeeh kolejnyeh numeraeh wyniki badan w tej dziedzinie nie po­
zwalajq jesz.eze w tej ehwili na wykreslenie jednolitej linii r·ozwoju 
problematyki, ezy - tym bardziej - jej eal,oseiowego rozwiqzania, 
niemniej wydaje si~, ze badania te doprowadzily juz do spreeyzowania 
w~7.1owych pytail, jakie trzeba tu bylo postawic, a talde przyniosly 
szereg interesujqcyeh i waznyeh pr6b rozwiqzan niekt6rych problem6w 
szezeg61owyeh. 

By zdac sprawE; Z najeiekawszyeh artyku16w, jakie na wspomniane 
tematy zostaly w "Roeznikaeh" ogfoszone, trzeba wzJqc pod ulWag~ trzy 
ostatnie zeszyty, mimo, ze pierwszy z nieh (t. VII, z. 1) ukazal si~ juz 
w roku 1960. Dwa nast~pne, t. VIII, z. 1 oraz t. IX, z. 1 wyehodzily 
kolejno w la,taeh 1961 i 1962.1 

Zaezqc jednak wypada, nie Iiezqe si~ z ehronologiq, od artykulu 
S. Kamiilskiego, pt. Logika wspolczesna a fHozofia (t. IX, z. 1), kt6ry 
bodaj najlBpiej informuje 0 metodologieznym stanie filoz'ofii - i to 

1 "Rocznlki filozoficzne". Prace z zakresu filozotii bytu. t. VII, z, I , 1959, 
Lublin 19GO, s, 175, cena zl. 28; "Roczniki filozoficzne". Prace Z metatiZykt, 
t , VIII, z. I, 1960, LubUn 1961, s. 183, zl. 25; "Roczniki filozoficzne". FiLozotta 
bytil, t. IX, z, I, Lublin 1962, s. 159, zl. 25. Wydawca: Towarzystwo Naukowe 
Katolickiego Uniwersytetu Lubelsklego. 
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zarowno od strony historycznej jak i systematycznej. Nakresliwszy his­
toriE'; zagadnienia zwiqzku logiki i filozofii, autor zatrzymuje si~ dluzej 
nad kilkoma wspolezesnymi probami rozwiqzywania problematyki 
filozofieznej przy pomocy logiki. A przy okazji precyzuje, jakie rozu­
mienia i teorie filozofii i logiki Sq tu zw)"kle brane pod 'uwag~; uj~cia 

te, radykalnie zresztq rozniqc si~ mi~dzy sobq, doprowadzajq do 1'OZ­

maitych rezultatow wzajemnego zblizenia obu wspomnianych nauk. 
Jesli zas ehodzi 0 rezultaty stosowania logiki wsp6lezesnej do trady­
eyjnie poj~tej filozofii, zwlaszeza metafizyki, to trzeba stwierdzic, ze 
nie Sq one zadowalajqc~ . Wi~eej, bardzo ez~sto prowadzily do zatarcia 
ezy wr~ez zap,rzepaszczenia swoistosci filozofii. Ta,k byte zwlaszeza 
w wypadku, gdy ehdano stosowac do filozofii zdobyeze logiki formalnej. 
Dotyezy to takze prob "uscislania" filozofii tomistycz.nej, dokonywanych 
w neoscholastyee; za pnYlklad mogq sluzyc niekt6re praee ks. J. Sala­
muehy ezy c. 1. M. Bochenskiego. 

Czy jednak te nieudane proby przesqdzic majq negatywnie samq za­
sadE'; korzystania z szeroko poj~tej logiki przy uprawianiu filozrofii? 
Autor daleki jest od takiego stwierdzenia, uwaza jednaik, ze trzeba ~dac 
sobie dokladnie spraw~ z tego, ktore dzialy logiki mogq przyniesc tu 
oezekiwane rezultaty oraz postuluje, by w ramach tych dzialow wypl'a­
eowac sposoby dostosowane wlasnie do filozofii w jej specyfieznym 
eharakterze. Tymi dzialami logiki, ktore powinny znalezc najszersze 
zastosowanie na terenie filozofii Sq semiotyka i me,t'0dologia nauk. 
Zadaniem pierwszej z nich jest dokladna analiza aparatury poj~iowej , 

ktorq filozofia si~ posluguje. Nie jest to sprawa latwa, gdyz fHozofia, 
zwlaszcza metafizyka, .opeil'uje tzw. poj~ciami analogieznymi i transcen­
dentalnymi, nie spotykanymi ani w j~zyku potocznym, ani na terenie 
nauk, kt6ryeh j~~yk stal si~ juz przedmiotem logicznej analizy. To­
tez i w tym wypadku nie mozna sztucznie przenosic na teren meta­
fizyki dotyehezasowych osiqgni~c semiotY'ki, leez trzeba wypracowac 
nowe, dostosowane do charakteru poj~c filozofii, metody anaUzy. Po­
dobnie przedsta,wia si~ sytuacja w kwestii stosowania do , filozofii 
osiqgni~c metodologii nauk. Jak wiadomo, badania metodologiezne 
Sq w tej chwiH zaawansowane najdalej w odniesieniu do logiki for­
malnej i matematyki (ogolniej - do na'uk dedukcyjnyeh) i niekt6rych 
dziedzin przyrodoznawstwa. Filozofia, ze swym szezegolnym sposobem 
poznawania i dowodzenia wow domaga si~ uchwycenia swoistosci 
swyeh metod bada,wczych, ktoryeh nie mozna ,/przykrawac" i zubazac 
na modl~ tych, co z~staly do tej pory zanalizowane. Zadania, jakie tu 
czekajq, Sq niezwy,kle trill'lne, trzeba je jednak podjqc, jesli filozofia 
rna sprostac stawianym wspolezesnie postulatom naukowosci i nie ehee 
zatracic metodologicznej "samowiedzy". 

Rozwazania na temat zastosowania loglki do filozofii S. Kamiilski 
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zamyka nast~pujqCq konkluzjq: "Instrumentalny eharakte!' logiki za­
sadza si~ wi~c na tym, ze nie jest ona gotOWq maszynkq, po wrzuceniu 
do ktorej otrzymaloby si~ rozwiqzanie filo,zoficznych problemow, ale 
tei logika nie stanowi jedynie wst~;pnego ewiczebneg'o przeszkolenia 
potrzebnego do uprawiania filozofii. Wypracowula wiele narz~dzi i me­
tod , jesli niezupelnie go,towych to przynajmniej wzorcZlO analogicznych, 
wzgl~dnie ogolnych, wymagajqcych tylko - po uprzedniej akomodacji­
odpowiedniej adaptacji przy opracowywaniu specyficznej semiotyki 
j~zyka i metodologii fi.lozofii ,klasycznej" (s. 83). 

Na czym jednak polega ,ten szozegol'l1Y charakter filozofii, zwlaszcza 
zas metafizyki, ktory domaga si~ "akomodacji" odpowiednich dziedzin 
logiki, jesli mnjq si~ one -na cos w filozofii przydae? Wspomnielismy, 
ie jeden z rysow swoLstych trady,cyjnej metafizyki zasadza si~ m. in. 
na tym, ze p.os!uguje si~ ona poj~ciami analogiocznymi i transcenden­
talnymi (a wi~c takimi ja-k byt, jednose, prawda, dobro), w przeciwien­
stwle d.o innych nauk, dla ktorych wlasciwe Sq poj~cia uniwersalne. 
Tej wlasnie sprawie poswi~oony jest artyku! ::vI. A. Krq,pea pt. Tran­
scendentalia i uniwersatia. Pr6ba ustalenia ich. znaczen (t. VII, z. 1). 
Autor zwraca uwag~ na roznice zachodzqce mi~dzy tymi dwoma rodza­
jam; poj~e w aspekcie ich struktury (przy ezym omawia takie sposob 
ich powstawania), icn tresei i ieh zakresu . Poj~cia transeendentalne nie 
powstajq, jak pod~cia uniwersalne, drog,! abstrakcji, lecz drogq scpa­
racji, k,tora uwzgl~;dnia zarowno trese, jak i istnienie rzeczy. Totez 
poj~eie transcendentalne jest w swej stru,ktu,rze nie tyle prostym po­
j~ciem, ile sqdem, wyrazajqcym istotnq kese (esencjalnq i egzysten­
cjalnq) by,tu. Konsekwencjq takiego uj~cia rzeczywistosci ,jest takze 
trese poj~cia transcendentalnego, odnoszqca si~ ana'iogicznit' do czcgo­
kolwiek, jeW tylko to cos (wkolwiek) istnieje. Trese ta jest wobec 
t ego rozna od tresei poj~e uni,wersalnych, ujmujq'cych jednoznacznie 
niektore as,pekty (cechy istotne, elementy, relaeje, struktury) rzeczy. 
Trzecia roznica wreszcie, roznica od strony zakresu, polega na tym; 
ze poj~cia Itranscendentalne odnoszq si~ do ca ,~osci ,rzeczywistosci, 
podczas gdy poj~cia uniwersalnc okreslajq pewne klasy przedmiotow, 
ze wzgl~du na jednoznacznie wyroi.nione w nich cechy wspolne, naj­
cz~sciej tzw. cechy ga1tunko,we. 

Artykul KrClPca, choe nielatwy w czytaniu przez nie zawsze precy­
zyjnie okreslol1q i nieki.edy Zlbyt obrazowq termino.Jogi~, stall1.l()wi wainy 
krok w kierunku zrozumienia istoty poj~e transcendenta-Inych. Naj­
wain;ejszym, choe chyba takie najba1I"dziej dyskusyjnym, osiqgni~ciem 
tego arty.kulu wyda'je si~ uznanie poj~e transcendentalnych za pewnego 
rodzaju sqdy oraz wykazanie, ze roznice z3l~res,owe, na ktorc najcz~sciej 
zwraca si~ uwag~ przy przeciwstawiani1u poj~e transcendentalnych 
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uniwersalnym , Sq tylko konsekwencjq bardziej podstawowych roznic 
struktu["alnych, jakie miE}dzy nimi zachodzq. 

W innym niz Krqpiec, bo ·w sciSle metodoJogicznyro aspekcie, zaj­
muje si~ swoistosciq metafie:yki S. Kaminski w rOZlprawie pt. 0 osta­

tecznych przeslankach w fHozofii bytu. Autor, zastanawiajqc si~ nad 
charakterem naczelnych twierdzen m etafizY'ki i nad ewentualnosciq wy­
wodzenia z n:ch twierdzen pochodnych dochod zi do wniosku, ze na 
terenie tef nauki nie mozna mo,wie 0 jakims dowodzeniu w sensie 
scislym, zwlaszcza dowodzeniu dedukcyjnym, i ze wlasciwic wszystkie 
tezy metaf1zyki Sq w p ewnym sensie p["yncypiami. Analizujqc tezy 
metarfizyki nie da si~ wskazae na takie, ktorc bylyby absolutnie 
pierwsze, i kto·re m:ozna by uznae bez odwoJywania si~ do jakichs tez 
innych, cz~sto nawet tych, ktorf. wydajq si~ "pozniejsze".· Mi~dzy te­
zami metafizyki nie zachodzq wi~c stosunki deduk·cyjnego wynikania, 
a taki stan Dzec,zy z gO~y p.rzekresla marzenia 0 aksjomatyzacji tej nauki. 
Nie znaczy to jednak, by mi~dzy tymi tezami nie zachodzily zadne 
zwiqzki logiczne, moznLl bowiem ustaJie przynajmniej cz~scio.we za­
leznoscimi~dzy nimi. Jednolity zas charakter tych twierdzen g,wa,ran­
towany jest naromiast tym, ii: kai:de z nich "kontroJowane" jest w as­
pekde swe,j zgodnosci z meta fizycznym poj~ciem bytu (ktore , w mysl 
Ironcepcji Krqpca jest wlasdwie sqdem!). 

Innym problemom metodologicznym metafizyki po;;!wi~eona jest 
rozprawa tegoz autora pt. 0 d.efinicjach w systemie meta.fizyki og61nej 
(t. IX, z. 1) oraz praca W. Marciszewskiego W sprawie koniecznoSc'i 
logicznej twierdzeit metajizyki, (t. VII, z. 1) w ktorej autor - wbrew 
Bume'owi i ncopozytywistom - wykaztUje moiJiwose twierdzen za,ra­
zem realnych i koniecznych - takimi zas twierdzeniami operuje wlasnie 
metafizyka. 

Drugi , bardzo interesujqcy artykul W. Marciszewskiego zatytulowany 
o metod~ jilotofii. Rozwazania na tle substancji i przypadtosc i (t. VIII, 
z. 1) poswiEl'cony jest probie ustalenia sposobow weryfikowania twier­
dzen w meta.fizyce. PoddaiWszy krytyce metody dowod'zenia, jakie sto­
suje si~ najcz~sciej w tradycy jnie '0pracowywanych podr~cznikach , autor 
pokazUije na przyldadzie procedury uznawania twierdzenia () "zlozeniu" 
bytu z substancji i przypadlosci, jark moi:na Ipoprawnie uzasadnie tezy 
m etafizyc,zne. Zdaniem autora istniejq tu dwie prawomocne metody. 
Pierwsza polega na analizie poj~e wystE}pujqcych w zdaniach, b~dqcych 
skladnikami teorii t1umaczqcych wyniki pozn<iwcze przedstawione w pro­
stych sqdach spostrzezeniowych . J esli w wyniku takiej anaJizy okaze 
siEl', iz pOlj~cia te Sq nieodzowne dla wytlumaczenia (czy porzqdkowania) 
danej nam poznawczo rzeczywistosci, wowczas i tezy, w ktorych one 
\Vyst~puj'l, uznae b~dzie moi na na terenie naukowo uprawiane,j mcta­
fizyki. Druga metoda weryfikacji tez metafizyki polega na eliminacji 

http:cz~scio.we
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rozwiqzan a1t~rnatywnych, w wyniku ktorej uprawomocnione zostaje 
tylko jedno z mozliwych rozwiqzan. Sposoby eliminacji (m. in. poprzez 
sprowadzanie do absurdu) doczekac si~ jednak winny dokladniejszej 
analizy. 

Jakkolwiek nie wydaje si~, by przedstawione przez autora sposoby 
weryfikacji tez metafizyki wyczerpy,waly wszystkie mozliwosci w tym 
wzgl~dzie, te zas, kt6rymi si~ zajql, nie Sq pozbawione trudnosci (po­
zostaje np. problem zagwarantowania zgodnosci sqd6w spostrzezenio­
wych z bezposrednimi danymi doswiadezenia, problem stosunku poj~c 
teorii "tlumaczqcej" do rzeczywistosci - ezy stosunek ten jest tylko 
posredni ezy takze bezposredni?, a takZe problem wyboru mi~dzy 

rMnymi mozliwymi systemami poj~c, "dobrze" tlumaczqcych czy po., 
rzqdkujqcyeh rzeczywistosc), to jednak trzeba uznae artykul W. Mar­
ciszewskiego za eenny przyczynek do pelniejszego opracowania metod, 
kt6re znajdujq zastosowanie przy upra:wianiu filozofii. 

Kilka zamieszczonych w "Roc2'Jnikach fnowfic.znych" artyk?U16w 
zajmuje si~ blizej stanowiskiem metafizyki w systemie nauk oraz jej 
stosunkiem do innych nauk filozoficzny,ch. Nalezy t,u m. in. rozprawka 
M. A. Krqipca Podstawy k~asYfikacji poznania i nauk. Proba inter­
pretaeji mysli sw. Tomasza z Akwinu w komentarzu: "In Boethium De 
Trini·tate" (t. IX, z. 1), w kt6rej autor chamkteryzuje sposoby pozna­
wania stooowane w filozofii na tle innych nauk teoretycznych o,raz 
ukazuje stanowisko tych nauk w caloksztalcie ludzkiego poznania. Na­
lezq tu talkze dwa artykuly A. St~nia: W sprawie stosunku mi~dzy 
teori~ poznania a metafizyk~ (t. VII, z. 1) oraz Metafizyka a onto~ogia 
(t. IX, z. 1). W pierwszym z nich, zabarwionym wyraznie polemicznie, 
autor wyr6znia szereg stosunk6w, jakie zachodzic mogq mi~dzy teoriq 
poznania a metafizykq i nast~pujqCO streszcza swoje stanowisko w tei 
sprawie: "Metafizyka wyprzedza teori~ poznania pod wzgl~dem cza­
sowym, albowiem prawdq jest, ze najpierw poznajemy rzeczywistosc 
a potem dopiero zastanawiamy si~ nad przebiegiem i wartosciq tego 
poznania. ( ...) W aspekcie metodologicznym obie na.uki Sq niezalezne ; 
tzn. zaden fragment metafizyki nie musi swych przeslanek czerpac 

. z 	 teorii poznania, i na odwr6t, zaden fragment teorii poznania nie 
musi szukac uzasadnienia w metafizyce. Natomiast w aspekcie episte­
mologicznym teoria poznania jest pierwsza wobec metafizyki; tzn. 
teoria poznania wlasnymi srodkami ocenia siebie samq i metafizyk~, 

natomiast metafizY'ka nie ocenia ani siebie samej ani teorii poznania" 
(s. 90-91). 

Drugi artykul, Onto~ogia a metafizyka, poswi~cony jest odpowie­
dzi na pytanie, czy oniologia, jako odr~bna dyscyplina filozoficzna, 
potrzebna jest w og61e na terenie metafizyki tomistycznej. Autor pyta­
nia tego nie rozstrzyga, ograniczajqc si~ do podania argument6w pro 
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i contra. Praea zawiera takze akeenty polemiczne, wymierzone prze­
eiwko koncepcji metafizyki R. Ingardena. 

Wspomniane powyzej rozprawy, kt6rych t ematy,ka obraca ' si~ 
w kr~gu metodologicznych zagadnien filozofii, nie wyezerpujq jednak 
tresci prezentowanych tu zeszyt6w "Rocznik6w filozoficznych" . Rezy­
gnujqc z ieh om6wienia, ograniczamy si~ do zasygnalizowania tytu16w 
pozostalych rozpraw. Sq to - w t. VII, z. 1: Ks. S.· Adamczyk, Roznica 

mi~dzy istotq a istnieniem substancjaZnym w nauce Ar'ystoteZesa; t. VIII, 
z. 1: Ks. S. Kaminski, Kwantyfikacja terminow w zdaniach Zogiki tra­
dycyjnej; o. M. A. Krqpiec, Dwie podstawy tlumaczenia problemu zla; 
Ks. S. Adamczyk, Bog wlasciwq przyczynq sprawczq istnienia substan­
cjalnego w nance sw. Tomasza z Akwinu; Ks. Marian Jawors,ki, Pozna­
nie symboliczne Boga u Romano Guardiniego; Ks. K. K16sak, Dowod 
sw. Tomasza na istnienie Boga z przyczynowosC'i. sprawczej. Analiza 
i proba krytycznej oceny; M. Gogacz, Czy wedlug Henryka z Gandawli 
jest mozliwe poznanie czystej prawdy bez pomocy oswiecenia. A. St~­
pieri, W zwiqzku z teoriq poznania tomizmu egzystencjaZnego (jest to 
obszerna recenzja ksiqzki M. A. Krl\pca ReaZizm luclzkiego poznania). 
Tom IX, ~eszyt 1: Ks. C. Wojtkiewicz, 0 przedmiocie logiki u Jana ad 
sw. Tomasza; Ks. S. Adamczyk, Udzial stworzenicL w powstawaniu 
naturalnym istnienia substancjalnego; G. Rosiliska, Spor 0 relacj~ 

transcendentalnq; T. Kwiatkowski, Prawo tOZsamosci u ArystoteZesa; 
A. St~pien, Co to jest metafilozofia? ; H. Bortnowska, Z probZematyki 
metafilozoficznej u Ducasse'a. 

Omawiane zeszy,ty tom6w VII i IX zawierajq ponadto szereg re­
cenzji oraz bardzo obfite bibli:ografie pozyeji z zakresu teordi i meto­
dologii metafizyki. 

Wladyslaw Strozewski 
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