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De Ciceronis eloguentiae natura dissertatio.

Nobis prima sit virtus perspicuitas, propria 
verba, rectus ordo, non in longum dilata conclusio etc.

Quinctil. VIII. 2, 22.

In eloquentia oratóris alicuius illustranda, quid sit observandum, a Cicerone luculenter 
-'est demonstratum libris duobus, orator e et JBruto. Quós diligentius pervolutantes, quas res in aliis • 
artibus -explicandis a judicibus considerari yidemus, rem dico et artem tractandi, easdem in ora­
torom arte dicendi explicanda etiam a Cicerone obseryatas ininime ignorabimus. Itaąue priinum 
nobis ąuaerendum erit, quas res noster orator sibi tractandas sumpserit, tum quomodo in iis tra- 
ctandis yersatus sit.

In orationum Tullianarum numero, quae temporum iniuriam effugerunt, nulla reperitur, 
quae tota quasi ad inspiciendum delectationis causa sit comparata, cuius argumentom sit causa 
generis demonstrativi, qualis est alicuius liominis laudatio aut yituperatio sine ullo cum rebus pu- 
blicis nexu. Abhorrebat enim longe a Romanorum consuetudine ac moribus, ut quae res nullam 
civitati utilitatem afferrent, de eis yerba facerent vel declamitarent yoluptatis et ostentationis causa. 
Cuius rei testimonia sunt et eiusmodi orationum nullae reliquiae et Ciceronis yerba, qui non iniuria 
dicere potuit. (Or. 208) „ Nemo scripsit orationem generis eius, quod esset ad delectationem com- 
„ paratum remotumque a iudiciis forensique certamine."' Quamquam in eius ipsius orationibus multa 
loquuntur, quae ab hoc genere demonstratiro non sunt aliena. Ita, ut exemplis res probetur, in 
oratione pro Archia poeta sane multa sunt, quae ad causam Archiae firmandam yideri possunt 
haud necessaria; qualis est ille notissimus locus, quo bonarum artium studia et litterarum disciplina 
summis laudibus celebrantur. In alia oratione, qua Manilii t. p. rogationem populo suasit, Pompeium 
vel maxime laudavit, quocl idem fecit in Caesare, cuius clementiam deprecatione pro Ligario non 
iniuria praedicavit. Yituperationis autem exempla legimus in Catilinariis Yerrinis et Philippicis 
maiora.

Quae quamquam negari nequeunt, tainen non repugnant in initio dictis. Nam laudes 
illae aut yituperationes non sunt earum orationum argumenta, verum ornamenta et adminiculą. 
Fuit enim Ciceroni laudandus Pompeius, ne quem alium quam Pompeium tantum quantum .erat



helium Mithridaticum, feliciter conficere posse, popjilus intelligeret neve imperatorem esse yellef 
iubefetąue. In oratione „pro Archia poeta11 Cicero artes bonas laudibus eelebrayit, quo magis reo 
iudicum animos conciliaret et ciyitatem, etiamsi non haberet, qua in re fortasse longius quam de- 
cuit Romanum, commoratus est. Eius quoque generis sunt illae yituperationes Catilinae, Verris, 
Antonii.

At se declamitasse,, ipse Cicero aliquot locis profitetur, ut in Bruto (310). „Commenta- 
„ bar declamitans saepe cum M. Pisone et cum Q. Pompeio aut cum aliquo cotidie idque faciebam 
„multum etiam Latine, sed Graece saepius; etc. Alios locos vide apud O. Jahn in editione Bruti. 
Omitto, quod, ąualia fuerint illarum declamationum argumentu, ignoramus: id quod ipse orator 
noster iis yerbis significayit, consideremus. In Bruto disseruit paullo antę (309) de suis exercita- 
tionibus oratoriis, quo paratior in forum yeniret. Inde non yoluptatis sed publicae utilitatis causa 
eum declamitasse intelligimus. Extat autem alius locus, quo quibus in quaestionibus tractandis 
philosophi operam consumere soleant, eas procul ab oratoris officio abesse affirmat. Leguntur apud 
"Cic. de inv. I., 8 haec: „Nam quibus in rebus summa ingenia philosophorum plurimo cum labore 
„ consumpta intelligimus, eas sicut .aliquas paryas res oratori attribuere magna amentia yidetur.11 
„ Quodsi igitur amentiam“ eam rocat, eum quoque ipsum eiusmodi quaestionibus se abstinuisse pu- 
tantes liaud errabimus.

Sed quoniam dicendi genus demonstratiyum ab oratore nostro non omnino repudiatum 
iam supra ridimus, hic, ne secum pugnare yideantur, quae modo dicta sunt, eum ipsum, quid de 
genere dicendi demonstratiyo iudicayerit, loguentem audiamus. (Or. 209). „Genus autem hoc ora- 
tionis neque totum assumendum est ad causas forenses neque omnino repudiandum.11 Etsi ea non 
de se ipso Ciceronem dicere obiici potest, tamen eum ipsum idem, quod ab illo, quem fingit excel- 
lenti oratore factum yoluerit, fecisse yerisimile est. Quae sententia fiet probabilior, si Ciceronem in 
„oratore11 suo non oratoris, ąualis nunquam fuerit, speciem finsisse yiderimus, sed quae ipse in 
suo cursu oratorio sit expertus ea omnia in liunc librum contulisse cognoyerimus. Uberius res ea 
tractata est ab O. Jahno in praefatione oratoris editioni praemissa.

Tria sunt, e quibus id colligi potest. Ciceronis yerba ipsa, tum consilium in libro scri- 
bendo quod erat secutus, deniąue sententiarum probandarum exempla. Ita in ep. ad fam. VI. 18, 4, 
leguntur haec: „Oratorem meum tanto opere a te probari yehementer gąudeo, mihi quidem sic 
„ persuadeo, me quidquid habuerim iudicii de dicendo in illum librum contulisse, Qui si est talis, 
„ qualem tibi yideri scribis, ego quoque dliguid sum; sin aliter, non recuso, quin quantum de illo 
„libro tantumdem de mei iudicii fama detrahatur.11 Qui locus quamquam satis loculenter ostendit, 
guid de libro illo sentiamus, plus auctoritatis habebit et consilio illius libri explicato et exemplo- 
rum, quae Cicero attulit numero perspecto.

Atque toto fere libro orator noster, yehementei’ inyehitur et in doctos homines et in 
oratores, qui neque dicendi genus ab ipso adhibitum probayerunt, neque ullum aliud nisi, quod 
ipsi Atticum falso yocabant, in publico adhiberi yoluerunt. Et enim, quum solum Lysiam Atticum 
imitanrlin-n negat, tum Demosthenem, eundem Atticum, qui et subtili et mediocri et grandi genere 
dicendi pro rerum natura esset usus, sibi imitandum proposuisse profitetur. Ciceronis igitur consi­
lium in libro conscribendo si id fuit, ut suam eloquentiam contra yituperatores tueretur, libro eo 
non qui nunquam fuisset oratoris, sed sui ipsius imaginem, a Cicerone fictam esse concedamus 
oportet.

Ultimum denique ąrgumentum inde repetitur, quod perrara exempla profert ex aliorum 
orationibus ex suis ipsius longe plurima.
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Quum igitur, quid de libro illo iudicemus, inde satis pateat, ea quoque, quae ibidem 
leguntur de oratore nostro dicta esse possumus existimare.

Itaque, Ciceronem demonstratiyum genus causarum neglexisse neque vero idem dicendi 
genus omnino repudiasse, et exemplis et locis laudatis probasse mihi yideor.

Praeter demonstratiyum genus causarum ab auctoribus et G-raecis et Latinis, qui de arte 
dicendi scripserunt, duo causarum genera sunt constituta; quorum alterum dicitur deliberatimwn. 
alterum iudiciale. Quorum illud positum in disceptatione et consultatione cirili habet in se senten- 
tiae dictionem, hoc positum in iudicio habet in se accusationem et defensionem aut petitionem et 
recusationem. (ad Heren. I. 2, 2).

Et eorum generum in utroque maximam consumpsit operam Cicero. Sunt enini in ora- 
tionum eius numero aliae, quibus leges suasit aut dissuasit, quibus in curia sęntentias dixit, aliae 
quibus in cau.sis priyatis in iudiciis publicis aut defendit reos aut accusavit improbos. Ita, quum 
C. Manitius t. p. ad populum tulisset, ut Cn. Pompeius cum imperio adyersus Mithridatem regem 
mitteretur, eam rogationem Cicero. populo suasit. Dissuadendi exempla sunt orationes in Rullum de 
lege agraria tres, quarum prima, ut patres bono animo essent cohortatus; altera in contione populi. 
quae legem secutura essent detrimenta, exposuit; tertia denique ab adversariis in se coniecta cri- 
mina diluit. Sententiae in senatu dictae exemplum notissimum est Philip. I. qua sententiam rogatus 
Caesaris acta servanda esse censuit. Eiusdem generis est oratio de proyinciis consularibus, qua 
censuit, qui designati essent in annum 700 u. c. consulibus provincias Syriam et Macedoniam esse 
decernendas ita, ut eas proximo anno duo praetores obtinerent, C. autem Caesari duas Gallias 
coniuncto imperio esse relinquendas.

Generis judicialis sunt orationes: pro S. Roscio Amerino, parricidii reo, pro A. Licinio 
Archi a“ poeta reo facto, quod in ciyitatem irrepsisset, pro P. Sextio de vi reo, pro T. Annio Milóne 
de vi, pro C. Cornelio Sulla de.ambitu, pro Cn. Plancio de sodaliciis, pro rege Deiotaro, item 
oratio pro Ligario, quae quamquam non in iudicio habita generis est iudiciahs. Est enim quam di- 
cunt deprecatio^ qua reus se pecasse et consilio pecasse confitens tamen, ut sibi ignoscatur, petit. 
Eiusmodi orationes autem et a Cicerone in libro de inyentione et ab auctore ad Herennium generis 
iudiciahs dicuntur. Neque vero defendit verum etiam accusavit Cicero, cuius rei exempla sunt ac- 
tiones in Verrem, repetundarum reum,. eaque praestantissima. Qui exemplorum numerus augeri po- 
teśt; sed quoniam non ex multitudine sed ex grayitate testimoniorum, quale fuerit causarum genus 
a Cicerone susceptarum cognosci posse arbitror, in illis quas commemoravi orationibus mihi super- 
sedendum putavi.

Ciceronis igitur eloquentiam in omnibus causarum et publicarum et privatarum generi- 
bus yersantem imprimis in deliberativo et iudiciah genere consumptam esse ex superioribus elucet.

Quum causarum genera habeamus perspecta, nunc ad alterum illud, quod in principio 
dixi, ad artem ipsam, quae est ars dicendi, considerandam, accedamus. Quum autem variis rebus 
constet eloquentia, eas singulas, quo magis res illustretur. in nostri oratoris arte dicendi sum 
explicaturus.

Quinque sunt res, quas Cicero in JBruto (26) artes magnas appellat, ex quibus constet 
eloquentia. Sunt autem: inventioy dispositio, elocutio, memoria^ pronundatio. (ad Heren. I. 2, 3).

Primum igitur videndum est oratori, quid dicat, quo continetur i/n/oentio, quae est rerum 
yerarum aut ut veraruin excogitatio, quae causam probabilem reddant. Quum prudentiae sit. quid 
quisque dicat, videre, eam quoque virtutem non defuisse Ciceroni yolumina orationum eius vel minus 
diligenter pervolutantem fugere non potest. Et enim qui potuit Cięero tot dicere orationes, nisi 
rerum, quibus auditoribus persuaderet, habuisset copiam quam maximam? Quod argumentom, quum 
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in omni sermone possit adhiberi, minoris est momenti, ąuam alterum ab ipsa orationum Tulliana- 
rum natura desumptuin. Auctor libri ad Herennium et Cicero in libro de inventione, eam eloąuen- 
tiae partem in sex orationis partes consumi docent: enordium, narrationem, dwisionem, confirma- 
tionem, confutationem, conclusionem. Quod ąuidem in Ciceronis orationibus factum est, in ąuibus 
insunt exordia, narrationes, diyisiones confirmationes, refutationes, conclusiones vel perorationes. 
Quodsi igitur partes inyentionis non desiderantur, ea ipsa ąuoąue Ciceronis eloąuentiae non defuit. 
Fuit inyeniendi facultas et ea ąuidem summa etiam in aliis oratoribus, ut in Antonio, Sulpicio, 
Crasso, Hortensio: in Cicerone tamen eam aliam fuisse, ex disciplina eius cognoscemus.

Idonea est locorum copia, ex ąuibus Ciceronis disciplina potest cognosci. Nam in libro, 
ąui inscriptus est Brutus, copiose disseruit de suis ipsius litterarum studiis, Quorum summa est 
haec: Quum ąuo natus est tempore Cicero, eloąuentia apud Latinos iam maxime floreret, alia ąuam 
a superioribus oratoribus disciplinae via erat ingredienda, si ąuis landem eloąuentiae sibi parare 
cupiebat. Quod Cicero, ąuum intellexisset, summo studio elaborayit, ut anteąuam ad causas agen- 
das accederet, et philosophorum doctrina imbueretur et iuris ąuum publici, tum ciyilis scientiam 
sibi pararet et rerum gestarum peritus esset. Ita instructus in publicum prodiif, non ut disceret in 
foro, sed ut jam aliąuid adferret ad rem publicam. Fuerunt enim oratores earum artium imperitis- 
simi, ut Curio, ąui nullum poetam noyisse, nullum oratorem legisse, nullam memoriam antiąuitatiś 
collegisse; non publicum ius, non priyatum et civile cognoyisse dicitur; (Cic. Brut. c. 59, 214) ut 
Antonius et Sulpicius, ąui illis artibus parum instructi fuisse ibidem dicuntur. Neąue vero tantum 
in bonarum artium studiis Cicero operam consumpsit sed etiam eis rebus orationes suas exornavit. 
Itaąue freąuentissimae sunt philosophorum sententiae orationibus eius insertae, ąuas collegit L a- 
gnerius in libro: Ciceronis sententiae insigniores, apophtegmata, parabolae seu similia oinnia col- 
tecta. (Parisiis 1546 — 1548). Quod idem apparet ex Ciceronis yerbis, ąuae leguntur in libro de nat. 
deor. 1. I. 3, ubi orationes suas pliitosopliorum sententiis refertas dixit. (Conf. Cic. Brut. 322). Item 
iuris et publici et priyati scientiae permulta sunt in eius orationibus yestigia. Commemorantur enim 
permultae leges earumąue sententiae copiose maxima cum peritia explicantur, cuius rei praestans 
exemplum legimus in Plancianae, 41—47. Sed ipse ąuoąue in Bruto (322) sibi iuris ciyilis peritiam 
non defuisse significayit yerbis„Nihil de me dicam,' dicam de ceteris, ąuoąue nemo erat, ąui yi- 
„ deretur exąuisitius ąuam yulgus hominum studuisse literis, ąuibus fons perfectae eloąuentiae con- 
„tinetur; nemo, ąui philosophiam complexus esset, matrem omnium bene factorum beneąue dicto- 
b mm; nemo, ąui ius civile didicisset, rem ad priyatas. causas et ad oratoris prudentiam maxime 
„ necessariam; etc. Rerum ąuoąue gestarum memoria singularis fuit in oratore nostro, ąuod pro- 
batur ąuum exemplorum copia tum loci ex Bruto laudati seąuentibus: „nemo, ąui memoriam rerum 
„ Romanorum teneret, ex qua, si ąuando opus esset, ab inferis locupletissumos testes excitaret;“

Quibus artibus instructus, ąuum ad causas agendas accessisset, triplex oratoris offi- 
cium haud difficulter explevit ,quippe ąui, auditores ąuibus rebus doceret, delectaret, moyeręt, 
minime ignoraret. Quamobrem, ąuid sibi cum adyersario conveniret et ąuid esset in controversia, 
facile reperiebat. Item rerum, de ąuibus erat dicendum, naturam non ignorans, ąuid esset ampli- 
ficandum quidve minuendum mox intelligebat. Maximam vero utilitatem et ex historiae et philosophiae 
studiis percipiebat in delectandis et commovendis auditorum animis. Nam animi humani naturam 
non ignorans, ąuid cuiąue animorum motui conyeniret, ąuibusre rebus audientium animi pelleren- 
tur, facillime reperiebat. Et ex ea facultate exorta sunt illa apta «xordia, yel ab iniąuitate tempo- 
rum, ut in orationibus pro S. Roscio Amerino, pro T. Annio Milone, pro rege Deiotaro, desumpta; 
vel a personis adyersariorum,. ut in Pluł. II. yeliudicum, ut in oratione pro Cn. Plancio, vel sua 
ipsius repetita; incle copiosae narrationes, ut in Yerrinis, ąuibus iudices et docentur et delectantur 



indeąuum subtilitas tum copia in confirmationibus et refutationibus. Pro exemplis testis esto locus 
qui legitur apud Cic. (or. 102). „ Tota mihi causa pro Caecina de yerbis interdicti fuit: res inyolu- 
tas definiendo explicavimus, verba ambigua distinximus. Fuit ornandus in Manilia lege Pompeius: 
„tenrperata oratione ornandi. copiam persecuti sumus. Jus oimie retinendae maiestatis Rabiri causa 
„ continebatur: ergo in onini genere amplificationis exarsimus.“ Idem fons est ex quo manarunt illi 
miserabiles epilogi ab Laterense appellati. (Cic. pro Piane. 83.) Etiam illud in oratore (128) 
dictum, quo perturbantur animi et concitantur, quo se adversarium saepe loco movisse ibidem pro- 
fitetur, etsi magis oratoris naturae et indoli est tribuendum, tamen magna ex parte ei disciplinae 
debetur; quod idem yalet de facetiis, ąuarum multae sane sunt frigidae neque tamen omnes. Ea- 
dem disciplina factum est, ut orator noster vetera dicens nova proferre auditoribus sit yisus. (or. 12.).

Itaąue, quum partes orationis, in quas inyentio consumatur et eam ipsam yariis bonarum 
artium studiis comparatam et auctam esse cognoyerimus, inyentio Ciceronis eloquentiae neque de- 
fuit, neque vero eadem, quae in ceteris eius aetatis oratoribus extitit. Quare idem quod Cicero 
praedicat de Antonio, cni omnia in mentem yenire dixit iu Bruto (139) de eo ipso potest affirmari.

Yenio nunc ad alteram rem, quae in eloąuentia reąuiritur. Ipsa eloquentiae natura 
secum fert, ut quae inventa sunt, certa ratione collocentur et secum coniungantur, quo probabilio- 
rem reddant causam oratoris aut defendentis aut accusantis. Rhetoricorum scriptores eam eollocandi 
artem appellayerunt dispositionem eamque in duo genera diyiserunt, alterum ab institutione artis 
profectum, alterum ad casum temporis accommodatum. (ad Heren. III. 9, 16). Qua disponendi du- 
plici ratione Cicero usus est saepissime. Extant enim orationes, in ąuibus ordo ab arte praeceptuś 
obseryatus est ita, ut exordium seąuatur narratio, huic succedat diyisio, diyisionem excipiat confir- 
matio, confirmationi subiuncta sit refutatio, totam orationem deuiąue concludat peroratio vel con- 
clusió. Exemplum sit oratio pro Miloue. Longe autem plures sunt orationes, ąuarum partes supra 
commemoratae non eodem ordine sunt collocatae, sed pro causae natura et oratoris consilio dispo- 
sitae. Cuius dispośitionis ab artis praeceptis recedentis, neque tamen arte omnino carentis exempla 
sunt Yerrinae. In oratione IV de signis sine rdlo exordio paucis orator exponit, de ąuibus sit dicturus, 
deinde in prima parte orationis enarrat exspoliationes singulorum Siculorum in altera totarum civi- 
tatium. Et in his ąuidem narrandis temporum series non obseryata est, sed in principio sermo est 
de Heio Mamertino, in fine de Syracusis. Quodsi orator, Yerris ayaritiam in ciyitatibus, quae lauda- 
tiones eius Roniam miserant, singularem fuisse ostendit, id assecutus est, ut eo facilius, ąualis 
praetor populi Romani apud aucusatores suos fuisset, perspiceretur, qui apud laudatores suos re- 
pertus esset improbissima ratione praedatus. In ea oratione argumentatio a narratione non est se­
parata, quod idem saepius factum est ab oratore nostro in orationibus, quarum dispositio est ab 
institutione artis profecta. Similis dispositio est ąuintae orationis. Rerum, quae in quarta oratione 
dictae erant, brevi complexione praemissa, orator suae aceusationis rationem exponit, tum ad cau­
sam tractandam accedit. Qua in re yersatur sic, ut primo, Siciliam Yerre praetore nullo grayi 
bello nisi complurium serrorum consensione turbatam esse, ostendat, tum, classem ad'insulam de- 
fendendam comparatam propter Yerris negligentiam et ayaritiam a piratis oppressam, demonstret, 
deuiąue ciyes Romanos grayissimis suppliciis a praetore affectos esse iudicibus narret. Quibus exem- 
plis nostri oratoris disponendi rationem satis illustratam esse puto.

Ex iis igitur, quae jam dicta sunt, neque iuventionem, neąue dispositionem in eloąuen­
tia Ciceronis desiderari patet.

Nunc tertium illud, quo imprimis oratoris officium continetur, est consideraudum. Est 
autem elocutio.
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Qua in eloąuentiae parte Cicero facile princeps evasit, ąuippe qui quum pura et emen- 
data locutione tum exquisito genere dicendi aeąuales superayerit. Purae et emendatae locutionis 
vel, quae eadem est, latinitatis laus et a veteribus et a recentioribus ei sine controversia tribuitur. 
Unde profectus est mos de aliorum scriptis pro maiore aut minore cum Ciceroniana locutione simi- 
litudine aut bene aut małe iudicandi. Eius enim loąuendi ratio quasi perfectum et absolutum quod- 
dam exemplum est habit a.

Ex yeterum testimoniis proferantur, quae mihi visa sunt auctoritate summa. Apud auc- 
torem dialogi de oratoribus (c. 22) legimus haec: „Primus (Cicero) enim excoluit orationem, primus 
„ et verbis delectis adhibuit et compositioni artem. “ Alter liaud minoris grayitatis locus est in Ci- 
ceronis Bruto (253), ubi Caesaris iudicium de Cicerone commemoratur. Verba sunt haec: „ac si, 
„ ut cogitata praeclare eloqui possent, non nulli studio et usu elaboraverunt, cujus te paene prin- 
„ cipem copiae atque inyentorem bene de nomine ac dignitate popali Romani meritum esse existu- 
„ marę debemus.“ Quodsi Caesar et ipse scriptor elegantissimus et idem, qui de orationis aut virtu- 
tibus aut yitiis quam yerissime potuerit iudicare, iudex peritissimus, quem Atticus apud Ciceronem 
(Brut. c. 72, 252) „ acerrumum existumatorem “ appellat et ibidem „ omnium fere oratorum Latine 
„loqui elegantissime“ dicit, qui denique de ratione latine loquendi acuratissime scripsit primoque 
„ in libro dixit, yerborum dełectum originem esse eloquentiae“ qui Gellio teste (I, 10) in primo de 
analogia libro scripsit: „ habe semper in memoria atque in pectore, ut tanquam scopulum sic fu- 
„ gias inauditum atque insolens verbum“, quodsi Caesar ille, Ciceronem loquendi ratione bene de 
re publica Romana meritum esse dixit, singularem profecto facultatem illam in oratore nostro fu- 
isse putemus necesse est.

Ex recentioribus Bernhardy in libro „ Latinarum litterarum historia “ et Westermann in 
libro „eloquentiae apud Romanos historia“, meritis laudibus Cicerbni loquendi genus celebrayerunt.

Locutio autem pura et emendata gonstat et yerborum delectu et quum singularum vo- 
cum tum sententiarum apta compositione. Quibus rebus a Cicerone summam curam adhibitam vi- 
demus et ex orationibus ipsis et ex locis aliquot, quibus senno est de locutione oratoris nostri.

Atque, quum oratorum eloquentiae moderatricem fuisse auditorum prudentiam ipse (or. 24) 
profiteatur, in orationibus eam legem eum observavisse non solum yerisimile est, sed etiarn exem- 
plis ex orationibus repetitis probatur. Temporibus autem illis cives Romani urbem incolentes neque 
ordinis infimi utebantur Latino sermone, qui minime cardbat elegantia, yerborum splendore et co- 
pia. Extiterant enim clari et orator es et poetae, ut M. Crassus, ut C. Caesar, ut Q. Hortensius, 
ut Terentius. Legimus enim apud Ciceronem (Brut. 161) haec: „quod idcirco posui, ut dicendi La- 
„tine „prima maturitas, in qua aetatate extitisset, posset notari et intellegeretur iam ad summam 
„paene esse perductam, ut eo nihil ferme (piisquam addere posset, nisi qui a philosophia, a iure 
„ ciyili, ab historia fuisset instructior. “ Consuetudini tamen magis quam institutioni ab arte pro- 
fectae illa pure et emendate loquendi facultas debebatur (Brut. 74. 258). Cicero- vero ad audien- 
tium consuetudinem orationem ąccommodans non indulsit sibi, sed rationem quandam et leges in 
locutione obseryatas esse voluit ipseque observavit studiosissime. Itaque populum vel iudices ut edo- 
ceret, delectaręt, moveret, yerbis utendum fuit propriis, rem proprie demonstrantibus. Ea vero sunt 
origine aut Latina aut aliena, peregrina; usitata aut abolita in sermone quotidiano neque tamen 
inusitata in contionibus publicis et causis forensibus, qualis est vox „ Quirites“.

Ut C. Er. Naegelsbachius in libro „de stilo latino in Germanorum usum“ (ed. III. p. 15) ani- 
madvertit, Cicero non omnimo abstinuit yocibus e Graecorum lingua aut aliunde repetitis sed usi- 
tatis, quod tamen nisi coactus non fecit. Sunt enim quaedam yocabula origine quidem peregrina. 



usu vero Latina, qualia sunt a N aegelsbaćhio (p. 16) enumerata. Quae si ad rem exprimendam vi- 
debantur aptiora, non erat, cur non adhiberentur. Tamen in his quoque parens fuit Cicero. Idem 
Naegelsbachius in p. 17 attulit exempla probaturiis, Ciceronem pro singulis yocibus peregrinis. 
quamquam essent aptae et usitatae, tamen libenter uti y.el pluribus latinis ad eandem rem expri- 
mendam. Ita pro voce ,,asylum“ quam legimus in Verr. I. 85, alio loco leg. agrar. II. 36 „pericuh 
perfugia„ scriptum reperimus, pro „basilica“ Verr. II. 58 scriptum est Caec. 5. 14 „cóntritus ad 
regiam* aliaąue.

Praeter ea etiam novis yocibus non abstinuit. cuius rei exemplum est in oratione pro 
Plancio (31) ubi legimus haec: „Bima/ritum appellas, ut verba etiam fingas. „ Cuius vocis usum res 
ipsa poposcit. Laterensis enim Plancium illo nomine appellaverat inter alia id quoque crimen pro- 
ferens. Yerbis no.vis eum usum esse, etiam ex loco perspicimus, qui legitur apud Cic. de orat. I. 
34, 155. „Postea inilii placuit eoque sum usus adolescens, ut summorum oratorum Graecas oratio- 
„ nes explicarem. Quibus lectis lloc asseąuebar, ut, cum ea, quae legeram Graece, Latine redde- 
,, rem, non solum optimis yerbis uterer et tamen usitatis, sed etiam exprimerem ąuaedam yerba 
.. imitando, quae nova nostris essent, dummodo essent idonea.“ Additae autem sunt ad eiusmodi 
yerborum usum quasi excusandum sententiae „ut ita dicam“ . si licet dicere aliaque similia.

Etiam barbaris yerbis, quae non essent G-raeca, Ciceronem non abstinuisse Quinctilianus 
tradit I. 5, 8, „nam mastrucam, quod Sardum est, illudens Cicero ex industra dixit.“ Quod voca- 
bulum non propter inopiam Latini sermonis positum est, sed illudendi causa.

Vulgi est mos uti yocibus ambiguis vel obscuris; quem non imitandum esse Quinctilianus 
monet (I. 6, 45) Oratoris autem est ita loqui, ut iudices vel populus vel patres de yerborum vi non 
sint in ambiguo. Et enim ipse Cicero de orat. III. 15 scripsit haec: „perspicue dicemus latine. di- 
cendo, sine ambiguo yerbo et sermone". Quare ambiguitatem praeter delectationis vel risus moyendi 
causa ipse maximopere fugit. Minime yitiosa est ambiguitas in illis a Verris nomine repetitis, qualia 
sunt „wis rerrinum Verr. II. 46) nerrere, ererriculum, ererrere, Yerria praeclaira“ aliaque a Quincti- 
liano (1. IV. 3, 46 — 56 allata. Iuserviunt enim eiusmodi delectationi.

Quoniam translationes ut: „flos iurentutis, caput rei publicae, conflare imidiam, ardere 
ira, flagrare infamia, comitiorum tempestas, rei publicae ruina, rerborum faces admorere, fluctibus 
rei publicae iactari“, aliaąue similia, non erant inusitatae, sed ab omnibus facillime intelligebantur. 
Cicero quoque auditorum prudentiam respiciens translationibus, quoćl propter similitudinem animos 
huc et illuc movent atque delectant, freąuentibus uti non dubitayit. Quam pulchra est crebra comi­
tiorum cum fluctibus tempestate commotis comparatio 1 Sunt tamen nonnulla, quae minus probata 
visa sunt iam antiquis; quale est illud ab auctore dialogi de oratoribus (c. 22) reprehensum „rota 
fortunae“ (in Pis. 22). Cuius translationis usus concinnitate pótest excusari. Praemissa enim sunt 
haec: „quum suum illum saltatorium yersaret orbem“ Est autem Latine loąuendi lex, ut quo trans- 
lationis genere coeperis, eodem desinas (Quinctil. VIII. 6, 50). Quum igitur praecedat vox „orbis“ 
similem subseąui eam necesse fuit.

In eligendis igitur yerbis Cicero fuit quam curiosissimus, quamquam nonnulla sunt, qui- 
bus si quis sine consilio certaque ratione utatur, Latine loquendi leges violaverit. Neque in yitium 
incidit, quod reprehendit in Sisenna, quem in Bruto (259) „ guasi emendatorem sermonis usitati 
appellat, qui „ ne a C. Rusio quidem accusatore deterreri potuit, quo minus inusitatis yerbis ute- 
retur. Peregrinis, noyis, barbaris uti yerbis non fuit Ciceronianae consuetudinis, sed consilii atque 
rationis, quod exemplis supra congestis probatum esse puto. Non auxit igitur Cicero linguam Lati- 
nam singulis yerbis, sed iis, quae erant pura et usitata, usus est prudenter.
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Longe maior quam propter delectum yerborum laus ei debetur propter compositionis 
artem. Etenim, quod ex dialogo de oratoribus c. 22 apparet, primus certis legibus et verba inter 
se coniuncta collocabat et sententias vinciebat. Ipse, quid de compositione yerborum sentiret, aperte 
declarayit his: Tantum abest, ut eneryetur oratio compositione yerborum, ut aliter in ea vis esse 
non possit“. (or. 68).

Fuerunt sane alii oratores iam antę Ciceronem, qui et verba pura eligerent et senten­
tias graves et suaves reperirent, at in iis ipsis, quod sententias aut yincirent aut explerent parum, 
Cicero reprehendit. (or. 168). Alio loco (or. 170), compositionem in antiquis oratoribus non omnino 
quidem desiderari, concedit, plerumque tamen casum saepe natur am causas eius fuisse monet. 
Verba sunt haec: „Hic enim inyidiosus numerus nihil affert aliud, nisi ut sit apte yerbis compre- 
„hensa -sententia, quod sit etiam ab antiquis, sed plerumque casu, saepe natura, et quae yalde 
„laudantur apud illos, ea fere quia sunt conclusa, laudantur“. Ad compositionis rationem illustran- 
dam, quae sequuntur, dicenda miłii sunt visa.

Ut in delectu yerborum certas leges observatas esse yidimus, ita etiam in compositione 
consilium atque ratio non desiderantur. Atque Cicero perspicuitatis studiosus simplicibus yerbis 
saepe antetulit sententiam vel longiorem, dummodo rem exprimeret aptius. Neque tamen ab aliorum 
emendatae loquentium consuetudine recessit, nisi in participiorum usu. Etenim, quum alii aequales 
scriptores vel pluribus participiis, quibus oratio sit astricta, uti minime dubitarent, orator noster 
in orationibus, ne plura participia commularet, sententias relatiyis vel coniunctionibus yinctas po- 
nere maluit. Quamquam, etiam plura participia nonnunquam inyeniri, minime negari potest. Disse- 
ruit de participiorum usu eorumque collocatione apud Ciceronem C. J. Grysar in libro de stilo La- 
tino ed II. p. 285, 286, 293 et rem exemplis collatis probayit. Ex quibus etiam in collocandis par­
ticipiis aliam Ciceronis ac historicorum rationem fuisse, apparet. Nam illae sententiae primariae 
partibus inserit participium, perraro post eam collocat. Cuiusmodi exempla sunt: „Sthenium Ther- 
„ mitanum hospitem suum, dbsentem, in reos retulit“. (Verr. II. 42). Omne malum nascens facile 
„opprimitur: inveterahim fit plerumque robustius.“ (Phil. V. 11). Etiam participiorum futuri actiyi 
pro sententiis finalibus haud frequens est usus apud Ciceronem. Eorum loco pronomen relatiyum 
cum coniunctiyo yerbi usitatum est. Quod quum a Grysaro de omnibus scriptis Ciceronis dictum sit, 
etiam valet de orationibus.

Compositionem yel ordinem rerborum duplicem esse simplicem et traiectum pro scribentis 
vel loquentis consilio, grammatici docent. Utriusque exempla sunt in orationibus Ciceronianis per- 
multa. Sunt autem quaedam yerba, quorum ordinem commutari non licuit, ut ab iisdem gramma- 
ticis docemur. Qui ordo yerborum saeculorum auctoritate firmatus, si ab oratore ullo esset turba- 
tus, fieri potuit, ut aliud quam quod orator intellectum esse yoluit, auditores dici putarent; sin 
minus, tamen oratorem et ab usu recedentem yituperarent. Hue pertinent, quae traduntur de vo- 
catiyi loco, item yerbi inguam, deinde locutiones,. quales sunt terra marigue et similia a C. Gry­
saro in ed. II. p. 413 collecta. Eiusmodi ordinem yerborum a Cicerone quoque seryatum esse, quae 
in orationibus leguntur exemplis probatur frequentibus.

Ordinis inrersi vel traiecti alia est ratio in iisdem orationibus. Alii quoque auctores 
utebantur eo ordine, cuius causas esse multiplices et antiqui et recentiorum plerique docent, Nae- 
gelsbachius autem duas esse statuit, chiasmum et anaphoram (ed. III. p. 477), quorum originem 
uberius explicuit (p. 458-—-460 §. 166).

Quantum Ciceronis interfuerit, ut oratio non solum esset perspicua sed etiam, ut audi- 
torum aures permulceret, ex his, quae in oratore (149) legimus , cognoscere licet. „Collocabuntur 
„igitur yerba, ut aut inter se quam aptissime cohaereant extrema cum primis eaque sint quam 
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„ suavissimis yocibus; aut ut forma ipsa concinnitasque yerborum conficiat orbem siium; aut ut 
„ comprehensio numerose et apta cadat.“

Tres igitur collocationis causae hic afferuntur: cohaerentia omnium partium inter se eum 
suavitate soni, tum apta orationis terminatio, denique numerosa conclusio. Eas observatas esse haud 
difficile est exemplis probare orationes attentius legenti.

Quae vero sit bene structa collocatio, quibus a Cicerone ipso res explicatur exemplis 
illustratum est in oratore (70). Locum eum maiorem perscribendum esse existimavi, quod eo res 
optime demonstrabitur. Verba sunt haec: „ Quantum autem sit apte dicere, experiri licet, si aut 
„compositi oratoris bene structam collocationem dissolyas permutatione yerborum: (corrumpatur enim 
tota res, ut et haec nostra in Corneliana, et deinceps omnia. Neąue me dwitiae monent, ąuibus 
omnes Africanos et Laelios multi renalicii mercatoresąue superarunt. Immuta paullum, ut sit, multi 
superarunt mercatores, renaliciiąue; perierit tota res Yidesne, ut ordine yerborum paullum 
commutato, iisdem yerbis, stante sententia, ad nihilum omnia recidant, cum sint ex aptis disso- 
luta?); aut si alicuius inconditi arripias dissipatam aliguam sententiam, eamque ordine yerborum 
paullum commutato, in ąuadrum redigas, efficiatur aptum illud, quod fuerit antea diffluens et so- 
lutum. Age’ sumę de Gracchi apud censores illud, Ab esse non potest, ąuin eiusdem hominis sit 
probos improbare, ąui impribos probet. Quanto aptius, si ita dixisset, ąuin eiusdem hominis sit, ąui 
improbos probet, probos improbare.

Numerosae orationis artificem eum fuisse vel inde possumus colligere, quod ne Derno- 
sthenes. quidem hac in elocutionis parte ei satis fecit, ut docet Bernhardy (pag. 677 n. 554 ed. III.); 
quod de. Isocrate numeri oratorii auctore peritissime iudicayit. (Brut. 33).

Reliquum est, ut quo sententiarum genere orator noster uti consueyerit, aliquid dicatur. 
Pro dicendi genere, de quo mox disseretur, utebatur omnibus sententiarum generibus. 

Extant enim exempla sententiarum simplicium et compositarum, breyium aut longiorum; item pe- 
riodorum simplicium at compositarum bona yel plura membra habentium. Bimembres periodos ipse 
maxime probayit quod in orator e (66) profit etur. Ibidem periodum e quatuor membris constantem 
plenam appellat. Quem quasi iustum membrorum numerum saepe non servavit, sed comprehensio- 
nes vel e sex membris constantes composuit. Pulchrum eiusmodi exemplum in initio Plancianae (1) 
legitur. ,,Quum autem audirem meos partim inimicos, partim inyidos liuic accusationi esse fautores 
„ eandemque rem adyersariam esse in iudicio Cn. Plancio, quae in petitione fuisset adiutrix, dole- 
„bam, iudices, et acerbe ferebam, si huius salus' ob eam ipsam causam esset infestior, quod is 
„meam salutem atque yitam sua beneyolentia, praesidio custodiaque texisset“.

Et in sententiarum collocatione easdem, quas in compositione yerborum leges observayit 
ita, ut omnes comprehensionis partes inter se cohaererent, ut oratio apte finiretur, postremo ut 
numerose caderet.

Quamquam sunt quedam, quae a legitima loquendi ratione abhorrere yidentur, qualis est 
hic locus (Ver. IV. 38) „De hoc Verri dicitur, habere eum perbona toreumata“ Quam sententiae 
conformationem Halmius attenuato dicendi genere, excusatam esse yoluit. De industria igitur minus 
diligenti compositione usus est nonnunquam. Item consilii non negligentiae esse haec yidetur: sed 
earum artificem quem‘? quemnam? Recte admones: Polyclitum esse dicebant (Terr. IV. 5). Est enim 
figura extemporalis imitans sermonem quotidianum. Minus elegantis orationis tamen de industria ita 
comparatae plura notavit exempla Halmius ad Verr. IV. 51 sub „Archagathum“.

Etsi propter. iucundam et yerborum et sententiarum compositionem laudandus est Cicero 
et iam ab antiquis hac in parte elocutionis summus artifex est habitus, tamen fuerunt, qui eam 
numerorum consectationem Romano cive minime dignam putarent et similia: ut „o fortunatam natam 
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me ćonsule JRomam“ item clausulam „esse videatur“ tertio quoque sensu positam irriderent (dial. de 
orat. 23.).

Praeter elegantiam et compositionem in elocutione Ciceronis non desideratur dignitas^ 
quae reddit ornatam orationem varietate distinguens. (ad Her. IV. c. 13). Hue pertinet frequens 
figurarum usus, quarum singula exempla, quum legi possint in libris de arte rhetorica scriptis, 
hic omittere mihi liceat.

Yarietas vero non solum figuris paratur, sed efficitur etiam genere dicendi, quo quis 
orator uti solet.

Venio igitur ad genus dicendi a Cicerone usitatum. Quod quo melius cognoscatur, qua- 
lia in oratoribus Ciceroni aequalibus fuerint genera- dicendi, nonnulla praemittenda esse arbitror. 
Materiam praebent Ciceronis libri, imprimis JBrutus et orator.

Ex iis, quae in his libris narrantur, Romae tum floruisse apparet oratorum genera duo 
alterum eorum, qui in dicendo nihil nisi tenuitatem et siccitatem consectarentur, alterum eorum 
qui contra uterentur genere dicendi nimis redundanti et copioso. Horum princeps erat Q. Horten- 
sius, qui adolescentulus Asiatico genere dicendi clamores moverat; illorum C. Lucinius Calvus, qui 
tenuitatem dicendi de industria consectabatur. (Brut. 284. 325).

Quorum dicendi generum neutrum penitus arripuit Cicero. Nam Asiatico genere dicendi, 
quamquam in oratione pro S. Roscio Amerino usus erat, tamen in ceteris abstinuit. Neque vero 
quia repudiayit Asiaticum, idcirco amplexus est solum tenue dicendi genus, quod tunc falso dice- 
batur Atticum. Nulla enim extat oratio, in qua non reperiantur Asiatici generis vestigia, imprimis 
in peroratione.

Itaque, quum eius dicendi genus aliud ac aequalium oratorum fuisse videamus, nunc 
quale fuerit est demonstrandum. Illustrandi rationem in oratore Ciceronis propositam habemus.

Oratori, quum debeat docere . delectare movere, triplex dicendi modus est observandus. 
Ex hoc triplici munere tria genera dicendi sunt exorta: subtile in docendo, medium in delectando, 
grandę in movendo. Quorum in singulis singuli oratores Romani floruerunt. (or. 22.) Fuerunt enim 
qui dicerent subtiliter, ut C. Aurelius Cotta (Brut. 202), qui ample, ut P. Sulpicius Rufus (Brut. 
203) qui et subtiliter et mediocriter, ut M. Calidius (Brut. 276). Duos tantum, M. Crassum et M. 
Antonium Cicero in oratore (106.) magis ad omne genus aptoś fuisse dicit, quos tamen ipse supe- 
ravit. Etenim, quum triplex esse oratoris officium non ignorans Demosthenem, cui in omnibus ge- 
neribus dicendi palmam tribuit, sibi proposuisset imitandum, triplici ratione sibi quoque dicendum 
esse arbitrabatur: subtiliter in docendó, mediocriter in delectando, ample atque copiose in movendo. 
Quorum quidem trium generum dicendi exempla sunt frequentia. Nonnulla contulit ipse in oratore 
(102, 103): „Tota mihi causa pro Caecina de verbis interdicti fuit: res involutas definiendo expli- 
„cavimus, ius civile laudavimus, verba ambigua destinximus. Fuit ornandus in Manilia lege Pompe- 
„ius: temperata oratione ornandi copiam persecuti sumus. Jus omne retinendae maiestatis Rabiri 
„ causa continebatur: ergo in omni genere amplificationis exarsimus. At haec interdum temperanda 
„ et varianda sunt. Quod igitur in accusationis septem libris non reperitur genus? quod in Habiti, 
„ quod in Corneli, quod in plurimis nostris defensionibus ? Confer. (or. 106. —108.).

At non solum in singulis causis diversis generibus dicendi usus est, sed etiam in singu­
lis unius orationis partibus ab alio ad aliud genus transiit. Ita plerumque in exordiis oratio est tem­
perata neque verbis elatis ■ incensa, in narrationibus saepe sermoni quotidiano non impar, in argu- 
mentationibus tenuis, in perorationibus vehemens et incitata. Comparavit igitur Cicero elocutionem 
suam ita, ut et rebus tractatis conveniret et auditoribus placeret. Quae ab auctore dialogi de ora­
toribus (. 22.) ei vitio dantur, quod in prioribus orationibus, quam quas iam senior composuit, sit 
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lentus in principiis, longus in narrationibus, otiosus circa excessus; quod tarde commoveatur, raro 
incalescat; eorum temporum, ąuibus yixit auctor dialogi, hominibus doctis yituperanda yideri potue- 
runt, at Cicero non, ut legerentur sed, ut audirentur orationes componebat easque a populo pro- 
bari non ab eruditis hominibus solis laudari cupiebat. Etenini, quae scripta yidentur minus lauda- 
bilia, eadem saepe canora vo.ce cum apto gestu pronunciata auditorum animos movent atque buc 
et illuc flectunt. Quod experiri licet hodie quoque in scena, ubi vel mediocri cum arte compositae 
fabulae pronunciatione et gestu histrionum auditoribus commendantur.

Quodsi memoria comprehendemus, quae dicta sunt de elocutione, Ciceronem a Latine 
loquendi consuetudine non recessisse quidem, sed tamen oratores sibi aequales minime imitatum 
esse imo superavisse, sine dubitatione concedemus libenter.

Primus igitur ad causas agendas exquisitius orationis genus attulit.
Reliquae sunt duae partes eloquentiae: memoria et pronunciatio.
De quibus, quia testimonia yeterum extant perpauca, multa di ci nequeunt. Fuisse tamen 

memoriam in oratore nostro et natura firmam, neque tamen tantam, quantam in Hortensio, et 
exercitatione auctam, inde possumus colligere, quod Romae moris erat, ut orator, etiamsi domi se- 
cum commentatus erat, vel sine ullo scripto vel cum brevi commentario in publicum prodiret, 
nisi fuisset usitatum, Curioni, qui in causa Ser. Naevii Ciceroni reśpondit, accidere non potuit, 
ut totam causam obliyisceretur, quod narrayit Cicero in-Bruto (217). Praeter illum morem in iudi- 
ciis erat usitatum, ut accusator diceret antę patronum. Cicero autem longe plures defendit quam 
aCcusavit. Quod cum aliquo successu, nisi accusatoris crimina memoria esset amplexus, facere non 
potuit. Nam, qui potuit diluere, quae iam oblitus erat? Hue accedunt, quae apud eum ipsum (div. 
in Caecil.) legimus. Etenim, quae facultates ac tantam quanta erat Siculorum, causam sustinendam 
necessariae essent, eas in Caecilio esse negat, se yero, ut in se essent, magno studio a pueritia 
elaborayisse gloriatur. In his facultatibus memoriam commemorat his: „Putasne te posse.......... tot
res, tam graves; tam varias voęe, memoria, consilio ingenio sustinere ? “ (37, 40). Memoriam igitur 
Ciceroni non defuisse iam demonstratum esse puto.

Venio nunc ad pronunciationem, quae fuerit in oratore nostro, illustrandam. Quae quum 
duabus ex rebus constet, voce et mota, primo de noce, tum de mota est disserendum.

Vocem eius, antequam Borna profectus Athenas se conferret inde Bhodum ad Molonem 
contenderet, natura quidem firmam sed sine conformatione quadam fuisse Plutarchus narrat (v. 
Cic. 3): rj <pwv7) tcoIat) zal ayaO^, s-rcA^pa os xai aTCAaaroę ,.................. aei Bta w avu> tóvo>v ekawo-
[j.śy-/] <p.ó0.ov TjapsT/sy ó~sp rou cróp.a-o-. Quod etiam in Bruto narratur (313). Ex Asia, quum yires cor- 
pori accessissent et yocis contentio resedisset, biennio post Bomam reyertit. Tum iam utebatur vo- 
ce ita conformata, quae idonea esset ad causas vel maximas sustinendas (div. in Caecil. 40). Ora- 
tori, quia elaborandum est, ut yariis modis animos audientium afficiat, pro ea varietate yarius 
vocis sonus est adhibendus. Quod a Cicerone quoque factitatum esse, ut putemus, vel eo cogimur, 
quod se prae lacrimis iam loqui non posse, in conclusione orationis pro Plancio dixit (104. Quam- 
quam haec non ita sunt intelligenda, ut eum fleyisse putemus, tamen haud aberrabimus a vero, 
eum debili voce in conclusionibus uti consueyisse, arbitrantes. Inde quoque miserabilium epilogorum 
appellatio orta yidetur. Hue accedit, quod Cicero ab oratore vocem ad yarios animorum motus 
applicatam esse yoluit. (or. 55.) „Itaque ille perfectus, quem iam dudum nostra indicat oratio, 
utcunque se affectum yideri et animum audientis moveri volet, ita certum yocis admovebit somun“. 
Alio eiusdem libri loco (132) ubi senno est de pathetico genere dicendi leguntur haec: „Nullo enim 
„ modo animus audientis aut incitari aut leniri potest, qui modus a me non tentatus sit. Quid ex 
„ eis eluceat, quis non videt ?
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Pronunciationis altera pars est motus. Quem, ut aptum et decorum sibi compararet, ex- 
cellentium scenae actorum. usus esse traditur. Etiam a doctoribus Graecis, quorum praeceptis erat 
institutus, motus conformationem didicit. Itaque etiam ea pronunciationis pars neque artis institu- 
tione neque exercitatione caruit.

Qualis vero fuerit, intelhgetur ex his. In oratora (131) Cicero narrat, se puerum infantem 
in manibus tenuisse, altera in causa excitato reo nobili, sublato etiam filio parvo plangore et la­
ni entatione complevisse forum. Alio loco (Brut. 278) M, Caliclium, cni respondit in causa Q. Gallii, 
vituperatum a se narrat, quod non usus esset apto corporis motu. Verba sunt: „Nulla perturbatio 
animi, nulla corporis; frons non percussa, non femur; pedis, quod minumum est, nulla supplósio". 
Quibuscum si \ erba ex oratora -(132) perscripta conferimus, vix dubitabimus , quin, quod in Calidio 
desideravit, ipse facere consueverit.

Singulis, quibus constat eloquentia, tractatis partibus sunimam omnium sequentibus 
comprehendi.

Ex tribus causarum generibus Cicero amplexus est duo: deliberatimun et iudiciałe. In eis 
tractandis aliam, ac ceteri oratores et superiorum temporum et aequales, rationem iniit. Gloriam 
enim eloquentiae ut consequeretur, quia sibi proposuerat, cum natura et ingenio, quae ad dicen- 
dum sane multum conferunt, artis institutionem et assiduam exercitationem coniungendam esse ra- 
tus est. Quare, antequam ad causas agendas accederet, in omnium bonarum artium, imprimis plii- 
losophiae, iuris civilis, historiae, studia incubuit, neque rem ullam neglexit, qua dicendi facultatem 
sibi pararet expeditissimam. Inde profecta est illa priorum orationum ab eis, quas senex composuit. 
differentia quaedam ab auctore dialogi (c.-22) commemorata. In illis apparet magis natura et boną 
indoles, in his maior ars et exercitatio cum eadem natura coniuncta.

Reprehendunt quidam, quod orator noster saepissime loquatur de se ipso, quod oratio 
eius verborum copia superfluat, quod argumentationes sint dissolutae. At tamen, si perpendimus, 
plurimas causas cum Ciceronis fortuna fuisse coniunctas, copiam orątionis audienti populo iucundam 
denique causam interdum ita comparatam, ut oratori propter eius turpitudinem iudices decipiendi 
magis quam edocencli essent: profecto Ciceronem non accusabimus, quod, quibus causam iudicibus 
redderet probabiliorem, omnibus usus sit artibus eloquentiae. Omnes igitur virtutes, quas in excel- 
lenti oratore inesse oportet, in Cicerone quoque fuisse videor mihi ostendisse. Quare quod Seneca 
de Cicerone praedicavit, non immerito dictum esse puto. „Quidquid Romana facundia habet, quod 
., insolenti Graeciae aut opponat, aut praeferat, circa Ciceronem effloruit. Omnia ingenia, quae lu- 
„ cem nostris studiis attulórunt, tunc nata sunt“. Etiam Quinctiliani verba (X. 1,. 108) non sunt 
ignoranda, „Nam mihi yidetur M. Tullius, cum se totum ad imitationem Graecorum contulisset, 
„ effinxisse vim Demosthenis, copiam Platonis, iucunditatem Isocratis“.

Cracoviae mense Julio MDCCCLXVII.
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Skład nauczycieli c. k. Gimnazyum.

1. Dyrektor Ignacy Stawarski.
2. Professor Piotr Paszkowski.
3. „ Czesław Łoziński.
4. „ Franciszek Xawery Mrniak.
5. „ Czesław Bo decki, Doktor Filozofii, rzeczywisty członek Galicyjskiego Tow.

rolniczego.
6. „ Ggnacy Gralewski.
7. „ Teodor St ałilber ger.
8. „ Eugeniusz Janota, Doktor Filozofii, członek Towarzystwa Nauk. Krakowskiego.

Obywatel honorowy miasta Bardyowa w Węgrzech.
9. „ X. Jan Chełmecki, Doktor Teologii, kanonik honorowy Dyecezyi Krakowskiej,

Assessor Konsystoryalny, Wizytator szkół ludowych w Krakowie, Professor religii 
w Wyższem Gimnazyum.

10. „ Sofron Tymiński.
11. „ Maxymilian Bugielski.
12. Nauczyciel X. Ludwik Bober, Doktorant Teologii, nauczyciel religii w Niższem Gimnazyum.
13. „ Wincenty Jabłoński, Członek. Towarzystwa fizyograficznego w Krakowie.
14. Nauczyciel Supplent Roman Vimpeller, egzaminowany na całe Gimnazyum z historyi 

i geografii, Członek Towarzystwa fizyograficznego w Krakowie.
15. „ Józef Tan i a cz ki e wic z.
16. „ Le on Or z ech o wski.
17. „ Józef Brayer.
18. „ Leon Guńki ewicz.
19. Kazimierz Salwach, Doktorant Filozofii.
20. Nauczyciel nadetatowy Markus Winter, Dyrektor szkoły ludowej izraelickiej, dla religii 

mojżeszowej. .
21. „ Leon Dembowski uczy rysunków.
22. „ Jó z ef B las chke, przełożony bursy muzycznej, dla śpiewu.
23. „ Felix Platowicz, tłumacz przy c. k. Sądzie Krajowym,• dla języka francuzkiego.

3
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Zmiany w składzie nauczycielskim.

1. Wys. c. k. Ministeryum Stanu rozporządzeniem z d. 1 lipca r. 1866 powierzyło Pro­
fesorowi Kalikstowi Kruczkowskiemu kierownictwo w nowo urządzonem Niższem Gimnazyum w Wa­
dowicach. Tymczasem professor Stahlberger, który dla poratowania zdrowia niemógł być czynnym 
przez czas dłuższy, wrócił na dawne stanowisko.

2. Zastępca Adolf Graćzyński dekretem ministerialnym z dnia 1 lipca 1866 zamianowany 
został rzeczywistym nauczycielem przy wyż wspomnionem Gimnazyum w Wadowicach a na- tegoż 
miejsce przydzielony został zakładowi Michał Urysz kandydat egzaminowany z Matematyki i Fizyki 
na całe Gymnazyum. Lecz tenże sam wkrótce, bo już 10 października r. 1866 przeniesiony został 
na drugie Gimnazyum Krakowskie.

3. , Zastępca Jan Trybek, który tymczasowo w miejscu schorzałego Profesora Bugiel- 
skiego pełnił służbę, 'uzyskał 24 sierpnia r. z. posadę suplenta przy Gimnazyum Wadowickiem.

4. Nauczyciel Wincenty Jabłoński otrzymał z końcem sierpnia r. z. urlop sześciotygo­
dniowy. Równocześnie dla zastąpienia tegoż powołano Leona .Guńkiewicza Assystenta przy katedrze 
Mineralogii i Zoologii w tutejszym Uniwersytecie. Tenże zastępca pozostał i nadal po powrocie Ja­
błońskiego w miejsce przeniesionego, jak wyżej wspomniano, Urysza.

5. Gdy zastępca Paweł Świderski' celem uzupełnienia studjów na Uniwersytecie Wiedeń­
skim i złożenia tamże egzaminu nauczycielskiego z Filologii klassycznej uzyskał był od Wys. Mini­
sterstwa Stanu subwencyą 200 złr. i z dniem Igo listopada opuścił Zakład, objął po nim czynność 
kandydat stanu nauczycielskiego Roman . Salwach.

6. Tymczasowy nauczyciel religii X. Ludwik Bober zamianowany został w lutym r. b. 
rzeczywistym nauczycielem religii do czterech klass niższych tegoż Gimnazyum.

7. Wysokie c. k. Ministerstwo Oświecenia zamianowało lOgo czerwca r. b. tymczaso.- 
wego nauczyciela języka polskiego Wincentego Jabłońskiego rzeczywistym Nauczycielem przy wyż- 
szem Gimnazyum Krakowskiem.
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Statystyka tegoż Grimnazyum.

w

Klasie

Uczniowie publiczni
Rezultat klasyfikacyi przy końcu 

II. półrocza.

na 
początku 

roku 
szkolnego

ź 
końcem 

roku 
szkolnego celująco pierwsza druga trzecia W 

zawieszeniu

I. a. 68 59 • 6 38 ' 2 5 8

I. b. 65 53 5 33 . '2 4 9

II. a. 55 53 6 43 2 — 2

II. b. 54 51 7 33 2 — 9 .

III. a. 61 52 3 41 3 1 4

III. b. 57 52 12 29 3 1 7

IV. a. 37 29 6 15 2 3 3

IV. b. 39 35 10 15 3 — 7

V. a. 51 45 5 28 2 4 6

V. b. 47 41 10 24 1 3 3

VI. 69 63 9 ' 28 3 — 13

VII. 40 35 8 20 2 — 5

VIII. 60 57 10
*

39 7 — 1

Razem 703 625

P r .

97

y w a t

5

396

y ś c

7

34

i

21 77

4
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W poprzedzającym roku szkolnym 186G wynosiła ogólna liczba uczniów publicznych przy 
końcu 667, a zatem o 42 więcej. aniżeli w tym roku. Pozorny ten ubytek frekwencyi tern się tłuma­
czy, że z początkiem tego roku szkolnego oddział równoległy klasy VII. oddany został do dru­
giego Gimnazyum, gdzie podobne równoległe oddziały klass V. i VI. tegoż gimnazyum św. Anny 
istnieją już od zeszłego roku.

w której to liczbie objęte są także jednorazowe datki udzielane najuboższym uczniom z funduszu 
X. Borka wynoszącego 295 złr.

Co do narodowości uczniów wszystkich z końcem roku było:

12 izraelitów.
Polakow .................................... 612
Niemców ..................................... 29, między którymi

Według wyznania było:
rzymsko-katolickich 593
grecko -katolickich 2
grecko - oryentalnych . 2
konfesyr augsburskiej 11
wyznania mojżeszowego 33

Dydactrum opłacających było z końcem roku 257 ■
Od opłaty wolnych . . . . 374
Stypendystów . . . . 12

Całość wniesionego dydactrum czyni: 5887 fi. 3.5 ct. W. A.
Summa stypendyów . . . . 2287 fi. 50 ct. W. A.

Wiek uczniów klasy 
w klasie I.

w Klasie VIII.

najniższej i najwyższej:
lat 10 mający 4

11 5? 20
77 12 57 33
77 13 77 17
77 14 77 18
7? 15 77 11
57 16 7? 6
77 17 77_______

114
lat 17 mający 1

7? 18 7? 8
77 19 77 22
77 20 77 9
77 21 77 3
77 22 77 3
77 23 77 .4
77 24 77 5
77 25 77 1
n 26 77 1

57
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Wynik z egzaminu dojrzałości z końcem II. półrocza.

Do egzaminu dojrzałości zgłosiło się 53 uczniów publicznych, a 5 eksternistów.

Z uczniów publicznych otrzymało :
Świadectwo dojrzałości z wyszczególnieniem . 12
Świadectwo dojrzałości .’ . . . 27
Upadło na pół roku . . . - - 4

„ „ cały rok . . . . . 3
Otrzymało pozwolenie poprawiania z poszczególnych 

przedmiotów . . ■ . 7

Z externistów otzymało:

świadectwo dojrzałości .... 3
. upadł na pół roku . . . •• 1
do egzaminu poprawczego przypuszczony . 1

Z 42 uznanych dojrzałymi, udaje się:
na teologią ....... 5
na prawo ...... 22
na medycynę ...... 7
na wydział filozoficzno - historyczny . . 3
„ „ matematyczno-przyrodniczy . . 2
do nauk technicznych ..... 3
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ROZKŁAD NAUK.

I.. Klasa.
Gospodarz w I. A. Jabłoński, w I. B. Dr. Janota.

Religia.
Język łaciński.

niemiecki.

polski.

Geografia.

Matematyka.

5 godzin tygodniowo. Katechizm Schuster’a w tłumaczeniu Zielińskiego.
8 g. tyg. Nauka o prawidłowych formach imion, zaimków, liczebników i naj­
ważniejszych nieodmiennych częściach mowy. Gramatyka i przykłady Sobie­
skiego. Począwszy od grudnia co tydzień zadanie szkolne półgodzinne, co 14 
dni zadanie domowe. Uczyli: I. A. Koziński, I. B. Orzechowski.
5 g. tyg. Odmiana słów słabych i mocnych w czasach teraźniejszym i prze­
szłym, rzeczowniki i przymiotniki. Szyk słów w zdaniach pojedynczych nie­
zależnych. Tworzenie czasu teraźniejszego i przeszłego niedokonanego, oraz 
trybów w tychże czasach; imiesłów czasu przeszłego odmiany słabej a ż od­
miany mocnej klas: 1, 2, 3, 6 17; dalej deklinacya rzeczowników, a głównie 
2ga deklinacya mocna. Rodzaj rzeczowników; co 14 dni zadanie domowe 
i jedno szkolne; później ekstemporale, Gramatyka Janoty, przykłady Bawi- 
ckiego. Uczył Dr. Janota.
2 g. tyg. Przedmiot brany według planu skreślonego w gramatyce Małeckiego; 
co 14 dni zadanie domowe lub szkolne, książka do czytania „Wypisy Polskie“ 
Tom I. Uczyli: Jabłoński w I. A., Guńkiewicz w I. B.
3 g. tyg. Pojęcia wstępne z geografii fizycznej i matematycznej, oro-, hydro-, 
topografia, główne pojęcia z jeografii politycznej według książki Bellingera 
w tłumaczeniu polskiem. Uczyli Jabłoński w I. A., Yimpeller w I. B.
4 g. tyg. W pierwszem półroczu tylko arytmetyka, w drugiem godzina aryt­
metyki, 2 godziny geometr-yi. Arytmetyka według Mocnika w tłumaczeniu pol­
skiem Krawczykiewieża, jeometrya uzmysłowiająca według tablic stygmogra- 
ficznych Dr. Hillardta. Częste ćwiczenia domowe, co miesiąc zadanie szkolne.

Historya naturalna.
Uczył Guńkiewicz.
2 g. tyg.. Zwierzęta ssące, owady, pająki, skorupiaki itd. według Pokornego 
w tłumaczeniu polskiem. Uczyli Jabłoński w I. A., Guńkiewicz w I. B.

II. Klasa.

Religia.
Język łaciński.

Gospodarz w II. A. Mrniak, w II. B. Salwach.

2 g. tyg. Historya starego testamentu podług Tyca.
Nauka odmian nieprawidłowych, ćwiczenia pisemne jak W I. Klasie; gramaty­
ka i przykłady Poplińskiego. Uczyli: Mrniak w II. A. Salwach w II. B.
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Język niemiecki.

„ polski.

Historya.

Matematyka..

Historya naturalna.

Religia.
Język łaciński.

„ grecki.

„ niemiecki.

„ polski.

Historya.

5 g. tyg. Powtarzanie przedmiotu branego w I. Klasie; czasy złożone i tryby, 
forma bierna, używanie słów posiłkowych „haben“ i „sein“ do tworzenia 
czasów przeszłych, używanie słówka „zu“ przed trybem bezokolicznym, sto­
pniowanie przymiotników, zaimki, liczebniki, imiona własne i nieodmienne.— 
Ćwiczenia pisemne i książki te same co w7 I. Klasie. Uczył Stahlberger w od­
dziale A., Dr. Janota w oddziale B.
6 g. tyg. Przedmiot według planu skreślonego w gramatyce Małeckiego. 
Książki i ćwiczenia pisemne jak w I. Klasie. Uczył Brayer w oddziale A- 
Orzechowski w oddziale B.
7 g. tyg. Historya starożytna; do Aleksandra W. w Iszem, do wędrówek na­
rodów w 2giem półroczu według Pyca na niższe gimnazjum: w tłumaczeniu 
polsldem. — Yimpeller.
8 g. tyg. Arytmetyka i jeometrya według planu organizacyjnego. Ćwiczenia 
pisemne jak w I. Klasie. Według Mocnika w tłumaczeniu polsldem Krawczy- 
kiewicza. Jeometrya uzmysławiająca według tablic stygmogr. Dra Hillardta. 
Uczył Guńkiewicz.
9 g. tyg. I. półrocze: ptaki, płazy, ryby; II. półrocze: botanika, opisanie ro­
ślin w okolicach rosnących. Książki według Pokornego w tłumaczeniu polsk. 
W I. oddziale Jabłoński, w H. Guńkiewicz.

III. Klasa.
Gospodarz w I. oddz. Koziński, w II. Brayer.

2 g. tyg. Historya nowego zakonu według Tyca.
6 g. tyg. Z gramatyki: nauka składni o przypadkach: co do czytania: Histo- 
riae antiąuae lib. I — IV., X. i IX. Gramatyka i przykłady Poplińskiego. Co 
14 dni zadanie domowe, co miesiąc szkolne. Uczyli gospodarze.
7 g. tyg. Aż do słów ściąganych. W drugiem półroczu co 14 dni zadanie 
domowe, co miesiąc szkolne. Gramatyka Z wolskiego, przykłady Jerzykowskiego. 
Uczyli w I. oddziale Salwach, w II. Brayer.
8 g. tyg. Słowa złożone ze zrostkami rozdzielnemi i nierozdzielnemi; dopeł­
nienie o szyku słów; składnia przypadków o ile się w tym względzie język 
niemiecki od polskiego różni; przy tern powtarzanie przedmiotu branego 
w dwóch poprzednich klasach. Gramatyka Janoty, książka do czytania Mo­
zart’a Tom II. Co dwa tygodnie zadanie domowe lub szkolne, zwykle jako 
extemporale. Uczyli w oddz. A. Paszkowski, w oddziale B. Janota.
9 g. t. Przedmiot według planu Małeckiego; do czytania „Wypisy polskie“ 
Tom III. Zadanie pisemne jak w I. i II. Klasie. Uczył Brajer.
3 g. tyg. Historya średniowieczna i nowożytna łącznie z jeografią. Książka 
Pyca w tłumaczeniu polskiem. Nauczyciele: w oddziale A. Yimpeller, w od­
dziale B. Stahlberger.
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Matematyka. 3 g. tyg. Arytmetyka i jeometrya według planu organizacyjnego. Zadania pi­
semne jak w 1. i II. Klasie, według Mocnika w tłumaczeniu polskiem Kraw- 
czykiewicza. Jeometrya według tablic stygm. Dra Hillardta. Nauczyciele w od­
dziale A. Gralewski, w oddziale B. Guńkiewicz.

Historya naturalna. 2 g. tyg. W Iszem półroczu mineralogia, książka Klęska, nauczyciel Guńkie­
wicz, w 2em półroczu fizyka 2 g. tyg. według planu organizacyjnego. Książka. 
Rodeckiego, nauczyciel Dr. Rodecki.

IV. Klasa.
Gospodarz klasy w oddziale A. Paszkowski , w oddziale B. Tymiński.

Religia.

Język łaciński.

„ grecki.

„ niemiecki.

„ polski.

2 g. tyg. Nauka o świętach kościelnych, tudzież obrzędach i ceremoniach 
katolickich według Lewartowskiego.
6 god. tyg. Gramatyka: Nauka o trybach i czasach, Oratio obliąua, Supi- 
num, - Gerundium, Prozodya. Czytano: de bello gaili co lib. I. — IV. Ovidii 
Eleg. I. 3, Pastor. IV. de raptu Proserpinae. Gramatyka i ćwiczenia Popliń- 
skiego. Ćwiczenia pisemne jak w Klasie III. Uczył w oddziale A. Łoziński, 
w oddziale B. Tymiński.
7 g. tyg. Słowo nieforemne skończono. Gramatyka Curtiusa. ćwiczenia Schen- 
kla. Pisemnie jak w III. Klasie. Uczyli w A. Salwach, w B. Tymiński.
8 g. tyg. Wykończenie i powtórzenie Gramatyki, Czytanre z dokładnem roz­
bieraniem rzeczy i budowa wierszy. Gramatyka Heysego, Wypisy Mozarta 
Tom III. dla klass niższych. Pisemnie jak Klasa. III. Uczył Paszkowski.
9 g. tyg. Gramatyka Małeckiego. „Wypisy polskie “ Tom. III. Pisemnie jak 
w Klasie. III. W oddz. A. Orzechowski, w B. Tymiński.

Historya i "Geografia. 3 g. tyg. Średnie wieki do końca i nowsze dzieje. Uzupełnienie wiadomości 
jeograficznych z powtórzeniem przedmiotu. Książka Pyca. W 2em półroczu: 
Wiadomości o ziemiach i dziejach aiistryackich w popularnym zarysie. Nau-

Fizyka.
czyciel Gralewski.
3 g. tyg. według planu org. Książka i nauczyciel jak w Klasie III.

Re ligi a.

Język łaciński.

V. Klasa.
Gospodarz w oddziale A. Vimpeller, w B. Stąhlberger.

3 g. tyg. Introdukc a do nauki wiary katolickiej według pisanych tłumaczeń 
z dzieła Dra Martina.
Czytano w oddziale A.: Livius Lib. I. Cap. 1 — 49. Ovidii Me.tam.: Penteus, 
Niobe, Icarus; w B. Livius Lib. II. Cap. 27 ad finem, lib. XXI. Cap. 1 — 20. 
Ovidii Metam.: 4 pory roku, Lycaon, Deucalion i Pyrrha. Spór o zbroje 
Achillesa Lib. Trist ad uxorem Epist. ex Ponto ad Rufinum. W obu oddzia­
łach powtórzenie nauki o przypadkach według gramatyki Schiimagla, do tego
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Język grecki.

„ niemiecki.

„ polski.

His tory a i Geografia.

Matematyka.

Historya naturalna.

Religia.
Język łaciński.

,, grecki.

„ niemiecki.

„ polski.

Historya i geografia.

Matematyka.

Historya naturalna.

Ćwiczenia Sypflego cz. I. — Co dni 14 jedno zadanie domowe, co miesiąc 1 
szkolne. Uczyli w oddziale A. Bugielski, w B. dyrektor.
Czytanie na I. półrocze z chrestomatyi Schenkla. W oddziale A. pochód prze­
ciw królowi. Cyrus i Kroesus, Cyrus i poddani jego; w B. zaś: Xenophon 
staje na czele wojsk, pochód przez kraj Karduchów i Armeniją. W II. pół­
roczu w obu oddziałach: Horn. Iliada Lib. I. i II. Gramatykę Curtiusa po­
wtarzano w obu oddziałach i półroczach z ćwiczeniami Schenkla. Co miesiąc 
po jednem zadaniu domowem i szkolnem. Uczyli w oddziale A. Bugielski, 
w B. Taniaczkiewicz.
2 g. tyg. Czytano i rozbierano z Wypisów Mozarta T. IV. na N. G. Nr, 1, 2, 
3, 4, 6, 8, 9, 10, 25, 40, 53, 56, 59, 60, 63, 65, 69, 72, 74, 86, 95. 100, 
101, 105, 109. Co 14 dni jedno zadanie. Uczył Paszkowski.
3 g. tyg. Czytano z objaśnieniami dotyczącemi gramatyki i historyi literatury 
z Wypisów polskich na W. G. Tom I., cz. I. Najdawniejsze zabytki literatury: 
Wyprawa Igora, Lubusza. Co 4 tygodnie jedno zadanie. Uczył Orzechowski.
4 g. tyg. Dzieje starożytne aż do bitwy pod Cheroneą r. 338 przed Chry­
stusem według Pyca. Uczyli gospodarze klass.
5 g. Materya przepisana planem organizacyjnym. Wykład według dzieła Mo- 
cnika. Co 4 tygodnie jedno zadanie szkolne, do każdej lekcyi kilka przykła­
dów przerabiano w domu. Uczył Gralewski.
6 g. Na Isze półrocze: Mineralogia według Fóllekera, na 2gie Botanika Billa 
z polskich przekładów. Uczył Jabłoński.

V I. Klasa.
Gospodarz klasy: Bugielski.

2 g. Nauka wiary katolickiej według Staroniewicza.
6 g. Czytano Sallustii helium Jugurth: do Cap. 69. Verg. Aeneis Lib. II. i III. 
Cicerona Catilin. I. Gramatykę powtarzano według Schultza. Przykłady do 
stylistyki Sypflego cz. H. Pisemnie jak w klasie V. Uczył Taniaczkiewicz.
1. półrocze. Horn. Ilias Lib. XVII. i XVIII. 2 półr. Herodot Lib. VIII do Cap. 
58. Gramatykę powtarzano i uzupełniano według Curtiusa. ćwiczenia Schenkla 
na N. G. Pisemnie jak w Klasie V. Uczył gospodarz klasy.
3 g. Czytano z odpowiedniem rzeczy objaśnieniem z Wypisów Mozarta Tom 
II. na W. G. Nr. 120, 122, 128, 163, 165, 166, 229 — 239, 245, 547, 249, 
261, 265, 267, 272, 274, 283, 286, 296, 297 — 309, 320 — 401, 410, 
439 — 461. Pisemnie jak w Klasie V. Uczył Mrniak.
2 g. Czytano z Wypisów polskich T. I. cz. II. na Wyższe Gimnaz., zresztą 
jak w Klasie V.
3 g. Dziejów starożytnych ciąg dalszy i średnie wieki aż do Mahometa, we­
dług Pyca. Uczył Vimpeller.
4 g. Materya przepisana planem org. według Mocnika. Pisemnie jak w Klasie 
V. Uczył Gralewski.
2 g. Zoologia według Schmitta w przekładzie polskim. Uczył Jabłoński.

4
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Religia.
Język łaciński.

„ grecki.

„ niemiecki.

„ polski.

Historya i G-eografija.

Matematyka.
Fizyka.

Logika.

Religia.
Język łaciński.

„ grecki.

„ niemiecki.

VII. Klasa,
Gospodarz klasy: Dr. Rodecki.

2 g. Nauka moralna katolicka według Soleckiego.
5 g. Czytano Cycerona mowy pro Milone, pro Archia poeta; Verg. Aeneis 
Lib. VII. i VIII. : Gramatyka Scłiultza. Ćwiczenia w I. półroczu SypHego 
część II. W II. półroczu Grysara część I. Stylistyka jak w Klasie VI. Uczył 
Tymiński.
4 g. W półroczu I. Demosthenes Płiilippica I. i II. W II. półroczu Sophoclis 
Antigone i Homera Odyssea Lib. IX. Gramatyka Curtiusa, ćwiczenia Schen- 
kla na W. G. Pisemnie jak w klasie VI. Uczył Tymiński.
3 g. Czytanie z odpowiedniemi objaśnieniami z Wypisów Mozarta T. II. dla 
W. G. Nr. 141, 172, 275, 179, 189, 202, 212, 264, 267, 273, 283, 284, 326, 
342, 414, 457. Na koniec 5 aktów Ifigenii w Tauris. Pisemne ćwiczenia jak 
w Klasie VI. Uczył Mrniak.
2 g. Czytanie z odpowiednim komentarzem co do historyi literatury z Wy­
pisów polskich T. II. cz. I. Uczył Jabłoński.
3 g. Dokończenie historyi średniowiecznej, historya nowszych czasów aż do 
abdykacyi Karola V., książka Pyca. Uczył Vimpeller.
Materya przepisana planem organiz. Książka Mocnika. Uczył Dr. Rodecki.
3 g. Własności ciał, cieplik, chemia, statyka i dynamika aż do nauki o wa­
hadle, książka Schabusa. Uczył Dr. Rodecki.
2 g. według Drbala. Uczył Stahlberger.

VI II. Klasa.
Gospodarzem: Taniaczkiewicz.

3 g. Historya kościelna według Fesslera w przekładzie polskim.
5 g. Tacytusa Germania i Agricola, Ody Horacego księga I. 1, 10, 14, 20, 31, 
34. II. 1, 3, 6, 10, 15, 18. III. 1, 2, 4, 13, 17, 24, 30. IV. 2, 3, 12, 15. Epod. 
H. VIII. Epist. I. 1, 10, 19, 20. Epistoła ad Pisones, Satyr. I. 1, 10. Grama­
tyka Schultza. Stylistyczne ćwiczenia Grysara I. jak w kl. VH. Uczył Taniacz­
kiewicz.
6 g. Isze półrocze. Sophoclis Oedipus Tyrannus i Coloneus. 2gie półrocze. 
Platonis Kriton, Protagoras, Grammatyka Curtiusa, Ćwiczenia Szenkla na 
W. G. jak w kl. VII. Uczył Tanaczkiewicz.
3 g. Czytano z Mozarta Wypisów t. III. na W. G. Rozprawy o Wzniosłem, 
Pięknem i Patetycznem, o poezyi, o stylu, o Krasomówstwie. Przy rozprawach 
wspomnionych czytano dotyczące wzory pisemne. Ćwiczenia jak w klasie VII. 
Uczył Mrniak.



Język polski. 2 g. Czytanie z rozbiorem estetycznym z Wypisów Polskich t. II. cz. II. Ćwi­
czenia pisemne jak w KI. VII. Uczył Jabłoński.

Historya i Geografija. 3 g. W pierwszem półroczu dokończono historyę nowszych czasów, według 
dzieła Pyca; w drugiem półroczu Statystyka państwa austryjackiego podług 
Schmidta, uczył Stahlberger.

Matematyka. 1 g. Powtórzenie całej nauki matematycznej, ćwiczenia w rozwiązywaniu za­
gadnień algebraicznych i jeometrycznych; uczył Gralewski.

Fizyka. 3 g. O magnetyzmie, elektryce, optyce, astronomii, podług Schabusa uczył
Dr. Ko decki.

Psychologija. 2 g. podług Zimmermanna uczył Stahlberger.

Językiem wykładowym był język niemiecki dla filologii, historyi i jeografii, fizyki i pro­
pedeutyki w Wyższem Gimnazyum, prócz tego dla historyi i jeografii w Klasie 
IV., i dla języka niemieckiego od klassy III. — VIII.; język polski dla religin 
matematyki, historyi naturalnej i polskiego języka w całem gimnazyum, dla 
języka łacińskiego, greckiego i fizyki w czterech niższych Klassach, dla hi­
storyi i jeografii od I. — III. Klassy.

Przedmioty nadobowiązkowe.

e) Język francuzki 3 g. tyg. udział brało 25 uczniów i każdy płacił 1. fi. miesięcznie.
f) Rysunki w trzech oddziałach. Uczniów razem 104. Nauczyciel pobiera remuneracyę ze 

skarbu w ilości 625 fi.
g) Kaligrafia po 2 g. tyg. w dwóch oddziałach po 60 uczniów. W pierwszym oddziale 

uczył Dr. Rodecki w drugim Łoziński i pobierań remuneracyą ze skarbu po 100 złr. rocznie.
h) Śpiew w dwóch oddziałach po 2 g. Uczniów razem 60. Uczniowie z wyjątkiem naj­

uboższych, przyczyniali się do utrzymania nauki śpiewu miesięczną składką po 5 cent. Z tej 
składki opłacono nauczyciela śpiewu w kwocie 170 złr. strojenie fortepianu, nuty it.p. , resztę 
pozostałą rozdzielono między najuboższych uczniów Klassy I., którzy nie byli w stanie opłaty 
szkolnej uiścić.
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Temata do opracowań w języku polskim.

V. Klasa. — Iszy Oddział.
1. Vulkan (Eine Schilderung).
2. „Das G-luck ist ni elit immer bei Pracht und Herrlichkeit“. Darstellung dieser allge- 

m ein en Wahrheit in einer Fabel.
3. Persion ans Livius Liber I. Caput 39.
4. Der Fruhling, ein Bild der Jugend. (Yergleichung).
5. Die Bliite des Perikleischen Zeitalters.
6. Das Leben gleicht einer Beise (Schularbeit).
7. Solon im Gesprache mit Kroesus (Scliularbeit).
8. Inlialtsangabe des Gedicłites „der Wilde“ in Prosa (Schularbeit).
9. Die Tatigkeit der Ameisen (eine Schilderung).

10. Bose Gesellschaften verderben gute Sitten. (Schularbeit).

2gi Oddział.
1. Die Metalle beschrieben nach ihren Eigenschaften.
2. Umbildung der Fabel: „Zeus und das Schaf“.
3. Der treue Lówe. Eine Erzahlung (Scliularbeit).
4. Die Wahrheiten: „Wer sich fur gesichert lialt, den schrecket keine Drohung.— 

Tbricht ist es die Maclit zu reizen; sie findet leicht das Mittel dich zu rerderben.— Ein edles 
Gemut braucht seine Maclit niebt weiter, ais es nótig ist. — Grossmiitige, weise Massigung ge- 
winnt aller Herzen" wurden in einer Fabel dargestellt.

5. Welche Veranderungen erlitt die Soloniscłie Verfassung in Folgę der Zeit.
6. Inhaltsangabe und Grundgedanken des Gedicłites: „Die Kreuzscliau“ (Scliularbeit).
7. „Morgenstunde tragt Gold im Munde“. Erklarung dieses Spriicliwortes (Schularbeit).
8. Weiser Gebraucli der Zeit. Abliandlung. (Schularbeit).
9. Der Orient die Wiege menschlicher Kultur.

10. Wie kam es, dass das Ideine Griechenland siegreich aus dem Kampfe mit den 
Pefsern hervorgieng.

Prof. Paszkowski.

VI. Klasa.
1. Leben und Schule. Parallele.
2. Ueber die Freundschaft; Abhandlung.
3. Inhaltsangabe und Erklarung der Rede Adherbals im Senate nach Sallustius.
4" . Der Gottesacker ani Allerseelentage.
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5. Das Spruchwort: „die Morgenstunde bat Gold im Munde“ zu erklaren.
6. Die Kampfe der Patrizier und Plebeier auf Grund der histor. Yortrage.
7. Erklarung des Spriicłrwortes: „Ende gut, Alles gut“‘
8. Schilderung der Schlacht bei Artemisium nach Herodot.
9. Erklarung des eleusischen Festes auf Grund der Lectiire.

10. Das Gedicht: „Die Worte des Glaubens“ zu erklaren.
11. Ueber die Sagę auf Grund der Lectiire.
12. Aussaat und Erndte, ein Bild des menschlichen Lebens.

V II. Klasa.
1. „Kenntnisse der beste Reichtum“ Abhandlung.
2. Kommentar zu den Kranichen des Ibykus.
3. Alfred der Grosse. (Charakterschilderung).
4. Was und wie soli der Jiingling auf den Schulen lesen?
5. Wolier kommt es, dass Freundschaften in der Jugend so ras cli geschlossen u. eben 

so rasch wieder getrennt werden ?
6. Folgen der Kreuzziige.
7. Ursprung der dramatischen Poesie.
8. Der Monolog der Ipliigenie im gleichen dram. Gedichte ist mit Motivirung des Heim- 

wehes zu erklaren.
----- 9. Kasimir der Grosse, Harakterschilderung auf Grund der polnischen Lectiire.

10. Welche merkwiirdige Begebenheiten charakterisiren den Uebergang des Mittelalters 
in die Neuzeit.

V III. Klasa.
1. Ueber das Wesen des Sclionen im Allgemeinen.
2. Ueber die goldene Mittelstrasse; nach Forez.
3. Ueber die Temperamente, psychol. Betraclitung.
4. Lob der Enthaltsamkeit nach Horaz. Lob. III. 1.
5. Paraliele zwisćhen dem peloponesischen und SOjahrigen Kriege.
6. Ueber den Gleichmut nach Horaz Lib. II. 3,
7. Inhalt und Ideengang der Rede: Ueber die Stellung der Studierenden auf der 

Universitat.
8. Denker, Dichter, Taktmensch, Phantast, eine psychol. Betraclitung.
9. Ueber das Mahrchen.

10. Das Wesen der griech. Sophisten, entgengehalten der Sokrateischen Philosophie.
11. Rom im Kampfe mit Carthago (schriftl. Maturitatzprufungs-Thema).
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W polskim języku.

V . A. Klasa.
1. Smutek i niepokój Jarośławny podczas wyprawy Igora na Połowców według Wypisów 

Polskich I. 1.
2. Walne zgromadzenie Władyków na zamku Wyszogrodzkiem według „Sądu Lubuszy11 

w Wypisach Polskich I 1.
3. Znaczenie Nilu dla Egiptu.
4. Korzyści życia wiejskiego.
5. Człowiek jest często samemu sobie największym nieprzyjacielem.
(i . Porównanie życia ludzkiego z biegiem rzeki.
7. Czytanie żywotów znakomitych mężów wpływa korzystnie na ukształcenie moralne.
8. Jaki wpływ wywarły igrzyska narodowe u Greków na rozwój ich oś-wiaty.
9. Penteus i Bachus.

10. Myśl przewodnia zawarta w „Dworzaninie*1 Górnickiego.

V. B. Klasa.
1. Smutek Jarośławny według poematu: Wyprawa Igora na Połowców.
2. Zgromadzenie Władyków na zamku Wyszogrodzkim według poematu: Sąd Lubuszy.
3. Stan polityczny ludów azyatyckich przy końcu wieku VII. przed Chrystusem.
4. Porównanie życia ludzkiego z biegiem rzeki.
5. Ostatnie chwile życia śgo Wojciecha według ustępu Igo z kroniki Chwalczewskiego 

w Wypisach polskich I. 1.
(i. Korzyści życia miejskiego pod względem umysłowym.
7. Opis kościoła na Bielanach.
8. Nauka jest osłodą życia ludzkiego.
9. Jaki wływ wywierały igrzyska olimpijskie na rozwój oświaty u Greków.

10. Ajaks ubiegający się o zbroję Achillesa.

V I. Klasa.
1. Rozbiór trenu dziewiętnastego „Jana Kochanowskiego14.
2. Wieszcze słowa Kasandry według dramatu Kochanowskiego „Odprawa posłów 

Greckich “.
3. Założenie Rzymu.
4. Rozwój myśli zawartej w przysłowiu „Kto rano wstaje, temu Pan Bóg daje“.
5. Osady starożytnej Grecyi.
(>. Znaczenie wojen Aleksandra Wielkiego na Wschodzie.
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7. Rozwój myśli zawartej w dwuwierszu: Im lepszą jesteś cząstką stworzenia. 
Tern więcej cierpisz jego cierpienia.

8. Na czem polega szczęśliwość człowieka według Sebastyana Petrycego.
9. Zasługi Romulusa i Numy w porównaniu zestawione.

10. Filemon i Baucys.

V II. Klasa.
1. Jakie znaczenie miało rycerstwo w średnich wiekach.
2. Czem jest nauka a czem sztuka — i jaka zachodzi pomiędzy niemi różnica.
3. Dla czego język łaciński po upadku państwa wschodnio-rzymskiego miał wielkie zna­

czenie i w części jeszcze dotychczas ma.
4. Znaczenie klasztorów w wiekach średnich.
5. Na czem polega godność człowieka i w jaki sposób dojść można do poczucia 

godności tej.
6. Dla czego Kazimierz III. król polski pozyskał miano „Wielkiego".
7. Znaczenie Adama Naruszewicza w literaturze XVIII. wieku.
8. Kiedy Krzyżacy osiedlili się w Prusiech i jakiego z czasem nabyli znaczenia.
9. Na czem polega bajka i jakie ma. znaczenie w poezyi.

10. Pod jakiemi wpływami nastąpił zwrot w literaturze polskiej XVIII. wieku.

V III. Klasa.
1. Charakterystyka literatury polskiej XVIII. wieku.
2. Ocenienie „Wiesława" Brodzińskiego.
3. Jakie znaczenie mają obrazy przyrody w epopei poparte przykładami z najnowszej 

poezyi polskiej.
4. Rozwiązać pojęcie Symbolizmu, Klassycyzmu, Romantyzmu, i wykazać różnice zacho­

dzące między niemi.
5. Wykazać urządzenie starożytnej tragedyi greckiej na podstawie czytanego „ Edipus 

tyrannus".
, 6. Rozbiór „przenajświętszej rodziny" Bogdana Zalewskiego.

7. Na czem polega istota poezyi dramatycznej w ogóle a komedyi w szczególe.
8. Ocenienie charakterów w „Grażynie" Adama Mickiewicza.
9. Czem się objawia i z czego wypływa przewaga Europy nad innemi częściami ziemi.

(do ezaminu dojrzałości).
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Przybyło do zbiorów naukowych.

aj Do Biblioteki profesorskiej.
Dzieł pedagogicznych 2, do języka polskiego 2’ do łacińskiego 4, do greckiego 7, do 

niemieckiego 1, dzieł historycznych 3, geograficznych 8, matematycznych 1, do fizyki 3, do 
historyi naturalnej 4. Słowników 4. Czasopism naukowych 4. Pismo treści mięszanej 1. Razem 
dzieł 45, z których 2 są darowane.

Biblioteka profesorska Uczy z końcem roku szkolnego tomów 3934, poszytów 269, map
ściennych 79, atlantów 22 i 1 .globus.

Fundusze na nią: Dotacya roczna ....................................100 złr.
Wstępne.................................................333 złr. 90 cent.

Razem . . 433 złr. 90 cent.
z której to sumy już w roku szkolnym 1866 wydano naprzód 220 złr. i 68 c. W. A.

bj Do Biblioteki dla młodzieży
wpłynęło: a) dla Wyższego Gimnazyum 70 tomów różnej treści.

5) dla Niższego „ 67 „ „ „ , razem 137 exemplarzy.
Uwaga. Młodzieży mniej zamożnej zakład wypożyczał słowniki i książki szkolne. Biblio­

teka uczniów, której założycielem jest sprawozdawca, liczy dotąd 831 tomów. 
Do dyspozycyi było na to w tym roku 288 złr. 17 ct., z których atoli już 
w zeszłym roku naprzód wydano 61 złr. 67 ct. W. A.

. cj Gabinet fizykalny posiada w tej chwili 231 przyrządów i 50 ciał stereo- 
metrycznych; wkrótce ma być powiększony.

7) Do Gabinetu naturalnego przybyło 19 sztuk zoologicznych a 180 mine­
rałów. Znaczną część podarował Zakładowi uczeń KI. VII. Artur hr. Potocki.

Zawiadowcami: bibliotek, Prof. Bugielski i zastępca Brayer.
» gabinetów: „ Dr. Rodecki i nauczyciel Jabłoński.



Ważniejsze uchwały przełożonych c. k. władz szkolnych.

Dekret W. M. Stanu. Dzieło: „Statistik des Oesterr. Kaiserstaates v. F. Schmidt" w drugiem wy­
daniu, za odpowiednie w szkołach uznane.

dtto

dtto

D. W. K. N. 
dtto

D. W. M. St,

dtto

Przy wnioskach co do używalności książek i innych przedmiotów szkolnych 
należy zawsze podaó cenę tychże.
Przykłady łacińskie Bronisława Trzaskowskiego do użytku w szkołach za 
odpowiednie uznane.
Środki ostrożności, jakie z powodu cholery zachować należało.
Przepis postępowania przy stawianiu wniosków względem nabywania książek 
i przedmiotów do zbiorów naukowych należących.
Stałym nauczycielom przy gimnazyach i szkołach realnych samodzielnych, 
przysłużą tytuł profesorów.
W celu zasilenia gabinetu fizykalnego i naturalnego pozwolono na lat 5
rocznie po 200 fi. W. A.

dtto Wydatki na oświetlenie wnętrza budynków szkolnych mają być opędzane
z pauszaliów.

dtto Fizyka doświadczalna Dr. Augusta Kunzek’a w tłumaczeniu polskiem Dr. To­
masza Staneckiego została do użytku Klass niższych przypuszczoną.

dtto 
dtto

D. W. K. N.

D. W. M. O.

dtto

D. W. M. O.

D. W. c. k. N.

Gramatyka niemiecka Dr. Eug. Janoty została w drugiem wydaniu pozwoloną. 
Stosunek gimnazyum św. Anny do politycznego naczelnika w Krakowie.
Instrukcya względem nauczania języka niemieckiego w Klassach niższych 
gimnazy alnych.
Do otrzymania uwolnienia od opłaty szkolnej koniecznemi są orzeczenia: 
w obyczajach, „musterhaft, lobenswert", w pilności: „ausdauernd, befriedigend". 
Zostawione jest zgromadzeniu nauczycieli każdego gimnazyum uczniów Klassy 
VIII. na końcu 2go półrocza klassyfikować, lub też bez świadectwa półrocznego 
do egzaminu dojrzałości przypuszczać.
Historya Weltera w tłumaczeniu polskiem Z. Sawczyńskiego za odpowiednią 
dla Klass niższych gimnazyalnych uznaną.
Dyrekcya gimnazyum św. Anny ma dostawać jeden egzemplarz „Zbioru praw 
i rozporządzeń krajowych" w tekście polskim, począwszy od Igo numeru 
z roku 1867.
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Kronika Gimnazyum.

Rok szkolny rozpoczął się d. 2go września wezwaniem Ducha św. 8gó września odczyta­
no uczniom czterech wyższych Klass przepisy dyscyplinarne. 4go października jako w dzień Imienin 
J. c. k. Ap. Mości wzięła młodzież Gimnazyalna udział w nabożeństwie uroczystem w kościele św. 
Anny i odśpiewała hymn ludowy. Toż samo 19go listopada, jako w Imieniny Jej Ces. Mości Najja­
śniejszej Cesarzowej.

22go października wydzielono z VII. Klassy 40 Uczniów, którzy jako oddział równoległy 
do drugiego gimnazyum przeszli.

Wizytacya gimnazyum przez pana radcę szkolnego i inspektora gimnazyalnego Andrzeja 
Oskarda trwała z przerwami od października aż do połowy lutego i zakończoną została konferencyą 
nauczycieli, mającą za cel podniesienie nauki i karności obyczajów.

27 go stycznia zakończone zostało Isze półrocze nabożeństwem i rozdaniem świadectw. Po 
upłyyde przepisanych 5 dni feryj rozpoczęło się 2gie półrocze Igo lutego.

l ogo i lligo lutego-ustny egzamin dojrzałości półrocza zimowego. J 2go, 13 i 14 kwie­
tnia odbyły się ćwiczenia wielkopostne i spowiedź wielkanocna z przyjęciem św. Komunii.

Od 3 —- 8go czerwca pisemny, od 17 — 24go czerwca, ustny 'gźm.dnkdup /uJh-k '
D. 18go czerwca J. Eksceleneya Pan Namiestnik h». Agenor Gołuchomski /‘i^óczycil’ o g. 

8mej rano gimnazyum św. Anny swoją obecnością i to .najprzód egzamin dojrzałości. J. Eks. stawiał 
sam pytania z religii i Wyraził uczniom wysokie zadowolnienie z ich gruntownej znajomości prawd 
zasadniczych wiary katolickiej i historyi kościelnej oraz ze zwięzłości i dosadriości dawanych 
odpowiedzi.

Następnie udał się J. Eks. do IV. KI. 2go oddziału, gdzie właśnie była godzina języka 
niemieckiego. Po krótkiej przemowie zachęcającej młodzież , aby z niezachwianą pilnością do nauki 
języka niemieckiego się przykładała, polecił J. Eks. przepytać uczniów w taki sposób, aby biegłość 
ich w tym języku na jaw wyjść mogła. Wynik egzaminu zadowolili! J. Eks.

Potem raczył dostojny gość być obecnym przy wykładzie historyi naturalnej w V. A. 
Klasie. \

Dzień ten będzie jednym z najpamiętniejszych w rocznikach gimnazyum św. Anny.

Kraków 26 lipca 1867.

Ignacy Stawarski.


