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Profesor Wojciech Chlebda
(1950-2022)

1 pazdziernika 2022 r., w dniu jakze nieobojetnym dla akademickiego kalendarza,
zmarl w Opolu Wojciech Chlebda, profesor zwyczajny Uniwersytetu Opolskiego,
slawista 1 rusycysta o miedzynarodowej renomie, wybitny jezykoznawca, ale tez nie-
pospolitego formatu humanista.

Wojciech Chlebda urodzit si¢ 18 stycznia 1950 r. w Gluchotazach na Opolszczyz-
nie w rodzinie nauczycielskiej. Pierwsze lata zycia spedzit w Jarnottowku, gdzie jego
rodzice, przedwojenni nauczyciele, kierowali tamtejsza szkota podstawowa. W latach
1952-1961 mieszkat i uczyt si¢ w Gluchotazach, uzyskujac takze dodatkowo pod-
stawowe wyksztalcenie muzyczne. Od r. 1961 na state zamieszkat w Opolu. Tam tez,
w 1. 1967, rozpoczat studia rusycystyczne w opolskiej Wyzszej Szkole Pedagogicz-
nej, ktore ukonczyt w r. 1972 i w tymze samym roku zostat zatrudniony w Katedrze
Jezyka Rosyjskiego macierzystej uczelni. W r. 1980 uzyskat stopien doktora nauk
humanistycznych na podstawie rozprawy Oksymoron jako jezykowy srodek poznania
i odzwierciedlania relacji pozajezykowych, za$ w r. 1991 habilitowat si¢ na podstawie
monografii Elementy frazematyki. Wprowadzenie do frazeologii nadawcy. Tytul pro-
fesora nauk humanistycznych otrzymat w r. 1998. Od r. 2003 az do przejscia na eme-
ryture (2020) zajmowat stanowisko profesora zwyczajnego Uniwersytetu Opolskiego.

Profesor Wojciech Chlebda petnit wiele prestizowych 1 waznych funkcji w pol-
skim i migdzynarodowym zyciu naukowym. Od r. 2016 byt cztonkiem koresponden-
tem PAU, w latach 2015-2019 przewodniczyt Komitetowi Jezykoznawstwa PAN,
a takze byl zastepca przewodniczacego Rady Naukowej konwersatorium EUROJOS
przy Instytucie Slawistyki PAN. Ponadto wchodzit w sktad rozlicznych gremiow, jak:
Prezydium Komitetu Stowianoznawstwa PAN, Rada Jezyka Polskiego przy Prezydium
PAN, Komisja Frazeologiczna i Etnolingwistyczna Migdzynarodowego Komitetu Sla-
wistow, Opolskie Towarzystwo Przyjaciot Nauk. Przez dwie kadencje byt cztonkiem
Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutow, a takze zasiadat w radach redakcyjnych
wielu krajowych i zagranicznych czasopism, m.in.: ,,Slavia Orientalis”, ,,Rocznik
Slawistyczny”, ,,Etnolingwistyka”, ,,Artes Humanae”, ,, YHUBepCUTETCKHI HayIHBIH
xypHait. Humanities and Science University Journal”. W macierzystym uniwersytecie
przez wiele lat petnit funkcje dyrektora Instytutu Slawistyki oraz kierownika Zaktadu
Teorii i Praktycznych Zastosowan Jezyka Rosyjskiego. Wypromowat liczne grono
doktorantow i absolwentow opolskiej rusycystki.
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Wszechstronne pola zainteresowan badawczych Wojciecha Chlebdy obejmowaty
w gtownej mierze zagadnienia zwigzane z teorig frazeologii, frazeografii jednojezycz-
nej i przektadowej, a takze etnolingwistyki, metaleksykografii, przektadoznawstwa,
teorii i mechanizmoéw samoswiadomosci jezykowej wspotczesnych uzytkownikow
jezyka. W ostatnim latach swojg aktywno$¢ badawcza opolski lingwista skierowat
w strong problematyki ujezykowienia pamigci oraz zagadnien tozsamosci zbiorowych
i geografii mentalne;j.

Na dorobek naukowy Profesora Wojciecha Chlebdy sktada si¢ ponad 300 pu-
blikacji autorskich i czesciowo wspodtautorskich, ogltoszonych w wiekszosci w je¢-
zyku polskim i rosyjskim. Wsrod tych osiggnig¢ dominujg wieloaspektowe ujecia
osadzone w nurcie antropologiczno-kulturowym, znajdujace dobitne potwierdzenia
w tematyce czterech monografii autorskich: Oksymoron. Z problemow jezykowego
poznania rzeczywistosci (1985), Elementy frazematyki. Wprowadzenie do fraze-
ologii nadawcy (1991), Fatum i nadzieja. Szkice do obrazu samoswiadomosci
Jjezykowej dzisiejszych Rosjan (1995), Szkice o skrzydlatych stowach. Interpretacje
lingwistyczne (2005).

Miejsce trwate nie tylko w polskiej, lecz takze szerzej pojetej slawistyce ling-
wistycznej zapisat Wojciech Chlebda przede wszystkim jako tworca i propagator fra-
zematyki, koncepcji stanowigcej osobny nurt frazeologii teoretycznej o wyraznym
ukierunkowaniu pragmatycznym i stad okreslanej takze mianem frazeologii nadawcy.
Pochodna tej perspektywy opisu jezyka byto przyjecie przez Profesora Chlebdg poje-
cia ,,frazemu”, nieco pdzniej zastgpionego pojeciem ,,reprodukt”, jako podstawowego
wyrédznika frazematyki i zarazem hiperonimu obejmujacego szerokie spektrum ga-
tunkow, jak: frazeologizm, idiom, przystowie, porzekadto, skrzydlate stowo, wielo-
sktadnikowy termin, slogan oraz formuta etykietalna. Owa nowatorska perspektywa
badawcza i towarzyszace jej wyr6zniki sprawity, ze pojecia ,,frazematyka” i ,,frazem”
nie tylko na trwate weszty do rodzimej terminologii jezykoznawczej, lecz tez znaczaco
przeorientowatly metodologicznie i materiatowo tradycyjnie badania nad utrwalonymi,
wielowyrazowymi jednostkami jezyka, gtdéwnie w kontekscie tego rodzaju zasobow
polszczyzny i jezyka rosyjskiego.

Na prawach osobnych, by nie powiedzie¢ takze osobistych, przyjdzie mi w tym
miejscu podkresli¢ niezwykle wazny, porzadkujacy i inspirujacy wktad Wojciecha
Chlebdy do badan nad tym obszarem reproduktywnych jednostek polszczyzny (i nie
tylko), ktore sktadajg si¢ na jej dziedzictwo biblijne. Niekwestionowang zastugg opol-
skiego slawisty stalo si¢ wyznaczenie ram definicyjnych i referencyjnych pojecia
,biblizm”, znajdujacego dzi$ trwaty status w zasobie terminologii jezykoznawczej,
a takze wskazanie na mozliwos$ci leksykograficznego rejestru i opisu tego rodzaju
utrwalonych zasobdw tak jezyka polskiego, jak i rosyjskiego.

W duchu kontynuacyjnym 6w antropologiczny i kulturowy rys w badaniach Pro-
fesora Chlebdy znalazt réwnie donioste badawczo i poznawczo potwierdzenie w Jego
koncepcji samoswiadomosci jezykowej, czyli zdolnosci cztowieka do postrzegania
»samego siebie”, jako ,,ja-moéwigcego”, pozostajacego w statej interakcji komunika-
cyjnej z otoczeniem i innymi uzytkownikami jezyka.
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Jako w znacznym stopniu naturalne rozwinigcie tychze nurtéw badawczych
przyjdzie postrzegac¢ te obszary refleksji opolskiego jezykoznawcy, ktore ujawnity
si¢ w ostatnim okresie Jego aktywno$ci naukowej. Mowa tu o ciekawej poznawczo,
etnolingwistycznie zorientowanej koncepcji badan nad relacjg miedzy pamigcig i jgzy-
kiem, czy tez o szerzej pojetych dociekaniach nad procesem formowania si¢ pamigci
osobniczej oraz odkrywaniem mechanizméw uj¢zykowienia pamigci i niepamigci.
Ta domena badawcza pozostawata w bliskosci z réwnie no§nym poznawczo i aksjo-
logicznie obszarem zainteresowan Wojciecha Chlebdy, dajacym si¢ okresli¢ mianem
»geografii mentalnej” czy ,,map mentalnych”, czyli sieci kulturowo nacechowanych
wyobrazen o wybranych przez dang wspolnote obiektach przestrzeni, jak np. Wester-
platte, Targowica, Janosik, Rejtan.

Szerokie kompetencje slawistyczne opolskiego lingwisty, poparte bogatym zaple-
czem metodologicznym i materialowym, zaowocowaly doniostymi pracami zespoto-
wymi z dziedziny frazeografii jednojezycznej i przektadowej, a takze przektadoznaw-
stwa i metaleksykografii. Jednym z najbardziej wymiernych efektow tych inicjatyw
jest Podreczny idiomatykon polsko-rosyjski (2006-2019), ktorego dziesigc zeszytow
wydanych pod redakcyjng piecza Wojciecha Chlebdy utrwalito okoto 40 tysiecy repro-
duktoéw jezyka polskiego wraz z ich rosyjskimi ekwiwalentami przekladowymi. W tej
dziedzinie byt ponadto wspotautorem i redaktorem takich prac, jak: Rosyjsko-polski
stownik skrzydlatych stow (2003), Polsko-rosyjski stownik par przektadowych (2013).

Z chwilg osiggniecia statusu profesora emerytowanego, ktéry przypadt na do-
tkliwy okres pandemii, swoje pamigciologiczne zainteresowania Profesor Wojciech
Chlebda postanowit skierowac na jeszcze inny, tym razem najbardziej osobisty obszar
aktywnosci. Stato si¢ nim pamig¢tnikarskie wspomnienie kraju lat dziecinnych, zapi-
sanych w pamieci ludzi bliskich i dalszych, miejsc i zdarzen rodzinnie nieobojetnych,
przypomnienie jakze nietatwej historii swojej matej ojczyzny. Niestety, postgpujaca
choroba nie pozwolita juz Profesorowi na dokonczenie tej jakze osobistej podrozy
po $ciezkach pamigci.

Dzi$ ta staje si¢ zobowigzaniem dla wszystkich tych, ktorym dane byto na swojej
drodze spotkaé Profesora Wojciecha Chlebde. Zywa pozostaje wiec w nas pamieé
0 Uczonym hotdujacym najwyzszym standardom badawczym i etycznym, o Badaczu
niestrudzenie otwierajacym szerokie i nowatorskie przestrzenie mysli lingwistycz-
nej, o Filologu pielggnujacym najlepsze wzorce picknego stowa i kultury osobiste;j,
o Cztowieku odwaznie i z troskg upominajacym si¢ o wartosci i sprawy publiczne,
o znakomitym Nauczycielu oraz zyczliwym i zawsze skorym do pomocy Koledze.
Nie sposdb znalez¢ stowa, by wyrazi¢ nieuciszony zal, ze do tej przebogatej, jakze
przedwczesnie zamknietej ksiegi zycia i tworczosci Profesora Wojciecha Chlebdy nie
zostanie juz dopisany kolejny rozdziat.

Stanistaw Koziara
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Profesor Stanistaw Gajda
(1945-2022)

,, Styl to humanistyczna struktura tekstu” — sedno stylistycznej mysli Profesora po-
jawito si¢ na wielkim torcie z okazji Jego 70. urodzin i odejscia na emeryture, cho¢ zeby
przemilcze¢ watek pozegnania, eksponowalismy — szczgsliwie przypadajacy w tym sa-
mym momencie — 25 jubileusz ,,Stylistyki”, ktorej byt zatozycielem i redaktorem naczel-
nym do 2012 r. (w r. 2013 oddat ja w rece prof. Ewy Malinowskiej). Numer XXV/2016
ukazat si¢ pod tytutem ,,Gajda i stylistyka”, a do konceptu tak sprzecznego ze skromno-
$cig Profesora o$mielit redakcj¢ precedens w postaci ,,Stylistyki” XIV/2005, ktorg On
sam zatytuowat ,,Stylistyka i Kozyna”, by odda¢ cze$¢ wybitnej uczonej i zwroci¢ uwage
na jej niezwykty dorobek. Pomyst trzymalis§my w tajemnicy do ostatniego dnia, inaczej
Profesor skutecznie zapobiegltby jego realizacji. W tomie znajduje si¢ przedstawienie
sylwetki naukowej Profesora (Jolanta Nocon), przeglad Jego najwazniejszych koncepcji
stylistycznych (Ewa Malinowska, Maria Wojtak, Natalia Ktuszyna), bibliografia Jego
prac (wybor) oraz artykuty naukowe omawiajgce styl osobniczy Stanistawa Gajdy (Bo-
zena Witosz, Dorota Brzozowska) i Jego koncepcje genologiczne (Wadim Diementiew).
W sumie do tego rocznika prace zgtosito prawie 40 autoréw z Polski i z zagranicy, a ca-
10s¢ liczy niemal 600 stron. Nazwisko Gajdy zawsze miato moc przyciaggania.

W wypadku Profesora przej$cie na emeryture oznaczalo tylko zmiane¢ biurka —
z tego w gabinecie w Collegium Maius na to, ktére dawno upodobat sobie w czytelni
Biblioteki Gtownej Uniwersytetu Opolskiego. W razie pytan, potrzeby konsultacji itp.,
szto si¢ prosto na czytelniang antresolg, w godzinach 8.00—15.00, prawie bez ryzyka,
ze si¢ Go nie zastanie. To wracajacego wilasnie stamtad, powoli, z trudem, zupenie
jak nie On, po raz ostatni widziata Profesora nasza kolezanka. Skinat gtowa, pomachat
reka, bo moéwic juz nie mogt.
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Stanistaw Gajda w r. 1963 podjat studia w opolskiej Wyzszej Szkole Pedago-
gicznej na kierunku filologia polska, majac na §wiadectwie maturalnym piatke takze
z matematyki. Magisterium napisat u prof. Stanistawa Rosponda. Po studiach zatrudnit
si¢ w szkole, gdzie przepracowat tylko rok, gdyz o wybitnie zdolnym i nieprzecigtnie
pracowitym absolwencie nie mogt zapomnie¢ prof. Feliks Pluta, odszukal Go wigc
i namowit do powrotu na uczelni¢, tym razem w roli asystenta. Siedem lat pdznie;j
wyszed! napisany pod kierunkiem prof. Henryka Borka doktorat mtodego badacza,
poswiecony terminologii gorniczej, ujetej bardzo nowoczesnie, bo juz w perspektywie
komunikacyjno-funkcjonalnej (Gajda 1976). Po kolejnych sze$ciu latach ukazata si¢
w Warszawie praca Podstawy badan stylistycznych nad jezykiem naukowym (1982),
ktéra Autorowi data habilitacje, a zarazem otworzyta nowy rozdzial w stylistyce pol-
skiej. W 1990 r. wyszty w Opolu: Wprowadzenie do teorii terminu 1 Wspotczesna
polszczyzna naukowa — jezyk czy zargon?, w tym samym roku ich Autor otrzymat
tytut profesorski. Najchetniej jednak Stanistaw Gajda wypowiadat si¢ w mate;j for-
mie, jaka jest artykut naukowy — opublikowat ich ponad 300. Wiele z nich stanowito
wygtloszone najpierw referaty, Profesor bowiem widdt bujne zycie konferencyjne,
podejmujac trudy podrozy, np. do dalekiego Permu (kilkoma samolotami, z przesiad-
kami z innych lotnisk, nieraz z réznymi ,,pierepatkami”, zawsze dzwigajac ksiazki dla
przyjaciot, a z powrotem tomy otrzymane od nich). Do wielkich dziet Profesora, ktore
zainicjowat, koordynowat i redagowat (lub wspoiredagowat) nalezg m.in.: 14-tomowa
seria Najnowszych dziejow jezykow stowianskich (Opole 1996-2003) oraz 4-tomowa
Komparacja wspotczesnych jezykow stowianskich (Opole 2003-2009). W 1995 r. pod
jego redakcja ukazat si¢ (w Opolu) Przewodnik po stylistyce polskiej, drugiego tomu
przewodnika (Style wspoiczesnej polszczyzny, Krakow 2013) wprawdzie nie redago-
wal, ale byt pomystodawca tej kontynuacji.

W 1992 r. zalozyt wspomniang wyzej ,,Stylistyke” 1 szybko utwierdzit wysoka
pozycje naukowg nowego czasopisma jako forum wymiany mysli szerokiego, euro-
pejskiego i pozaeuropejskiego grona badaczy — na tamach ,,Stylistyki” swe artykuty
przedstawito ok. 450 autoréw, z osrodkéw od Rosji po USA, w tym wielu ogromnie
zashuzonych dla stylistyki, a zarazem wiernych czasopismu przez dziesigciolecia (jak
np. Maria Wojtak, Bozena Witosz, Jana Hoffmannova, Petr Mares, Jifi Zeman, Jelena
Bazenowa, Swittana Jermotenko, Ingeborg Ohnheiser, Ol’ga Orgonova i in.).

W 1987 r. Stanistaw Gajda dat tez poczatek trwajacej do dzi$ tradycji cyklicznych
konferencji stylistycznych (odbywajacych si¢ co dwa lata, ostatnia w 2022 r.), w kto-
rych biorg udziat badacze ze wszystkich krajow stowianiskich; owocem tych spotkan
jest kilkanascie monografii wieloautorskich, mieszczacych (wcigz czytane i cytowane)
prace wielu wybitnych, polskich i zagranicznych lingwistéw (a takze socjologow,
literaturo- 1 kulturoznawcow, filozofow, teologdw itp., ktdrych Profesor zapraszal,
zeby poszerzy¢ perspektywe ogladu i ozywi¢ dyskusje). Konsekwentnie realizowanym
zamystem Profesora byty spotkania poswigcone poszczeg6lnym stylom funkcjonal-
nym, waznym zjawiskom wspotczesnej polszczyzny, a takze — co jaki$ czas — syn-
tezom, ktore sg szczegoélnie trudne, ale i pozadane, Profesor uwazat bowiem, ze da
si¢ 1 trzeba zmierza¢ do jakiej$ konkluzji, do ztozenia poszczegolnych puzzli w miare
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spdjny obraz, co miato zbliza¢ do poznania i rozumienia obranego przedmiotu, a tym
samym potwierdza¢ sens nauki. Jego konferencje byly dobrze przygotowanym me-
rytorycznie spotkaniem badaczy danego zagadnienia, okazja do weryfikacji wlasnych
drog i wynikow badawczych, postuchania siebie nawzajem, konfrontacji stanowisk,
uzgodnienia trajektorii. Przedyskutowane, ponownie przemyslane i dopracowane — po
recenzjach zewnetrznych i redakcji naukowej Profesora (czesto drugiego redaktora,
réwniez bedgcego autorytetem w danej dziedzinie, jak Zbigniew Adamiszyn czy Ewa
Malinowska) — referaty stawaly si¢ artykulami naukowymi w tomach z podtytutem
Materialy z konferencji..., ktory dzi§ degraduje publikacje praktycznie do zera. Pro-
fesor nie mogt pojac tego absurdu.

Pod wzgledem liczby go$ci najwigkszym przedsiewzigciem konferencyjnym
podjetym przez Profesora (i jego zespot) byt V Kongres Polonistyki Zagranicznej
(dzi$ zwany §wiatowym) (Opole, 10-13 lipca 2012 r.), po ktorym zostaly dwa pra-
wie 800-stronicowe tomy (Opole 2014, wspolredakcja: Irena Jokiel). Podczas tego
kongresu doktorat honoris causa otrzymali profesorowie Byung Kwon Cheong oraz
Rolf Fieguth.

Niemniej intensywna byta organizacyjna dziatalno$¢ Stanistawa Gajdy. Przez
ponad 20 lat (1990-2012) petit funkcje dyrektora (6wczesnego) Instytutu Filolo-
gii Polskiej Uniwersytetu Opolskiego, od 1999 r. tez kierownika Katedry Jezyka
Polskiego. Byt aktywnym cztonkiem Towarzystwa Mito$nikow Jezyka Polskiego,
Opolskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauk, Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego
(w latach 1993—-1995 cztonkiem Zarzadu PTJ). Dwukrotnie wybrano go do Komitetu
Badan Naukowych (1997-2005) oraz trzykrotnie do Centralnej Komisji ds. Stopni
i Tytutow Naukowych (1999-2012) — przewodniczyt Sekcji Nauk Humanistycznych
1 Spotecznych. Przez dwie kadencje (1999-2007) byt przewodniczagcym Komitetu
Jezykoznawstwa PAN (a cztonkiem od 1990 r.). Z Jego inicjatywy powstata Komisja
Stylistyczna przy tym Komitecie. Od 1997 r. brat aktywny udziat w pracach Rady
Jezyka Polskiego przy Prezydium Polskiej Akademii Nauk, wchodzit w sktad Rad
Naukowych Instytutu Badan Literackich Polskiej Akademii Nauk (od 1998 r.) oraz
Jezyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk (od 1993 r.), byt cztonkiem Zespotu Inter-
dyscyplinarnego ds. Dziatalno$ci Wspomagajacej Badania w zakresie Wydawnictw
Naukowych Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego oraz Zespotu Ekspertow
Nauk Humanistycznych, Spotecznych i o Sztuce NCN. W 2010 r. zostat cztonkiem
korespondentem Polskiej Akademii Nauk, a w r. 2016 cztonkiem rzeczywistym.

Profesor byl tez czynny poza granicami kraju. Od 2000 r. nalezatl do Prezydium
Migdzynarodowego Komitetu Slawistow, petnigc w nim funkcje kuratora 35 komisji
afiliowanych przy MKS. Tu takze doprowadzit do powstania Migdzynarodowej Komi-
sji Stylistycznej, w ktorej dziatat dostownie do ostatnich dni swego zycia, piszac maile
do przewodniczacej i do innych cztonkdw, organizujac dalsze prace, ze Swiadomoscia,
ze nie bedzie juz w nich uczestniczyt.

O podziwie 1 uznaniu, jaki budzita dziatalno$¢ naukowa i organizacyjna Profesora,
najdobitniej $wiadcza tytuty honorowe nadane Mu przez polskie i zagraniczne $rodo-
wisko akademickie: honorowe cztonkostwo w Polskim Towarzystwie Jezykoznaw-
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czym (od 2019 r.) i w czeskim Towarzystwie Jezykoznawczym (od 2002 r.), a przede
wszystkim trzy doktoraty honoris causa: Uniwersytetu §w. Cyryla i §w. Metodego
w Skopje w Macedonii (2005), Uniwersytetu Pedagogicznego im. Komisji Edukacji
Narodowej w Krakowie (2010) oraz Uniwersytetu Humanistyczno-Przyrodniczego
im. Jana Dlugosza w Czgstochowie (2018 r.). Wérdd wyrdznien jest tez Krzyz Kawa-
lerski Orderu Odrodzenia Polski.

Profesor Gajda wypromowat dziewigciu doktorow nauk humanistycznych w dzie-
dzinie jezykoznawstwa. Przez dlugie lata prowadzit comiesigczne seminaria naukowe,
w ktorych uczestniczyli tez badacze z osrodkow sasiednich (np. z Czgstochowy). Na
seminaria magisterskie przychodzili do Niego studenci najambitniejsi, inni zbyt si¢
Go bali. Graffiti na jednej z tawek glosito: ,,Gajda, koncz was¢, wstydu oszczedz”.
Oczywiscie byt tez Profesor recenzentem w wielu postepowaniach doktorskich, habili-
tacyjnych, profesorskich i wydawniczych, co sami oceniani odbierali jako szczegdlnie
znaczacy certyfikat jakosci.

Trzeba podkresli¢, ze swoje funkcje 1 cztonkostwa Profesor traktowat jako stuz-
be¢ nauce i1 ludziom nauki, okazje i mozliwo$¢ zrobienia czego$ dobrego. To raczej
my, Jego wspOlpracownicy, czuliSmy si¢ zaszczyceni, dla Niego samego kategoria
zaszczytu nie istniata. Profesor przenigdy si¢ nie chwalit i nie pozwolit na to nikomu
innemu — natychmiast zmienial temat. Mys$limy, Ze na swoje wyrdznienia patrzyt po
rolniczemu (z takiej rodziny pochodzit): jak si¢ zasiato, dogladato, wtozyto tyle trudu,
ile trzeba, to 1 wyrosto. A teraz nadeszty dozynki i czas radosci z plonu. I tyle. Choé
sam nie zajmowat si¢ jezykoznawstwem korpusowym, widziat absolutng konieczno$¢
powstania elektronicznego korpusu polszczyzny wspotczesnej 1 wykorzystat swoje
mozliwosci, by wesprze¢ powstanie tego dzieta. Podobnie jak w wypadku Wielkiego
stownika jezyka polskiego PAN. O instytucjonalnych zabiegach Profesora Gajdy na
rzecz tych przedsiewzie¢ dowiedziaty$my sie, szczerze méwige, dopiero ze wspo-
mnien profesora Macieja Edera, bo nam oczywiscie Profesor Gajda si¢ nie pochwalit.

Urodzony na Opolszczyznie kochat Opole i bardzo lezata Mu na sercu pomys$Inos¢
tego osrodka. To miedzy innymi dzigki Jego determinacji opolska szkote pedagogiczng
przeksztatcono w uniwersytet. Z jego inicjatywy opolska uczelnia przyznata dokto-
rat honoris causa nie tylko wspomnianym wyzej profesorom, ale takze Januszowi
Glowinskiemu, Kazimierzowi Polanskiemu, Jackowi Fisiakowi, Janowi Miodkowi,
Ryszardowi Nyczowi i ostatnio Janie Hoffmannovej z Czeskiej Akademii Nauk. Na
tej ostatniej uroczystosci Profesor miat szczg¢scie w oczach, cho¢ tylko (bardzo ser-
decznym) gestem mogt przekaza¢ swoje gratulacje. Przywigzanie do ,,matej ojczyzny”
wyrazilo sie takze w opracowaniu wyboru pism broniacego polskosci na Slasku pasto-
ra ewangelicko-augsburskiego z Migdzyborza w powiecie olesnickim (Gajda 1987).

Druga umitowang ,,0jczyzng” Stanistawa Gajdy, ktorej nigdy nie opuscit i kto-
rej stuzyt z absolutng wiernoscia, byta stylistyka. Podjety na poczatku drogi nauko-
wej watek terminologiczny doprowadzit go do stylu naukowego, ktory doktadnie
(i nowoczes$nie) scharakteryzowat pod wzgledem szerokiego spektrum wyktadnikoéw
oraz sfery genologicznej. Jednoczeénie Profesor przyjat szeroka perspektywe ogladu
rzeczywistosci jezykowo-stylowej, wiaczajac si¢ do badan nad zréznicowaniem pol-
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szczyzny, prob stypologizowania i opisania jej odmian, jak i wyjasnienia dynamiki
tej wariantywnosci. Profesor dostrzegat skale dyferencjacji jezyka polskiego, narasta-
nie zjawiska, sktonno$¢ odmian do przenikania si¢ i mieszania (,,tygiel jezykowy”).
Dzigki szerokokatnemu widzeniu, ktére obejmowato nie tylko jezyk, ale $wiat, w kto-
rym on funkcjonuje, wigzat te procesy ze zdolnoscia jezyka do zaspokajania potrzeb
komunikacyjnych uzytkujacej go spotecznosci, ktore zmieniajg si¢ bardzo szybko,
nadgzajac za rozwojem wspodtczesnej cywilizacji. Obserwujac polska przestrzen jezy-
kowa (i poszczegolne przestrzenie komunikacyjne), dostrzegat ekspansje potocznosci
i oslabienie prestizu jezyka literackiego, czemu chciat przeciwdziata¢ (np. popierajac
stosowng polityke jezykowa). Opisom towarzyszyto dazenie do udoskonalenia meto-
dologii, ktora moglaby w sposob mozliwie najbardziej adekwatny uchwycic procesy
przeobrazen polszczyzny.

Stanistaw Gajda cale zycie zmagat si¢ tez z lingwistyczng definicjg stylu, z wyzna-
czaniem przedmiotu stylistyki, diagnozowaniem jej sytuacji poznawczej i okresleniem
miejsca wérdd innych dyscyplin. Wobec zmieniajacych si¢ paradygmatow, trendéw
czy orientacji badawczych (cho¢ nie mod, ktérym Profesor nie ulegal) wciaz na nowo
rozwazatl te kluczowe kwestie, pragnac, by stylistyka zyskata precyzyjnie zarysowa-
ny przedmiot badan i efektywng metodologi¢. Widzial w niej nauke o charakterze
transdyscyplinarnym, ktorej zadaniem jest integracja aspektowej wiedzy wnoszone;j
przez archipelag dyscyplin badajacych ludzkg komunikacje¢ (Gajda 2003: 378). Jako
kategorie integrujaca definiowat tez sam styl, ktory przenika tekst, stanowigc jego
dusze — najwyzsza zasade organizujacg oraz integrujaca jego rozne wymiary (Gajda
2013: 26). Takze podmiot tworzacy tekst postrzegat jako instancj¢ integrujaca: Ja oraz
normy spoteczne, kreacyjnos¢ i wolno$¢ (od zniewolen i do wlasnych wyborow) z wy-
mogami pelnionych rél. Cztowiek tworzacy tekst — jako Ja w spotecznosci — nadaje
mu styl, czyli struktur¢ humanistyczna, bedaca jednosciag wszystkich struktur tekstu
(tresciowych 1 formalnych) oraz kontekstowych. O tym wlasnie méwit napis na torcie.

Laczac kategori¢ stylu z tekstem, Stanistaw Gajda wiele innowacyjnej mysli
wniost do rozwijajace;j si¢ tekstologii 1 genologii lingwistycznej (zob. m.in. Loewe
2008, JlemenTthes 2016), a jego prace zwigzane ze stylem i stylistyka, podobnie jak
rozwazania o jezyku i jego zwigzkach z rzeczywisto$cig pozajezykowsq otwieraly rozle-
gle horyzonty, obejmujace wspotczesng kulture, refleksje o wspdtczesnej humanistyce
inauce w ogole. Profesor nie tylko diagnozowat, ale i prognozowat, wytyczal zadania,
szukat rozwigzan. Byt w tym zar6wno oryginalny, jak i odwazny — mowil, co uwazat
za prawdziwe, stuszne 1 stosowne, bez wzgledu na okoliczno$ci (o czym mogly$my
przekonac¢ si¢ wielokrotnie, nie tylko podczas Jego wyktadu w zwigzku z otrzymaniem
doktoratu honoris causa w Czgstochowie). Profesor, ktory uwazat, ze winien jest swej
pracy — jak kazdy robotnik — przynajmniej osiem godzin dziennie (takze na emerytu-
rze), bardzo duzo czytal, patrzyt tez na §wiat szeroko otwartymi oczami. Intrygowaty
go ujecia holistyczne — jak r6zne ontycznie byty, jakimi sg jezyk i reszta $wiata, tworza
jedng cato§¢? Pytania tego typu sa na miare nie tylko lingwisty, ale i filozofa.

Dokonania, osobowos¢ 1 aktywno$¢ Profesora uczynita z Opola ,,stolice polskiej
1 stowianskiej stylistyki”, stale wspotpracujacg z osrodkami krajowymi (jak przede



14 PROFESOR STANISLEAW GAJDA

wszystkim Katowice i1 Lublin) oraz zagranicznymi (glownie Praga, Moskwa, Peters-
burg, Perm). Jako kierownik Zaktadu Stylistyki UO Profesor dazyt do skompletowania
zespotu zajmujacego si¢ poszczegdlnymi odmianami polszczyzny — od potocznego po
religijny. Przez dziesigciolecia pielggnowatl naukowe przyjaznie, troszczac si¢ o bada-
nia, ale i o badaczy, takze w sensie egzystencjalnym. O tym, ze go$cinno$¢ Profesor
czynil opolskim atutem, jako sekretarze/sekretarki konferencji wiedzieli$my dosko-
nale, ale ze wspomagat potrzebujacych materialnie, znow uswiadomily nam dopiero
po$miertne wspomnienia o Nim. W pamigci tych osob ,,pan Stanistaw” pozostanie —
bez krztyny przesady — postacig wielbiong, a Jego ,,czasy” w Opolu ,,ztotg era”, dtugo
jeszcze budzaca gleboka nostalgie.

Ostatnig ideg Profesora byt Stownik biograficzny stylistyki stowianskiej (zajmowat
si¢ kiedy$ stylami osobniczymi uczonych — Wyki i Doroszewskiego), jak zwykle in-
spirujaca, o czym $wiadczg artykuly nadchodzace do ,,Stylistyki” (i §wietnie — traktuja
o naprawde wielkich postaciach). Wstgpng koncepcje stownika, tacznie z termina-
rzem (do 2028 r.), opracowat, bedac juz chory (jej przedstawienia na forum Komisji
Stylistycznej przy MKS juz nie mogt dokonac¢ osobiscie). Koncepcja obejmowata
uwzglednienie stylistykow zmartych przed rokiem 2025, cosmy natychmiast oprote-
stowali. Profesor musiat ttumaczy¢, dlaczego to kryterium bgdzie korzystniejsze dla
stownika. Jak zwykle, umiat spojrze¢ prawdzie w oczy 1 wiedziat, ze je spetni, cho¢
moze niekoniecznie, ze przed czasem...

Prywatnie Profesor Gajda miat Zong, troje dzieci i tylez wnuczat, ktorym ,,dziad-
kowat” duzo i z ogromng rados$cia, a takze koty (jeden z nich przezyt ponad 20 lat).

Ponizej dotgczamy powazng w tredci, ale lekka w formie laudacje wielkiej nauko-
wej przyjaciotki Profesora Gajdy, profesor Marii Wojtak, napisang z okazji jubileuszu,
a opublikowang w czasopismie UO ,,Indeks” (Pazdziernik 2016: 80):

Umyst przenikliwy, emocje na wodzy, umiejetnos¢ blyskotliwego projektowania
1 syntetyzowania badan, mistrzostwo $wiata w wyszukiwaniu i formulowaniu te-
matdéw waznych nie tylko poznawczo, ale tez spotecznie.

Sianie tworczego zametu i zarazanie pasjg odkrywania nowych §wiatow poznaw-
czych.

Niezwykle wprost talenty organizacyjne, niebywaty rozmach w organizowaniu
zycia naukowego: konferencje, komisje, komitety...

Mistrzostwo naukowe i1 dydaktyczne, stworzenie szkoty badawczej, liczni ucznio-
wie — juz nie tylko adepci, lecz profesorowie.

Prestiz w $rodowisku nie tylko polskich lingwistow, lecz znacznie bardziej roz-
budowanej spotecznosci uczonych.

Promieniowanie madro$cia, rola architekta prestizu i stawy nie tylko wlasnej, ale
catego Srodowiska.

W Polsce — wytrwaly ambasador wtasnej uczelni, za granicg — ambasador nauko-
wej Polski.

Styl laudacyjny nie pomiesci naszego szacunku, podziwu, wdziecznosci dla Profe-
sora Stanistawa Gajdy. Za madros¢, roztropnos¢, zyczliwos¢ — z serca dzigkujemy.
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Pozegnanie
Prof. dr hab. Kwiryny Handke
(1932-2021)
jezykoznawcy, polonistki, slawistki, varsavianistki

Profesor Kwiryna Handke — urodzona w Kobryniu 7 pazdziernika 1932 r. (na
terenach dzisiejszej Biatorusi, gdzie spedzita dziecinstwo) — zmarta w Warszawie
16 maja 2021 r. i z tym miastem, do ktdrego zagnala ja zawierucha wojenna w 1944 r.,
zwigzata swoj los na zawsze. Tu rozpoczeta sie jej droga naukowa, gdy w r. 1959 jako
mtoda absolwentka t6dzkiej polonistyki zostata wiaczona przez prof. Zdzistawa Stie-
bera do czolowego projektu badawczego w 6wcezesnym Zaktadzie Jezykoznawstwa
i Stowianoznawstwa PAN — Atlasu jezykowego kaszubszczyzny i dialektow sgsiednich.
Z Zaktadem Stowianoznawstwa, z czasem przeksztatconym w Instytut Slawistyki,
zwigzala si¢ na stale, przeszla przez wszystkie etapy naukowej kariery — od asysten-
ta do profesora, a w trudnych latach przetomu (1990-1999) wiaczyta si¢ w proces
transformacji placowki: najpierw jako wicedyrektor (1990-1996), a od 1996—-1999
jako dyrektor, przeprowadzajac szereg zmian strukturalnych, zapewnita Instytutowi
bezpieczne przejscie przez burzliwy okres zmian ustrojowych.

Profesor Handke nalezata do odchodzacego juz pokolenia nestorow wspottwo-
rzacych zaréwno historie Instytutu, jak tez jego naukowy dorobek, o czym $wiad-
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czy zarowno pozostawiona przez Nig bogata spuscizna w postaci kilkuset publikacji
(w tym kilkudziesieciu ksigzek autorskich i wspotautorskich), jak tez jej osobiste
zaangazowanie w ksztaltowanie profilu badawczego Instytutu — jako cztonka rady
naukowej ,,Studiow z Filologii Polskiej i Stowianskiej” (od r. 1993), redaktora na-
czelnego czasopisma (2001-2013) oraz przewodniczacej Rady Naukowej Instytutu
w latach 2007-2010.

Prace naukowa Profesor Kwiryny Handke charakteryzuje podejmowanie tematow
weczesniej niedostrzeganych lub niebadanych. Gtoéwne dziedziny Jej badan naukowych
obejmowaty: terytorialne odmiany jezyka narodowego (w tym dialekty Pomorza, re-
gionalne odmiany polszczyzny obszaréw Pomorza i dawnych Kreséw Wschodnich
IT Rzeczypospolitej), socjalne odmiany polszczyzny (w tym jezyk familijny 1 jezyk
kobiet i m¢zczyzn); leksykologia i1 leksykografia; jezyk pisarzy, zwtaszcza XIX w.
(Mickiewicza, Stowackiego, Orzeszkowej, Kraszewskiego, Prusa, Sienkiewicza oraz
Zeromskiego); tendencje zmian we wspoltczesnej polszczyznie; onomastyka (w tym
gldwnie nazewnictwo miejskie); socjologia jezyka.

Spogladajac na obszary tematyczne naukowych zainteresowan Profesor Kwiryny
Handke trudno nie oprze¢ si¢ wrazeniu, ze ich zakresy nie pozostawaly bez wptywu
spirytus loci — Pomorza, Warszawy 1 Kresow Wschodnich II Rzeczypospolite;.

Zwiazki z Pomorzem rozpoczely prace zespotowe nad Atlasem jezykowym ka-
szubszczyzny i dialektow sgsiednich, wydawanego rokrocznie w latach 1964—-1978.
Kwiryna Handke — wspolnie z zespotem badawczym Pracowni Jezykow Lechickich
i Luzyckich — wniosta don nowatorskie ujecia materiatu jezykowego przedstawianego
metodami geografii lingwistycznej. Do§wiadczenie zdobyte w ciggu 15 lat pracy nad
Atlasem zaowocowalo szeregiem publikacji autorskich po§wieconych Kaszubszczyz-
nie (tacznie 29), stato si¢ tez dla Badaczki punktem wyjscia do podjecia nowego,
szerzej zakrojonego projektu badawczego nad polszczyzng regionalng Pomorza, do
ktérego zaangazowata zespot uczonych z réznych osrodkéw badawczych. Efektem tej
wspolpracy byto wydanie w ciggu dekady 8 toméw redagowanych przez nig studiow
Polszczyzna regionalna Pomorza (Handke red. 1986—1996).

Pomorze dato asumpt do szerzej zakrojonych badan interdyscyplinarnych nad
regionalizmem i zagadnieniami ogélnymi. W tym celu Kwiryna Handke zainicjowata
szereg konferencji naukowych, ktére zaowocowaty redagowanymi przez nig publi-
kacjami: Regionalizmy w jezyku familijnym (Handke red. 1991), Region, regionalizm
— pojecia i rzeczywistos¢ (Handke red. 1993), Kresy — pojecie i rzeczywistos¢ (Handke
red. 1997), Stowianie, Stowianszczyzna — pojecia i rzeczywistos¢ (Handke red. 2002a),
Semantyka milczenia (1999-2002).

Kresy wschodnie, a konkretnie jezyk XIX-wiecznych pisarzy pochodzacych z ob-
szaréw wschodnich II Rzeczypospolitej, staty si¢ kolejnym obszarem dociekan nad
regionalnymi odmianami polszczyzny. Zainteresowanie j¢zykiem pisarzy kresowych:
Adama Mickiewicza, Juliusza Stowackiego, Jozefa Ignacego Kraszewskiego, Henryka
Sienkiewicza, Elizy Orzeszkowej znalazto wyraz w licznych artykutach, podczas gdy
prywatny jezyk Orzeszkowej doczekat si¢ oddzielnej monografii Prywatny jezyk Elizy
Orzeszkowej na tle polszczyzny XIX wieku (Handke 2013).
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Dociekliwos$¢ badawcza Profesor Handke sktonita Jg do podjecia studiow nad
jezykiem kolejnych pisarzy XIX-wiecznych — Bolestawa Prusa, a zwtaszcza Stefa-
na Zeromskiego, ktoremu po$wiecita dwie monografie: Polszczyzna Stefana Zerom-
skiego (Handke 2012) oraz Stefan Zeromski — jaki byt? — nad ktoéra pracowata do
ostatnich dni zycia. Zafascynowana bogactwem jego jezyka zainspirowata badaczy
z roznych osrodkow do nowego projektu: opracowania tematycznego slownictwa
Stefana Zeromskiego na bazie jego pism. W efekcie tego przedsiewzigcia powstato
16 autorskich opracowan monograficznych poswigconych oddzielnym dziedzinom
stownictwa, opublikowanych w latach 2002-2010 w ramach serii Stownictwo Pism
Stefana Zeromskiego. Autorski wktad prof. Handke polegat na opracowaniu: koncepcji
calo$ci zaprezentowanej w tomie 1. Wstepnym (Handke 2002b), tomu 5. Swiat barw
(Handke 2002c), oraz tomu 13. Swiat kobiet i swiat mezczyzn (Handke K., Handke R.
2007) przygotowanego wspdlnie z me¢zem Ryszardem.

Warszawa — jako szczeg6lne dla Badaczki spirytus loci — zajeta bardzo wazne
miejsce w Jej indywidualnym programie badawczym. Tematy varsavianistyczne za-
poczatkowata praca doktorska: Typy semantyczne i strukturalne nazw ulic Warszawy
(Handke 1970). Praca ta otworzyta nurt badan nad nazewnictwem miejskim, a zasto-
sowany w niej model opisu Autorka wykorzystata w dalszych studiach i artykutach,
w monografii Polskie nazewnictwo miejskie (Handke 1992) oraz w pracach przezna-
czonych dla szerszego grona odbiorcow: Stownik nazewnictwa Warszawy (Handke
1998), Dzieje Warszawy nazwami pisane (Handke 2011) — ksigzce wyrdznionej wsrod
Varsavianow 2011-2012 przez Towarzystwo Mitosnikow Historii.

Indywidualne opracowania monograficzne autorstwa Kwiryny Handke, poprze-
dzone licznymi studiami publikowanymi w czasopismach naukowych i redagowanych
przez Nig zbiorach pokonferencyjnych, dazyty do szerokiego ujecia tematu. Wyrazi-
stym tego przyktadem jest rozprawa habilitacyjna Budowa morfologiczna i funkcje
compositow polskich (na tle innych jezykow zachodniostowianskich) (Handke 1976).
Przyjecie historyczno-poréwnawczej perspektywy pozwolito Autorce na obalenie
teorii o rzekomo germanskim rodowodzie ztozen w jezyku polskim. Szczegolne za-
interesowanie budzity u Badaczki polszczyzny zmiany dokonujace si¢ we wspotczes-
nym jezyku, zwlaszcza w mowie potocznej. Jako pierwsza zwrocita tez uwage na
roznice migdzy jezykiem kobiet i mezczyzn, a rezultaty swych obserwacji zawarta
w monografii Polski jezyk familijny (Handke 1995). Nowe ujecie zagadnien jezy-
kowych z perspektywy socjolingwistyki zaproponowata w podreczniku Socjologia
Jjezyka (Handke 2008).

Tworczosci naukowej Pani Profesor towarzyszyto zaangazowanie spoteczne w roli
eksperta i przewodniczgcej Zespotu Nazewnictwa Miejskiego przy Biurze Kultury
m. st. Warszawy nad opiniowaniem wnioskOw nazewniczych i regulowaniem nazew-
nictwa miejskiego stolicy. W ramach krzewienia wiedzy o j¢zyku Profesor Handke
zamieszczala popularnonaukowe felietony na tamach gazet i czasopism, takich jak:
,»Ziemia”, | Stolica”, ,Jantarowe Szlaki”, ,,Gazeta Polska”. Ponadto od r. 1992 spra-
wowata funkcje przewodniczacej Komisji Kultury Stowa Towarzystwa Naukowego
Warszawskiego. Organizowata i prowadzita zajecia dla nauczycieli i ucznidw szkot
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srednich Warszawy i Mazowsza. Rezultatem tych prac sg migdzy innymi dwie wspot-
redagowane przez Nig ksigzki: Polszczyzna a/i Polacy u schytku XX wieku (Handke
red. 1994) oraz Nie dajmy zgingc¢ stowom. Rzecz o odchodzgcym stownictwie (Handke
red. 1996).

W r. 2004, z okazji obchoddw 50-lecia istnienia Instytutu Slawistyki PAN, Profe-
sor Handke zostata odznaczona Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski — za
swoj wieloletni dorobek naukowy w dziedzinie dialektologii, onomastyki, historii,
kultury i socjologii jezyka, stylistyki, wiedzy o jezyku pisarzy oraz odmianach regio-
nalnych polszczyzny.

Profesor Kwiryna Handke pozostanie w naszej pamigci jako niestrudzona ba-
daczka polszczyzny we wszystkich jej odmianach, inicjatorka 1 organizatorka nowych
kierunkéw badan naukowych, krzewicielka wiedzy o jezyku, osoba calym sercem
oddana nauce i ludziom.
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Dnia 28 lipca 2022 r. na cmentarzu parafialnym w Kwilczu pozegnalismy
prof. Irene Kwilecka, spoczgta w grobie rodzinnym obok m¢za Andrzeja. Ceremonia
pogrzebowa byta poprzedzona koncelebrowang Msza $wigta.

Profesor Irena Kwilecka swoje zycie naukowe poswiecita przede wszystkim staro-
polskim przektadom Biblii. Biblia byta dla Niej przedmiotem badan i1 $wiadectwem
geniuszu ludzkiego ducha. W dogtebnych analizach filologicznych i j¢zykowych poka-
zywala liczne powigzania staropolskich przektadow z 6wczesnymi bibliami czeskimi,
lacinskimi, a takze francuskimi i niemieckimi. Podstawa badan byly znane zabytki
i te, ktore sama odkryta. Do tych drugich nalezy nieznane wcze$niej thtumaczenie
Biblii z potowy XVI w. pioéra Tomasza ze Zbrudzewa, ktore odnalazta w Bibliotece
Wyzszego Seminarium Duchownego w Gnieznie. Opracowaniu jego przektadow, za-
chowanych gtownie w brulionach, Profesor poswigcita wiele lat pracy, ktorej efektem
byly liczne artykuty i dwie rozprawy: doktorska — Apokalipsa sw. Jana z 1555 r.
(1964) i habilitacyjna — Tomasz Lysy ze Zbrudzewa (1500—1567). Analiza filologiczna
i jezykowa rekopisow nie znanego dotqd pisarza (1972)". Dopelnieniem tych badan sa
cztery tomy edycji krytycznej, ktore zawierajg kolejno: Perykopy wielkopostne w prze-
ktadzie Tomasza Lysego ze Zbrudzewa (Wroctaw 1967); Brulion przektadu pierwszych
trzech ksigg Biblii piora Tomasza ze Zbrudzewa (Wroctaw 1971); Apokalipsa sw. Jana
w przektadzie Tomasza ze Zbrudzewa (Wroctaw 1976); Brulion przektadu Biblii piora
Tomasza ze Zbrudzewa. Czes¢ I1: Ksiegi: Liczb, Powtorzonego Prawa, Piesni nad
Piesniami (Wroctaw 1995).

Drugim istotnym obszarem zainteresowan naukowych prof. Ireny Kwileckiej byta
spuscizna Barttomieja z Bydgoszczy, X VI-wiecznego mnicha, ktéry na marginesach
tacinskiego stownika Vocabularius breviloguus autorstwa Johannesa Reuchlina pozo-
stawit bardzo obszerny zbior polskiej leksyki. Stat si¢ on podstawa opracowania i wy-
dania sze$ciotomowego Stownika Barttomieja z Bydgoszczy. Wersja polsko-tacinska,
ktérego Profesor byta wspoétautorka (Warszawa 1999-2019). Prace nad stownikiem
zostaty poprzedzone ksiazka: Bartlomiej z Bydgoszczy — leksykograf polski pierwszej
potowy XVI w. (Wroctaw 1977), napisana wspolnie z Hanng Popowska-Taborska.

! Taki tytul rozprawy podany jest w Biuletynie Polonistycznym z 1974 r., https://bazhum.muzhp.pl
(data dostepu: luty 2023). Kolokwium habilitacyjne odbyto si¢ w Instytucie Badan Literackich w War-
szawie w 1972 r. na podstawie maszynopisu, pozniej nieopublikowanego.
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Efektem Jej pracy, jak sama podkreslata, wykonywanej z wielkim zamilowaniem,
jest ponad sto artykutow i kilka ksigzek®. Profesor Irena Kwilecka publikowata po
polsku, a takze w jezyku francuskim i niemieckim, ktorymi biegle wladata.

Ukoronowaniem dorobku naukowego jest reedycja Biblii brzeskiej, zawierajgca
faksymile zabytku wraz z historyczno-literackim i jezykowym opracowaniem prze-
ktadu, ktora ukazata si¢ w prestizowej serii Biblia Slavica w Paderborn (Ferdinand
Schoningh Verlag) w 2001 r. Byta takze wspotredaktorem kolejnego tomu tej serii,
zawierajacego Bibli¢ Jakuba Wujka (2010).

Profesor Irena Kwilecka aktywnie uczestniczyta w zyciu naukowym. Miala sze-
rokie kontakty z biblistami, teologami i thumaczami Biblii zar6wno w kraju, jak i za
granicg. Kilkakrotnie wyjezdzala na stypendia do Czechostowacji, Butgarii i Francji.
Brata udziat w licznych konferencjach, w tym migdzynarodowych poza granicami
kraju, uczestniczyta w kongresach slawistycznych w Warszawie, Zagrzebiu, Kijowie,
Sofii i Bratystawie oraz kongresie biblijnym w Paryzu. Nalezata do kilku towarzystw
naukowych, przez wiele lat (1974-2002) przewodniczyta Komisji Slawistycznej przy
Poznanskim Oddziale PAN. Byta cztonkiem dwoch komisji przy Miedzynarodowym
Komitecie Slawistow: Biblijnej i Edytorskiej. Organizowala konferencje naukowe
i redagowata tomy pokonferencyjne. Przez czterdziesci lat byta ttumaczem przysig-
glym jezyka czeskiego i stowackiego.

Za swoje osiagni¢cia naukowe w r. 1990 otrzymata tytut profesora, a w 2004 r.
zostata odznaczona Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski.

Jej droga do sukcesow naukowych byta bardzo trudna. Irena Kwilecka z domu Re-
slinska pochodzita z niezbyt zamoznej rodziny chtopskiej. Nauke¢ rozpoczeta w wiej-
skiej, czterooddziatowej szkole powszechnej w rodzinnej miejscowosci Nowolipsk
(Ziemia Kaliska) i kontynuowata w sasiednich wsiach, a kilkukilometrowg droge do
szkoly przemierzata pieszo. Szkole ukonczyta z wyrdznieniem i otrzymata stypendium
na dalszg nauke w gimnazjum, z ktdrego nie dane byto Jej skorzysta¢. Nauke na szes$¢
lat przerwata wojna. W pierwszych latach okupacji zostata przydzielona do pracy
fizycznej u niemieckiego gospodarza. Od 1943 r. opiekowata si¢ dzie¢mi w rodzinie
niemieckiego gen. H. Heydricha we Wrzeéni. Zaraz po zakonczeniu wojny w maju
1945 r. rozpoczeta nauke w Gimnazjum im. S. Staszica w Pleszewie, gdzie zdata tak
zwang matg mature, po ktorej przeniosta si¢ do Liceum im. Dgbrowki w Poznaniu.
W okresie gimnazjalno-licealnym utrzymywala si¢ gtéwnie z korepetycji, jednocze-
$nie pomagata mtodszym braciom przygotowac si¢ do egzaminéw gimnazjalnych. Po
maturze w . 1948 rozpoczeta studia polonistyczne i socjologiczne na Uniwersytecie
Poznanskim.

Ukonczyta filologiczng szkote mistrzow — jej nauczycielami byli: prof. Stanistaw
Urbanczyk, prof. Stefan Vrtel-Wierczynski, prof. Wiktor Steffen — wybitny helleni-
sta. Juz w czasie studiow krystalizowaty si¢ Jej zainteresowania historycznojezyko-
we i edytorskie, doskonalita takze znajomo$¢ francuskiego i intensywnie uczyta si¢

2 Bibliografia prac za lata 1953—1994 zamieszczona jest w: E. Kedelska, A. Luczak, Jubileusz pracy
naukowej profesor doktor habilitowanej Ireny Kwileckiej. — Slavia Occidentalis 51, 1994, 3—10. Wybor
prac z lat pozniejszych w: 1. Kwilecka, Studia nad staropolskimi przekiadami Biblii. — Poznan 2003, 450.
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czeskiego 1 stowackiego. Po otrzymaniu w r. 1952 magisterium w zakresie filologii
polskiej i absolutorium z socjologii zostata zatrudniona w katedrze prof. S. Wier-
czynskiego na Uniwersytecie Poznanskim. Przy boku mistrza zdobywala umiej¢tnos¢
odczytywania i analizowania staropolskich tekstow, ktora stata si¢ Jej specjalnoscia.
Dopehieniem kompetencji byto poznanie tajnikoéw XVI-wiecznych przekladow Biblii
przy pracy nad brulionami przektadow Tomasza ze Zbrudzewa.

Poczatek lat pigédziesigtych przyniost takze zmiany w zyciu prywatnym, Irena
Reslinska wyszta za maz za Andrzeja Kwileckiego (pdzniej wybitnego socjologa,
profesora Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza), z ktorym miata dwie corki — Se-
weryng¢ i Basie.

Splot kilku okoliczno$ci spowodowat, Ze po obronie doktoratu, ktora odbyla si¢ na
Uniwersytecie Jagiellonskim w . 1964, rozstata si¢ ze swoja Alma Mater i rozpoczgta
prace w poznanskiej pracowni Zaktadu Stowianoznawstwa (obecnie Instytut Slawi-
styki) PAN, kierowanej przez doc. Mari¢ Wojciechowska. Kilka lat pdzniej zostata
kierownikiem tejze pracowni.

W rozmowach wielokrotnie podkreslata, jak bardzo ceni korzystne warunki pracy
w Polskiej Akademii Nauk. Wspominata serdeczne przyjecie przez 6wczesnego dyrek-
tora prof. Zdzistawa Stiebera (1903—1980) i rownie przychylne nastawienie prof. Ja-
nusza Siatkowskiego, pdzniejszego dyrektora Instytutu, kolezenska wspdtprace z prof.
Hanng Popowska-Taborska (1930-2022) nad spu$cizng Barttomieja z Bydgoszczy.
Mowita, jak liczne kontakty migdzynarodowe Instytutu umozliwialy Jej wyjazdy i po-
szerzenie swoich badan.

Z naszym Instytutem byta zwigzana nieprzerwanie do 1996 r., w ktorym przeszta
na emeryture. Nadal pozostata cztonkiem Rady Naukowej i wspotpracowata z zespo-
tem Stownika Barttomieja z Bydgoszczy. Ostatni raz spotkaliSmy si¢ z Profesor Ireng
Kwilecka w lutym 2020 r. Zaszczycita nas swoja obecnoscig podczas uroczystego
otwarcia poznanskiej pracowni Instytutu Slawistyki. Byta niezmiernie zadowolona
z powrotu pracowni do pierwotnej siedziby, do Patacu Dziatynskich przy Starym
Rynku w Poznaniu.

Profesor Irena Kwilecka byta wybitng specjalistka w swojej dziedzinie, szeroko
znang w kraju i poza jego granicami. Jej prace weszty do kanonu polskiej biblistyki?.

Maria Trawinska

3 Przy pisaniu niniejszego wspomnienia korzystatam z materiatdéw zgromadzonych w poznanskiej
pracowni Instytutu Slawistyki PAN oraz autobiografii I. Kwileckiej: Z Nowolipska w swiat zamieszczonej
w wyborze prac Studia nad staropolskimi przekiadami Biblii. — Poznan 2003.
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Mozna odejs¢ na zawsze, by stale by¢ blisko.

ks. Jan Twardowski

1 maja 2022 r. w wieku 76 lat odeszta od nas Profesor Elzbieta Laskowska. Minat
rok, a wcigz tak trudno pogodzi¢ si¢ z mysla, ze utraciliSmy wybitng uczona, wszech-
stronng jezykoznawczynie, ceniong w srodowisku popularyzatorke wiedzy o picknie
jezyka polskiego, wspanialg nauczycielke i wychowawczynie wielu pokolen huma-
nistow, petng serdecznosci kolezanke, wrazliwego i bezpretensjonalnego cztowieka.

Pozostaje w naszej wdziecznej pamigci, a w kilku stowach nie sposob opisac
catej wielowymiarowosci 1 indywidualno$ci Jej zycia oraz wptywu, jaki wywierata
na otaczajacych ludzi. Elzbieta Laskowska jest wspominana z szacunkiem. Jako ko-
lezanka obdarowywata dobrocig, emanowata spokojem, ujmowata bezpretensjonal-
noscig; jako naukowiec i nauczyciel akademicki — budzita podziw rzetelnoscia, pasja,
sumienno$cig; jako dziataczka spoteczna — uczciwoscia, dgzeniem do tolerancyjnego
1 podmiotowego traktowania innych.
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Wicekszos$¢ Swojego naukowego 1 zawodowego zycia zwigzata z Bydgoszcza.
Warto jednak przypomnie¢, ze magisterium uzyskata w Gdansku (WSP, 1969 r.),
doktorat — w Krakowie (WSP, 1977 1.), habilitacje takze w Gdansku (UG, 1993 r.).
Tytut naukowy profesora zwyczajnego otrzymata w 2007 .

W latach 1969-1978 pracowata w Pedagogicznej Bibliotece Wojewoddzkiej
w Bydgoszczy, na stanowisku bibliotekarza, pelnigc funkcje kierownika dziatu. W la-
tach 1969-1971 podwyzszata kwalifikacje na Podyplomowym Studium Biblioteko-
znawstwa (UAM). Od 1974 do 1977 r. podjeta studia doktoranckie w Wyzszej Szkole
Pedagogicznej w Krakowie. Nastepnie przez 4 lata (1978—1982) pracowata jako ad-
iunkt w Centrum Doskonalenia Nauczycieli w Kaliszu, a od 1982 1. (przez kolejne
4 lata) w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Czestochowie, na Wydziale Zamiejsco-
wym takze w Kaliszu. 1 X 1984 r. powrdcita do rodzinnej Bydgoszczy 1 zwigzala si¢
zawodowo z Wyzsza Szkota Pedagogiczng (1 IX 2000 przemianowang na Akademie
Bydgoska im. Kazimierza Wielkiego, 13 V 2005 przemianowang na Uniwersytet Ka-
zimierza Wielkiego), na stanowisku adiunkta (lata 1984—1994), profesora WSP (Aka-
demii Bydgoskiej, UKW — lata 1994-2007), od 1 VII 2007 r. — profesora zwyczajnego.

Na bydgoskiej uczelni petnita r6znorodne funkcje kierownicze (np. dyrektora
Instytutu Filologii Polskiej, kierownika Zaktadu Jezykoznawstwa Synchronicznego,
kierownika Zaktadu Komunikacji J¢zykowej, kierownika Katedry Dziennikarstwa
1 Komunikacji Spotecznej) oraz cztonkowskie (np. cztonka Senatu (kolejno) WSP, AB
1 UKW; senackich komisji: ds. Nauki, ds. Oceny i Rozwoju Kadry, Statutowo-Organi-
zacyjnej; Uczelnianej Komisji Nagrod AB; przewodniczacej Komisji Wyborczej AB,
UKW oraz Senackiej Komisji ds. Oceny i Rozwoju Kadry).

Dzi¢ki kompetencjom i zaangazowaniu Profesor Laskowskiej w 2007 r. powstat
(we wspotpracy z prof. Grazyng Sawicka) nowy kierunek studiow — dziennikarstwo
1 komunikacja spoteczna, ktory do dzi$ cieszy si¢ duzym zainteresowaniem studen-
tow. Od 1 lutego 2011 r. do chwili odejécia na emeryture byta kierownikiem Zaktadu
Komunikacji Jezykowej w Katedrze Dziennikarstwa i Komunikacji Spotecznej (dzi$
Instytut Komunikacji Spotecznej i Mediow).

Z inicjatywy Profesor Laskowskiej w 2008 r. powstato takze ogdlnopolskie Sto-
warzyszenie Etyki Stowa z siedzibg w Bydgoszczy. Od poczatku sprawowata w nim
funkcje prezesa, umozliwiajac wspolprace cztonkow SES z innymi waznymi gre-
miami, np. Obserwatorium Etyki Stowa przy Towarzystwie Kultury Jezyka UW oraz
powstatym w 2016 r. Zespotem Etyki Stowa przy Radzie Jezyka Polskiego PAN
w Warszawie (dzi§ — Komisja Etyki Komunikacji przy PAU w Krakowie).

Nawigzywata wspotprace z przedstawicielami roznych o$rodkdéw naukowych
w kraju, m.in. z prof. dr hab. Grazyng Habrajskg (UL) czy prof. dr. hab. Aleksym Aw-
diejewem (UJ), ktorzy wielokrotnie przyjezdzali do bydgoskiej uczelni, by bra¢ udziat
w konferencjach naukowych, wygtasza¢ wyktady czy udziela¢ konsultacji. Byta czton-
kiem wielu towarzystw naukowych, m.in. Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego,
Towarzystwa Mito$nikow Jezyka Polskiego, Bydgoskiego Towarzystwa Naukowego.

Lingwisci kojarza Profesor Elzbiete Laskowska jako badaczke zajmujacy sie przede
wszystkim analizami jezyka wartos$ci oraz komunikacji w obszarze polityki i mediow. Jej
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dorobek naukowy jest bardzo bogaty 1 r6znorodny, obejmuje monografie, (wspotredakeje,
artykuly oraz liczne recenzje wydawnicze i w przewodach doktorskich lub habilitacyjnych'.

Jej pracy naukowej poswigconej problemom aksjolingwistyki i etyki stowa to-
warzyszyta zawsze zywa obecno$¢ w Kosciele. Uczestniczyta w 111 Powojennym
Synodzie Archidiecezji GnieZnienskiej. Byta zalozycielkg i1 aktywng dziataczka Win-
centynskiego Duszpasterstwa Akademickiego ,,Stryszek™. Przez wiele lat chetnie dzie-
lita si¢ wiedza 1 $wiadectwem wiary, uczestniczac w bydgoskich Tygodniach Kultu-
ry Chrze$cijanskiej. Podczas debaty srodowiska akademickiego w 2007 r. méwita:
»Swiadectwo zycia jest o wiele wazniejsze niz teoretyczne wywody...” — i swoim
postepowaniem dawata tego najlepsze dowody.

W uznaniu osiaggni¢¢ naukowych, dydaktycznych i waznych dla regionu otrzymata
liczne nagrody 1 odznaczenia, m.in. kilka indywidualnych i zespotowych nagroéd UKW
(za osiggni¢cia naukowe i dydaktyczne), Medal Komisji Edukacji Narodowej, Srebrny
Krzyz Zasthugi, Medal Prezydenta Bydgoszczy i ostatni — z 27 kwietnia 2022 r. — medal
honorowy UKW Casimirus Magnus.

Na rocznicowej sesji poswigconej pamieci Elzbiety Laskowskiej, ktora odbyta
si¢ w Bydgoszczy w ramach Tygodnia Jezyka Ojczystego 2023, wspominajac nasza
Przyjaciotke, zgodnie konstatowaliSmy, ze znajomos¢ z Nig i mozliwo$¢ wspotpracy
to byl zaszczyt, a Jej ogromna wiedza, niezwykle umiejetnosci dydaktyczne oraz
cieplo 1 zyczliwo$¢ wzgledem drugiego cztowieka na zawsze pozostang w pamigci,
stanowiac dla nas wzor 1 zrodto inspiracji.

Odeszta od nas Osoba o niezwyktych zaletach umystu i charakteru.

Czesc¢ Jej pamigci!

Bibliografia (wybor)

Laskowska Elzbieta, Rozwazania o jezyku, Kalisz 1985.

Laskowska Elzbieta, Charakterystyka stownictwa nauczycieli i kandydatow na nauczycieli klas poczqt-
kowych, Bydgoszcz 1989.

Laskowska Elzbieta, Polonistyczne ksztalcenie jezykowe w szkole. — Studia Filologiczne 26 (10), 1989, 15-56.

Laskowska Elzbieta, Wartosciowanie w jezyku potocznym, Bydgoszcz 1992.

Laskowska Elzbieta, Typy warto$ci w tekstach potocznych. — Poznarnskie Spotkania Jezykoznawcze 1,
1996, 76-82.

Dyszak Andrzej, Laskowska Elzbieta, Zak-SwiEcicka Malgorzata, Fonetyczny i fonologiczny opis
wspolczesnej polszczyzny. Skrypt dla studentow filologii polskiej, Bydgoszcz 1997.

Laskowska Elzbieta (red.), Skutecznos¢ stowa w dziataniach politycznych i spotecznych. Materialy kon-
ferencyjne, Bydgoszcz 3-5 kwietnia 1997 r., Bydgoszcz 1999.

Laskowska Elzbieta (red.), Studia Filologiczne 46, 1999.

Laskowska Elzbieta, Jezykowe srodki wartosciujace w funkceji naktaniajacej (na przyktadzie wypowie-
dzi na sesjach Rady Miejskiej Bydgoszczy). — [w:] Kazimierz MicHALEWSKI (red.), Regulacyjna
funkcja tekstow, £.6dz 2000, 342-349.

' Komunikowanie wartosci — wartos¢ komunikowania. Tom jubileuszowy dedykowany Profesor Elz-
biecie Laskowskiej z okazji 70. urodzin, red. Iwona Benenowska, Anna Baczkowska, Wiestaw Czechow-
ski. — Bydgoszcz: Wydawnictwo UKW, 2019, 11-22.



30 PROFESOR ELZBIETA LASKOWSKA

Laskowska Elzbieta, Nazwy wartosci w wypowiedziach publicznych. — [w:] Marcelina GRABSKA (red.):
,,Stowa, stowa, stowa”... w komunikacji jezykowej. — Gdansk 2000, 159-163.

Laskowska Elzbieta, Kilka uwag o $wiadomosci metakomunikacyjnej. — [w:] Grazyna HABRAJSKA
(red.): Jezyk w komunikacji, t. 1, £6dz 2001, 127-133

Laskowska Elzbieta, Sytuacje komunikacyjne w dyskursach politycznych. — [w:] Grzegorz SzpiLA
(red.), Jezyk trzeciego tysigclecia 11, t. 1I: Nowe oblicza komunikacji we wspolczesnej polszczyznie,
Krakow 2002, 175-182.

Laskowska Elzbieta, Dyskurs parlamentarny w ujeciu komunikacyjnym, Bydgoszcz 2004.

Laskowska Elzbieta, Emotywizacja jako $rodek perswazji. — [w:] Piotr KRzyzaNnowski, Pawet Nowak
(red.), Manipulacja w jezyku, Lublin 2004, 81-90.

Laskowska Elzbieta, Jezykowy obraz nadawcy wypowiedzi w tekstach Jana Pawta II (wygloszonych
podczas pielgrzymki do Polski w roku 1999). — [w:] Stanistaw Mikorasczak, Tomasz WECLAWSKI
(red.), Jezyk religijny dawniej i dzis 11, Poznan 2005, 82—-87.

LaskowskaA Elzbieta, Jezykowe wykladniki ideologii. — [w:] Irena KAMINSKA-SzMAJ, Tomasz PIEKOT,
Monika ZASKO-ZIELINSKA (red.), Oblicza komunikacji 1. Perspektywy badan nad tekstem, dyskur-
sem i komunikacjq, Krakow 2006, 53-61.

Laskowska Elzbieta, Wyrazanie dezaprobaty wobec postawy partnera w dyskursie publicznym (na przykta-
dzie telewizyjnego programu ,,Prosto w oczy”). — Przeglgd Humanistyczny 1 (400), LI, 2007, 47-56.

Laskowska Elzbieta, BENENOWSKA Iwona, JARACZ Maltgorzata, Jezyk, spoleczenstwo, wartosci, Byd-
goszcz 2008.

Laskowska Elzbieta, KuciNskr Mariusz, Etyka w mediach w dobie globalizacji. Wyzwania i zagrozenia.
Materialy konferencyjne. Bydgoszcz, 7 maja 2008 r., Bydgoszcz 2008.

Laskowska Elzbieta, Wartosciowanie w politycznej debacie medialnej. — [w:] Jezyk a kultura, t. 20 —
jubileuszowy, red. Anna DABROWSKA, Wroctaw 2008, 267-278.

Laskowska Elzbieta, KuciNskl Mariusz, Internet a relacje miedzyludzkie, Bydgoszcz 2010.

Laskowska Elzbieta, Godno$¢ wsrod wartosci — rozwazania lingwistyczno-aksjologiczne. — [w:] Julian
Lawrynowicz, Andrzej ZABOLOTNY (red.), Nauka — etyka — wiara, Warszawa 2011, 13-22.

LaskowskaA Elzbieta, MORZYNSKA-WRZOSEK Beata, CzecHowsKl Wiestaw, Jezyk, natura, cywilizacja,
Bydgoszcz 2012.

Laskowska Elzbieta, Jezyk ideologii a jezyk agresji w wypowiedziach publicznych, — Srodkowoeuropej-
skie Studia Polityczne 2/2012, 137-146.

Laskowska Elzbieta, Komunikowanie a ideologia. — [w:] Michat GRECH, Anette SIEMENS (red.), Badanie
i projektowanie komunikacji 1, Wroctaw 2012, 13-21.

Laskowska Elzbieta, Kilka uwag o warto$ciowaniu w komentarzach internetowych. — [w:] Acta Univer-
sitans Lodziensis 2 (32), 2016.

LaskowskaA Elzbieta, Agresja jezykowa jako problem moralny. — [w:] Jerzy BARTMINSKI, Stanistawa
NIEBRZEGOWSKA-BARTMINSKA, Marta NOWOSAD-BAKALARCZYK, Jadwiga PuzyNINA (red.), Etyka
stowa. 1. Wybor opracowan, Lublin 2017, 245-251.

BENENOWSKA Iwona, LAskowskA Elzbieta, MORZYNSKA-WRZOSEK Beata (red.), Aksjologiczne aspekty
komunikacji. Materialy z Forum Etyki Stowa, Bydgoszcz 2019.

Laskowska Elzbieta, Kilka uwag na temat relacji migdzy kompetencja komunikacyjna a etyka stowa. —
[w:] Iwona BENENOWSKA, Elzbieta LASKOWSKA, Beata MORZYNSKA-WRZOSEK (red.), Aksjologiczne
aspekty komunikacji. Materialy z Forum Etyki Stowa, Bydgoszcz 2019, 13-22.

[Baza Dorobku Naukowego Pracownikow Uniwersytetu Kazimierza Wielkiego w Bydgoszczy (ukw.
edu.pl)]

Iwona Benenowska



BULLETIN DE LA SOCIETE POLONAISE DE LINGUISTIQUE, FASC. LXXIX, 2023
ISSN 0032-3802

Profesor Predrag Piper
(1950-2021)

10 wrzesnia 2021 r. w Valjevie, w zachodniej Serbii, zmart profesor Predrag Pi-
per, filolog, jezykoznawca i slawista, jedna z najwybitniejszych postaci wspotczesnej
serbistyki, cztonek Rady Naukowej ,,Biuletynu PTJ”!.

*

Predrag Piper urodzit si¢ 20 sierpnia 1950 r. w Belgradzie. Szkote podstawowa
rozpoczat jeszcze w rodzinnym miescie, ale zakonczyt juz w wojwodinskiej Sremskiej
Kamenicy. Dalsze etapy edukacji kontynuowat po drugiej stronie Dunaju, w Nowym
Sadzie, gdzie w 1969 r. ukonczyt renomowane Gimnazjum im. Jovana Jovanovicia
Zmaja i podjat studia filologiczne. Na miejscowym Wydziale Filozoficznym rozpoczat
studia na kierunkach jezyk i literatura rosyjska oraz jezyk i literatura serbska. W czasie
wolnym od nauki rozwijat swoje pasje muzyczne w zespole rockowym.

Studia na nowosadzkiej rusycystyce zakonczyt w 1973, a juz rok pozniej zostat tam
zatrudniony na stanowisku asystenta. W 1983 ., z tytutem docenta, wybrany zostat na sze-
fa Katedry Jezyka i Literatury Rosyjskiej. W tym czasie zdobyt kolejne stopnie naukowe,
najpierw magisterium w Belgradzie (Ob6enescasare npocmoprux oonoca y npednouko-
-NA0eHCHUM KOHCIMPYKYUJAMA Y CABDEMEHOM PYCKOM U CABPEMEHOM CPNCKOXPBATNCKOM
Kroudicesnom jesuxy, 1975), a potem doktorat w Nowym Sadzie (3amenuuxu npunosu
¥ PYCKOM, NOLCKOM U CPHCKOXp8amckom jesuxy, 1981).

Pod koniec lat 80. przenidst si¢ do Katedry Slawistyki Uniwersytetu w Belgradzie,
gdzie w 1989 r. zostal zatrudniony na stanowisku profesora nadzwyczajnego, a dwa

! Zdjecie pochodzi z Archiwum Macierzy Serbskiej w Nowym Sadzie.
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lata pdzniej - profesora zwyczajnego. W nowym miejscu pracy petnit funkcje m.in.
kierownika Katedry, a potem rowniez kierownika Centrum Pracy Naukowo-Badaw-
czej oraz Dziatalnosci Wydawniczej Uniwersytetu w Belgradzie.

Podczas studiow na nowosadzkiej serbistyce poznat swoich przewodnikow na-
ukowych, wspaniate matzenistwo — Milke i Pavla Iviciow, ktdrzy byli tworcami sze-
roko poza Jugostawig znanej nowoczesnej szkoty jezykoznawczej i slawistycznej.
Szczegbdlny wplyw na jego lingwistyczne obszary zainteresowania wywarkta M. vié,
promotorka i naukowa inspiracja. Dzigki jej, zwigzanym z analizg semantyczno-skta-
dniowa, badaniom (przede wszystkim artykutowi Cpncxoxpsamcku nadexcru cucmem
3a o3nauasare npocmophux oonoca) Profesor Piper zajat si¢ semantyczng analiza
relacji przestrzennych w jezyku, ktére wyrazane sg formami przypadkowymi (Dra-
gicevi¢ 2022: 175). Po przeprowadzce do Belgradu, nasladujac swoich mistrzow, sam
zaczal organizowac nieformalne spotkania z uczniami i wspotpracownikami.

Cata kariera naukowa Profesora Pipera, a takze dziatalnos¢ w sferze kultury
i pielegnowania jezyka serbskiego, do konca zwigzana byta z obydwoma miastami,
najwazniejszymi centrami akademickimi Serbii — Nowym Sadem, gdzie jg rozpo-
czal, 1 Belgradem, gdzie w 2020 r. uzyskat tytut profesora emeritusa, z nowosadzka
Macierzg Serbskg i belgradzka Serbska Akademig Nauk i Sztuk.

%

Przegladajac dorobek Profesora Predraga Pipera nie mozna oprze¢ si¢ wrazeniu
wszechstronnosci jego zainteresowan naukowych, ktore obejmowaly zaréwno jezy-
koznawstwo ogdlne oraz opis struktury gramatycznej jezyka serbskiego, rosyjskiego
1 innych stowianskich, zwtaszcza ich sktadni i leksyki, jak i semantyke, polityke je-
zykowa, kulture jezyka oraz histori¢ poszczegolnych slawistyk, w pierwszym rzedzie
serbistyki 1 rusycystyki. Prowadzit teoretyczne i empiryczne badania gramatyki i se-
mantyki leksykalnej, sktadni jezyka serbskiego, byt autorem gramatyki normatywne;,
wielkich bibliografii i historii stowianskich filologii, stownikéw asocjatywnych, a tak-
ze wspotredaktorem haset do pierwszej serbskiej encyklopedii. Prowadzit dziatalnosé
redaktorskg 1 promotorska, udzielat si¢ w instytucjach kulturalnych i o$§wiatowych.

*

Profesor Predrag Piper byt autorem niemal 600 publikacji naukowych i dydaktycz-
nych, w tym 31 monografii, podrecznikow akademickich i bibliografii, 2 thumaczen
ksigzek, okoto 50 podrecznikéw do szkot podstawowych i $rednich (165 wydan) oraz
ponad 400 artykutow, recenzji, studiéw 1 innych tekstoéw naukowych.

Wsérod gtownych zainteresowan profesora, ktorych inspiracjami byly prace
M. Ivi¢, znalazty si¢ badania nad sposobami wyrazania przestrzeni i relacji przestrzen-
nych w jezyku, czyli teoria lokalizacji semantycznych. Jej zaczatki widoczne sg juz
w temacie pracy magisterskiej oraz monografiach podoktoratowych Zamenicki prilozi:
gramaticki status i semanticki tipovi (1983) 1 3ameruuxu npunosu y cpnckoxpeamckom,
PYCKOM U RObCKOM je3uky: cemanmuuka cmyouja (1988), w ktérych zajmowat si¢
semantyka 1 metaforg przestrzeni w jezyku. ZalozZenia tej teorii w petni przedstawit
w swojej najbardziej znanej, i najczgsciej cytowanej, ksiazce Jezik i prostor, ktorej
I wydanie ukazato si¢ w 1997, a drugie uzupetnione — w 2001 r. Teori¢ semantycz-
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nych lokalizacji, ktéra rozwijana byta rownolegle z innymi wspétczesnymi mu, m.in.
jezykoznawstwem kognitywnym, teorig dyskursu czy lingwistyka tekstu, Profesor
Piper stosowat zarowno w badaniach nad sktadnia, jak i leksyka.

Rozwinigciem tego kierunku badan bylto zainteresowanie skojarzeniami werbal-
nymi, ktére zaowocowato tworzeniem stownikow asocjatywnych jezyka serbskiego.
Profesor Piper byl wspotautorem, obok Marii Stefanovi¢ i Rajny Dragic¢evi¢, dwu-
tomowego stownika Acoyujamusnu peunux cpncrkoea jesuxa (2005, 2011) oraz pro-
motorem kilku prac doktorskich z tej dziedziny, w tym Stownika polskich i serbskich
asocjacji jako kulturowego obrazu swiata Renardy Lebdy (2006).

Kolejng dziedzina, ktéra wchodzita w zakres zainteresowan Profesora Pipera,
byly badania nad jezykiem serbskim, jego gramatyka i struktura, a takze norma j¢zy-
ka ogélnego. Prowadzil je przede wszystkim w ramach dziatalnosci Instytutu Jgzyka
Serbskiego SANU i realizowanych tam projektow naukowych, m.in. Opis i standa-
ryzacja wspotczesnego jezyka serbskiego. Wérdd najwazniejszych prac, ktorych byt
autorem lub wspolautorem, wymieni¢ nalezy dwie olbrzymie, liczace razem niespetna
2000 stron, wieloautorskie publikacje w wyjatkowo szczegotowy sposdb opisujace
1 analizujace sktadni¢ jezyka serbskiego: Cunmaxca caspemenoea cpnckoe jesuka:
npocma peuernuya (2005, pod redakcja M. 1vi¢) i Cunmaxca cnosicene peuenuye
y caspemenom cpnckom jesuxy (2018, pod redakcja P. Pipera). W badaniach nad
sktadnig wprowadzit szereg kategorii semantycznych, a takze w sposob teoretyczny
je opisal, szczegdlng uwage poswigcajac kategoriom lokatywnosci, a wigc relacjom
przestrzennym w jezyku i sktadni.

Rezultatem dziatalno$ci normatywnej profesora Pipera, poza cztonkostwem
w wielu instytucjach dbajacych o rozwdj i ochrone jezyka serbskiego oraz cyryli-
cy, byta wydana wspolnie z profesorem Ivanem Klajnem Hopmamusna epamamuxa
cpnckoe jesuxa (2013, 2014 — wydania ekawskie, 2015 — wydanie jekawskie). Dtugo
oczekiwane wydawnictwo w przystepny sposob opisuje wspdtczesng norme jezyka
serbskiego 1, obok zasad ortograficznych i stownika jednotomowego, stanowi uzupet-
nienie normatywnych wydan sygnowanych przez Macierz Serbska.

Wazna dziedzina dziatalno$ci naukowej Profesora Pipera byta socjolingwistyka,
a szczegoblnie polityka jezykowa. Jego prace jezyk serbski ukazywaty w szerszym,
slawistycznym czy europejskim, konteks$cie jako maty i zagrozony (?) jezyk. Naj-
wazniejszymi pracami w tej dziedzinie sa Cpncku usmehy eenuxux u maniux jeuxa
(2003, 2004, 2010), O cmpameeuju jezuuke nonumuxe y Penyoruyu Cpouju (2014)
1 Cpncku y Kpyey clo8eHCKUX je3uxa: epamamuuxa u iekcuuxa nopehersa (2015).
W swej dziatalnosci naukowej oraz publicystycznej i spoteczno-kulturalnej Predrag
Piper opowiadat si¢ za koniecznos$cig prowadzenia przez Serbi¢ $wiadomej polityki
jezykowej, przede wszystkim poprzez przyjecie jasnej strategii opracowanej przez na-
ukowcow, a nie politykow. Polityke jezykowa traktowal jako jeden z najwazniejszych
elementow polityki panstwowej 1 narodowe;.

Efektem jego wyksztatcenia slawistycznego byly prace poswiecone histo-
riom stowianskich filologii: Jluneeucmuuxa pycucmuxa: cmyouje u unanyu (2012),
Jluneeucmuuxa cnasucmuxa: cmyouje u unanyu (2014) oraz Ilpunosu ucmopuju
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cpncke auHegucmuuke ciasucmuxke. J{pyea nonosuna XX éexa (2018). Do nich na-
lezy dodac takze wielka, czterotomowa bibliografi¢ rusycystyczna bubnuoepagpuja
Jyeocnosencke auneeucmuuke pycucmuxe 1945—2000 (1990-2006), ktdrej ostatni tom
wydat wraz z Biljang Vicentic.

Wsrod prac z zakresu gramatyki kontrastywnej oraz analizy typologicznej jezykdw
stowianskich, w pierwszym rzedzie wymieni¢ mozna kilka o charakterze podreczni-
koéw akademickich, np. Oaneo cpncke mopgocunmarce: y nopehery ca maxeooHckom
(1997), IIpeoasarva o jyscnocrosenckum jesuyuma (1997), I pamamuxa pyckoe jesuxa:
y nopehery ca cpnckom (2005) oraz monografi¢ zbiorows (z Viarg Maldjieva, Zuzanng
Topolinska i Majg Dukanovic): Jyscnocrosencku jesuyu: epamamuuxe cmpykmype
u ¢ynxyuje (2009).

%

Zwiazek profesora Pipera z Belgradem 1 Nowym Sadem widoczny jest nie tylko
w karierze naukowej i dydaktycznej, ale takze we wspolpracy z instytucjami kultury
i nauki oraz wydawanymi tam czasopismami. W 2003 zostat wybrany na cztonka
korespondencyjnego, a w 2012 r. uzyskat petne cztonkostwo w Serbskiej Akademii
Nauk i1 Sztuk. Jako cztonek Akademii wykazywat si¢ niezwykla energia 1 aktywnoscia,
zardwno na polu organizacyjnym, jak i naukowym. Pelnit funkcje cztonka prezydium
SANU oraz sekretarza Wydziatu Jezyka 1 Literatury, byt przewodniczgcym zarzadu
oraz czlonkiem Rady Naukowej Instytutu Jezyka Serbskiego i cztonkiem Komitetu J¢-
zyka Serbskiego w Swietle Wspotczesnych Teorii Jezykoznawczych SANU. Byt takze
kierownikiem Centrum Pracy Naukowej Wydziatu Filologicznego i wchodzit w sktad
Rady Miedzynarodowego Centrum Slawistycznego na Uniwersytecie w Belgradzie.
Byt cztonkiem Komitetu Standaryzacji Jezyka Serbskiego, Serbskiej Wspolnoty Lite-
rackiej oraz Towarzystwa Slawistycznego Serbii, Narodowej Rady O$wiatowej Serbii
1 wielu innych instytucji naukowo-o$wiatowych.

Byt stalym cztonkiem Macierzy Serbskiej w Nowym Sadzie, w tym Wydziatu Li-
teratury i Jezyka oraz cztonkiem zarzadu i sekretarzem Wydziatu Leksykograficznego.

W latach 1985-2013 byt cztonkiem, a 2009-2013 przewodniczacym Komisji Ba-
dan Struktur Gramatycznych Jezykow Stowianskich przy Migdzynarodowym Komi-
tecie Slawistow. W 2015 r. stat si¢ cztonkiem zagranicznym Macedonskiej Akademii
Nauk 1 Sztuk.

%

Profesor Predrag Piper w latach 1998-2012 penit funkcj¢ redaktora gtdowne-
go w szczegolnie dla slawistyki i serbistyki waznym czasopi$mie ,,360pHuk Marure
cpricke 3a cnaBucTuKy” (Nowy Sad). W glownym serbskim czasopi$mie filologicznym,
»JyxxHocnoBeHckH (utoror”, ktore ukazuje si¢ w Belgradzie od 1913 r., funkcje redakto-
ra gtéwnego (2008-2018) przejat od swej promotorki, M. Ivi¢, ktorej poprzednikami byli
jezykoznawcy Aleksandar Beli¢ i Mihailo Stevanovié. Byt cztonkiem rad naukowych
wielu czasopism, w tym: ,,CnaBuctuka” (Belgrad), ,,Studia Linguistica Polono-Meridia-
noslavica” (Skopje), ,,Journal of Balkan and Slavic Studies” (Seul), ,,Acta Slavica lapo-
nica” (Sapporo) oraz polskich: ,,Przeglad Wschodnioeuropejski”, ,,Studia Kognitywne”,
»Studia z Filologii Polskiej 1 Stowianskiej”, ,,Slavia Meridionalis™ i ,,Biuletyn PTJ”.
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W Macierzy Serbskiej byt redaktorem serii hubruoepaguje oraz znanej z publika-
cji przektadow prac serbistow spoza Serbii serii Cmyduje o Cpouma. Byt rowniez za-
stepca przewodniczacego Kolegium Redakeyjnego Serbskiej Encyklopedii dla dyscy-
pliny nauk humanistycznych oraz redaktorem dziedziny ,,jezykoznawstwo, filologia”
(projekt Serbska Encyklopedia realizowany jest we wspolpracy Macierzy Serbskiej
i Serbskiej Akademii Nauk i Sztuk). Réwniez w Nowym Sadzie na 2022 r. planowat
zakonczenie projektu Jezyk serbski: stownik encyklopedyczny, ktorego efektem miato
by¢ wydanie jednotomowego leksykonu stanowigcego opis zaréwno jezyka serbskie-
g0, jak i nauki o nim, w przeszto$ci i terazniejszoSci.

*

Za swoja dziatalno$¢ naukowa Profesor Predrag Piper zostal odznaczony wieloma
nagrodami, w tym dwukrotnie Nagroda ,,Pavle Ivi¢” od Towarzystwa Slawistyczne-
go Serbii za wspotautorstwo ksigzki Cunmarca caspemernoea cpnckoe jezuxa (2007)
i wspolautorstwo gramatyki Hopmamuena epamamuxa cpnckoe jezuxa (2013), Na-
groda Biblioteki Macierzy Serbskiej ,,Zlatna knjiga” (2016), Dyplomem Macierzy
Serbskiej za pielggnowanie serbskiej normy jezykowo-literackiej (2018) oraz Ztotym
Dyplomem Wydziatu Filozoficznego Uniwersytetu w Nowym Sadzie (2019).

%

Profesor Predrag Piper byt takze znakomitym dydaktykiem, ktory rozpoczeta
w 1974 prace w Uniwersytecie w Nowym Sadzie kontynuowat az do 2020 r. w Uni-
wersytecie w Belgradzie. Ponadto wyktadal takze m.in. na uniwersytetach w Mo-
skwie, Sankt Petersburgu, Seulu, Sapporo, Skopje i Lublanie. Oprocz zajeé z jezyka
rosyjskiego, serbskiego, stowenskiego i macedonskiego wyktadat gramatyke porow-
nawczg jezykdéw potudniowostowianskich i analiz¢ porownawcza jezyka serbskiego
i rosyjskiego. Byt autorem programéw kilku kurséw, w tym wprowadzenia do slawi-
styki, metodologii badan jezykoznawczych oraz historii i teorii badan nad jezykami
stowianskimi (Uniwersytet w Belgradzie).

Pefnit role promotora prac magisterskich, a takze okoto 20 doktoratow i 15 ha-
bilitacji. Wérdd jego ucznidow, reprezentujacych rdézne stowianskie filologie, znalezli
si¢ znani dzi$ badacze, rusycysta Jovan Ajdukovi¢, ukrainistka Ljudmila Popovi¢ czy
polonista Predrag Obucina.

Byt autorem podregcznikéw akademickich, w tym np. Vgo0 y crasucmuxy (1991,
1995, 1998, 2008), Iloenaswa usz Hayke o cpncrkom jesuxy (1996), Cpncxoxpsamcku
Jesuk: ocrhosnu kypc (1996) i Memooonozuja muHe6UCmMuuKux uCmpaicueara.: npeaieo
u xpecmomamuja (2000) oraz okoto 50 podrgcznikoéw do szkdt podstawowych i $rednich.

%

Autor niniejszego wspomnienia niestety nie zdazyt osobiscie pozna¢ Profeso-
ra, ale z wspomnien opublikowanych w serbskich czasopismach jezykoznawczych
oraz od o0sob, ktére z nim wspolpracowaty, wylania si¢ portret dobrego i uczynnego
cztowieka o wysokiej kulturze osobistej, empatii i szacunku dla innych. Poza tymi
cechami charakteru Predraga Pipera charakteryzowato wszechstronne wyksztatcenie,
ciekawos¢ $wiata oraz petlne oddanie nauce. Jeden z jego ucznidow, Dojéil Vojvodic,
opisywat go jako badacza o wielkiej naukowej ciekawosci i erudycji, poswigconego
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nauce i swojej profesji, posiadajgcego niespozyta energi¢ do pracy, ale jednoczes-
nie otwartego, zorganizowanego 1 posiadajacego niezwykly dar skupiania wokot
siebie ludzi (Bojomuh 2021: 909-910). Profesor Sreto Tanasi¢ z SANU napisal, ze
,»CMphy akanemuka [Ipeapara [Tunepa cprcka Hayka o je3UKy M3ryOuIIa je jeHOT
oIl HajBehuX CBOjUX MOCIECHUKA JaHAIIBHIIC, a FbErOBE KOJIere Jparor npujareba,
Y30pHO KOOIIEpaTHBHOT CapajHUKa M cabdoplia y CBMM BHIOBHMA pajia Ha II0CJIOBHMa

u3 joMeHa Hayke o je3uky” (Tanasi¢ 2022: 115).
%

Serbska i europejska slawistyka w osobie Profesora Predraga Pipera stracita wiel-
kiego, wszechstronnego i otwartego na wiedze badacza, a filologia serbska pracowite-
go naukowca, normatywiste i dziatacza na rzecz ochrony jezyka serbskiego i cyrylicy.
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Prof. dr hab. Hanna Popowska-Taborska
(1930-2022)

6 grudnia 2022 r. zmarta w wieku dziewieédziesigciu dwoch lat profesor doktor
habilitowana Hanna Popowska-Taborska — wybitna jezykoznawczyni, slawistka, ba-
daczka jezyka kaszubskiego, doctor honoris causa Uniwersytetu Gdanskiego. Niemal
cale zycie zawodowe zwigzata z Instytutem Slawistyki PAN. Po ukonczeniu studiow
polonistycznych na Uniwersytecie Lodzkim w 1952 r. (podczas ktorych uczegszczata
m.in. na wyktady prof. prof. Zdzistawa Stiebera i Henryka Ulaszyna) otrzymata po-
sade w Panstwowym Instytucie Wydawniczym w Warszawie. Jednak juz w 1954 r.
dzigki staraniom prof. Stiebera zaczeta pracowaé w Polskiej Akademii Nauk, a w rok
p6zniej rozpoczela prace w Zaktadzie Stowianoznawstwa, przeksztalconym nastgpnie
w Instytut Stowianoznawstwa i wreszcie w Instytut Slawistyki Polskiej Akademii
Nauk. Przepracowata w Instytucie pie¢dziesigt osiem lat — do r. 2012. Od poczatku
pracy naukowej prowadzita — poczatkowo pod kierunkiem prof. Stiebera — badania
nad jezykiem kaszubskim. Uczestniczyta w przygotowaniu kwestionariusza do badan
Pomorza Lewobrzeznego, ktory wiele lat pdzniej otrzymal nazwe Atlasu jezykowego
kaszubszczyzny i jezykow sgsiednich. W wydanych w 2022 r. wspomnieniach zatytu-
towanych Zapisywane z doskoku opisata poczatki badan terenowych prowadzonych na
Kaszubach w drugiej potowie lat pigcdziesigtych oraz naukowg dziatalno$¢ Pracowni
Dialektologicznej, w ktorej znalezli si¢ po6zniejsi znani slawisci i slawistki, jak m.in.:
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prof. prof. Zuzanna Topolinska, Ewa Kaminska (po6zniej Rzetelska-Feleszko), Jadwi-
ga Palkowska (p6zniej Zieniukowa), Janusz Siatkowski. Prace doktorskg Centralne
zagadnienie wokalizmu kaszubskiego (kaszubska zmiana ¢ >i oraz 1, y, u > € napisang
pod opieka prof. Zdzistawa Stiebera obronita w 1959 r. na Uniwersytecie Warszaw-
skim. Stopien doktora habilitowanego uzyskata w 1966 r. (rowniez na Uniwersytecie
Warszawskim), tytut profesora nadzwyczajnego w 1972 r., a nastgpnie, w 1979 r.,
tytul profesora zwyczajnego.

Zainteresowania naukowe prof. Hanny Popowskiej-Taborskiej skupialy si¢ gtow-
nie wokot dialektow 1 zabytkdéw jezykowych kaszubszczyzny, dialektow kaszubskich
w $wietle dziewietnastowiecznych materiatlow archiwalnych, studiow nad kaszubska
leksykografia, problematyki statusu kaszubszczyzny oraz dokonujacych si¢ wspot-
cze$nie przemian w ksztaltowaniu si¢ kaszubskiego jezyka literackiego, co znalazto
odzwierciedlenie w wielu artykutach oraz monografiach. ,,Pani prof. Hanna Popow-
ska-Taborska jest wybitng slawistka 1 najwybitniejszg znawczynig mowy mieszkancow
Pomorza, w tym zwlaszcza mowy Kaszubow, ktora zawsze widzi na szerokim tle
stowianskim” — pisat w 2013 r. inny badacz kaszubszczyzny, niezyjacy juz prof. Jerzy
Treder, przypominajac o licznych funkcjach Pani Profesor, cztonkostwie w wielu gre-
miach naukowych, polskich i zagranicznych, radach, komitetach, towarzystwach i re-
dakcjach!. O pozycji prof. Taborskiej w zyciu naukowym i spotecznym zaswiadczaja
rowniez liczne nagrody i odznaczenia, wérod nich Ztoty Krzyz Zastugi (1973), Krzyz
Oficerski Orderu Odrodzenia Polski (Polonia Restituta, 2002), a w ostatnich latach
(2012) — nagroda (wspoélna z prof. Wiestawem Borysiem) Prezesa Rady Ministrow za
wybitne osiagni¢cia naukowe przyznana za Stownik etymologiczny kaszubszczyzny —
pigciotomowe fundamentalne dla kaszubistyki i slawistyki dzieto wydawane w latach
1994-2006; w r. 2010 ukazat si¢ szosty tom Indeksow wyrazowych.

Na dorobek prof. Popowskiej-Taborskiej sktadajg setki artykuléw naukowych
oraz opracowania monograficzne (dotyczace nie tylko jezyka kaszubskiego), w tym
m.in.: Dawne pogranicze jezykowe polsko-dolnotuzyckie w swietle danych toponoma-
stycznych (1965); Kaszubszczyzna — zarys dziejow (1980); Z dawnych podziatow Sto-
wianszczyzny: stowianska alternacja (j)e :o- (1984); Szkice z kaszubszczyzny: dzieje,
zabytki, stownictwo (1986); Szkice z kaszubszczyzny: leksyka, zabytki, kontakty jezy-
kowe (1998); Z jezykowych dziejow Stowianszczyzny (2004); Szkice z kaszubszczyzny:
dzieje badan, dzieje jezyka, zabytki, etymologie (2000); Dialekty kaszubskie w swietle
XIX-wiecznych materialow archiwalnych (wspélnie z prof. Ewa Rzetelska-Feleszko;
2009); Z roznych szuflad — prace wybrane, relacje, wspomnienia (2010); Wspotczesny
kaszubski jezyk literacki z dziedzictwem leksykalnym w tle (2019) oraz Atlas jezy-
kowy kaszubszczyzny i dialektow sgsiednich, opracowany przez zespot kierowany
przez prof. Stiebera, t. [-VI, a nast¢pnie przez prof. Popowska-Taborska, t. VII-XV
(Wroctaw 1964—-1978). Wazng cze$¢ dorobku stanowig takze opracowania dotyczace
leksyki i etymologii, w tym wspomniany Stownik etymologiczny kaszubszczyzny, a tak-

! Szerzej o osiggnieciach naukowych prof. Hanny Popowskiej-Taborskiej zob.: https://bazhum.mu-
zhp.pl/media/files/Acta_Cassubiana/Acta_Cassubiana-r2013-t15/Acta_Cassubiana-r2013-t15-s367- 373/
Acta_Cassubiana-r2013-t15-s367-373.pdf
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ze Leksyka kaszubska na tle stowianskim (1996). Uznanie jezykoznawcow, a takze
historykow i archeologéw zdobyta publikacja pos§wiecona roli leksyki w dociekaniach
nad etnogenezg Stowian: Wezesne dzieje Stowian w swietle ich jezyka (1991; wydanie
drugie — 1993, wydanie trzecie, poprawione i uzupetnione, 2014), przetozona na jezyk
stowenski: Zgodnja zgodovina Slovanov v lucinjihovega jezika, prev. K. Kenda-Jez
(Ljubljana 2005). Autorka za te ksigzke otrzymata w 1993 r. nagrode Wydzialu I PAN
im. Kazimierza Nitscha.

Hanna Popowska-Taborska w krggu rodziny i przyjaciot znana byta ze swojej
znakomitej pamieci. Przyznawata, ze juz w dziecinstwie ,,kazdy tekst rymowany za-
pamigtywala od razu i na trwate”. Dociekliwos$¢, pasja badawcza wspomagane przez
$wietna pami¢¢ sprawily, ze zostala wybitnym naukowcem. Po przej$ciu na emeryturg
nadal pozostawata czynna jako autorka artykutow oraz uczestniczka zycia naukowego.
Znakomita pamig¢¢ pozwolila jej na zebranie ,,zapisywanych z doskoku” wspomnien
1 wydanie ich w postaci ksigzki zaopatrzonej w liczne fotografie przez SEDNO Wy-
dawnictwo Akademickie pod takim wiasnie tytutem: Zapisywane z doskoku (2022).
W prowadzonych przez lata notatkach przeznaczonych dla corki Agnieszki odtwarzata
histori¢ rodzinng, korespondujacg z historig polskiej inteligencji, wywodzacej si¢ —
w przypadku autorki — ze srodowisk patriotycznych (z pamigcig o syberyjskich zesta-
niach), o lewicowych sympatiach. Urodzona w Warszawie 22 marca 1930 r. w rodzinie
lekarza pediatry Stanistawa Popowskiego oraz Marii z Grabowskich Popowskiej, m.in.
thumaczki literatury rosyjskiej (w tym pierwszego, jeszcze przedwojennego wydania
stynnej powiesci Ilji Erenburga Burzliwe zZycie Lejzorka Rojtszwanca) przeszta dluga
droge, rozpoczeta w domu rodzinnym na warszawskiej Ochocie. Przezycia wojenne,
naznaczone odwagg rodzicow, ktdrzy przyjeli pod swdj dach i przechowali szkolna
przyjaciotke Hanny- Zydéwke Bianke Perlmutter (za udziat w ratowaniu Zydow zo-
stali wyrdznieni tytutem Sprawiedliwy/a wérod Narodow Swiata — rodzice w 1991 r.,
Hanna Popowska-Taborska w r. 1994), dziatalno$cig podziemng Ojca, powstaniem
warszawskim, wreszcie pobytem w obozie i pracg przymusowa pod Wroctawiem
(prof. Taborska dobrze zapamietata wojenny i jeszcze nie zniszczony Wroctaw) sasia-
duja ze wspomnieniami z powojennej £.odzi, a nastepnie znowu Warszawy. Historia
rodziny, szczesliwego, dlugiego malzenstwa z Romanem Taborskim, teatrologiem,
emerytowanym dzi$§ profesorem Instytutu Kultury Polskiej Uniwersytetu Warszaw-
skiego, pisana jest w $cistym zwigzku z historig przed i powojennej Polski — az do
lat ostatnich. A do tego barwne opowiesci o zdarzeniach i ludziach, historie jakze
licznych przyjazni.

W stylu bycia prof. Popowska-Taborska nalezata bardziej do minionej niz do
dzisiejszej epoki — byta osoba dbajaca o formy, wolng od szalenstw wspolczesnego
$wiata, przede wszystkim od szalenstwa konsumpcjonizmu. Przeniosta tez z tam-
tej epoki co$, co nietatwo opisa¢: sposob mdwienia, specyficzng, niedzisiejsza, nie-
powtarzalng intonacje i artykulacje. Zyta w otoczeniu pamiatek przesztosci, ale to,
co bylo jej zywiolem — to terazniejszo$¢. Bo byla osobg intensywnie przezywajaca

2 Zob. wywiad z prof. Hanng Popowskg-Taborska: https://www.tygodnikpowszechny.pl/rodzaj-cudu-
rozmowa-z-hanna-popowska-taborska-173558.
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swoj czas. Odwaznie, bez autocenzury wyrazata swoje poglady, ktorym pozostawala
wierna przez cate zycie — nie tylko w gronie przyjaciot, ale dopoki jeszcze byta czynna
zawodowo, réwniez publicznie.

Dlugie zycie ma swoja cene. Odchodzg bliscy, towarzysze dziecinstwa i mlo-
dosci, wokot zazwyczaj robi si¢ pusto. Jednak wokot Panstwa Taborskich pusto nie
byto. W pelnym pamiatek przesztosci, goscinnym i przytulnym mieszkaniu na ulicy
Iwickiej, przy stole zawsze zastawionym smakotykami i termosem z bardzo dobrg
kawg spotykali si¢ przyjaciele, reprezentujacy rozne, rowniez mtodsze pokolenia.
Przyciagata nas zarowno atmosfera domu, jak i osobowosci gospodarzy. Barwna,
intensywna posta¢ Hanny Popowskiej-Taborskiej, sita Jej charakteru zostang zapa-
migtane przez przyjaciot, a ogromny dorobek naukowy zapewnia jej na dlugie jeszcze
lata obecno$¢ w pamieci i badaniach kolejnych pokolen jezykoznawcow.

Katarzyna Osinska
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Profesor Edward Stachurski
(1942-2022)

30 listopada 2022 r. zmart Edward Stachurski, emerytowany profesor WSP/UP
w Krakowie, jezykoznawca-polonista, badacz leksykologii, fleksji i stylistyki jezy-
ka osobniczego epoki romantyzmu i naturalizmu metoda komputerowa. Urodzit si¢
21 wrze$nia 1942 r. w miejscowosci Lesniczowka w poblizu Ostrowca Swigtokrzy-
skiego, skad po ukonczeniu Liceum Pedagogicznego w 1962 r. udat si¢ do Krakowa,
gdzie podjat studia polonistyczne w Wyzszej Szkole Pedagogicznej. Pod kierunkiem
profesora Stanistawa Jodtowskiego zainteresowatl si¢ jezykoznawstwem, skupiajac
si¢ na analizie stylistyczno-jezykowej tekstu poetyckiego. W 1967 r. zostat zatrud-
niony na stanowisku asystenta-stazysty w Katedrze Jezyka Polskiego WSP, na ktorej
posiedzeniu w grudniu 1969 r. wygtosit pierwszy swoj referat naukowy Stownictwo
, Marii” Antoniego Malczewskiego w ujeciu statystycznym.

W latach siedemdziesigtych prowadzit systematyczne badania polskiego jezyka
literackiego XIX wieku nowg wowczas metoda komputerowg. Rozpoczat od jezy-
ka pism swojego kieleckiego krajana — Adolfa Dygasinskiego. Pierwsze rezultaty
przedstawil w pracy doktorskiej Fleksja Adolfa Dygasinskiego na tle polszczyzny
drugiej potowy XIX wieku (druk 1980). W serii kolejnych publikacji analizowat jezyk
tego pisarza (stylizacja, archaizmy, gwaryzmy, leksyka tematyczna, frekwencja).
W rozprawie habilitacyjnej (1989) opracowal metoda statystyczno-komputerowa
Stownictwo polskich naturalistow (Ignacy Dabrowski, Adolf Dygasinski, Artur Gru-
szecki, Zygmunt Niedzwiedzki, Jozefa Ostoja-Sawicka, Antoni Sygietynski, Gabriela
Zapolska), ich stylistyczne osobliwosci, stownictwo tematyczne, stowa-klucze, pa-
rametry statystyczne.

W 1998 r. wydat prace Stowa-klucze polskiej epiki romantycznej, a naukowy ty-
tut profesora uzyskat w 2005 r. za monografie Stownictwo ,, Pana Tadeusza” Adama
Mickiewicza na tle tekstow innych poematow romantycznych. W tej odkrywcezej me-
todologicznie pracy omowit w sposob krytyczny bogata literatur¢ na temat jezyka
Poety, dokonat analizy poréwnawczej stownictwa poematéow romantycznych (Grazyna
Mickiewicza, Janusz Bieniawski Zaleskiego, Maria Malczewskiego, Zamek Kaniowski
Goszczynskiego, Wactaw Stowackiego, Przedswit Krasinskiego, Szczesna Norwida)
i zestawit frekwencyjny stownik leksemoéw epiki romantyczne;.

Ostatnig wigksza pracg naukowa Profesora Stachurskiego jest studium Dowcip
Jezykowy z dawnych czasow od powstania styczniowego do I wojny swiatowej (2011).
Sktada si¢ ona z dwdch czesci: 1. analitycznej (struktura i rodzaje tekstow, zabiegi
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formalne, chronologia), 2. egzemplifikacyjnej (grupy tematyczne, stownictwo, seman-
tyka, neologizmy, nazwy wlasne, frazeologia, rymy, komizm j¢zykowy, manipulacje
stowne). Autor zanalizowat ok. 4000 dowcipoéw od strony jezykowo-stylistyczne;j
1 tematycznej, a w aneksie dokonat r6znego rodzaju zestawien leksykalno-semantycz-
nych. Profesor Stachurski zajat si¢ rowniez wydawaniem korespondencji naukowe;j
Jana Baudouina de Courtenay (2002), przyjaciela Adolfa Dygasinskiego z czasow
studiow w Szkole Glowne;j.

W ciaggu wieloletniej pracy w Wyzszej Szkole Pedagogicznej / Uniwersytecie
Pedagogicznym Profesor Stachurski wyksztatcit dziesigtki magistrow filologii pol-
skiej, wypromowat kilku doktorow, byt recenzentem przewodow habilitacyjnych
1 profesorskich w Polsce. Uczestniczyt w zyciu naukowym krakowskiego srodowiska
jezykoznawczego. W Instytucie Filologii Polskiej WSP przez kilka lat byt kierow-
nikiem Zaktadu Jezyka Polskiego i petnit funkcje wicedyrektora Instytutu. Cieszyt
si¢ powszechng sympatig i szacunkiem, czego wyrazem stal si¢ po§wiecony mu tom
»dtudia Linguistica” (VIII, 2013).

W czasie wyjazdow zagranicznych dat si¢ poznac jako organizator i wyktadowca
jezyka polskiego na uniwersytecie w belgijskiej Gandawie, gdzie przygotowat pierwszy
podrecznik do nauczania jezyka polskiego jako obcego w wersji niderlandzkiej Pools.
Inleidende cursus (1982—1984). Réwniez w czasie pobytu na uniwersytecie w Pécsu
uczestniczyt aktywnie w zyciu naukowym w $rodowisku slawistyki wegierskie;j.

Profesor Edward Stachurski opublikowat ponad 100 tekstow naukowych z zakresu
jezykoznawstwa w wydawnictwach polskich i zagranicznych (Belgia, Wegry, Finlan-
dia), w tym sze$¢ monografii ksigzkowych, gtéwnie na temat stownictwa polskiego
jezyka literackim XIX-XX wieku. Byt jednym z pierwszych krakowskich jezyko-
znawcow, ktory zastosowat komputerowq analize statystyczng do analizy tekstow
literackich (Cyber 72).

Leszek Bednarczuk
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»Oto wiec shuzylem...”.
Wspomnienie o Profesorze Tadeuszu Zgolce

Oto wiec stuzylem: Uniwersytetowi..., Wydzialowi Filologicznemu,
Neofilologii..., Instytutowi..., Zaktadowi...

Stuzytem, a przynajmniej staratem sie stuzy¢ w rownym stopniu
studentowi, doktorantowi, co i profesorowi'.

Tadeusz Zgotka

26 kwietnia 2021 r. zmart w Poznaniu profesor Tadeusz Zgotka — znakomity
uczony, doskonaty organizator, badacz j¢zyka i komunikacji, autor ksiazek 1 artykutow
z zakresu jezykoznawstwa ogélnego, filozofii jezyka, leksykologii i leksykografii,
a takze retoryki i pragmatyki jezykowej. Mistrz dla wielu pokolen jezykoznawcow
sam wielokrotnie przywotujacy z wdzigcznos$cig swoich Mistrzow: Wiktora Jassema,
Jerzego Kmite, Leszka Nowaka i Kazimierza Polanskiego.

Profesor Tadeusz Zgotka urodzit si¢ 1 lutego 1945 r. w Rodatyczach na terenie
dzisiejszej Ukrainy, skad po wojnie jego rodzina — zmuszona do repatriacji — przeniosta
si¢ do Rzepina. Do Poznania przyjechat w 1963 r. na studia polonistyczne na Uniwersy-
tecie im. Adama Mickiewicza i juz w nim pozostat. Kilkadziesiat lat pdzniej za zastugi
dla miasta i regionu zostat odznaczony wraz z matzonksa, profesor Haling Zgétkowa,
Medalem Ad Perpetuam Rei Memoriam i tytutem Zastuzony dla Miasta Poznania.

Tytut magistra filologii polskiej profesor Tadeusz Zgotka uzyskat w 1968 r. na
podstawie rozprawy Rozpoznawanie glosu nadawcy w zaleznosci od granicznych cze-
stotliwosci przenoszonego pasma, przygotowanej w Zaktadzie Fonetyki Wydziatu Fi-
lologicznego pod kierunkiem docenta Wiktora Jassema. Po studiach zostal zatrudniony
w Katedrze Logiki na Wydziale Filozoficzno-Historycznym UAM, gdzie spotkat si¢
z profesorem Jerzym Kmita, wspottworcg poznanskiej szkoty metodologicznej. Pod
jego kierunkiem przygotowat rozprawe doktorskg zatytulowang Wyjasnianie faktow
Jezyvkowych zakladane przez praskq szkote strukturalng i w 1974 r. uzyskat stopien
naukowy doktora nauk w zakresie logiki i metodologii nauk. Byt z tego bardzo dumny,
co czgsto powtarzal, dlatego ze metodologie 1 logike zaliczat do scientiae generales.
Te pierwsza, poniewaz pozwala ona odpowiedzie¢ na pytanie, co odkrylismy i jak do
tego doszto; bez logiki z kolei, jak pisat, nie da si¢ uprawia¢ nauki. Z czasem dodat
do nich réwniez retoryke, niezbedna do tego, by o nauce mowic i jg propagowac.
Stworzyt w ten sposob swoje osobiste trivium.

'T. Zgolka, O stuzebnosci. Esej liryczny, [w:] tegoz, Eseje, red. H. Zgotkowa, Poznan 2022, s. 50.
2T. Zgotka, O szczesciu. Esej osobisty, [w:] tegoz, Eseje, op.cit., s. 172.
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Stopien doktora habilitowanego nauk humanistycznych w zakresie jezykoznaw-
stwa ogdlnego Tadeusz Zgotka otrzymat w 1979 r. na podstawie rozprawy Jezyk. Kom-
petencja. Gramatyka. Studium z metodologii lingwistyki, a tytut naukowy profesora
nauk humanistycznych w 1991 r.

Profesor Tadeusz Zgotka przynalezal do grona znakomitych luminarzy idei uniwer-
sytetu otwartego. Uniwersytetu rozumianego jako wspolnota zakorzeniona w prawdzie,
madrosci i tolerancji. Akademia stanowita dla Niego przestrzen, w ktorej nauka spotyka
si¢ z nauczaniem, a rolg nauczyciela jest ksztaltowanie cztowieka, przekazywanie nie
tylko wiedzy, ale i wartosci, a takze uwrazliwianie na idee szeroko rozumianej hu-
manistyki. W przemdéwieniu, wygloszonym przed odej$ciem na emerytur¢ w 2015 r.,
moéwil, parafrazujgc Stanistawa Wyspianskiego: ,,Uniwersytet widz¢ ogromny, wielkie
powietrzne przestrzenie, ludzie je pehnig i cienie, ja bylem grze ich przytomny”.

Ponad pot wieku profesor Tadeusz Zgotka pracowat dla wspolnoty akademickiej
nie tylko jako badacz i wyktadowca na czterech Wydziatlach UAM: Filozoficzno-
-Historycznym, Filologicznym, Neofilologii i Filologii Polskiej i Klasycznej, ale tez
przez wiele lat jako prodziekan (1981) i dziekan (1981-1985) najpierw na Wydziale
Filologicznym, a nast¢pnie na Wydziale Neofilologii (1988—1996), jako kierownik
Katedry Jezykoznawstwa Ogolnego i Stosowanego (1991) i zastgpca dyrektora Insty-
tutu Lingwistyki (1996-2004). Przez 25 lat byt tez kierownikiem Zaktadu Metodologii
Lingwistyki, ktory utworzyt w 1979 r. i ktorym kierowat do r. 2004.

To, ze pehit te funkcje tak dtugo, dowodzi Jego niezwykle dialogicznej natury. Byt
otwarty na inny punkt widzenia, potrafit stucha¢, nie oceniajac, dawat swojemu roz-
mowcy przestrzen do wyrazenia siebie, a jednocze$nie potrafil skutecznie przekonywac
do tego, w co wierzyl. Rozmowe, rozumiang jako narzedzie, ktore wiedzie ku poro-
zumieniu, profesor Tadeusz Zgotka postrzegat jako najwazniejszg forme komunikacji.

Na UAM zainicjowatl powstanie nowych kierunkow studiow i specjalnosci: je-
zykoznawstwa i1 informacji naukowej, hungarystyki, hispanistyki i etnolingwistyki.
Z Jego inicjatywy otwarto Podyplomowe Studium dla Nauczycieli J¢zyka Polskiego
jako Obcego na Wydziale Filologii Polskiej i Klasycznej oraz studia w zakresie filo-
logii polskiej jako obcej w Collegium Polonicum w Stubicach. Wspottworzyt i przez
trzynascie lat zarzadzat Wyzsza Szkota Jezykow Obcych w Poznaniu, piastujac naj-
pierw funkcje jej rektora, a pozniej prorektora. Organizujac nowe kierunki i specjal-
nosci filologiczne, stwarzat pole do dziatania naukowcom i dydaktykom. Wspart wiele
karier, nie tylko akademickich, o czym moéwia ci, ktorzy szczes$liwe spotkali Go na
swojej drodze. On sam che¢tniej wyrazat wdzigczno$¢, anizeli przyjmowat dowody
uznania. Zawsze z zyczliwoscia i zaangazowaniem shuzyt rada. Udzielat pomocy, gdy
wymagalo tego dobro instytucji, ale takze w osobistym wymiarze.

Szczegblnie waznym i bliskim sercu obszarem dziatalnosci organizacyjnej i dy-
daktycznej profesora Tadeusza Zgotki byta promocja polszczyzny w $wiecie. Jako
cztonek zespotu ekspertdw powotanego przez Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
opracowywat strategie nauczania jezyka polskiego jako obcego. Przewodniczyt tez
komisjom przeprowadzajgcym egzaminy certyfikatowe w kraju i za granicg z ramie-
nia Panstwowej Komisji Po§wiadczania Znajomosci Jezyka Polskiego jako Obcego.
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Nie sposob pisac o profesorze Tadeuszu Zgolce, nie wspominajgc o jego zami-
towaniu do kultury rosyjskiej. Wielokrotnie deklarowatl: ,jestem rusofilem”, i nie
byta to prowokacja, cho¢ takowe lubil. Walczyt ze stereotypami i z generalizujacym
mys$leniem o Rosjanach. Mial za wschodnig granicg wielu przyjaciot. Podejmowat
trud budowania naukowej i dydaktycznej wspotpracy miedzy Polska a Rosja, szu-
kajac przede wszystkim tego, co nas tagczy. Owocem tych wysitkéw byto stworzenie
podstaw pod uruchomienie studiéw polonistycznych na uniwersytetach w Irkucku
1 Archangielsku, za co w 2000 r. zostat wyrdzniony godnoscig doktora honoris causa
Panstwowego Pomorskiego Uniwersytetu im. M.W. Lomonosowa w Archangielsku.

Polsko-rosyjska wspolpraca akademicka, zainicjowana przez profesora Tadeusza
Zgobtke, udowadnia, Zze pomimo uwarunkowan geopolitycznych czy nietatwej historii
obu narodéw mozliwa jest na gruncie badawczym i pedagogicznym zgodna, a takze
efektywna relacja. W tym kontekscie nalezy podkresli¢ istotny rys osobowosciowy
Profesora: odwage, konsekwencje w dziataniu, wizjonerski i nieprzejednany styl bu-
dowania relacji w przestrzeni migdzykulturowej i migdzyuczelniane;.

Role badacza, wyktadowcy, ale i organizatora profesor Tadeusz Zgotka postrzegat
jako stuzenie ludziom i ideom. ,,Kategoria stuzebnos$ci towarzyszy mi w moich dzia-
faniach prywatnych i zawodowych jako warto$¢ nadrz¢dna wobec innych™ — pisat
w jednym z esejow. Stuzebnos$¢ widziat w nauczaniu. Byt nauczycielem dla kilku
tysigcy studentow, promotorem dla kilkuset magistrantow i 27 doktorantow, ktorzy
cenili Go za madros¢ i niezwykta zyczliwos¢. Wielu znajdowato w Profesorze posred-
nika i dyskretnego doradce nie tylko w sprawach naukowych.

Stuzebnos$¢ odnajdywat w kreowaniu nastgpcoOw i w swojej pracy administracyj-
nej, ale dostrzegat jg tez w swoich naukowych wyborach. Zajmowat si¢ jezykiem,
ktory traktowat jako narzgdzie stuzebne, dostosowane do ludzi, pozwalajace im wy-
razac siebie 1 komunikowac si¢ z innymi. Pisal wigc o jezyku uwiktanym w konteksty
codziennosci, o r6znych aspektach funkcjonowania jezyka w przestrzeni spotecznej,
0 jego zroznicowaniu stylistycznym, funkcjach retorycznych 1 pragmatycznych, ale
tez o etycznym wymiarze komunikacji i jezyku jako wartosci.

Naukowa bibliografia Profesora obejmuje autorstwo lub wspotautorstwo ponad
130 pozycji, w tym ksigzek 1 artykutow w czasopismach i tomach zbiorowych, z kto-
rych wymieni¢ nalezy zwlaszcza te najczesciej cytowane: O strukturalnym wyja-
Snianiu faktow jezykowych (Poznan 1976), Jezyk. Kompetencja. Gramatyka. Studium
z metodologii lingwistyki (Poznan—Warszawa 1980), Wstep do jezykoznawstwa. Skrypt
dla studentow uniwersyteckich (wspotautorzy: J. Banczerowski, J. Pogonowski, Po-
znan 1982), Jezyk wsrod wartosci (Poznan 1988). Szczegdlne miejsce w dorobku
naukowym profesora Tadeusza Zgo6lki stanowig publikacje leksykograficzne: listy
frekwencyjne polskich tekstow rockowych? i poezji polskiej®, wspotredakcja nauko-
wa pigcdziesieciotomowego Praktycznego stownika wspolczesnej polszczyzny (red.

3 T. Zgotka, O stuzebnosci. Esej liryczny, op. cit., s. 45.

4 H. Zgbtkowa, T. Zgobtka, K. Szymoniak, Stownictwo polskich tekstéw rockowych. Listy frekwen-
cyjne, Poznan 1991.

SH. Zgotkowa, T. Zgotka, Stownictwo wspolczesnej poezji polskiej. Listy frekwencyjne, Poznan 1992.
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H. Zgoétkowa, Poznan 1994-2005) czy wspottworzenie polskiej edycji Encyklopedia
Britannica (Poznan 1997-2005).

Koncept stuzebno$ci realizowal rowniez w popularyzowaniu wiedzy o jezyku.
Napisat wraz z Haling Zgotkowa Jezykowy savoir-vivre. Praktyczny poradnik postu-
giwania si¢ polszczyzng w sytuacjach oficjalnych i towarzyskich (Poznan 2001, 2004),
opublikowat ponad sto tekstow popularnonaukowych w poznanskim miesieczniku
Nurt, z ktorym wspotpracowat przez wiele lat, i w czasopiSmie Charaktery. Przez
kilka lat prowadzil na antenie studenckiego radia Afera audycje Pogotowie jezykowe.

W kategoriach stuzebnosci mozna tez patrze¢ na dziatalnos$¢ ekspercka profesora
Tadeusza Zgotki. W latach 90. minionego juz wieku byt cztonkiem zespotu powo-
tanego przez Ministra Edukacji Narodowej dla opracowania podstawy programowej
do nauczania j¢zyka polskiego w zreformowanej polskiej szkole. Jako rzeczoznawca
MEN przygotowywat recenzje merytoryczne i jezykowe podrgcznikow szkolnych.
Sam byt wspodtautorem nowatorskiego podrecznika do nauczania jezyka polskiego
w szkole $redniej, zatytutowanego Mowig, wiec jestem. Podrecznik jezyka polskiego
dla licealistow od klasy pierwszej do matury (wspotautorka: H. Zgoétkowa, Krakow
2001). Swoja wiedza i doswiadczeniem dzielil si¢ w takich gremiach naukowych,
jak Komitet Jezykoznawstwa Polskiej Akademii Nauk (2007-2010), Rada Jezyka
Polskiego przy Prezydium PAN (od 2004 r., od 2011 cztonek Prezydium Rady, a od
2019 jej wiceprzewodniczacy) czy Wydziat Filologiczno-Filozoficzny Poznanskiego
Towarzystwa Przyjaciot Nauk.

Profesor Tadeusz Zgotka nie tylko stuzyt stowem i badat stowa, cieszyt si¢ tez po-
wszechnym uznaniem jako mistrz stowa. Stuchanie Go byto intelektualnym wyzwaniem
1 estetyczng przyjemnoscia. Miat $wiadomos$¢ mocy tkwiacej w jezyku jako narzedziu
opisywania $wiata i ksztattowania jego obrazow. W Jezyku wsrod wartosci pisat:

Jezyk moze by¢ oceniany w kategoriach pigkna i szpetnosci, ale moze by¢ tez narzedziem orzekania
pickna i szpetnosci rzeczy innych. Oczekujemy pickna na co dzien — rowniez od jezyka. [...] Bo
mowi¢ pigknie, to moéwic¢ o czyms, co jest pigknem, ale tez mowic skupiajac uwage na tym, jak
mowie. A wigc zniszezy¢ przezroczystos¢ stow, na nich, a nie tylko na znaczeniach skupié nasze
zamierzenia. Mowi¢ pieknie, to modyfikowac konwencje: famac je lub wzbogacac o nowe®.

Po profesorze Tadeuszu Zgotce pozostaty Jego dzieta i nasza pamig¢. A w niej On:
wysoki, postawny, oszczedny w gestach. Zawsze skupiony. Nigdy w biegu. Przygla-
dajacy si¢ Swiatu trochg¢ z dystansu, ale bardzo uwaznie. Nieco staro§wiecki. Mito$nik
anegdot i celnej pointy. Nauczyciel, Przyjaciel, Mistrz. Cztowiek dobry i szlachetny,
potwierdzajacy zyciem, a takze dzietem warto$¢ idei, humanizmu, Stowa.

Barbara Sobczak

¢ T. Zgotka, Jezyk wsrod wartosci, Poznan 1988, s. 109.
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Profesor Urszula Zydek-Bednarczuk
(1952-2022)

Prof. dr hab. Urszula Zydek-Bednarczuk zmarta 24 grudnia 2022 r., majac 70 lat.
Jezykoznawczyni, byta pracownikiem naukowo-dydaktycznym Uniwersytetu Sla-
skiego w Katowicach.

Uroczysto$ci pogrzebowe i msza swicta zatlobna odbyty si¢ 31 grudnia 2022 r.
w Kroczycach koto Zawiercia. Profesor Urszulg Zydek-Bednarczuk pozegnali rodzina,
bliscy, przyjaciele, koledzy 1 wspotpracownicy, przedstawiciele wladz Uniwersytetu
Slaskiego, sasiedzi. Jej §mier¢ pograzyta ich w smutku. I byta zaskoczeniem. Ktos
tak aktywny, peten zycia nie mogt odejs¢ z tego $wiata.

Pracownik naukowy pozostawia po sobie swoja tworczo$¢ naukowa, swoj wktad
w nauke w postaci opublikowanych tekstow, ktore po jego $§mierci zyja, bo sg czytane,
cytowane, bo maja moc inspirowania kolejnych badaczy.

Pozostaje w pamigci doktorantek i doktorantow jako promotor, nauczyciel, prze-
wodnik, ich Profesor, z ktdra przez lata przygotowywania dysertacji prowadzili nie-
konczace si¢ rozmowy i dyskusje.

Pozostaje w umystach studentek i studentow, ktorym przekazywata wiedzg i swoje
do$wiadczenie $wiata. Na wiadomoé¢ o odejsciu Profesor Urszuli Zydek-Bednarczuk
studenci spontanicznie pomysleli o swoich kolegach, tych, ktorzy nie beda juz mieé
szczg$cia uczestniczy¢ w wyktadach, seminariach, konwersatoriach prowadzonych
przez Nig: ,,Szkoda, Ze przyszli studenci nie bedg mogli uczestniczy¢ w Jej zajgciach”.

W kazdej sferze swojej dziatalnoéci akademickiej Profesor Urszula Zydek-Bed-
narczuk budzita szacunek swoja integralnoscia, uwaznoscia, empatycznoscia, otwar-
toscig, rzetelnoscig, obiektywizmem. Byta sobg. Mozna byto na Nig liczy¢.
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Uniwersytet byt dla Niej ideg 1 wartos$cia, ktorym oddawata swoj czas. Mieszkata
w matej miejscowosci, w bezposrednim sgsiedztwie lasu; czasem odwiedzaly Jg sarny.
Uwielbiata i szanowata bezkresna przestrzen pustyni.

Historia obchodzacego w tym roku 55. rocznice powstania Uniwersytetu Sla-
skiego w Katowicach i zawodowego zycia prof. dr hab. Urszuli Zydek-Bednarczuk
splotta si¢ na 47 lat. Prawie pot wieku. Bo tyle czasu byta Ona cze$cig spotecznosci
akademickiej, najpierw jako studentka, potem pracownik naukowo-dydaktyczny. Moc-
no zaznaczyta swojg obecno$¢ w zyciu naukowym, dydaktycznym i organizacyjnym
uczelni.

Urszula Zydek wybrata z petng §wiadomoscia studia na Uniwersytecie Slaskim
na kierunku filologia polska. Zainteresowania naukowe studentki ciekawej wiedzy,
z otwartym umystem, z zaangazowaniem wykorzystujacej wielki, zbiorowy kapitat
intelektualny preznego, réznorodnego dyscyplinowo i osobowosciowo uniwersytec-
kiego srodowiska katowickiego wykrystalizowaty si¢ w postaci kolejnego wyboru:
seminarium jezykoznawczego prowadzonego przez prof. dr. hab. Wtadystawa Lubasia.
Promotor wprowadzat swoich magistrantéw w nowatorska w owych czasach teorie
socjolingwistyki, ktorej byt jednym z najwazniejszych tworcéw na gruncie polskim.
Decyzja studentki co do wyboru problematyki seminarium i tematu pracy oraz osoby
promotora wywarta wptyw na dalsze losy Urszuli Zydek, ktora jako magister filologii
polskiej stata si¢ pracownikiem naukowo-dydaktycznym swojej Alma Mater. To tu
uzyskata wszystkie stopnie i tytuty w karierze akademickiej, tu pracowala na r6znych
stanowiskach, petnita wiele funkcji. Jako cztonek spotecznosci akademickiej Uniwer-
sytetu Slaskiego godnie ja reprezentowata, wspolpracujac z uczonymi z wielu uczelni
krajowych i zagranicznych, zwlaszcza niemieckich.

Okres studiow (1971-1976), czyli okres formacyjny w biografii Urszuli Zydek,
przypadt na czas przetomowy dla lingwistyki. To kryzys dominujgcego przez wiele
dekad nurtu strukturalistycznego, ktory z lingwistyki uczynit dyscypling wzorcowa,
inspirujaca wérodd dyscyplin humanistycznych i nie tylko. Paradygmat strukturali-
styczny dotart do swoich granic poznawczych. W debacie o jego schytku w nauce
swiatowej rodzity si¢ nowe idee, ktore — jak si¢ okazato — przetrwaly czas fermentu
i uksztattowaty oblicze jezykoznawstwa na kolejne dziesigciolecia. To gramatyka
generatywno-transformacyjna (generatywizm), psycholingwistyka, socjolingwisty-
ka... W takim kontekscie, tyglu myslowym studenci mogli zglebia¢ wiedze struktu-
ralistyczng i jednocze$nie — na biezagco — obserwowac ksztattowanie si¢ lingwistyki
kognitywnej, otwartej na dialog z r6znymi dyscyplinami i stylami my$lenia. Lata
studiow, okres inicjacji naukowej znakomicie przygotowaty Urszule Zydek-Bednar-
czuk do wkroczenia na pole nauki. Od 1976 r., kiedy obronita dysertacje magisterska
Nazwy narzedzi kowalskich i Slusarskich, byta zwigzana z Uniwersytetem Slaskim.

W 1984 r. uzyskata doktorat na podstawie dysertacji Stownictwo z zakresu mo-
toryzacji we wspotczesnym jezyku polskim, ktdra stata si¢ podstawg opublikowanej
ksigzki Stownictwo z zakresu motoryzacji we wspotczesnym jezyku polskim (Katowice,
Wydawnictwo US, 1987). W 1995 r. zostata doktorem habilitowanym jako autorka
monografii Struktura tekstu rozmowy potocznej (Katowice, Wydawnictwo US, 1984).
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W 2008 r. Prezydent Rzeczpospolitej Polskiej nadat Jej tytut profesora nauk humani-
stycznych (tytut rozprawy: Wprowadzenie do lingwistycznej analizy tekstu, Krakow,
Wydawnictwo Universitas, 2005).

Jest autorkg oraz redaktorka lub wspotredaktorka naukowa takze kilku innych niz
wymienione wyzej monografii autorskich i wieloautorskich:

Urszula Zydek-Bednarczuk: Spotkanie kultur. Komunikacja i edukacja miedzy-
kulturowa w glottodydaktyce, Wydawnictwo US, Katowice 2015,

Style wspotczesnej polszczyzny. Przewodnik po stylistyce polskiej, red. Ewa Ma-
linowska, Jolanta Nocon, Urszula Zydek-Bednarczuk, Wydawnictwo Universitas,
Krakéw 2013,

Informationsgeselschaft und Kultur. Internet — Globale Kommunikation — Iden-
titdt. Reihe: Network Cultural Diversity and New Media, Vol. 5, Hrsg. Andrzej Kiepas,
Urszula Zydek-Bednarczuk, Trafo Verlag Berlin, Berlin 2006,

Internet — spoteczenstwo informacyjne — kultura, red. Andrzej Kiepas, Marek S.
Szczepanski, Urszula Zydek-Bednarczuk, Slaskie Wydawnictwa Naukowe WSZiNS
w Tychach, Tychy 2006. Wersja polska publikacji zmieniona,

Jezyk w przestrzeni spolecznej, red. Stanistaw Gajda, Kazimierz Rymut, Urszula
Zydek-Bednarczuk, Wydawnictwo Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2002,

Beitréige zur Nomination im Deutschen und im Polnischen, Hrsg. Angelika Feine,
Urszula Zydek-Bednarczuk, Wydawnictwo US, Katowice 2000,

Studia i Materialy Polonistyczne, t. 5, red. Urszula Zydek-Bednarczuk, Naukowe
Wydawnictwo Piotrkowskie, Piotrkoéw Trybunalski 2000,

Gry w jezyku, literaturze i kulturze, red. Ewa Jedrzejko, Urszula Zydek-Bednar-
czuk, Wydawnictwo Energeia, Warszawa 1997.

Profesor Urszula Zydek-Bednarczuk petnita wazne funkcje w swojej macierzystej
uczelni. Wybitna badaczka i dydaktyczka o wyrazistej osobowos$ci byta m.in. pro-
dziekanem ds. studenckich na Wydziale Filologicznym US (1996-1999, 1999-2002),
cztonkinig Senatu US (1999-2002, 2002-2005), przewodniczaca Senackiej Komisji
ds. Ksztatcenia.

Jako pracownik naukowo-dydaktyczny Uniwersytetu Slaskiego w latach 1985—
1989 pracowata na stanowisku lektorki jezyka polskiego na Uniwersytecie im. Mar-
cina Lutra w Halle w Niemczech. Doswiadczenia lektorskie zaowocowaly zaanga-
zowaniem w prace zwigzane z ksztatceniem przysztych nauczycieli jezyka polskiego
jako obcego, zainteresowaniem problematyka glottodydaktyczna, aktywnym i inten-
sywnym (bo inaczej Urszula pracowa¢ nie umiata) udzialem w pracach instytucji pan-
stwowych dziatajacych w sferze edukacji w zakresie JPjO. Od 1999 r. byta cztonkinig
Zespotu do Spraw Kwalifikowania Lektorow Jezyka Polskiego jako Obcego w Za-
granicznych Osrodkach Akademickich — to zespot, ktory dziatat przy Ministerstwie
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego. Od 2003 1. do 2016 pracowata w Panstwowej Komisji
Poswiadczania Znajomosci Jezyka Polskiego jako Obcego. Byta rowniez czlonkinig
komisji egzaminacyjnych i ich przewodniczaca w wielu osrodkach w Polsce i za
granicg, m.in. przewodniczyla jednym z pierwszych egzaminow certyfikatowych w
USA. W uczelni macierzystej wspotpracowata ze Szkotg Jezyka i Kultury Polskiej:
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prowadzita wyktady z zakresu bilingwizmu w nauczaniu jezyka polskiego jako obcego
na Podyplomowych Studiach Kwalifikacyjnych Nauczania Kultury Polskiej 1 Jezyka
Polskiego jako Obcego od poczatku ich istnienia — tworzyta program tego przedmiotu,
ktory w tym czasie byt nowoscig w polskiej glottodydaktyce.

Praca na uniwersytecie w Halle zaowocowala takze kontaktami i wspotpraca
z jezykoznawcami niemieckimi zajmujacymi si¢ tekstologia, dyskursologia, teoria
komunikacji, utrzymywanymi po powrocie na macierzystg uczelnie.

Urszula Zydek-Bednarczuk pozostanie doskonatym przyktadem nowoczesnego
humanisty poruszajacego si¢ swobodnie w krajowym i migdzynarodowym $rodowi-
sku naukowym, uczestniczagcym w $wiatowym zyciu konferencyjnym, publikujacego
w kilku jezykach. Swojg wiedze i dosSwiadczenie glottodydaktyczne nieustannie po-
glebiala i aktualizowata jako autorka duzej liczby cenionych i cytowanych artyku-
16w, rozdziatéw 1 monografii dotyczacych edukacji w zakresie jezyka polskiego jako
obcego.

Jedno z waznych pél zainteresowan i dziatalnosci Profesor Urszuli Zydek-Bed-
narczuk stanowita dydaktyka jezyka polskiego. Napisata wiele tekstow z tego za-
kresu o r6znym statusie genologicznym. Sg to artykuty w czasopismach, rozdziaty
w monografiach wieloautorskich, podrgczniki, ktore dobrze stuza edukacji szkolne;j.
Prowadzila zaj¢cia ze studentami, ktore zapadaty im w pamig¢.

Profesor Urszula Zydek-Bednarczuk wigczyla sie w ozywiong dyskusje nad ka-
tegorig tekstu. Zwrot tekstologiczny w lingwistyce polskiej trudno sobie wyobrazié
bez Jej monografii Wprowadzenie do lingwistycznej analizy tekstu, ktdra stanowi
wielostronng autorskg syntezg wiedzy o tekscie, traktowanym jako proces uwiklany
w uktad komunikacyjny. Wszechstronna wiedza Autorki, oczytanie w wielojezycznej
literaturze przedmiotu, zywe kontakty migdzynarodowe, umyst tylez analityczny, co
syntetyczny, sprawily, ze ksigzka weszla do kanonu piSmiennictwa teoriotekstowego.
Doswiadczenie dydaktyczne przetozyto si¢ na uwzglednienie przez Badaczke jako
odbiorcy takze studentow zainteresowanych problematyka tekstu w komunikacji.

Uczona wiele uwagi poswigcata mediom, komunikacji w mediach, genologii me-
dialnej, spotecznym i kulturowym kontekstom funkcjonowania mediow i komunikacji
medialnej. Zajmowala si¢ mediami tradycyjnymi i, co wazne, bardzo szybko dostrze-
gla potencjat komunikacyjny mediéw cyfrowych, medidw spotecznych. To pozwalato
Jej $ledzi¢ ewolucje nowych medidw i konsekwencje zanurzenia si¢ w §wiat wirtualny
dla cztowieka, a zwtaszcza dla pokolen cyfrowych tubylcéw. Jej prace stanowig ory-
ginalny wktad w wiedze o dyskursie medialnym i dyskursach w mediach, a jedno-
czesnie stanowi¢ bedg swiadectwo rozwoju mediéw i naukowej wiedzy o nich. Prace
z zakresu wiedzy o mediach i komunikacji w mediach zyskuja na wartosci dzieki
ponaddyscyplinowemu podejsciu Autorki do problematyki wykraczajacej poza gra-
nice jednej dyscypliny, czasem interdyscyplinarnemu, czasem transdyscyplinarnemu,
bardzo czesto multidyscyplinarnemu.

Warto podkresli¢, ze dzigki nowym mediom, nowym $rodowiskom komunika-
cyjnym dwudziestopierwszowiecznego cztowieka, gieboko i z dociekliwoscig pozna-
wanym przez Profesor Urszule Zydek-Bednarczuk, powstaja w ,,galaktyce internetu”
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gigantyczne bazy tekstow, repozytoria cyfrowe, dzigki ktorym publikacje Uczone;j
pozostaja dostepne dla zainteresowanych na catym $wiecie.

Kregi zainteresowan naukowych Uczonej stanowia continuum, tresci publikacji
przenikaja si¢, dopetniajg, wchodzg w relacje intertekstowe. Stanowig synergiczna
cato$¢ znaczeniowa. Uwazny czytelnik prac Profesor Urszuli Zydek-Bednarczuk
odbywa z Nig pasjonujacg podroz po wspdiczesnym uniwersum komunikacyjnym
cztowieka w roznych przejawach, gdzie jezyk jest wielorako uwiktany w kulture i
technologig, gdzie jego pola nie istniejg w izolacji, sa migdzy soba splecione. Uczona,
gleboko zaangazowana w badania dyskursu medialnego, dyskursu poszczegolnych
mediow masowych, dyskurséw w réznych mediach btyskawicznie zareagowata na
powstawanie 1 dynamiczny rozwdj mediow cyfrowych, czynigc z komunikacji w rze-
czywistosci nowomedialnej, jej uwarunkowan i konsekwencji kulturowych wazny
segment swoich zainteresowan, wymagajacy nowatorskiego podej$cia, nowych usta-
len teoretycznych i1 procedur metodologicznych. Przebieg kariery naukowej 1 lektura
bogatego tresciowo i liczbowo dorobku publikacyjnego ukazuje Uczong o rozlegtych
horyzontach myslowym i ogromnym, zroznicowanym kapitale kulturowym.

Wspotpracujac z Nig przy kilku projektach ksigzkowych, miatam okazje przeko-
na¢ si¢ dobitnie o tym, co wida¢ tez przy lekturze tekstow Urszuli Zydek-Bednarczuk:
jako autorka i redaktorka naukowa byta tworcza i wymagajaca, zwlaszcza wobec
siebie. Ale takze wyrozumiata — tylko wobec innych, ktérych umiata uwaznie stucha¢
i motywowac.

Profesor Urszula Zydek-Bednarczuk odeszta, ale pozostawia gteboki i trwaty $lad
swego bycia w $wiecie nauki.

Maltgorzata Kita
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Konstatacje przelomowe metodologicznie
w jezykoznawstwie polskim drugiej polowy xx wieku
i ich konsekwencje'

Streszczenie

Artykut ten jest okoliczno$ciowym przyczynkiem do historii jezykoznawstwa teoretycznego w Polsce.
Punktem wyjscia sg wybrane subiektywnie (ale nieprzypadkowo) konstatacje czworga uczonych, mia-
nowicie Jerzego Kurytowicza, Andrzeja Bogustawskiego, Anny Wierzbickiej i Stanistawa Karolaka, kto-
re uwazam za przelomowe metodologicznie.

Spowodowaly one istotne zmiany w zakresie narz¢dzi badawczych, a wigc jezyka jezykoznawstwa.
Zmiany te dotycza samych tworcow oraz innych jezykoznawcow, zardéwno rowiesnikow, jak i reprezen-
tantow nastgpnych pokolen. O kolejnosci, w jakiej wymienitem cztery nazwiska, decyduja daty oryginal-
nych publikacji, w ktorych przedstawiane konstatacje sg zawarte.

Przedstawiony w artykule wybor dotyczy drugiej potowy XX wieku, ocena doniostosci konstatacji
teoretycznych rozpowszechniajacych si¢ w XXI wieku jest przedwcezesna. Nie oceniam oryginalnos$ci
wybranych konstatacji z punktu widzenia nauki $wiatowej (uwazam takie zadanie za niewykonalne), nie
badam ich zrodet.

Celem artykutu jest wskazanie na ewolucje narzgdzi badawczych i zwrocenie uwagi na postep meto-
dologiczny w jezykoznawstwie polskim ostatnich siedemdziesi¢ciu lat.

Stowa kluczowe: jezykoznawstwo teoretyczne, metodologia lingwistyki, historia jezykoznawstwa pol-

skiego, gramatyka, semantyka, metajezyk.

Methodologically breakthrough statements in Polish linguistics
of the second half of the 20th century and their consequences

Abstract

This paper is a contribution to the history of theoretical linguistics in Poland. The starting point are
statements made by four Polish scholars, Jerzy Kurylowicz, Andrzej Bogustawski, Anna Wierzbicka, and

! Publikacja przygotowana w ramach projektu NPRH nr 11 H 17 006685, realizowanego w latach
2018-2024. Gtéwne tezy tej pracy przedstawitem na posiedzeniu plenarnym Komitetu Jezykoznawstwa
PAN, zorganizowanym w dniach 67 czerwca 2022 roku w Krakowie z okazji 70-lecia utworzenia Komitetu.
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Stanistaw Karolak, which have been chosen subjectively (but not randomly) and which I consider to be
methodologically groundbreaking. They resulted in significant changes in research tools and thus brought
about changes in the language of linguistics. These changes concern the authors themselves as well as
other linguists, both their contemporaries and representatives of the next generations. The order in which
I list the four names is determined by the dates of the original publications that include the statements.
The statements discussed in this article were made in the second half of the 20th century; an assessment
of the relevance of theoretical statements appearing in the 21st century would be premature. I do not
assess the originality of the selected statements from the point of view of world science (I consider such
a task unfeasible), nor do I examine their sources. The aim of the article is to point to the evolution of
research tools and to draw attention to the methodological progress in Polish linguistics over the last
seventy years.

Keywords: theoretical linguistics, methodology of linguistics, history of Polish linguistics, grammar,
semantics, metalanguage.

Zatozenia, przedmiot i cel rozwazan

Artykut ten traktuje jako swoj udziat w dyskusji nad osiagnigciami jezykoznaw-
stwa teoretycznego w Polsce w okresie minionego siedemdziesigciolecia. Takie przy-
czynki do historii dyscypliny sg z reguly motywowane faktami w stosunku do niej
zewnetrznymi. Moja wypowiedz jest probg podsumowania osiagnig¢ lingwistyki pol-
skiej z okazji siedemdziesigtej rocznicy powotania Komitetu Jezykoznawstwa Polskiej
Akademii Nauk.

Koncepcja tego podsumowania, jego przedmiot, zakres i kompozycja majg cha-
rakter autorski.

Po pierwsze, wybieram (subiektywnie, ale nieprzypadkowo) z dziet czworga wy-
bitnych uczonych polskich, Jerzego Kurytowicza, Andrzeja Bogustawskiego, Anny
Wierzbickiej i Stanistawa Karolaka, opublikowanych w drugiej potowie XX wieku,
konstatacje teoretyczne, ktore uwazam za metodologicznie przetomowe, to znaczy
takie, ktore zapoczatkowaty donioste zmiany w zakresie narzgdzi badawczych, a wigce
metajezyka dyscypliny. Wybor ograniczam do drugiej potowy XX wieku, uwazajac,
ze ocena doniosto$ci konstatacji pochodzgcych z dziet opublikowanych w pierwszych
dwoch dekadach XXI wieku jest przedwczesna.

Po drugie, konstatacje przedstawiam w porzadku chronologicznym, wedtug dat
oryginalnych wydan publikacji, z ktérych pochodza.

Po trzecie, bezposrednio po przytoczeniu danej konstatacji charakteryzuje zwiezle
zmiany, jakie dokonaty si¢ w jezykoznawstwie polskim w wyniku jej przyjecia. Oma-
wiam wpltyw wyroznionych dziet poszczegolnych uczonych na innych jezykoznaw-
cow, rowiesnikow i reprezentantdw nastepnych pokolen. Szczegotowa charakterystyka
tego oddziatywania jest nierealna (choéby ze wzgledow objetosciowych). Ograniczam
swoj wybor do nazwisk uczonych niezyjacych i do przedstawicieli najstarszych po-
kolen sposrod zyjacych.

Celem artykutu jest wskazanie na ewolucje narzedzi badawczych i zwrocenie
uwagi na postep metodologiczny w jezykoznawstwie polskim ostatnich siedemdzie-
sieciu lat. Artykut jest adresowany przede wszystkim do jezykoznawcoéw $redniego
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i mtodego pokolenia, ktérzy sitg rzeczy nie mogli by¢ swiadkami wskazanych tu
przemian metodologicznych.

Konstatacje Jerzego Kurylowicza (1895-1978)

Jerzy Kurytowicz (1948/1971: 43) réznice miedzy podstawowymi strukturami
jezyka, grupg a zdaniem sformutowal w sposob nastepujacy:

,»Czlon podstawowy, czyli konstytutywny, grupy jest jej cztonem okreslanym.
Czton podstawowy, czyli konstytutywny, zdania — to jego czton okres$lajacy, czyli
orzeczenie. [...] Grupa ma t¢ samg warto$¢ (valeur) syntaktyczng, co jej czton okre-
$lany. Zdanie ma t¢ sama warto$¢ syntaktyczna, co jego orzeczenie (stowo osobowe).”

Do relewantnych przestanek tych konstatacji teoretycznych Kurytowicza nale-
zaty jego teoria prymarnych i sekundarnych funkcji kategorii czgsci mowy i form
gramatycznych tworzacych poszczeg6lne kategorie, a takze jego teoria izomorfizmu
jako zasady strukturalnej systemu. Uczony przyjmowat, ze kazda cz¢$§¢ mowy petni
funkcje¢ wigcej niz jednej czegsci zdania 1 ze funkcje te sg zhierarchizowane. Funk-
cja podstawowa, niczym niezdeterminowana, wynikajgca ze znaczenia leksykalnego
wyrazu, to jego funkcja prymarna, pozostate funkcje form danej czesci mowy sg ich
funkcjami sekundarnymi. Np. funkcja orzeczenia jest prymarng funkcjg czasownika,
a funkcja przydawki, ktérg moga petni¢ rowniez imiestowy, jest funkcja sekundarna
czasownika. Prymarng funkcjg przymiotnika jest funkcja przydawki, sekundarng za$
funkcja orzecznika. (Kurylowicz 1936/1979).

Kontynuatorzy

Jerzy Kurytowicz zbudowat podstawy teoretyczne gramatyki strukturalnej, naj-
wybitniejszymi kontynuatorami jego dzieta w drugiej potowie XX wieku byli Tadeusz
Milewski (1906-1966), Adam Heinz (1914-1984), Leon Zawadowski (1914-2018),
Zbigniew Golab (1923-1994), Stanistaw Karolak (1931-2009).

Podstawowym narzedziem stuzacym do budowania gramatyki stata si¢ konotacja
(Biihler 2004, Milewski 1952/1971, 1965). Opierajac si¢ na konotacji, jezykoznawcy
tworzyli opozycje gtéwnych klas gramatycznych wyrazow (tzw. czgsci mowy), kate-
gorii gramatycznych przystugujacych tym klasom (selektywnych i paradygmatycz-
nych) oraz wartos$ci tych kategorii. Por. m.in. Heinz 1965, 1988, Gotab 1958, 1967,
Zawadowski 1966. Zob. tez: Bogustawski 2014, Bednarczuk 2021.

Wyroézniona przez Kurytowicza opozycja grupy syntaktycznej i zdania stata si¢
punktem wyjscia badania obu typow struktur, w szczegolnosci grupy nominalne;j
i czasownika.

Koncepcj¢ opisu grupy nominalnej (w j¢zyku polskim, macedonskim i innych
stowianskich) zaproponowata Zuzanna Topolinska (1981, 1984), koncentrujac uwage
na budowie grupy, na grupie jako syntagmie reprezentujgcej wyrazenia argumentowe
i predykatywne, na kategoriach gramatycznych grupy, zwtaszcza na kwantyfikacji
referencyjnej. Od Topolinskiej (1976) pochodzi kategoria wyznaczonos$ci i metody jej
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interpretacji. Kwantyfikacja referencyjna stanowita przedmiot badan rowniez Renaty
Grzegorczykowej (1996), Stanistawa Karolaka (1990) i Violetty Koseskiej-Toszewej
(1940-2017); zob. m.in. Koseska-Toszewa 1982, Koseska-Toszewa, Korytkowska,
Roszko 2007. Okre$lenia predykatywne natomiast badata Krystyna Pisarkowa (1932—
—2010); zob. Pisarkowa (1965), a przystowki — Grzegorczykowa (1975).

Autorami monografii po§wi¢conych grupom syntaktycznym byli m.in. Henryk
Misz (1924-1968), Kazimierz Feleszko (1939-2001), Cezar Piernikarski (1928—
—1991). Zob. Misz 1967, Feleszko 1980, Piernikarski 1990.

Wielu jezykoznawcow przedstawiato programy opisu syntaktycznego i/lub seman-
tycznego czasownikow, m.in. Z. Gotab, wspolnie Irena Bellert (1919-2017) i Zygmunt
Saloni, Olgierd Adrian Wojtasiewicz (1916-1995), Andrzej Bogustawski, S. Karolak,
Kazimierz Polanski (1929-2009), Roman Laskowski (1936-2014). Zob. np. Bellert
1972, Bellert, Saloni 1972, Bogustawski 1974, Polanski 1980—1992, Saloni 1976.

Konstatacje Andrzeja Bogustawskiego

Andrzej Bogustawski (1966: 23-26) w swojej monografii z zakresu teorii i meto-
dologii semantyki wyrazil nastepujacy poglad. Wiasciwym przedmiotem semantyki sg
indefinibilia i zalezno$ci miedzy nimi. Zasadnicza droga przedstawiania tresci mysli
polega na definiowaniu. Definiens maksymalnie rozcztonkowany sktada si¢ wylacznie
z indefinibiliéw. Semantyka musi prowadzi¢ eksplikacje do szczebla indefinibiliow.

Kierunki rozwoju metodologii semantyki

Konstatacje okreslajace przedmiot i zadania semantyki, nawigzujace z jedne;j stro-
ny do Leibniziafiskiego programu poszukiwania ,,alfabetu mysli ludzkiej” (Wierzbicka
1975), a z drugiej do metodologii glossematyki Louisa Hjelmsleva (1979), stanowity
zasadniczy zwrot w metodologii badania znaczen wyrazow. Opieraly si¢ one na co
najmniej trzech relewantnych przestankach, mianowicie (i) ze system semantyczny
jest wewngetrznie zhierarchizowanym zbiorem jednostek o r6éznej ztozonosci, (ii) ze
mozliwa jest analiza redukcyjna jednostek tego systemu, polegajaca na stopniowym
rozktadzie jednostek ztozonych na prostsze, (iii) ze w wyniku takiej analizy mozna
budowac eksplikacje znaczen jednostek leksykalnych réznych poziomow.

Takie zadania semantyki zostaty kilka lat pdzniej zaaprobowane i rozwini¢te przez
Wierzbicka (1969, 1972) i juz na przetomie lat 60. i 70 XX wieku uksztaltowata sie,
pod wptywem Bogustawskiego 1 Wierzbickiej, grupa jezykoznawcdw postugujacych
si¢ metodami semantyki redukcyjnej (Elzbieta Janus, Jadwiga Wajszczuk, Zofia Zaron,
Maciej Grochowski). Po wyjezdzie Wierzbickiej do Canberry (1973), powstata w Au-
stralii, zorganizowana przez nia, szkota semantyki strukturalnej, a pdzniej semantyki
interkulturowej. Z kolei Bogustawski kontynuowatl badania nad pojeciami elemen-
tarnymi, tworzacymi uniwersalny system semantyczny jezykow etnicznych, a wyniki
tych badan przedstawil w traktacie interdyscyplinarnym z zakresu tzw. fenomenologii
lingwistycznej (Bogustawski 2007).
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Rozwojowi semantyki redukcyjnej w Polsce towarzyszyta koncentracja uwagi na
uscislaniu obiektow analizy 1 formul wyjasniajacych.

Odpowiedzia na pytanie o status obiektow analizy byta koncepcja jednostek je-
zyka i gramatyki operacyjnej Andrzeja Bogustawskiego (1978/1989). Uczony przyjat
za Kurylowiczem zasadg¢ proporcji analogicznej i uznat ja za dobry wzor przy poszu-
kiwaniu jednostek i ustalaniu ich granic. Abstrahujac od szczegoétowych warunkow
nalozonych na pojecie jednostki jezyka (Bogustawski 1976), trzeba podkreslic, ze jej
integralnym sktadnikiem sg otwierane przez nig pozycje syntaktyczne oraz wtasciwo-
$ci formalne i1 znaczeniowe tych pozycji.

Formutom wyjasniajacym znaczenie jednostek jezyka, inaczej ich reprezentacjom
semantycznym, zacz¢to stopniowo nadawac ksztatt sekwencji dwuczgsciowych, od-
dzielajacych charakterystyke tematyczng od charakterystyki rematycznej jednostki.
Formuty takie sg stosowane coraz czg¢sciej od konca lat 80. XX wieku, ich pierwo-
wzorem byta monografia Andrzeja Bogustawskiego (1988) poswigcona metodolo-
gii leksykografii. Zapoczatkowata ona w Polsce badania dotyczace teorii definicji
semantycznych, stala si¢ zrodtem m.in. znanej opozycji definicji przedmiotowych
1 metajezykowych. Miala znaczacy wptyw metodologiczny na przyporzadkowywanie
r6znym rodzajom obiektow analizy roznych formut wyjasniajacych. Sposoby definio-
wania wyrdznione w monografii znalazty zastosowanie w wielu pdzniejszych pracach
leksykograficznych, m.in. w sondach stownikowych.

Konstatacja Anny Wierzbickiej

Anna Wierzbicka (1971: 106): ,,Wypowiedz o rzeczy moze by¢ poprzetykana
nitkami wypowiedzi o samej wypowiedzi. [...] Same nitki metatekstowe sg jednak
cialem obcym. [...] przy sporzadzaniu zapisu semantycznego nie tylko mozna, ale
trzeba rozdzieli¢ oba heterogeniczne komponenty™.

Tytut artykutu Wierzbickiej stanowi wyrazne nawigzanie terminologiczne do prac
Alfreda Tarskiego (1933) i Romana Jakobsona (1960), i odpowiednio do terminow
metajezyk 1 metajezykowa funkcja jezyka. W nowatorskim artykule o metatek$cie Anna
Wierzbicka jako pierwsza w Polsce przeciwstawita jednostki poziomu przedmioto-
wego jednostkom poziomoéw meta i zaproponowata program badan nad zakresem
pojecia metatekstu, wyznaczajac klasy jego wyktadnikéw (zawierajacych komponent
‘mowie’) 1 przedstawiajac szkicowe parafrazy znaczen okoto siedemdziesieciu jedno-
stek stownikowych. Do klasy wyrazen metatekstowych — wedtug tego ujecia, sprzed
ponad 50 lat — naleza: spdjniki, partykuty, sygnaty kompozycji i porzadku logicznego
wypowiedzi (w tym wyktadniki tematu), wyktadniki referencji i koreferencji (m.in.
rodzajniki 1 zaimki anaforyczne) oraz czasownikowe wyktadniki aktow mowy.

Konsekwencje konstatacji

Wyrazenia metatekstowe majg swoje reprezentacje semantyczne, niezalezne od
reprezentacji jednostek jezyka przedmiotowego. Koncepcja metatekstu Anny Wierz-
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bickiej stata si¢ punktem wyjscia wieloletnich badan nad jednostkami nalezacymi do
poziomow meta. Najwierniejsza 1 najglebsza kontynuatorkg programu A. Wierzbic-
kiej, zarysowanego w cytowanym artykule, byta Jadwiga Wajszczuk (1944-2021)
jako autorka prac teoretyczno-metodologicznych ze sktadni, semantyki i pragmatyki,
w tym dwdch monografii (Wajszczuk 1997, 2005). Uczona pokazata, Zze jednostki
jezyka przedmiotowego stuza do tworzenia zwigzkow sktadniowych w $cistym sensie,
opartych na zaleznosci, a sposob funkcjonowania jednostek poziomu meta w wypo-
wiedzeniu polega na kookurencji wyrazen.

Prace Jadwigi Wajszczuk uswiadamiaja wielowarstwowo$¢ poziomow meta,
z jednej strony istnienie operatoréw metapredykatywnych, ktore otwieraja pozycje
zdeterminowane semantycznie, a z drugiej strony istnienie operatorow metateksto-
wych, spojnikéw 1 partykul, ktore takiej determinacji nie podlegaja. Otwierane przez
nie pozycje sg gramatycznie i semantycznie nienacechowane.

Konstatacje Stanistawa Karolaka (1931-2009)

Stanistaw Karolak swoje pierwsze tezy z zakresu teorii sktadni przedstawit w Za-
gadnieniach skladni ogolnej (1972: 31-32), w p6zniejszych pracach je uscislat i roz-
szerzat. Sktadnia semantyczna (sktadnia sensow) jest uniwersalna i nadrzg¢dna nad
sktadnig funkcjonalng (idiomatyczng), opisujaca zwigzki syntagmatyczne w zdaniach
jezykow naturalnych, i nad sktadnia szyku.

Miejsce sktadni w teorii jezyka

Podstawowymi konsekwencjami metodologicznymi badan zarysowanych w Za-
gadnieniach sktadni ogdlnej (1972) i rozwijanych przez Stanistawa Karolaka przez
ponad trzydziesci lat (Karolak 1984, 2002) byty: (i) zmiana znanej z j¢zykoznawstwa
tradycyjnego hierarchii dziatow gramatyki pod wptywem nauk logiczno-filozoficz-
nych, a zwlaszcza nowozytnej semantyki logicznej 1 brytyjskiej filozofii analityczne;,
(i1) stratyfikacyjne podejscie do sktadni, (iii) zmiana sposobu my$lenia o miejscu
gramatyki w nauce o jezyku.

Sktadnia jest podstawowym i nadrzednym dziatem gramatyki, morfologia peini
funkcje¢ shuzebng wzgledem sktadni. Sktadnia ustala reguly tworzenia wyrazen ztozo-
nych z wyrazen prostych, opisuje wyrazenia ztozone i ich funkcjonowanie w aktach
komunikacji (Karolak 1984, 2001).

Sktadnia ma strukture tréjpoziomowa i obejmuje nadrzedng, uniwersalng sktadnie
pojeé, szczegdlowa sktadnie form i szczegotows sktadnie szyku. Wedlug uczonego
poszczegoblne poziomy sg od siebie niezalezne, przemawia za tym mozliwos¢ tworze-
nia struktur akceptowalnych tylko z punktu widzenia regut obowigzujacych na jednym
z trzech poziomow sktadni.

Relacyjny 1 otwarty charakter poje¢ w sktadni struktur predykatywnych oraz za-
chodzaca mig¢dzy pojeciami kookurencja i implikacja jako jej szczegdlny wypadek
$wiadcza o tym, ze integralng czg¢scig sktadni w przyjetym rozumieniu, w przeciwien-
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stwie do modeli sktadni tradycyjnej, jest stownik. W jezykoznawstwie nie ma wigc
opozycji gramatyki i stownika.

Koncepcja sktadni struktur predykatywnych, wypracowana na przyktadzie wspot-
czesnej polszczyzny i stworzona dla jej opisu (Karolak 1984), stata si¢ podstawg dla
gramatyk konfrontatywnych jezykow stowianskich; por. np. Korytkowska, Matdziewa
2002; Koseska-Toszewa, Korytkowska, Roszko 2007; Kiklewicz, Korytkowska 2010;
Papierz 2013. Koncepcje sktadni semantycznej Karolaka znalazty rowniez zastosowa-
nie w opisach r6znych grup wyrazen predykatywnych, m.in. przymiotnikdéw (Szumska
2006) i czasownikow (Nowakowska 2020).

Podsumowanie

Najwazniejsza zmiana metodologiczna, jaka dokonywata si¢ sukcesywnie w pol-
skim jezykoznawstwie teoretycznym w drugiej potowie XX wieku, polegata na neu-
tralizacji opozycji gramatyki i stownika, opozycji relewantnej w jezykoznawstwie
tradycyjnym i w poczatkowym okresie rozwoju strukturalizmu. Gtéwna przyczyna tej
zmiany bylo coraz glebsze przenikanie semantyki do jezykoznawstwa, z nastawieniem
deskryptywnym i wyjasniajacym, a wigc majace na celu poszukiwanie metajezyka.
W $wiadomosci czolowych reprezentantéw tego samego pokolenia zmiana, o kto-
rej mowa, nastgpowata w rdznym czasie. Chcac uniknag¢ jakichkolwiek implikacji
oceniajacych, nie bede odwotywac si¢ do nazwisk jezykoznawcow, niezyjacych ani
zyjacych. Ograniczg si¢ do sadu bardzo ogdlnego: swiadomo$¢ jednosci gramatyki
i stownika zaczgta towarzyszy¢ wezesniej badaczom gramatyki semantycznej niz ba-
daczom gramatyki formalne;.

Druga zasadnicza zmiana metodologiczna, dokonujgca si¢ rowniez stopniowo
w jezykoznawstwie polskim drugiej polowy XX wieku, polegala na dazeniu do
uzasadniania hipotez w wyniku stosowania testow odwotujgcych si¢ do dewiacji,
inaczej mowigc falsyfikujacych hipotezy. Szeroka egzemplifikacje jednorodnych
semantycznie dewiacji, tautologii i sprzecznos$ci, przedstawita Jadwiga Wajszczuk
(1997: 218-239). Typologi¢ dewiacji zaproponowal, juz na poczatku XXI wieku,
Andrzej Bogustawski (2009).

Na zakonczenie podam jeden przyktad bardzo og6lny, §wiadczacy o nieuchron-
nej i koniecznej integracji gramatyki i stownika. Nie sposob zajmowac si¢ jezyko-
znawstwem, nie operujac nazwami klas jednostek leksykalnych. Bez wzgledu na
przyjmowane kryteria podziatu, zaliczanie poszczego6lnych jednostek, a wigc ciaggow
znaczacych, do okreslonych klas jest problemem w réwnej mierze gramatycznym,
jak i leksykalnym. Z historycznego punktu widzenia kwalifikacja kazdej jednost-
ki jest tymczasowa, a klasyfikacja catego zasobu leksykalnego jezyka naturalnego
moze by¢ jedynie orientacyjna (por. np. Bogustawski, Drzazgowska (2016: 598—634),
Skarzynski (1994)).
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Po co jezykoznawstwu badania nad literaturg?

Streszczenie

Opracowanie przynosi przeglad stanowisk badawczych obecnych (wyrazanych wprost badz implikowa-
nych) w pracach polskich lingwistow zajmujacych si¢ studiami nad literatura. Analiza ich wypowiedzi
metanaukowych, a takze formutowanych przez nich celow i zalozen badawczych, zostata potraktowana
jako punkt wyjscia do charakterystyki funkcji, jakie badania literatury pehnity i petnig w obrebie jezyko-
znawstwa teoretycznego.

Zasadnicza czg¢$¢ artykutu stanowi omowienie pigciu podstawowych rdl studiow nad literatura, ktore
zarysowaly si¢ w badanym materiale. Sg one nast¢pujace:

1. Literatura dostarcza materiatu badaniom lingwistycznym.

2. Literatura ukazuje przyktady wzorcowego, a przynajmniej reprezentatywnego uzycia jgzyka.

3. Literatura ujawnia zjawiska stabo widoczne czy nawet calkowicie zatarte w jezyku ogdlnym.

4. Literatura stanowi zrodlo inspiracji metodologicznych dla wiedzy o jezyku.

5. Literatura pozwala blizej zapoznaé si¢ z najbardziej niezwyktymi, kreatywnymi uzytkownikami

jezyka.

Stowa kluczowe: literatura, styl artystyczny, jezyk pisarzy, kreatywno$¢ jezykowa.

Why should linguists study literature?
Abstract

The paper provides an overview of attitudes (stated explicitly or implied) that are present in the works of
Polish linguists who deal with literary studies. The analysis of their meta-scientific statements, research
goals and assumptions, is a starting point for the delineation of the functions that literary studies serve
within theoretical linguistics. The focus of the paper is a discussion of the five basic uses of literary
linguistics that were outlined in the researched material. They are as follows: 1) literature provides data
for linguistic research; 2) literature can illustrate an ideal or, at least, representative use of language;
3) literature reveals phenomena that are barely visible or completely obliterated in the standard variety
of language; 4) literature is a source of methodological inspiration for the knowledge about language;
5) literature allows us to get acquainted with the most unusual, creative users of the language.

Keywords: literature, artistic style, language of writers, linguistic creativity, literary studies
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1.

Glownym celem niniejszego artykutu jest refleksja na temat miejsca i roli badan
nad literaturg w obregbie jezykoznawstwa. Tak postawiony problem mozna ujmowac
zarOwno z perspektywy przyczynowej, jak i celowosciowej; innymi stowy, mozna wi-
dzie¢ w nim albo opis motywacji i powodow, dla ktorych podejmuje si¢ tego rodzaju
badania, albo probg namystu nad tym, czy zainteresowanie wypowiedziami literackimi
przynosi lingwistyce jaki$ pozytek (i — jesli odpowiedz bedzie twierdzaca — to jaki).
Oba te aspekty interesujgcego mnie zagadnienia, cho¢ nietozsame, $cisle taczg si¢ ze
soba 1 oba beda stanowily przedmiot tego opracowania.

Proponowane tu rozwazania przynosza przeglad stanowisk badawczych obecnych
(wyrazanych wprost badz implikowanych) w pracach polskich lingwistow zajmuja-
cych si¢ studiami nad literaturg. Analiza ich wypowiedzi metanaukowych, a takze
formutowanych przez nich celéw i zatozen badawczych, stanie si¢ punktem wyjscia do
opisu roli (czy raczej: rol), jaka badania literatury odgrywaly i odgrywaja w rozwoju
wiedzy o jezyku, nie tylko w jego odmianie artystyczne;.

2.

Na wstepie cheiatabym zwroci¢ uwage na wieloznaczno$¢ uzytych w tytule okre-
Slen: jezykoznawstwo i literatura. Oba zjawiska przywolywane przez te wyrazenia
mozna przeciez sprofilowa¢ bardzo rozmaicie. Jesli jezykoznawstwo rozumiemy
bardzo wasko, tylko jako opis systemu, zadne rozwazania dotyczace literatury oczy-
widcie si¢ w nim nie zmieszcza, a wszelkie proby zajecia si¢ tym zagadnieniem,
niezaleznie od zastosowanej metodologii, beda tozsame z wykroczeniem poza obszar
lingwistyki; jesli jednak — jak to si¢ dzi$ zwykle dzieje — poszerzymy zakres zaintere-
sowan tej dyscypliny o sfer¢ wypowiedzi, charakterystyka tekstow literackich stanie
si¢ niezbywalng cz¢s$cig jezykoznawstwa, ktore zgodnie z tg koncepcjg winno sie
zajmowac¢ wszelkimi przejawami i rezultatami dzialalno$ci mownej. Takie wiasnie
stanowisko zajmowali prekursorzy i pierwsi teoretycy jezykoznawczych analiz litera-
tury, a mianowicie przedstawiciele Praskiego Kota Lingwistycznego — Jan Mukarovski
i Feliks Vodicka. W powstalym po latach klasycznym juz tekScie Poetyka w swietle
Jjezykoznawstwa wyrazit je takze najwybitniejszy uczony wywodzacy si¢ ze szkoty
funkcjonalnej — Roman Jakobson, dla ktérego poetyka, majaca opisywac czynniki
»przeksztatcajace komunikat jezykowy w dzieto sztuki” (por. Jakobson 1960: 431),
stanowita bez zadnych watpliwosci czg$¢ lingwistyki:

Poetyka rozpatruje problemy struktury jezykowej, podobnie jak studia nad malarstwem skupiaja
si¢ na strukturze malowidel. Poniewaz za$ lingwistyka jest ogolna wiedza o strukturze jezykowej,
poetyka moze by¢ rozpatrywana jako integralna czgs¢ lingwistyki (Jakobson 1960: 431).

Jakobson wyraznie wigzat wylgczanie poetyki z jezykoznawstwa z redukcjoni-
styczng — naturalnie w jego ocenie nieuprawniona — wizja tej dyscypliny:

Postulat oddzielenia poetyki od lingwistyki jest usprawiedliwiony tylko w tym wypadku, jezeli
dziedzina lingwistyki zostaje bezprawnie ograniczona, np. jezeli zdanie jest przez pewnych lingwi-
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stow rozpatrywane jako najwyzsza konstrukcja podlegta analizie albo jesli horyzonty lingwistyki
ogranicza si¢ do samej tylko gramatyki czy tez wylacznie do niesemantycznych zagadnien formy
zewnetrznej lub do inwentarza chwytow denotatywnych, nie biorgc pod uwage ,,swobodnych wa-
riacji” (Jakobson 1960: 433-434).

Przywotany przed chwilg typ sadu (po raz pierwszy wyrazony tak eksplicytnie
przez Jakobsona, ale reprezentowany przeciez nie tylko przez niego, zob. m.in.: Mu-
katovsky 1970; Halliday 1972; Todorov 1984), przyznajacy studiom nad literatura
poczesne miejsce w obrebie jezykoznawstwa i widzgcy w nich petnoprawng subdyscy-
pline lingwistyczng (dzi$ nazywang raczej stylistykq lingwistyczng, stylistykq tekstow
artystycznych badz poetykq lingwistyczng), paradoksalnie moga prowadzi¢ — i czesto
prowadza — do izolowania, a nawet marginalizowania tego rodzaju badan. Wynika to
chyba przede wszystkim z dwdch czynnikdw:

1) z zasadniczych kierunkéw rozwoju jezykoznawstwa, skoncentrowanego
W znacznej mierze — zwlaszcza w odniesieniu do wspdtczesnosci — na problemach
nieliterackich wariantow jezyka i na odmiennych typach danych;

2) z akcentowania odmiennosci literatury od wszelkich innych zachowan komu-
nikacyjnych.

W tym miejscu dotykamy sygnalizowanej juz kwestii nieoczywistosci okreslenia
literatura. Sedno réznicy miedzy wypowiedziami literackimi i nieliterackimi stanowi,
jak wiadomo, przedmiot dawnych sporéw i prob wyjasnienia istoty literacko$ci nie
brakuje; sprawe dodatkowo utrudnia to, ze zardbwno sam koncept literatury, jak i pa-
radygmaty jego opisu podlegaja zmianom w czasie'. Wydaje si¢ jednak, ze — najogol-
niej mowigc i abstrahujac od szczegdtowych rozstrzygnie¢ — najwazniejsze sposoby
odroézniania literatury od wszelkich wypowiedzi innego typu mozna sprowadzi¢ do
dwoch zasadniczych, do dzi$§ ptodnych idei:

1. Pierwsza z nich, o proweniencji strukturalistycznej, akcentuje formalng swo-
istos¢ tekstow literackich. Zgodnie z nig literacko$¢ ma polegaé na szczegolnej or-
ganizacji wypowiedzi, ktorej nie uzasadnia komunikatywno$¢ przekazu ani zaden
inny wzglad spoleczny. Istota tej szczegolnej organizacji bywa ujmowana rozmaicie.
W mysli strukturalistow praskich stanowi ona tzw. uporzadkowanie naddane, polega-
jace przede wszystkim na pewnej nadwyzce organizacji tekstu, ktore taczy si¢ z jego
funkcja estetyczna/poetycka i skutkuje autoteliczno$cig oraz zdolno$cig do wyrazania
tresci bogatszych niz w wypadku innych uzy¢ jezyka. Z kolei np. dla Jerzego Kuryto-
wicza formalne wyznaczniki literackosci to nacechowanie i sekundarnos¢ (w opozycji
do nienacechowanych i prymarnych wypowiedzi potocznych):

Cztony opozycji potoczny : poetycki nic sa rownouprawnione: pierwszy musi istnie¢, jesli ma istnie¢
drugi, ale moze istnie¢ bez drugiego. Z tego szerszego zasi¢gu jezyka potocznego wynika charakter
nacechowany jezyka poetyckiego (jako majacego wezszy zakres uzycia), tzn. jezyk poetycki aper-
cypujemy jako majacy pewne charakterystyczne plus, pewne charakterystyczne cechy wzglgdem
jezyka potocznego (Kurylowicz 1987: 249).

! Zmiany te polegaja m.in. na wlgczaniu w obreb literatury takich zjawisk jak np. pi$miennictwo
omawiajace fakty czy dokumentéw (auto)biograficznych.
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Na marginesie warto przypomnieé, ze dla Kurytowicza formy uzywane jako po-
etyckie, nalezace do tradycji literackiej, byly z zasady archaizmami: leksykalnymi,
stowotworczymi lub sktadniowymi (zob. Kurytowicz 1987).

2. Drugi kierunek odrézniania wypowiedzi literackich od pozostatych rodzajow
komunikatéw odwotuje si¢ do odmiennego statusu sagdéow obecnych w tych typach
tekstow. Zgodnie z tym pogladem literatura (podobnie jak np. zart czy zmyslenie)
realizuje tryb mowienia innego rodzaju niz asercyjny czy informacyjny, niewiazacy
si¢ z braniem odpowiedzialnosci za gtoszone tresci. Ta wlasnos¢ sagdow stosowanych
m.in. w literaturze, dostrzezona przez Gottloba Fregego, a w Polsce akcentowana
szczegoblnie w pracach Andrzeja Bogustawskiego i jego uczniow (zob. przede wszyst-
kim Bogustawski 2021: 202-240), przektada si¢ na cechg okreslang w teorii literatury
mianem fikcjonalnosci.

Niektorzy badacze semantyki zwracaja uwage na wzajemna tacznos¢ obu wyzej
wskazanych watkow, wigzac niestandardowa forme tekstow literackich ze swoistoscig
wyrazanego w nich sposobu interpretacji $wiata. Swiadectwem takiej postawy jest
m.in. znana wypowiedz Renaty Grzegorczykowe;j:

Tworczos¢ literacka, a w szczegolnosci tworczos$¢ poetycka, przekazuje swoiste widzenie §wiata,
wiasciwe poecie, odmienne od widzenia potocznego. Dokonuje si¢ to oczywiscie przez wykorzy-
stanie systemu jezykowego, wykorzystanie polegajace na przekraczaniu standardowych znaczen
i taczliwosci, odbijajacych owo przecigtne widzenie $wiata. [...] Mozna wigc powiedzieé, ze jest to
szczegolny obraz Swiata zawarty w jezyku poety, cho¢ $cislej moze nalezaloby mowic o poetyckiej
wizji §wiata wyrazonej za pomoca szczegolnego (przekraczajacego norme) uzycia jezyka (Grzegor-
czykowa 1999: 45).

Niezaleznie od tego, ktory ze wskazanych nurtéw myslenia o wyjatkowym
statusie literatury przyjmujemy (i czy w og6le zgadzamy si¢ na traktowanie wy-
powiedzi literackiej jako ,,niezwyczajnej”), trudno nie zauwazy¢, ze studia nad
literaturg czasem jawig si¢ jezykoznawcom jako odrobing ,,podejrzane”. Zna-
mienne, ze podobng nieufno$¢ wobec tego niewatpliwie pogranicznego obszaru
badan chyba stabiej wyrazajg przedstawiciele literaturoznawstwa — przeciwnie,
z ich strony stosunkowo czesto stycha¢ glosy, ze lingwistycznie zorientowany
opis tekstow literackich przynosi duze korzysci poznawcze wiedzy o literaturze,
zwlaszcza w zakresie interpretacji wypowiedzi (zob. m.in. Kida 2006; Cyzmann,
Skubaczewska-Pniewska (red.) 2011). Przytocze tu tylko jedna — za to bardzo
mocng — opini¢ Stefana Sawickiego:

Literatura wyrasta z jezyka, jezyk to jej tworzywo pierwsze. Jest wigc rzecza oczywista, ze ba-
dacz literatury musi posiada¢ kompetencje jezykoznawcze. Ich zakres zalezy naturalnie od tego,
jak literature rozumie, na co w swych badaniach zwraca szczeg6lng uwage (Sawicki 2010: 103; por.
Sawicki 2017).

Mysl, ze analiza literatury moze stanowié¢ zrodlo inspiracji i waznych rozpoznan
dla jezykoznawstwa w ogdle, a nie tylko dla tej czesci stylistyki, ktora dotyczy je-
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zyka/stylu artystycznego, wydaje si¢ artykulowana duzo rzadziej i stabiej. Zdarzaja
si¢ nawet wypowiedzi jawnie kwestionujace to przekonanie — np. takie jak ponizsza
uwaga Zdzistawy Krazynskiej:

Zywie [...] watpliwos¢, czy styk jezykoznawstwa z literaturoznawstwem, a doktadniej tekst literac-
ki, to wiasnie to miejsce, ktére powinno w szczegdlny sposob przyciagaé uwage jezykoznawcow
[...] centrum skupiajace najistotniejsza problematyke jezykoznawczg sytuuje si¢ w znacznej odle-
glosci od styku z literaturg (Krazynska 2004: 59).

Poniewaz niemata czg$¢ glosow reprezentantow obu dyscyplin przedstawia sig
chyba podobnie, mozna przypuszczaé, ze jezykoznawca zajmujacy si¢ tekstami lite-
rackimi znajduje si¢ w obrebie swojej dyscypliny w gorszej sytuacji niz literaturo-
znawca si¢gajacy po narzedzia lingwistyczne: tego ostatniego zwykle docenia si¢ za
wzbogacanie instrumentarium badaczego o nowe, skuteczne i godne zaufania narzg-
dzia analityczne, podczas gdy decyzja lingwisty wkraczajacego na obszar literatury
nader czegsto bywa oceniana przynajmniej jako nieoczywista i w zwigzku z tym wy-
magajaca uzasadnien. Nie znaczy to oczywiscie, ze takie uzasadnienia rzeczywiscie
zawsze sg formutowane — zdecydowana wigkszos$¢ jezykoznawcow opisujacych teksty
literackie nie deklaruje, dlaczego czy tez po co podejmuje takie wyzwanie, zadowa-
lajac si¢ przywotywanym juz tradycyjnym argumentem: literatura to jeden z typow
wypowiedzi, ktorymi jezykoznawstwo winno si¢ zajmowacé. Z prac tych stosunkowo
nielicznych badaczy, ktorzy zabrali gtos w interesujacej nas sprawie, wylania si¢ nato-
miast pi¢¢ zasadnicznych powodoéw podejmowania studiéw nad literaturg, a zarazem
przewidywanych profitow ptynacych z tego rodzaju dziatalnosci naukowej (jak juz
wspominalam, te dwie kwestie bedg si¢ przenikaty):

1. Literatura dostarcza materiatu badaniom lingwistycznym.

2. Literatura daje przyktady wzorcowego, a przynajmniej reprezentatywnego uzy-
cia jezyka.

3. Literatura ujawnia zjawiska stabo widoczne czy nawet catkowicie zatarte w je-
zyku ogoélnym.

4. Literatura stanowi zrodlo inspiracji metodologicznych dla wiedzy o jezyku.

5. Literatura pozwala blizej zapoznac si¢ z najbardziej niezwyklymi, kreatywnymi
uzytkownikami jezyka.

Nietrudno zauwazy¢, ze wymienione argumenty dotyczg jedynie lingwistyki teo-
retycznej, a zatem tego obszaru, w ktérym funkcja literatury wydaje si¢ najmniej
oczywista. Poza zakresem moich obserwacji pozostaje natomiast jej — wielokrotnie juz
opisywana (zob. m.in.: Krysztofiak 1999; Brzostowska-Tereszkiewicz 2004; Skowro-
nek 2009; Czerkies 2012; Prochniak 2012; Pilch, Rusek (red.) 2015; Hajduk-Gawron,
Wojcik-Dudek (red.) 2017; Kwiatkowska, Valkova Maciejewska (red.) 2018) — rola
w réznych dyscyplinach jezykoznawstwa stosowanego, m.in. wykorzystwanie tekstow
literackich w edukacji jezykowej, w tym glottodydaktyce, w terapii logopedycznej,
przektadoznawstwie itp.

W dalszej czgéci artykutu oméwie kolejno kazdy z powyzszych punktow.
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3.

Najoczywistszym pozytkiem, jaki j¢zykoznawstwo czerpie z badan nad literatura,
jest korzystanie z niej jako z podstawy materiatowej — dla opisu nie tylko artystycznej
odmiany jezyka, ale jezyka w ogole. Nawet dzis, w epoce wielkich zbiorow danych
korpusowych, materiatowi literackiemu trudno odmoéwié zalet praktycznych, takich
jak m.in. stosunkowo tatwa dostepno$¢ i obszernos¢; dlatego tez badania nad jezykiem
moéwionym, zwlaszcza analizy interakcji werbalnych, a takze aktow mowy, nawet
wspotczesnie prowadzone bywaja na podstawie danych dostarczanych przez jego
literackie reprezentacje, obecne w literaturze popularnej (zob. np. Kita 2004-2005;
Gatczynska 2003). Praktyka wykorzystywania materiatu literackiego jest jeszcze bar-
dziej rozpowszechniona w pracach historycznoj¢zykowych, poniewaz dla niektorych
okresow rozwoju polszczyzny dysponujemy przede wszystkim tekstami artystycz-
nymi, ewentualnie innymi $wiadectwami ponadprzecigtnej sprawnosci jezykowe;,
zaliczanymi réwniez do szeroko rozumiane;j literatury (takich jak m.in. kazania, pa-
migtniki czy listy). Na przyktad wsrdod tekstow, ktore stanowia baz¢ materiatowa
nowego, funkcjonalnego ujecia sktadni sredniowiecznej, zaproponowanego przez
Zdzistawe Krazynska, Tomasza Mike i Agnieszke Stobode, przewazaja wypowiedzi
o charakterze religijnym i urzedowo-prawnym, a nieco rzadziej pojawiajg si¢ listy
i poezja §wiecka. ,,W rezultacie — jak piszg poznanscy badacze — o jezyku polskiego
sredniowiecza wnioskujemy przez pryzmat tych dwoch odmian” (Mika, Stoboda 2015:
33; zob. tez: Krazynska, Mika, Stoboda 2015).

Tendencje do traktowania wypowiedzi artystycznych jako zrodia wiedzy o jezyku
og6lnym wida¢ takze w pierwszych monografiach idiolektéw polskich pisarzy, ktdre —
cho¢ pozornie autonomiczne, poswigcone poszczegdlnym autorom lub grupom — byty
zaprojektowane tak, aby przede wszystkim ilustrowac¢ procesy rozwojowe polszczy-
zny. Swiadcza o tym niekiedy ich podtytuty: ,,przyczynek do historii jezyka polskie-
g0” czy ,,studium z dziejow jezyka polskiego™ (zob. np. Turska 1930; Doroszewski
1949; Trypucko 1955-1957; Kawyn-Kurzowa 1963; Kawyn-Kurzowa 1972). Witold
Doroszewski w 1949 roku usprawiedliwiat swoj zamyst opisywania jezyka Teodora
Tomasza Jeza wlasnie przydatnos$cia takich badan dla historii jezyka:

Zwartej catosci nie stanowi wlasciwie nigdy jezyk pewnego autora, jest on tylko niejako struga
nie wyodrebniajaca si¢ wyraznie z ogolnego nurtu, ktorym ptynie cale zycie jezyka. [...] Mimo
zrozumiatej ptynnosci granic jezyka indywidualnego, wolno, gromadzac material, ograniczy¢ si¢ do
dziel jednego autora, poniewaz i tak w zgromadzonym materiale tendencje ogdlnojezykowe znajda
nieuchronnie swoj wyraz (Doroszewski 1949: 5).

Nie bez powodu uzytam powyzej czasownika usprawiedliwiac¢ — w przywolanym
teksécie wyraznie widag, ze za jedynie stuszng strategie obchodzenia si¢ z materiatem
idiolektalnym warszawski uczony uwazat dgzenie do odkrycia przejawiajacych si¢
w nim tendencji ogolnych. Cho¢ traktowanie opisu idiolektow autorow w kategoriach
stuzebnos$ci wobec wiedzy o jezyku ogdlnym wkrotce ustgpito przekonaniu o auto-
telicznosci jezyka pisarza i postulatom traktowania go jako rzeczywistosci $wiado-
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mie kreowanej?, a w nowszych pracach (zob. np. Puzynina 1990; Ostaszewska 1993;
Skubalanka 2006; Koztowska 2013; Szczepankowska 2013) relacja jezyka autoréw
i jezyka ogolnego przedstawia si¢ zwykle zupelnie inaczej (zob. na ten temat Ko-
ztowska 2015), zaprezentowany styl myslenia nie odszedt bynajmniej w catosci do
metodologicznego lamusa — wprawdzie juz nie dominuje i nie bywa wyrazany tak
kategorycznie, jak to uczynit Witold Doroszewski, ale mozna go bez trudu odnalez¢
nawet w opracowaniach powstatych w XXI wieku (zob. np. Pihan-Kijasowa 2012;
Wojtynska-Nowotka 2019).

Miejsce tekstow literackich w badaniach — przynajmniej dawniejszych — nad
polszczyzng widaé rowniez w stownikach jezyka polskiego, w ktorych przyktady
z literatury stanowily — zgodnie z naszg tradycjg leksykograficzng i w ogdle lingwi-
styczna® — podstawe dokumentacji. Jak pokazat Wiadystaw Luba$, w stowniku pod
redakcjg Witolda Doroszewskiego wigcej jest cytatow z literatury picknej niz z teks-
tow niebeletrystycznych (zob. Luba$ 1989). Oczywiscie w nowszych leksykonach
sytuacja wyglada inaczej (cytaty literackie sg sporadycznie wykorzystywane w tej
funkcji), co mozna uznaé za Swiadectwo malejacej roli literatury jako zrodta badan
lingwistycznych.

Omawiany sposob spozytkowania literatury byt przedmiotem dyskusji metodolo-
gicznych, zwigzanych przede wszystkim z watpliwos$ciami dotyczacymi jej reprezen-
tatywnosci. Irena Bajerowa proponowata, aby z opracowywanego materialu, majacego
przeciez pokazywac pewng srednig jezykowa, wytaczac teksty autoréw wybitnych,
a takze utwory poetyckie (zob. Bajerowa 1988: 10-12). Uczona uwazata rowniez,
ze podstawg wnioskdéw historycznojezykowych powinny by¢ nie rekopisy, a teksty
drukowane, ktore pozwalaja lepiej ,,§ciera¢ i sptaszczaé indywidualno-
$ci jezykow osobniczychna rzecz ogdlnosci i przecigtnos$ci jezyka
ogolnego” (Bajerowa 1988: 12; por. tez Borawski 1982: 346-347). Podobnie w innych
typach badan opartych na danych literackich dazy si¢ do wybierania tekstow literatury
masowej czy popularnej, a wiec tekstow ,,srednich”, 1 usredniania niezwyczajnych,
a w efekcie — w jakiej§ mierze pozbawia si¢ literature tego, co stanowi o jej istocie.

4.

Kolejny sposodb wykorzystania literatury, ktéry mozna zaobserwowa¢ w jezyko-
znawstwie polonistycznym, jest charakterystyczny przede wszystkim dla badaczy
szczegoblnie zainteresowanych zagadnieniami poprawnosci jezykowej. Znajdziemy go
m.in. we wspominanej juz pracy Witolda Doroszewskiego o jezyku Teodora Tomasza
Jeza (zob. Doroszewski 1949), a takze w rozprawie Zenona Klemensiewicza o sktadni
jezyka pisarskiego Marii Dabrowskiej (zob. Klemensiewicz 1963), ale chyba najsilniej
1 najpehniej wyrazit go Andrzej Markowski w monografii po$wigconej Dziennikom

2 Zmiang t¢ trafnie scharakteryzowata Ewa Stawkowa: ,,niekoniecznie [...] juz dzi$§ pytamy, co jezyk
pisarza wnosi do polszczyzny, ale przeciwnie — chcemy si¢ przede wszystkim dowiedzie¢, jak ja zagospo-
darowuje, jak si¢ nig zywi, jak ja spozytkowuje dla swoich celow” (Stawkowa 2009: 40).

3 Warto pamigetac, ze Zenon Klemensiewicz przyznawat jezykowi literackiemu pierwszenstwo w ba-
daniach historycznojezykowych (zob. Klemensiewicz 1961).
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tejze pisarki (Marii Dabrowskiej). Warszawski badacz juz we wstepie sformutowat
nastepujaca teze:

O ile [...] pisarz moze nawet ignorowac istnienie j¢zykoznawcow i wyniki ich prac badawczych [...],
o tyle jezykoznawca zajmujacy si¢ polszczyzna XX wieku nie moze nie uwzglednia¢ w swych do-
ciekaniach tekstow literackich. [...] Przyjmuje si¢ przy tym zalozenie, ze polszczyzna tworcy dziet
literackich, nawet — a moze nawet przede wszystkim — w jego tekstach nieliterackich, jest jezykiem
starannym, w jakiej$ mierze wzorcowym dla danego okresu (Markowski 2018: 7-8).

W kolejnych partiach poszedt jeszcze dalej, wyznajac, ze w pracy towarzyszyto
mu pytanie, ,,czy jezyk Dziennikéw moze by¢ do dzi§ wzorem dobrej polszczyzny”
(Markowski 2018: 9). Tezie o zgodno$ci tekstu literackiego z norma danego czasu
podporzadkowany jest zresztg caty tok wywodu.

Lektura przywotanego powyzej cytatu z pracy Markowskiego rodzi przynajmniej
dwie watpliwosci. Pierwsza z nich dotyczy zawartej w nim tezy o starannosci jezyka
tworcy. W przeszto$ci pisarze zwykle rzeczywiscie postugiwali si¢ wlasnie takim wa-
riantem polszczyzny (i w tym sensie przyjete przez Markowskiego zalozenie mozna
uzna¢ za uprawnione w odniesieniu do spuscizny Dabrowskiej), cho¢ przeciez zawsze
zdarzaty im si¢ zaréwno bledy jezykowe, jak i zamierzone naruszenia normy, np.
w celach stylizacyjnych; czy jednak autorzy konca XX i poczatku XXI wieku nadal
wpisuja si¢ w ten paradygmat? Sprawa wymaga oczywiscie dalszych doktadnych
badan i az do ich przeprowadzenia pozostaje ostatecznie nierozstrzygnigta, ale nawet
pobiezny przeglad wypowiedzi (mam tu na mysli zar6wno teksty literackie, jak i po-
zaliterackie, szczegdlnie wyroznione przez Markowskiego) autorow najnowszych,
zwlaszcza prozaikow takich jak np. Dorota Mastowska, Stawomir Shuty, Michat Wit-
kowski czy Daniej Odija*, pozwala chyba zakwestionowa¢ aktualnos¢ przekonania
o szczegblnych walorach normatywnych jezyka pisarzy, przynajmniej w odniesieniu
do wspotczesnosci.

Osobna sprawa jest to, na ile w ogdle pisarze bywaja wzorami czy autorytetami
jezykowymi. W tradycyjnej kulturze opartej na ksiazce niewatpliwie petnili oni taka
funkcje; natomiast dzisiejsi bohaterowie i wzory Polakéw to juz zdecydowanie nie
pisarze. Zgodnie z deklaracjami respondentow za autorytety jezykowe uznawani sa
lingwisci upowszechniajacy wiedze o polszczyznie (zob. Kotodziejek 2013), jednak
w praktyce wigkszo$¢ Polakow nasladuje chyba przede wszystkim jezykowe zwy-
czaje 0sob pojawiajacych si¢ w srodkach masowego przekazu, a zatem dziennika-
rzy, celebrytow i tzw. influencerow, ktorzy oddziatujg na swoich odbiorcow (w tym
rowniez na ich kompetencje jezykowa) za posrednictwem mediow elektronicznych
i spotecznosciowych.

4 Np. o stosunku Doroty Mastowskiej do kwestii poprawnosciowych wiele mowi jeden z jej postow
na portalu Facebook: ,,Wiele si¢ ostatnio w moim zyciu zmienito. Moge sobie ciagle robi¢ biedy a popra-
wiacze mogg mi skoczyé, bo jestem teraz profesorem i jesli bede chciata to zaraz sami bedg nawet MU-
SIELI robi¢ takie bledy jak ja, bo tak bedzie wtasnie poprawnie” (wpis z 31 sierpnia 2022 roku, https://
www.facebook.com/profile.php?id=100057652800818).
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Drugie zastrzezenie, ktore nasuwa si¢ w zwigzku z wypowiedzig Andrzeja Mar-
kowskiego oraz z omawiang funkcja tekstow literackich, dotyczy powszechnosci
wskazanego wilasnie przekonania, jakoby jezyk pisarza reprezentowat rejestr staranny.
Autor rozprawy o jezyku Dabrowskiej nie tylko — jak juz wskazalam — sam taki poglad
wyznaje, lecz takze przypisuje go wigkszosci badaczy idiolektow. Wprawdzie w uzytej
przez Markowskiego formule: ,,Przyjmuje si¢ przy tym zatozenie [...]” (Markowski
2018: 8) mozna dostrzegaé zardwno charakterystyke pewnej typowej, standardowej
praktyki metodologicznej, jak i indywidualng, cho¢ bezosobowo wyrazong dekla-
racj¢ autora rozprawy, jednak cato§¢ wypowiedzi, a zwlaszcza fakt, ze mowa tu nie
o0 jezyku/polszczyznie utworéw Marii Dabrowskiej, ale o ,,polszczyznie tworcy dziet
literackich”, a w przypisie przywotuje si¢ opracowania dotyczace tworczosci innych
pisarzy, zdaja si¢ zdecydowanie sugerowacé t¢ pierwszg interpretacje. W mojej opinii
takie rozpoznanie nie odpowiada stanowi faktycznemu, przynajmniej w odniesieniu
do prac postatych po epoce strukturalizmu, ktére zwykle nie traktuja juz tekstow
literackich jako wzorcowych (jak pokazywatam powyzej, dla duzej czgsci materiatu
byloby to po prostu niemozliwe). Wydaje si¢ zatem, ze omdwione podejécie w takim
ksztatcie, w jakim wyrazit je Andrzej Markowski, ma przede wszystkim walor histo-
ryczny. Niewatpliwie jednak pewng cz¢$¢ obecnej w nim idei w jakiej$ mierze mozna
1 warto ocali¢, cho¢ trzeba w tym celu zrezygnowac z akcentu normatywnego. Prze-
glad literatury przedmiotu pokazuje bowiem, ze lingwisci opisujacy literature, ktorzy
w ogole sytuuja swoje analizy w kontekscie ,,jezyka zbiorowiskowego”, zwykle widza
w (szeroko rozumianych) wypowiedziach literackich nie tyle wzorzec stosowania
polszczyzny badz ktorejs z jej odmian, ile raczej ich reprezentacje. Takie zatozenie
lezy m.in. u podstaw socjolingwistycznych badan literatury, pokazujacych z jedne;j
strony spoleczne (a takze w jakiej§ mierze socjobiologiczne) uwarunkowania tego
typu wypowiedzi, z drugiej zas — obecne w nich nasladowanie rozmaitych wariantow
jezyka. Teksty literackie staja si¢ w tej koncepcji no$nikami cech charakterystycznych
dla jezykoéw/odmian jezykowych poszczegdlnych grup spotecznych — zaréwno tych,
z ktorych wywodzg si¢ autorzy, jak i tych, ktdre reprezentuja bohaterowie utworéw
(zob. np. Wojtak 1987; por. Fowler 1989), a realizowana w nich odmiana jezyka —
tzw. styl artystyczny — poprzez swa heterogenicznos$¢ jawi si¢ jako skarbnica wiedzy
0 wspolczesnej polszczyznie i jej wariantach.

5.

Kolejny motyw podejmowania lingwistycznych badan nad literaturg wigze si¢
z przekonaniem, ze uzycia literackie przekraczajg czy przynajmniej wyznaczajg gra-
nice tego, co w danym jezyku mozliwe, akceptowalne i/lub zrozumiate; tym samym
obcowanie z nimi i opisywanie ich daje szans¢ na uchwycenie konwencji czy normy
w sensie nadanym temu terminowi przez Eugenio Coseriu (a wigc standardowego
wykorzystania potencji systemu). Na t¢ wiasciwos$¢ tekstow literackich zwracata
uwage Maria Renata Mayenowa, piszac, ze eksponowanie okreslonych wiasnos$ci
naszego jezyka w tekstach artystycznych umozliwia nam jasne uswiadomienie sobie
ich istnienia (poniewaz uczona odnosita si¢ do jego wlasnos$ci gramatycznych, nazy-
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wala to doswiadczenie ,,przezywaniem kategorii gramatycznych”, zob. Mayenowa
1974: 180-189). Mysl, ze dzicki swemu nasemantyzowaniu literatura ma zdolno$¢
do przekraczania ograniczen (gramatycznych, semantycznych i pojeciowych) wias-
ciwych mowie nieartystycznej, a badanie literatury dostarcza jezykoznawstwu waz-
nych danych, najwyrazniej powraca — tym razem w odniesieniu do kwestii zawartych
w jezyku poje¢ — w deklaracjach Anny Pajdzinskiej i Ryszarda Tokarskiego, wedle
ktorych ,teksty artystyczne stanowig cenny, niekiedy wrecz podstawowy materiat
dla badaczy starajacych si¢ odtworzy¢ system pojeciowy utrwalony w jezyku i moga
by¢ wielorako wykorzystywane” (Pajdzinska, Tokarski 1996: 156). Lubelscy badacze
wymieniajg przynajmniej cztery szczegotowe korzysci, jaka lingwistyka — przede
wszystkim semantyka — czerpie z analizy tekstow literackich:

1. Teksty niestandardowe, przed wszystkim artystyczne, odgrywaja w semantyce
te sama role, co tzw. negatywny materiat jezykowy, a mianowicie szybciej i skutecz-
niej niz inne, ,,normalne” teksty wskazuja na istotne elementy znaczenia wyrazu badz
wyobrazenia wpisane w jezyk, ktoére w interesujacym nas typie wypowiedzi bywaja
duzo bardziej wyraziste, wyostrzone.

2. Teksty artystyczne umozliwiajg weryfikacje hipotez i wnioskdw, ktore wynikaja
z analizy faktéw kodowych, czyli skonwencjonalizowanych. Po§wiadczenia takie,
zaré6wno bezposrednie, jak i posrednie, majg szczegdlng wage wowczas, gdy dane
systemowe sg nieliczne lub mato wyraziste.

3. Uzycia kreatywne ujawniajag komponenty semantyczne z réznych powodow
stabo widoczne w jezyku ogolnym — catkowicie w nim zagubione lub zatarte czy
przestoni¢te przez inne.

4. Wypowiedzi niestandardowe nieustannie demonstruja znaczeniowa otwartos¢
wyrazen jezykowych, ktora §wiadczy o otwartosci ludzkiego myslenia (zob. Pajdzin-
ska, Tokarski 1996: 156—158; por. tez Pajdzinska 2010: 98; Pajdzinska, Filar 1999).

Warto zauwazy¢, ze konsekwencja stanowiska przyjetego przez lubelskich bada-
czy jest zakwestionowanie (Wspominanego juz wczesniej i czesto obecnego w mysle-
niu lingwistow) ostrego odrozniania jezyka i moéwienia ,,zwyktego” od literackiego
— w optyce Pajdzinskiej, Tokarskiego, a takze grona jezykoznawcow o zblizonych do
nich pogladach zjawiska te stanowig kontinuum (por. m.in. Filar 2000; Piekarczyk
2004). Podobne przekonanie wyrazita w jednej ze swoich prac m.in. Renata Grze-
gorczykowa:

Wypowiedzi tzw. zwyktych ludzi, ktérzy postuguja si¢ jezykiem nie mechanicznie (przez bezmysl-
ne powtarzanie sloganow, cudzych mysli, zastyszanych sadow), ale tworczo — przez wyrazanie wia-
snych przekonan i przezy¢, oryginalny przekaz doznanych do$wiadczen, maja wiele wspolnego
z [...] jezykiem refleksyjno-poetyckim, bedacym tworczym wykorzystaniem kodu (Grzegorczyko-
wa 1995: 22).

W takim ujeciu — jak stusznie zauwaza badaczka — literatura przestaje by¢ prze-
strzenig zasadniczo odrebng od nieliteratury, obszarem przeciwstawianym komunika-
cji wszelkich innych typoéw; pojawia si¢ natomiast nowa opozycja —



PO COJEZYKOZNAWSTWU BADANIA NAD LITERATURA? 73

z jednej strony mowienia zautomatyzowanego, szablonowego, usypiajacego mysl [...] z drugiej zas
moéwienia tworczego, wykorzystujacego potencje semantyczng uzywanych wyrazow, z petnia wig-
zacych sie z nimi asocjacji, z umiejetnoscig metaforycznego przekraczania (jesli trzeba) standardo-
wych norm (Grzegorczykowa 1995: 23).

W myslenie o literaturze jako o typie wypowiedzi ujawniajacym tendencje nie-
dostatecznie widoczne w innych rodzajach méwienia wpisuje si¢ chyba rowniez sad
Antoniego Furdala, a zatem badacza wywodzgcego si¢ z innej tradycji metodologicz-
nej niz etnolingwisci lubelscy. Wprowadzit on do refleksji nad przydatnoscia literatury
problem zr6znicowania jezyka ze wzgledu na jego funkcje:

[...] jedna z waznych funkcji, jaka jezyk pelni w spoteczenstwie, jest jego funkcja emocjonalna.
Literatura za$ stanowi zbior tekstow o najsilniejszym nacechowaniu emocjonalnym. Ich analiza
dokonana z punktu widzenia badacza poezji i prozy [...] wiele moze nam pomoc w badaniach nad
zréznicowaniem jezyka i funkcjonowaniem jego elementow (Furdal 2000: 29).

6.

W dotychczasowej dyskusji o miejscu studiow nad literaturg w lingwistyce rzadko
podnosi si¢ kwestie wptywu obserwacji dokonanych na materiale tekstow artystycz-
nych na niektdre koncepcje jezyka i wybrane elementy metodologii jezykoznawczych.
Wsréd jezykoznawcow dominuje chyba przeswiadczenie, ze badania nad literaturg
moga by¢ co najwyzej aplikacja metodologii lingwistycznych, ale nie stanowig istot-
nego wktadu w teoretyczny dorobek nauki o jezyku’. Prawda, Ze najczesciej sprawa
tak wtasnie wyglada — zwykle nowe paradygmaty i szczegotowe rozwigzania poja-
wiajace si¢ w badaniach nad jezykiem ogolnym bywaja wykorzystywane do analiz
wypowiedzi literackich i skutkuja ukazywaniem ich nieoczywistych — przynajmnie;j
wczesniej nieoczywistych — aspektow. Zdarzajg si¢ jednak i takie sytuacje, w ktorych
wlasnie studia nad literaturg staja si¢ punktem wyjscia nowych rozpoznan, stosowa-
nych nastgpnie do opisu innych typow wypowiedzi®. Na gruncie jezykoznawstwa
polonistycznego mozna wskazaé¢ przynajmniej kilka takich przyktadoéw; ze wzgledu
na rozmiary niniejszego opracowania ogranicze si¢ tu do przywotania dwoéch z nich
— stosunkowo nowych 1, jak sadze, niebudzacych watpliwosci.

1. Wnikliwa analiza wierszy Norwida dokonana przez Jadwige Puzyning stata si¢ punk-
tem wyjscia do krytyki teorii konotacji leksykalnych Lidii Jordanskiej i Igora Mielczuka
(1988) jako niewystarczajacej, bo redukujacej konotacje do cech semantycznych o duzym
stopniu stabilizacji, a takze do odkrycia konotacji tekstowych (zob. Puzynina 1988). Ta idea
data z kolei asumpt do sformutowania tezy o wewngtrznej motywacji (przewidywalnos$ci)
cech znaczeniowych (zob. Tokarski 1995) i do pokazania, ze catosciowa srukture seman-
tyczng stowa tworzg ciaggi konotacji, ztozone z wzajemnie si¢ motywujacych konotacji
o réznym stopniu uszczegdtowienia, a wywodzacych si¢ z semantycznego rdzenia nazwy.

3 Por. np. nastgpujaca mysl: ,,Stylistyka lingwistyczna musi by¢ zastosowaniem, a nie rozszerzeniem
jezykoznawstwa” (Halliday 1972: 291).

® Oczywiscie jest to mozliwe dzigki tej whasnosci literatury, ktora zostala scharakteryzowanw
w poprzedniej czgsci rozwazan.
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2. Studia nad literaturg (w szerokim sensie) legly u podstaw idei tekstowych
obrazow $wiata (TOS), ktére moga stanowi¢ wyraz akceptacji lub odrzucenia ob-
razu utrwalonego w jezyku, ukonkretnia¢ go czy rozwijaé (uszczegotawiac) (zob.
Tokarski 2013: 322-323). Znamienne, ze termin tekstowy obraz swiata pojawit si¢
po raz pierwszy w kotekscie analiz tekstow Norwida (zob. Kadyjewska 2001), a na-
stepnie — w omowieniu tekstow z prasy mtodziezowej 1 alternatywnej (zob. Kajtoch
2008). Warto rowniez zauwazy¢, ze np. w pracach Ryszarda Tokarskiego (zob. 2013:
321-323; 2016; 2017), ktory po dluzszym wahaniu zaaprobowat koncepcje TOS 1 jako
pierwszy szerzej uzasadnil potrzeb¢ wprowadzenia tego poziomu obrazu $wiata do
opisu w dyskusji z przeciwnikami tej koncepcji’, niemal wszystkie przywotywane
przyktady, stanowigce podstawe formutowania argumentéw we wskazanej polemice,
sa zaczerpnigcte z tekstow kreatywnych, przede wszystkim literackich (gtéwnie z twor-
czo$ci Stanistawa Jerzego Leca i Jeremiego Przybory).

Tak jak wspomniatam, przyktadow wptywu badan nad literaturg na metodologicz-
ne zdobycze jezykoznawstwa polonistycznego jest zapewne wiecej. Jesli natomiast
uwzglednimy to, ze w obrebie szeroko pojetej literatury miesci si¢ rowniez niemata
cze$¢ tekstow folkloru, w kregu interesujacych nas inspiracji przyjdzie nam ulokowaé
takze niektore idee sktadajace si¢ na metodologiczny dorobek lubelskiej szkoty etno-
lingwistycznej, w tym tak istotne i wplywowe, jak np. projekt definicji kognitywnej
(zob. Bartminski 1988), ktory zrodzit si¢ w zwigzku z pracami nad jezykiem folkloru,
w trakcie przygotowywania Stownika stereotypow i symboli ludowych, a dopiero pdz-
niej zaczat by¢ szeroko stosowany do opisu polszczyzny ogdlnej i jej roznych odmian
(zob. m.in. Bartminski 2011)3.

7.

Chyba najrzadziej wyrazanym motywem podejmowania studiéw nad tekstami
literackimi, a zarazem celem ich prowadzenia, bywa ch¢¢ wzbogacenia wiedzy o ich
autorach — nie tyle wiedzy o ich jezyku czy stylu tych ponadprzecietnych przeciez
uzytkownikow polszczyzny, ile o nich samych, ich doswiadczeniach, przekonaniach
1 wartosciach. Jednym z nielicznych lingwistow przyznajacych si¢ do takiego pode;j-
Scia wprost jest Jadwiga Puzynina, ktora w prowadzonych przez siebie pracach nad
stownikiem Norwida widziata ,,nadziej¢ na rzeczywiscie rzetelne poznanie Norwida
poprzez studium jego jezyka” (Puzynina 1990: 33), a w$rod celow podobnych przed-
siewzie¢ leksykograficznych uwzglednita (i to jako drugi z czterech) ,,pomnazanie
wiedzy o danym autorze” (Puzynina 1990: 209)°. Dokonuje si¢ tu znaczace przesunie-

" Trzeba wymieni¢ wsrod nich przede wszystkim Jerzego Bartminskiego, ktory wprost kwestionowat
zasadnos$¢ takiego odrézniania (zob. m.in. Bartminski 2006: 12).

8 W przywotanym artykule Jerzy Bartminski przypomniatl, ze na pewnym etapie dyskusji niektorzy
badacze (np. Janusz Anusiewicz, Ryszard Tokarski i Renata Grzegorczykowa) sugerowali, jakoby
definicja kognitywna nadawata si¢ jedynie do analizy polszczyzny ludowe;.

° Pozostate cele to: pomoc w rozumieniu tekstow danego autora; dostarczanie wiedzy o jezyku
danego autora oraz przysparzanie czastkowych danych wiedzy o kulturze i jezyku danej epoki (Puzynina
1990: 206).
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cie: badacz tekstow przestaje si¢ koncentrowac tylko na ich wlasnosciach i zaczyna je
traktowac jako srodek pozwalajacy poznac blizej ich autora, a praca filologa-lingwisty
przeradza si¢ w rodzaj spotkania z mowiacym, ktéry ukazuje si¢ odbiorcom — takze,
a moze nawet przede wszystkim odbiorcom profesjonalnym, wyposazonym w odpo-
wiednie narzgdzia badawcze — przez pryzmat swojego jezyka.

Stanowisko podobne do tego, ktore zajmuje wybitna badaczka jezyka Norwida,
cho¢ rzadko wyrazane explicite przez innych jezykoznawcow (wyjatkiem sg tu oczy-
wiscie jej uczniowie, zob. np. Koztowska 2015; Koztowska, Korpysz [w druku]),
w praktyce jest prawdopodobnie podskérnie obecne w wielu pracach. Niezaleznie
od dominujacej wsrod lingwistow niecheci do jawnych deklaracji wage omawianego
wiasnie watku zdradza chociazby tatwos¢, z jaka wielu z nich przechodzi od rozwazan
jezykowo-stylistycznych do wnioskéw odnoszacych si¢ do samego autora analizowa-
nych utworow, a wlasciwie — jego sadoéw i ocen. Rzec jasna, traktowanie badan nad
jezykiem literatury w kategoriach spotkania w wielkimi (i mniejszymi) méwigcymi nie
jest bynajmniej bezzatozeniowe — nawigzuje ono (nie zawsze w sposob eksplicytny,
a nawet nie zawsze $wiadomy) do okreslonych koncepcji tekstu, jezyka, jezykoznaw-
stwa, a czasem i samej pracy naukowej, jednoczes$nie w jakim$ stopniu prawdopo-
dobnie przyczyniajac si¢ do stopniowej przemiany zawartosci tych poje¢. Najogolniej
rzecz ujmujac, chodzi tu o tekst uymowany jako przestrzen spotkania z innymi, pro-
wadzacy ku drugiemu cztowiekowi; o jezyk, ktory ma zaréwno oblicze spoteczne, jak
i — duzo stabiej rozpoznane — indywidualne, ujawniajace $wiat mysli jego uzytkow-
nikow; o jezykoznawstwo przeksztalcone w nauke o cztowieku, opisujaca $wiat jego
przekonan i wartosci, a nawet wspottworzaca kulture duchowg (zob. Puzynina 2011),
oraz o prac¢ naukowa stuzaca nie tylko gromadzeniu danych jezykowych i konstru-
owaniu modeli ich opisu, lecz przede wszystkim dialogowi 1 zrozumieniu 0sob, ktore
mowig. Ten hermeneutyczny sposob myslenia o jezyku i jezykoznawstwie, wynikajacy
oczywiscie z antropologicznej orientacji cz¢$ci wspodtczesnej lingwistyki i niejako
przez nig przygotowany, stanowi moim zdaniem najgtebsza motywacje prowadzenia
badan nad literatura.

8.

Wskazane w niniejszym opracowaniu role, jakie odgrywajg badania nad literaturg
w obrebie nauki o jezyku, prawdopodobnie mozna jeszcze rozbudowywaé, odwotujac
si¢ do innych, niewykorzystanych tutaj zrodet. Zastrzezenie to nabiera szczeg6lnej
wagi wobec faktu, ze poszczegolne korzysci ptynace z analiz tekstow literackich
Wwigzg si¢ — co staratam si¢ w jakiej$ mierze pokazaé — z okreslonymi koncepcja-
mi jezyka 1 paradygmatami lingwistycznymi. Niewykluczone zatem, ze wypowiedzi
metanaukowe i inne prace, do ktorych nie udato mi si¢ dotrze¢, moga ujawnic¢ nowe
aspekty omawianego zagadnienia.

Na zakonczenie warto raz jeszcze podkresli¢, ze obszar ,,lingwistyki literackiej”
charakteryzuje z jednej strony nieslabnace, a nawet chyba wzmagajace si¢ w ostatnich
latach zainteresowanie prowadzeniem szczegdétowych analiz materialowych (wyra-
zajace sie m.in. w obfitosci tego typu publikacji), z drugiej — duza powsciggliwos¢
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w formutowaniu ich metodologicznych przestanek czy uzasadnien. Taki stan rzeczy
mozna interpretowac rozmaicie, dostrzegajac w nim albo brak potrzeby podejmowania
refleks;ji o charakterze teoretycznym, albo nieumiej¢tnos¢ zaproponowania argumen-
tow na rzecz lingwistycznych badan nad literatura, albo tez wreszcie echo przywoty-
wanego juz sadu, ze tego rodzaju studia stanowig integralng cze$¢ lingwistyki, a ich
obecno$¢ w obrebie dyscypliny nie wymaga zadnych usprawiedliwien. Ta ostatnia
postawa dzi$, w dobie postgpujacej specjalizacji i atomizacji lingwistyki, pozostaje
— jak pokazywatam na wstepie — raczej w sferze utopii, ale niewatpliwie wyznacza
ona zasadniczy cel moich dazen: taki model jezykoznawstwa, w ktorym obecno$é
studiow nad literaturg stanie si¢ na tyle oczywista, ze zaprezentowane w tym artykule
rozwazania okazg si¢ niepotrzebne.
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Streszczenie
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tu wymieni¢ dziesigtki nazwisk badaczy, a takze dziesiatki nazwisk pisarzy i poetow, ktorych tworczosc
analizowano. Szacunek wzbudza tez roznorodnosc¢ uje¢ badawczych. Artykut — ze wzgledu na bogactwo
materiatu analitycznego oraz rygory obowigzujace autorow tekstow w BTPJ — przyjat posta¢ rekonesan-
su, podczas ktorego zasygnalizowano réznorodnos¢ metodologiczng i formalno-tematyczng badan nad
jezykiem autoréw. Przedmiotem uwagi staty si¢ m.in.:

— rozwazania dotyczace poczatkow studidow nad jezykiem autorow,

— stowniki jezyka autorow,

— metody badawcze wykorzystywane w studiach nad jezykiem autorow (np. teoria pola semantycznego,
teoria jezykowego obrazu $wiata, metody statystyczne).

Slowa kluczowe: jezyk osobniczy, styl, idiolekt, idiostyl, pole semantyczne, jezykowy obraz $wiata,
metody statystyczne

Studies on the language of literary authors:
a reconnaissance of methodological approaches

Abstract

The number and scope of the existing studies on artistic language are impressive. One might enumerate doz-
ens of researchers examining literary language as well as numerous writers and poets whose literary output
has been analysed in a linguistic perspective. The diversity of research approaches also commands respect.
The article — due to the richness of research material and the word limit imposed by the Journal — has been
designed as a reconnaissance that signals the methodological and formal-thematic diversity of research on
literary language. The paper focuses on the following issues: the beginnings of studies on the language
of literary authors, dictionaries of literary language, research methods used in the study of the language of
literary authors (e.g. the semantic field theory, linguistic worldview theory, statistical methods).

Keywords: personal language, style, idiolect, idiostyle, semantic field, linguistic picture of the world,
statistical methods
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Studia nad jezykiem autorow w ogladzie metodologicznym
(rekonesans)

Liczba oraz zakres prac dotyczacych jezyka autorow przedstawiajg si¢ dzi$
imponujaco'. Na uwagg zastuguje wielos¢ form opisu, réznorodnos¢ podstaw zro-
dtowych oraz uje¢ badawczych. Poczawszy od prac o charakterze metodologiczno-
-teoretycznym, po studia stricte materiatowe, od artykutéw-przyczynkow po kilkuset-
stronicowe monografie, od prac analizujacych wybrane (lub wszystkie) dzieta jednego
autora, czesto z uwzglednieniem poglebionej analizy funkcjonalno-stylistycznej po
opis gatunkéw i rodzajow literackich, od opisu wszystkich systemowych aspektow
jezyka tworcy (a nawet grupy tworcoOw) po zagadnienia obejmujace tylko niektore
poziomy jezyka, np. ortografi¢, fonetyke, fleksje, stowotworstwo, stownictwo, sktadni¢
czy frazeologie, wreszcie problematyke onomastyczna, albo — szerzej — regionalng.
Przedmiotem analiz — i publikacyjnych, 1 konferencyjnych — stat si¢ dorobek zaréwno
tworcow dawnych, jak i wspotczesnych, zardowno tworcow wybitnych, jak i autorow
drugo-, a nawet trzeciorzednych, czesto znanych jedynie srodowiskom lokalnym. Rzad-
ko zdarza si¢ przy tym, Ze jezyk pisarza jest analizowany w izolacji, w oderwaniu od
szeroko pojetego kontekstu kulturowego czy lingwistycznego. Wielu uczonych po-
rownuje jezyk roznych autorow reprezentujacych ten sam okres literacki badz region,
by odnalez¢ w tekstach konkretnego artysty zarowno zjawiska ogolne, typowe dla
szerokiego kregu uzytkownikow jezyka, jak i cechy indywidualne, by ukaza¢ idio-
lekt tworcy przede wszystkim w szerokim konteks$cie lingwistycznym, by wzbogacié
wiedze o jego kompetencji jezykowej, jego artystycznym warsztacie i uksztaltowaniu
mentalnym. Owo zréznicowanie w podej$ciu do zagadnienia ujawnia si¢ reguly juz na
poziomie formutowania tytutow obszernych rozpraw, jak i pomniejszych artykutow,
np.: Jezyk autora X; Jezyk i styl autora X; Jezyk poezji autora X; Stowo pisarza//poety
X...; Jezyk i styl epoki...; O stylu prozy...; Stylizacja i styl potoczny w...; Styl i poetyka
w...; Metaforyka w...; Porownania w ...; Stownictwo z zakresu...; Frazeologia w....; Flek-
sja....; Neologizmy w...; Nazwy wilasne w...; Komizm stowny w...; Gry jezykowe w ... itd.

1. Chronologia studiéw nad jgzykiem osobniczym
Trudno w petni zgodzi¢ si¢ z teza S. Borawskiego (1982: 317-333), ktory za

poczatek studiow nad jezykiem autorow uznaje dopiero rok 1953, kiedy to miata
miejsce — interdyscyplinarna, jak by$my dzisiaj ja okreélili — sesja Odrodzeniowa

' Dzi$ publikacje dotyczace jezyka osobniczego licza si¢ w tysiace. Niemozliwe jest zatem wy-
mienienie nazwisk nawet najwybitniejszych uczonych, ktérzy problem podejmowali, a takze nazwisk
pisarzy i poetow, ktorych tworczos¢ analizowano. Niniejszy tekst — ze wzgledu na bogactwo materiatu
analitycznego, wielo$¢ ujeé badawczych, liczbe badaczy zajmujacych si¢ analiza tekstow artystycznych,
a takze rygory obowiazujace autorow BPTJ — przyjmie posta¢ rekonesansu, podczas ktorego zostanie
jedynie zasygnalizowany spor wokot problemoéw terminologicznych, przedstawiony rys historyczny stu-
diéw nad jezykiem autoréw oraz wybranych metod badawczych. Na temat badan po roku 1989 zob.
Bobrowski 2015.
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PAN. Wygloszone wowczas referaty, opublikowane pozniej w roznych zrodlach (nie-
ktore studia licza po 200 stron)?, dotyczyty takich zagadnien szczegdtowych, jak:
zabytki rekopiSmienne; pierwsze teksty drukowane wobec ingerencji drukarza (np.
zacieranie elementow dialektalnych w jezyku pisarza); kwestie ortograficzne, mor-
fologiczne, leksykalne, sktadniowe, frazeologiczne, translacyjne (np. relacja miedzy
oryginalem a ttumaczeniem); styl i j¢zyk pisarza na tle epoki itp. I cho¢ mozna dysku-
towaé z cezurg wyznaczong przez S. Borawskiego, to na pewno nie wolno podwazac
tezy, ze dyskurs prowadzony podczas sesji oraz wynikajace stad wnioski inicjuja
znaczacy etap w studiach historycznojezykowych, i ze jasno wskazuja w badaniach
nad jezykiem autorow podstawowe kierunki, postawy badawcze i ujecia metodolo-
giczne realizowane i1 dzi$. Za najwazniejsze postulaty wowczas wysuwane nalezy
uzna¢ koniecznos¢: a) prowadzenia studiow nad jezykami poszczegolnych autorow, ze
szczegdlnym uwzglednieniem pisarzy wybitnych; b) opracowania monografii i syntez
leksykalnych; ¢) prowadzenia studiow poswigconych porownywaniu jezykow autorow
i gatunkow literackich; d) podjecia prac rejestrujacych stan stownictwa autordw, grup
literackich w przekroju badz to synchronicznym, badz diachronicznym czy chocby
tylko w ogladzie wycinkowym; e) $ci§lejszego powigzania badan dotyczacych jezy-
kow osobniczych z problematyka stylistyczna?.

Inspiracj¢ dla wspomnianych wyzej wystgpien stanowily niewatpliwie wczesniej-
sze rozprawy podejmujace problem jezyka artystycznego juz od potowy XIX wieku.
Byty to zaréwno studia teoretyczno-metodologiczne, jak i opracowania monogra-
ficzne, dotyczace tworcoOw reprezentujacych rézne okresy literackie i rézne regiony.
Nie mozna przede wszystkim zapomnie¢ o weigz aktualnym — mimo uptywu lat —
ikonicznym wrecz tekscie Z. Klemensiewicza z 1946 r. Jak charakteryzowac jezyk
osobniczy?, opublikowanym po raz wtéry kilkanascie lat pozniej (1961: 204-214).
Teksty wygloszone podczas sesji Odrodzeniowej poprzedzity analizy poswiecone
m.in. takim pisarzom i poetom, jak cho¢by: Kochanowski (Przyborowski 1857), Nor-
wid (Fik 1930), Chodzko (Turska 1930), Potocki (Briickner 1900; Stieber 1947), Jez
(Doroszewski 1949), pisarze kresowi XVI 1 XVII wieku (Hrabec 1949). Wérod opra-
cowan o mniejszych rozmiarach znalazty si¢ rozwazania nad: Bogurodzicq (Briickner
1907), jezykiem Wyspianskiego (Klemensiewicz 1927)%, jezykiem Kraszewskiego
(Klich 1931), jezykiem Mickiewicza (Nitsch 1934), jezykiem komedii rybattowskich
(Briickner 1934) itd. Z. Gosiewska w artykule Z historii badan nad jezykiem i stylem
autorow (1949: 16-23) przywoluje kilkadziesigt innych opracowan — czgsto jednak bez
doktadnych notek bibliograficznych — m.in. o jezyku: Bohomolca®, Kochanowskiego,

2 Wsrod jezykoznawcdw uczestniczacych w sesji byli: S. Bak, S. Hrabec, P. Zwolifski, W. Kurasz-
kiewicz i S. Rospond, S. Urbanczyk.

3 Szezegotowa relacje z sesji zob.: Kurkowska 1953: 20-27.

* Uczony wrocit do tego problemu po prawie trzech dekadach w po$wigconym artyscie rozbudowa-
nym studium lingwistycznym (Klemensiewicz 1958).

> Rozprawy dotyczgce Bohomolca (Malinowski 1895) i Pana Tadeusza (Badzkiewicz 1885) ucho-
dzg za pierwsze prace uwzgledniajace tlo lokalne i kresowe korzenie tworcow (por. Dunaj, Mycawka
2022: 275).
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Krasinskiego, Malczewskiego, Mickiewicza, Norwida, Potockiego, Reja, Reymonta,
Skargi, Stowackiego, Staszica, Ujejskiego, Zegadtowicza, Zimorowica czy Zerom-
skiego. W bogatym zestawieniu Z. Gosiewskiej zabrakto jednak kilku waznych po-
zycji z XIX wieku, np.: wezesniejszych prac A. Briicknera dotyczacych spuscizny po
Potockim (1898 i cz. 2 1899), opracowan dotyczacych jezyka Zbylitowskiego (Kryn-
ski 1895), Mickiewicza (Kartowicz 1898) czy omawiajacych jezyk XVI-wiecznych
zabytkow (Kalina 1898; Nitsch 1899) i innych.

Trzeba wyraznie podkresli¢, Ze juz najwcze$niejsze rozprawy oraz artykuty-
-przyczynki podnoszg kwestie interpretacyjne i wysuwaja postulaty, ktorych — w ba-
daniu jezyka artystycznego — nawet dzisiaj nie sposob podwazy¢. Uczeni zwracajg
uwage na konieczno$¢ opracowania: fleksji, sktadni, synonimiki, rytmiki, akcentu
logicznego i ,,harmonii mowy w ogdle” oraz zbadania stosunku j¢zyka dzieta do tta
lokalnego. Sugeruja rowniez sporzadzenie rejestru wyrazow obcych, spisu wyrazoéw
przestarzatych, ,,nowotnych” i gminnych, a takze charakterystycznych zwrotéw po-
etéw, co mialoby stanowi¢ zaczatek badan nad frazeologia poetycka.

3. Uzasadnienie potrzeby studiéw nad jezykiem osobniczym

Badanie jezyka osobniczego — ztozone pod wzgledem metodologicznym i tema-
tycznym — wnosi wiele do dziedziny zwanej historig j¢zyka, pomaga ujawni¢ nie tylko
cechy indywidualne autora, ale tez opisa¢ mechanizmy rzadzace polszczyzng ogdlng
na poszczeg6lnych etapach jej rozwoju. Zdaniem I. Bajerowej wielcy pisarze przyspie-
szali rozwdj jezyka, zasadniczo nie zmieniajac jego kierunku. Doskonale wyczuwali
tendencje rozwojowe, podchwytywali je i pomagali w ostatecznym zwyciestwie (np.
Kochanowski popart koncowke -ach, Mickiewiczowi z kolei zawdzigczamy demo-
kratyzacje jezyka). Dziataniom wybitnych pisarzy zawdzigczamy tez umiej¢tnos¢
taczenia dwoch sprzecznych tendencji (wyprzedzanie w rozwoju jezyka i postuszen-
stwo zastanym formom; Bajerowa 1988: 9). Swiadomos$¢ tego typu zaleznosci — od
najwczesniejszych lat — w studiach po$wieconych jezykowi autoréw sygnalizowato
wielu badaczy (np.: Briickner 1900; Dobrzycki 1911; Kawyn-Kurzowa 1963; Kurzo-
wa 1972; Skubalanka 1966, 1997; Turska 1930; Trypucko 1957; Zieniukowa 1978) juz
na poziomie tytulow zawierajacych semantycznie uwarunkowane zakresy interpreta-
cyjne: Przyczynek do historii jezyka polskiego...; Przyczynek do dziejow polszczyzny...;
Z dziejow polszczyzny ...; Jezyk (stownictwo) autora X na tle tradycji (wobec tradycji
i praktyki)... . Traktowanie studiow nad artystyczng odmiang jezyka jako jednego ze
sposobow opisu jezyka ogdlnego staje si¢ motywem przewodnim wielu prac, np.:
Bajerowa 1988; Borek 1988; Brzezinski 1986, 1988 (red.); Doroszewski 1949; Hrabec
1949; Klemensiewicz 1961; Puzynina 1990, 2007; Rospond 1972; Skubalanka 1995,
1997, 2002; Stawkowa 2013, 2016; Urbanczyk 1960°.

 Na ten temat wypowiadali si¢ juz znacznie wczes$niej nawet nielingwisci (np. J.I. Kraszewski czy
G. Bem), analizujgc tworczo$¢ wybitnych pisarzy i poetow (Sokolska 2020, 2021a, 2021b).
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4. Rozwazania i spory terminologiczne
4.1. Najwazniejsze pojecia

Badaczy podejmujacych si¢ studidw nad jezykiem osobniczym interesujg kwe-
stie terminologiczne’. W refleksji naukowej wprost podaje si¢ w watpliwos$é, czy
Sciste rozgraniczenie badan nad jezykiem pisarza i badan nad jego stylem byto lub
jest w ogble mozliwe. Zdaniem E. Stawkowej postulat taki zar6wno w odniesieniu
do wspoltczesnosci, a tym bardziej do diachronii, nie wydaje si¢ mozliwy do zrealizo-
wania w sposob satysfakcjonujacy. Ani bowiem stopien, ani tez zasieg oddziatywania
samych terminow syl 1 jezyk nie zostaly wystarczajaco dobrze rozpoznane, w zwigz-
ku z tym i granica migdzy stylem a jezykiem tworcy nie daje si¢ ostro wyznaczy¢
(2016: 16-17)3. Zamet terminologiczno-metodologiczny wynikajacy z réznorodnosci
rozumienia, a zatem i stosowania w opisie jezyka autorow obu terminow — czesto
traktowanych zamiennie — zaowocowat propozycja zastapienia sfery idiostylu 1 sfery
idiolektu’ terminem idiolektostyl (zob. Koztowska 2009, 2011; tez: Kudra 2006, 2011).
W literaturze przedmiotu pojawit si¢ rowniez inny nowy termin idiolektologia — poj-
mowany w kategoriach subdyscypliny (szerzej: Koztowska 2009, 2018a; Korpysz,
Koztowska 2009).

Silnie w badaniach ostatnich dekad wybrzmiewa aspekt powigzania tekstu arty-
stycznego//osobniczego z autorem (a wigc obecnos¢ kategorii tworcy w analizie jezyka
osobniczego). Uczeni odrzucaja w ten sposob strukturalistyczne rozumieniu stylu
1jezyka jako whasciwosci tekstu traktowanego w kategoriach bytu autonomicznego,
niezaleznego od kontekstow historyczno-kulturowych, socjologiczno-psychologicz-
nych oraz indywidualnych predyspozycji autora. Podkreslajg walor indywidualnego,
tworczego kreowania jezyka (czy: stylu?) utworu oraz istnienie zwigzkow miedzy
tworca a uksztaltowaniem stylistycznym jego dzieta, zwracajg uwage na $cislte relacje
miedzy stylem i jezykiem tekstu a osobg tworcy oraz wyznacznikami jego osobowosci
(np.: Pajdzinska 1993b, 1999b; Puzynina 1990, 2007; Skubalanka 1995, 1997, 2002;
Stawkowa 2016; Tabakowska 1998; Wilkon 1978; Witosz 2009a, 2009b).

7 Zob. np.: Bajerowa 1988; Borek 1988; Brzezinski 1986; Flicinski 2004; Gajda 1983, 1988; Koztow-
ska 2009, 2011, 2015, 2018 (red.); Kudra 2006, 2011; Puzynina 1994; Rejter 2017; Skorupka 1950, 1973;
Skubalanka 1995, 1997, 2002; Stawkowa 2013, 2016, 2017; Wilkon 1978; Witosz 2004, 2009a, 2009b.

8 A. Wilkon mowi o niemozliwos$ci precyzyjnego odroznienia zakresow obu poje¢ (1978: 19-20),
E. Stawkowa — o koniecznosci uswiadomienia sobie tego faktu przez badaczy jezyka osobniczego i wypra-
cowanie instrumentéw metodologicznych pozwalajacych na oddzielenie od siebie zjawisk przynaleznych
do sfery tego, co w tekscie jezykowo idiolektalne, od tego, co stanowi domeng stylu (2016: 19).

° Termin idiolekt w wielu pracach wydaje si¢ blizszy terminom: jezyk osobniczy, jezyk indywidualny,
mowa jednostkowa, za$ idiostyl rozumiany jest czgsto jako styl osobniczy, styl indywidualny, styl autora,
styl jednostki, styl pisarza.

Problemem dyskusyjnym staje si¢ rowniez samo rozumienie idiostylu w kontekscie okreslonej oso-
bowosci tworczej. A. Koztowska — na przyktadzie pism Karola Wojtyly — pokazuje, ze idiostyl nie jest
zjawiskiem, ktore wpisuje si¢ w constans osobniczy, ale jest zmienny, i to zarowno pod wzgledem chro-
nologicznym, jak i tematyczno-gatunkowym (Koztowska 2011).
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4.2. Metody badawcze

Owa réznorodno$¢ form opisu oraz celow przy$wiecajacych badaniom ma $ci-
sty zwigzek z wykorzystywanymi metodologiami i heterogenicznymi instrumentami
analitycznymi. Zamiarem niektdrych badaczy jest katalogowanie i kategoryzowanie
zebranych materiatow egzemplifikacyjnych. Wczesniej badacze postugiwali sig glow-
nie metodami tradycyjnymi, polegajacymi na rejestracji i opisie wybranych faktow
jezykowych wyekscerpowanych z analizowanych tekstow literackich. Za podstawowa
metodg¢ zbierania materiatu przez dlugi czas uznawano wybor tworzywa lingwistycz-
nego réznego od normy jezykowej wspotczesnej badaczowi. Tak zebrany materiat
konfrontowano z dostgpnymi Zrédtami leksykograficznymi, zbiorami paremiologicz-
nymi, dawnymi i nowymi gramatykami jezyka polskiego, juz istniejagcymi opracowa-
niami jezyka tworcéw zarowno epok wczesniejszych, jak i czaséw najnowszych, ze
szczeg6lnym uwzglednieniem kontekstu lokalnego. Dzigki takim zabiegom w kregu
zainteresowan poszczego6lnych badaczy znalazty si¢ nie tylko cechy osobnicze jezyka
poszczegodlnych tworcow, ale rowniez kwestia ciggtosci wielu zjawisk leksykalnych,
morfologicznych czy cho¢by sktadniowych, zarowno w polszczyznie ogdlnej, jak
i regionalnej. Prace reprezentujace tak wyznaczony krag badan trudno byloby zli-
czy¢, dlatego w niniejszym tek$cie — z oczywistej konieczno$ci — ogranicze si¢ do
wskazania nazwisk zaledwie kilku badaczy: Bartnicka 1996; Boleski 1956; Borek
1962; Briickner 1900; Doroszewski 1949; Hrabec 1949; Kawyn-Kurzowa 1963; Kur-
zowa 1972; Kupiszewski 1977, 1978; Siekierska 1974; Stieber 1947; Turska 1930;
Zieniukowa 1978.

Istotny aspekt w studiach nad jezykiem osobniczym odgrywa teoria pola seman-
tycznego. Sam problem wcigz pozostaje w kregu dyskusji i moglby staé si¢ przedmio-
tem odrgbnego opracowania'®. Badacze jezyka autoréw podejmujg si¢ opracowania
wybranych kregéw tematycznych, wychodzac z zalozenia, ze przynalezno$¢ wyrazéw
do jednego pola semantycznego uwarunkowana jest ich wystgpowaniem we wspol-
nych kontekstach, a uzycie jednego wyrazu implikuje uzycie innych wyrazow zwia-
zanych z nim semantycznie r6znego typu relacjami asocjacyjnymi. Wérdd prac mate-
rialowych, opartych na koncepcji pola semantycznego mozna wymieni¢ chocby takie,
ktore badajg: nazwy barw, stownictwo teatralne, stownictwo wojskowe, stownictwo
topograficzne, nazwy urzeddéw, nazwy odnoszace si¢ do zycia towarzyskiego, nazwy
ubioréw, nazwy zwigzane z kulinariami, stownictwo specjalistyczne, meteorologiczne,
dotyczace nazw kamieni drogocennych, stownictwo etyczne i estetyczne, stownic-
two roslinne, stownictwo odnoszace si¢ do poszczegdlnych zmystow czy roznych
zywiotow itp. Przy pomocy zakrojonych w taki sposob studiow badacze czestokroé
ujawniajg zmiany relacji znaczeniowych, w jakich znajduja si¢ wyrazy w obrebie
danego pola i ukazujg konsekwencje dotyczace przeobrazen we wcigz podlegajacym
ewolucji systemie leksykalnym. W czasie, gdy jedne wyrazy staja si¢ archaizmami

10'Wsrod prac podejmujacych koncepcje pola semantycznego w sensie metodologicznym wymienié
trzeba studia m.in. takich badaczy, jak: Buttler 1967; Miodunka 1980; Pisarek 1967; Tokarski 1984, 2006;
Wisniewska 2010.
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i odchodza w zapomnienie lub zupelnie ging, inne powstaja, dzigki czemu system
jezyka wzbogaca si¢ na przyklad o neologizmy, neosemantyzmy i zapozyczenia (por.
Tokarski 2006: 40).

W ostatnich dziesiecioleciach w badaniach nad jezykiem autorow wykorzystuje
si¢ teorie jezykowego obrazu $wiata. JOS uaktywnia si¢ — czego dowodza rozlegte
studia w tym zakresie!' — w gramatyce i strukturze semantycznej stownictwa danego
jezyka, odzwierciedla i buduje obszar wytyczony przez przenikajace si¢ wzajemnie
sfery (jezykowa 1 kulturowa) oraz dowodzi przynalezno$ci uzytkownika (twoércy) je-
zyka do okres$lonego kregu kulturowego oraz obowigzujacych w tej kulturze wzorcow
1 wyobrazen, wyraza jego obawy, preferencje oraz postawy wobec rzeczywistosci, np.
w polskim jezykowym obrazie §wiata dominuje antropocentryzm, przewaga cywili-
zacji europejskiej z jednoczesnym akcentowaniem polskosci i tradycji patriotyczne;.
Inaczej méwiac, znaczeniowy obraz stowa, odzwierciedlony w jego definicji seman-
tycznej, stanowi element rozbudowanej struktury semantycznej, ktdra jest swoistym
mikrokosmosem, ukazujagcym cztowieka jako uzytkownika jezyka. Gtéwnym celem
analizy jezyka autoréw zgodnie z tg koncepcja jest odpowiedz na pytania typu: w jaki
sposob zmienia si¢ semantyczny obraz stowa w tekstach niestandardowych, tekstach
artystycznych czy perswazyjnych. Zarowno prace teoretyczno-metodologiczne, jak
i rozprawy dotyczace jezyka autoréw dowodzg, iz panujace wezesniej przekonanie
— jakoby jezykowy obraz $wiata zawieral si¢ przede wszystkim w jezyku ogdlnym —
jest niestuszne. Teksty kreatywne w sposob szczegolnie wyrazisty pokazuja bowiem
zarowno to, co jest konwencja jezykowa, jak tez to, co jest tworczym przekraczaniem
i przeksztatcaniem owej konwencji'.

Znaczacym elementem studiow nad jezykiem autorow jest statystyka leksykalna,
ulatwiajaca przede wszystkim uzyskiwanie $cisle filologicznych odpowiedzi na pyta-
nia dotyczace np. spornych zagadnien autorstwa czy chronologii tekstow. Badania te
maja w humanistyce odlegta, bo juz ponad stuletnia tradycje, prowadzone sg w r6zny
sposob 1 dotyczg réznych elementow leksykalno-stylistycznych. Wsrdd opracowan
metodologicznych nalezy wymieni¢ przyktadowe prace takich uczonych, jak: Guiraud
1954, 1966; Hammerl 1990; Ivi¢ 1966; Kas 1986; Sambor 1972; Skubalanka 1966,
2002; Zarebina 1971, 1973. Dzi$ statystyka leksykalna w badaniach stylistycznych
jezyka autoroOw odgrywa istotng role. To dzigki statystyce badacze moga uzyskaé
Scislejsze i bardziej obiektywne mierniki, gdyz kryteria i oceny stylistyczne moga
by¢ subiektywne, choéby ze wzgledu na wiek badacza czy wyznawany przez niego
system warto$ci. Warto zatem podkresli¢, ze sposdb wykorzystania metod statystycz-
nych w badaniach nad jezykiem autorow jest niejednorodny i niejednorodne sg czgsto
same kryteria doboru materiatu badawczego. To z kolei prowadzi do niejednorodnych,
trudnych do porownywania wnioskow, gdyz niektorzy badacze ograniczajg si¢ jedynie

" Por. np.: Czerminska 2003; Filar 2000; Kadyjewska 2001; Pajdzifiska 1993a, 1993b, 1998, 1999,
2001; Pajdzinska, Filar 1999; Tabakowska 1998, 2001. Bogata bibliografie na ten temat zob. Zuk 2010.

12 Problem w sensie metodologicznym podnoszg prace, jak cho¢by: Bartminski, Tokarski 1986; Bart-
minski 1988, 2007; Bugajski, Wojciechowska 1996; Grzegorczykowa 2007; Niebrzegowska-Bartminska
2015; Pajdzinska 1999; Pajdzinska, Tokarski 1996; Tokarski 1990, 1999, 2001; Witosz 2009a, 2009b.
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do tabelarycznych zestawien i wyliczen bez odniesien do catosci badanego tekstu,
innymi razy mamy do czynienia z ujeciami wieloaspektowymi, uwzglgdniajacymi
uwarunkowania leksykalno-stylistyczne poszczegdlnych tekstow!'.

Waznym pojeciem w badaniach statystycznych sg sfowa klucze//wyrazy klucze,
ujawniane za pomocy list rangowych. Pojecie to, sformutowane po raz pierwszy przez
P. Guirauda, znalazto szerokie zastosowanie w stylistyce, w analizie stylu osobnicze-
go, bowiem — zgodnie z intencjg badacza — o typie stylu jakiego$ tekstu §wiadczy sto-
sunek zachodzacy miedzy strukturg arytmetyczno-semantyczng stownictwa a norma-
mi, ktore skrystalizowaty si¢ w jezyku (zob. m.in.: Lazinski, Szewczyk 2006; Lazinski
2016, 2020; Skubalanka 2002; Wierzbicka 2007'). Na polskim gruncie stowa klucze
w jezyku artystycznym (rowniez w tekstach ludowych) badali m.in.: Bartminski 1976;
Rudnicka-Fira 1994; Skubalanka 1995; Stachurski 1989, 1998, 1999; Zelech 1997'°.

Istotnym zrédtem wiedzy o warsztacie autoréw sg stowniki jezyka pisarzy: Adama
Mickiewicza (Goérski, Hrabec, red. 1962—1983), Stefana Zeromskiego (Handke, red.
2002-2014), Jana Chryzostoma Paska (Koneczna, Doroszewski, red. 1965-1973), Jana
Kochanowskiego (Kucata, red. 1994-2012), Cypriana Norwida (Puzynina, Korpysz,
red. od 2009), Stanistawa Wyspianskiego (Sliwinski, red. 2016). Stowniki te rozni
kryterium doboru materiatu, opis i rejestracja haset oraz mikro- i makrostruktura:
poczawszy od uje¢ tradycyjnych o uktadzie alfabetycznym z réznorodnym sposo-
bem rejestracji 1 egzemplifikacji haset po koncepcj¢ tematyczno-gniazdowa, ktora
pozwala jezyk pisarza ukazywac z cala wnikliwoscia procesu tworczego artysty; od
tradycyjnych wydan papierowych po wersje elektroniczne, dostgpne on-line (szerzej:
Korpysz 2010).

Czesto trudno wyznaczy¢ Sciste granice pomiedzy poszczegdlnymi metodami
badawczymi i przyjetymi instrumentami metodologicznymi. Nawet bowiem prace
tradycyjne, oparte na kategoryzowaniu i stownikowym opisie poszczegdlnych sktad-
nikow jezyka autoréw podejmuja analizy funkcjonalno-stylistyczno-socjologiczne,
wykorzystujg metody statystyczne, elementy teorii pola semantycznego czy jezykowe-
go obrazu $§wiata. Co wigcej, zarowno w pracach o charakterze materialowym, jak tez
w studiach stricte metodologicznych eksponowane sg — czesto przez samych uczonych
— watpliwosci co do petnosci 1 doktadnos$ci prowadzonych badan. Zwraca si¢ uwage

BPrzyktadowe prace wykorzystujace w rozny sposob metody statystyczne: Kuraszkiewicz 1973,
1975; Reczek 1964; Rudnicka-Fira 1986; Ruszkowski 2000; Rybicka-Nowacka 1973; Sambor 1969;
Siekierska 1974; Skubalanka 1966, 2002; Smoétkowa 1974; Sokdlska 2005; Stachurski 1980; Wroé-
blewski 1998.

4 Spor toczyt sie tez wokot pisowni terminu: sfowa-kluczel//stowa klucze; szerzej zob. Lazinski
2020: 267.

'3 A. Wierzbicka — inaczej niz pozostali badacze — rozumie sfowa klucze jako stowa wazne dla da-
nej kultury, w jakis szczegolny sposob t¢ kulture odzwierciedlajace i t¢ kulturg pozwalajace zrozumiec.
Opierajac si¢ na zalozeniach etnolingwistycznych, uczona zauwaza, ze istnieja duze réznice w pojmowa-
niu znaczenia stow, ktore w roznych jezykach nazywaja pozornie te same pojgcia, w rzeczywistosci zas
$wiadczg o znaczacej odmiennosci w narodowym pojmowaniu waznych pojec¢ cywilizacji europejskie;j,
np.: wolnosé, ojczyzna czy przyjaciel.

16 Stowom kluczom zostat poswigcony caty numer Przeglgdu Humanistycznego 1LX/2016, nr 3 (454).
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na niejednorodny material zrodtowy!”, sporo watpliwosci budzg tez niektore kryteria
wyboru materiatu analitycznego, np. ekscerpcja oparta na intuicji badacza i skupienie
si¢ na wyrazach, formach morfologicznych czy konstrukcjach sktadniowych, ktére
moga wydawac si¢ osobliwe z punktu widzenia normy wspodtczesnej badaczowi. Wy-
bor taki uwarunkowany wiekiem, erudycjg badacza, jego regionalnymi korzeniami
czy okreslonymi preferencjami ewaluacyjnymi nosi na sobie niezamierzone, cz¢sto
mimowolne — a przynajmniej potencjalne — pigtno subiektywizmu, co moze wptynaé
na ostateczny wynik catej analizy. Nawet z pozoru obiektywne metody statystyczne,
ale stosowane w swoistej izolacji od innych metod, nie daja prawdziwego obrazu
idiolektu autora czy jezyka okreslonego dzieta. Za przyktad moze postuzyé chmurna
1 tragiczna w swej wymowie powie$¢ poetycka A. Malczewskiego, Maria, w kto-
rej bardzo wysoka frekwencja odznacza si¢ stowo szczescie. Rzetelne 1 miarodajne
whnioski przynosi dopiero badanie szerokich kontekstow leksykalno-stylistycznych,
odzwierciedlajacych reorganizacje pozytywnych konotacji, przypisywanych lekse-
mowi w polszczyznie ogdlnej. W Marii rzeczownikowi szczescie towarzyszy leksy-
ka budujaca wizje skrajnie negatywna, np.: zgon szczescia, lampa szczescia zgasta,
szczescie jego predko owlokto sie chmurg, na odlogu Szczescia Zgryzota korzeni swe
kolczaste todygi. Solidna analiza potwierdza zatem stuszng tezg, ze leksyka poetycka
uwarunkowana jest kontekstowo, co pociaga za sobg liczne przewarto$ciowania i prze-
obrazenia konotacyjne. Istotng role w budowaniu relacji semantycznych odgrywaja
bowiem nie pojedyncze wyrazy, ale cate ciggi wyrazowe i odpowiadajace im metafory.

kkok

Studia nad jezykiem i stylem autoréw — bez wzgledu na stosowane metodologie
czy uwarunkowania chronologiczne — nie ograniczaja si¢ wytacznie do badania cech
idiolektalnych tworcy oraz jego systemu $wiatopogladowego. Maja na uwadze zarow-
no wspolczesne tworcey tto historyczno-kulturowe, jak i uwarunkowania wspolnotowe
pojmowane diachronicznie, z pelnym instrumentarium historycznojezykowym. Po-
zwala to na wyciaganie glebszych wnioskéw, dotyczacych i polszczyzny epoki autora,
i polszczyzny w ogoéle, a w konsekwencji stanowi punkt wyjscia do opisu konwencji
gatunkowej uzytej przez artyste, z wlasciwym jej, dynamicznym, ewolucyjnym szta-
fazem. Prowadzona w ten sposob wieloptaszczyznowa, heterogeniczna konfrontacja
materiatowa ulatwia dokonywanie w jezyku osobniczym deskrypcji zjawisk jednost-
kowych, w jaki$ sposob oryginalnych i intrygujgcych lub z kolei w peini znorma-
lizowanych, czy to w kontekscie epoki, czy to w kontek$cie regionu czy wreszcie
w kontekscie okreslonej wspdlnoty o mniejszym zasiegu.

Niniejszy tekst prezentuje zaledwie drobny wycinek dotyczacy studiéw nad je-
zykiem autorow. Petne ujecie zagadnienia nie jest bowiem mozliwe do zrealizowania
w tak kroétkiej formie, tym bardziej ze sama problematyka mimo pottorawiekowe;j
tradycji badawczej wcigz ma swoje tajemnice, wcigz pozostaje otwarta i wcigz nie
konca zgtebiona.

17 Badane sg r¢kopisy, druki, r6zne edycje tych samych tekstow; pod uwage brane sg teksty zrozni-
cowane pod wzgledem gatunkowym i rodzajowym — liryka, epika prozatorska i wierszowana itp.
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Dorobek polskiej leksykografii autorskiej
Streszczenie

Artykut zawiera og6lny zarys dorobku polskiej leksykografii autorskiej w aspekcie genologii zrozni-
cowanych utworow. Ukazano jej glowne nurty rozwoju i tendencje. Na podsumowanie podano wstep-
ne dane statystyczne dotyczace liczby powstatych na gruncie polskim opracowan leksykograficznych
wpisujacych si¢ w ten dziat stownikarstwa narodowego na podstawie aktualnie tworzonej autorskiej
bibliografii stownikéw obejmujacej lata 1755-2022 (sg to dane analityczne uzyskane przez autorke pra-
cy). Stwierdzono, ze w Polsce leksykografia autorska (inaczej: pisarska) nalezy do rzadziej uprawianych
rodzajow tworczosci stownikarskiej.

Stowa kluczowe: stowniki jezyka autora, genologia leksykograficzna, pogranicze leksykografii, staty-
styka stownikow.

The achievements of Polish authorial lexicography
Abstract

The article presents a general outline of the achievements of Polish authorial lexicography in terms of
the genology of various literary works. It shows the main development trends and tendencies. We present
preliminary statistical data concerning the number of those lexicographic works published in Poland
that fall within this section of national dictionaries. The data are based on a bibliography of dictionaries,
published between the years 1755-2022, that is currently being compiled by the present author. We have
found out that in Poland, authorial (in other words: writer’s) lexicography is one of the less frequently
practised types of dictionary writing.

Keywords: author’s language dictionaries, lexicographic genology, lexicography borderline, dictionary
statistics.
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1. Wstep

Celem artykutu jest ogoélny zarys stanu dorobku polskiej leksykografii autorskiej
(pisarskiej, idiolektalnej, jezyka / idiomu autora / tworcy) poprzez ukazanie jej roz-
norodnosci 1 ztozonos$ci gatunkowej, profuzji opracowan i rozmaitosci przedmiotu
opisu, zwrocenie uwagi na wielonurtowo$¢ dziatan stownikarskich oraz interdyscy-
plinarno$¢ metodologiczng, a takze zaprezentowanie tego dorobku w ujeciu kwan-
tytatywnym w odniesieniu do powstatych oraz — w ograniczonej mierze — obecnych
realizacji projektoéw o roznym wymiarze, aspekcie 1 przeznaczeniu. Integralng czgscig
niniejszego szkicu jest podanie wstepnych danych ilosciowych uzyskanych droga
analizy materialowej (wedle stanu na dzien 12.12.2022). Ich podstawg jest aktualnie
przygotowywana przeze mnie bibliografia utwordéw o charakterze leksykograficznym
obejmujgca lata 1755-2022"; wielo$¢ pozycji $wiadczy o duzej aktywno$ci stowni-
karskiej i w ogolnosci badawczej (idiolektologicznej). Korpus bibliograficzny miesz-
czacy utwory leksykograficzne, zard6wno opracowania samodzielne, jak i bedace
sktadowg innych prac, zostat utworzony droga kwerend tekstowych i bibliotecznych?.
Stownik pojmowany jest (za Grzegorczykiem 1967: 10) jako uporzadkowany zbior
materialu leksykograficznego. Traktowanie leksykografii jako ,,humanistycznego
ogniwa wszystkich nauk” (Doroszewski 1970: 40) umozliwia szeroki oglad rzeczy,
a ponadto wigczenie do zbioru opracowan z tzw. pogranicza, tj. utwordw wykazuja-
cych cechy gatunkowego synkretyzmu oraz hybrydyzmu, majacych leksykograficzng
wartosc.

W polskiej literaturze przedmiotu dotyczacej leksykografii autorskiej przewazaja
artykuty problemowe, w ktorych rozpatrywane sg kwestie szczegétowe planowanych
badz realizowanych projektow stownikowych oraz zagadnienia nawigzujace do opu-
blikowanych utworéw stownikowych®. Powstato tez wiele prac tzw. interpretacyjnych
(Koztowska, Korpysz, online). Nie jest mi jednak znana zadna polska monografia
ksigzkowa poswigcona kompleksowe;j teorii leksykografii autorskiej czy tez historii
powstania jej wytworow. Z wazniejszych pozycji literaturowych wymieni¢ nalezy
artykut monograficzny Stowniki jezyka autorow jako typ opracowan leksykograficz-
nych Tomasza Korpysza (2010); miesci si¢ w nim syntetyczny rys historyczny tego
dziatu stownikarstwa. Omowienia istotnych polskich osiagni¢¢ na polu leksykografii
pisarskiej, rowniez w zestawieniu z dorobkiem rosyjskim, zawieraja prace i referaty
Tamary Milutiny (Mildtina 2015; 2021).

! Praca jest w postaci manuskryptu. Wyciagi z niej zostaly zaprezentowane podczas wystapienia
Dorobek polskiej leksykografii autorskiej w Warszawie w dn. 26 wrzesnia 2022 r. na LXXXIX Zjazdu
PTJ ,Literatura jako przedmiot badan jezykoznawczych”.

2 O metodologii badan zob. w pracach Wojan (2013 i in.).

3 Pis$miennictwo jest rozlegte, zob. np. artykuly z cyklu tematycznego ,,Jezyk pisarzy” w serii
wydawniczej UKSW pod red. Tomasza Korpysza i Anny Koztowskiej (2009; 2011; 2015: 2019;
2021).
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2. Od glosariuszy do wielkich projektow

Korzenie specyficznego dziatu leksykografii zwanej dzi$ ,,autorska™ (author lexi-
cography, Autorenlexikographie, asmopckas nexcuxoepaghus), jak tez niekiedy ,,pisar-
ska”, siegaja czasOw starozytnych, przedstownikowych — juz woéwczas sporzadzano
preskryptywne glosariusze do poszczegélnych tekstow i autoréw (zob. Sestakova 2011:
7). W czasach nowozytnych jej rozwdj stymulowany byt konkordancjami (symfoniami)
biblijnymi (wyrazowymi (werbalnymi) i rzeczowymi (realnymi) do przektadéw Bi-
blii, rowniez w ukladzie wielojezycznym)?, literatury wezesnochrzescijanskiej (np. do
polskiego przektadu apokryficznej Ewangelii Nikodema w jego renesansowej redakcji
z 1544 roku®), psatterzy’ itp., pozniej do Koranu®, a obecnie rowniez do innego rodzaju
tekstow’ (na gruncie rodzimym np. do or¢dzia Jana Pawta IT1'°, . Dzienniczkow” §w. s.
Faustyny'!). Z zatozenia miaty one petni¢ role narzedzi egzegetycznych. Zblizone do
konkordancji sg repertoria biblijne'?. Idac tym tropem warto wspomnie¢ o mamotrek-
tach (mamotreptach), czyli stowniczkach tacinskich do Biblii zawierajacych objasnienia
trudniejszych wyrazow w sekwencyjnym ukladzie tekstu'’; z biegiem lat rozpoczeto
w nich notacje odpowiednikow stownych ,,w jezykach ludowych” (Reczek 1978: 188).

4 Stowo autor posiada tacinski zrodlostow (od augeo ‘rosnaé; wzrastaé; pomnazaé; wspomagac’;
por. indoeuropejski rdzen *aug-) — zob. Mojsik 2009: 14-15.

5, Konkordancje werbalne podajg alfabetycznie uporzadkowane wyrazy w ich najblizszym
kontekscie. Realne za$ grupuja te konteksty wedtug ich tematycznej tresci. Wtedy mamy do czynienia
z konkordancjami realno-dogmatycznymi, moralnymi itp. Konkordancje te upodobniajg si¢ wigc do
leksykonow czy stownikéw biblijnych. Ze wzgledu zas na obszerno$¢ udostepnianego materialu mozna
jeszcze mowic o konkordancjach naukowych, podregcznych, a nawet kieszonkowych” (Flis 1989: 58).

% A Gospel of Nicodemus preserved in Poland pod red. Wiestawa Wydry i Zbigniewa Izydorczyka (2007).

" Np. Lateinisch-deutscher Index zum Florianer Psalter: mit einem deutsch-lateinischen Register
Heinricha Tiefenbacha we wspolpracy z Rudolfem Hanamannem (2000).

8 Np. Tematyczna konkordancja do Koranu opracowana przez Krzysztofa Koscielniaka (2006).

9 Zagraniczna praktyka leksykograficzna obejmuje m.in. konkordancje do Rygwedy (np. Die Altin-
dischen Grundzahlworter im Rigveda Miyakawa Hisashi (2003)), do znalezionych rekopisow, inskryp-
cji (np. Materials for the study of the Indus script. 1, A concordance to the Indus inscriptions Seppo
Koskienniemi, Aspo Parpoli i Simo Parpoli (1973)), jak rowniez do dziet literackich znanych pisarzy,
np. konkordancje do powiesci Dostojewskiego (m.in. Annotirovannyj konkordans k romanu F. M. Dosto-
evskogo ,,Idiot” pod red. Atsusi Ando, Yasuo Urai i Aleksandra L. Renanskiego (2003)), poezji Jewgienija
Baratynskiego (np. Baratynskii: a dictionary of the rhymes & a concordance to the poetry J. Thomasa
Shawa (2001)) i in.

Tworzone sg rowniez konkordancje do kodeksow systematyzujacych prawo, np. do Talmudu, Miszne
Tora, a takze wspotczesnie obowiazujacych — ta kategoria tekstow juryslingwistycznych nie stanowi
jednak utwordow z zakresu leksykografii autorskiej.

19 Jan Pawel Il — oredzia na Swiatowy Dzier Srodkéw Spotecznego Przekazu: konkordancja (2015).

"' Konkordancja do ,, Dzienniczka” sw. Siostry Faustyny (2001). Zob. tez zasoby internetowe: https://
www.faustyna.pl/zmbm/konkordancja-do-dzienniczka-sw-siostry-faustyny/.

12 Np. Repertorium Biblicum, Seu Concordantice S. Scripturce Utriusque Testamenti... Thomasa
Aquinasa Erharda (1751).

3 Np. Mammotrekt z r. 1471 w opracowaniu Jana Losia (1911).
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Najwiecej dokonan w zakresie Swiatowej leksykografii autorskiej przypisuje si¢
leksykografii angielskiej (Sestakova 2011: 7), ktorej fundament stanowia stowniki
»szekspirowskie”, a nastgpnie — jak mozna sadzi¢ na podstawie analizy $wiatowego
dorobku — rosyjskiej, mogacej si¢ poszczyci¢ duzg liczbg opracowan teoretycznych
(m.in. Karpova 1989; Sestakova 2011) oraz praktycznych.

W rodzime;j literaturze przedmiotu mozna spotkac si¢ ze stanowiskiem, iz w Pol-
sce leksykografia autorska nalezy do rzadziej uprawianych rodzajow tworczosci
stownikarskiej. Tego rodzaju spostrzezenie artykuluje Stanistaw Gajda: ,,W polskich
syntezach leksykograficznych M. Banki (2001), T. Piotrowskiego (2001) i P. Zmi-
grodzkiego (2003) leksykografii autorskiej nie poswigca si¢ zbyt wiele uwagi” (Gajda
2019: 440). Z zacytowang konstatacja nalezy si¢ zgodzi¢, gdyz w rzeczy samej stow-
niki jezyka pisarzy znajduja si¢ poza polem widzenia wymienionych leksykografow
— teoretykow 1 praktykow, a takze krytykow i historykow polskiego stownikarstwa.
Réwniez Ewa Badyda (2018: 167) w wypowiedzi na temat kontynuowanego w jej
srodowisku projektu stownika jezyka Brunona Schulza arbitralnie stwierdza: ,,Badania
prowadzi si¢ w roznych kierunkach i z wykorzystaniem instrumentarium wielu wspot-
cze$nie proponowanych metodologii jezykoznawczych. Mimo to przedsiewzigcia lek-
sykograficznego opracowania idiolektow sa rzadko realizowane”. Skompletowany
przeze mnie obszerny zbior utworéow leksykograficznych (o charakterze naukowym,
edukacyjnym 1 popularyzatorskim) wydaje si¢ jednak przeczy¢ tezie postawionej przez
gdanska polonistke, a uzyte w sadzie okreslenie ,,rzadko” jest wzgledne i nieostre.

Przyjrzawszy si¢ polskiemu dorobkowi stownikarskiemu, mozna z przekonaniem
powiedzie¢, iz rodzima leksykografia autorska ma ugruntowane tradycje, zardbwno te
dotyczace wypracowania ogdlnej teorii konstruowania stownikow idiolektow tworcow
(pisarzy) (zob. np. Puzynina 1988; 1993a), jak i samej praktyki leksykografowania,
a takze — w mniejszym stopniu — w aspekcie krytyki stownikarskiej (zazwyczaj to-
warzyszacej metaleksykografii) (zob. np. Kucata 1988). Na przestrzeni lat w wielu
krajowych osrodkach naukowych, w specjalnie do tego powotanych pracowniach lek-
sykograficznych zajmowano si¢ (zob. Koztowska, Korpysz, online) opracowywaniem
monumentalnych stownikow jezyka najwybitniejszych polskich pisarzy i poetow,
przyjmujac za cele nadrzedne: (1) rejestracje (katalogowanie) wszystkich jednostek
wyrazu uzytych przez tworce oraz ich wieloaspektowy, funkcjonalny opis jezykowy;
(2) wspomozenie w interpretacji utwordéw i catoksztattu mys$li danego autora (aspekt
dydaktyczny); (3) zgromadzenie materialu faktograficznego do dalszych poglebio-
nych badan nad idiolektem pisarza/poety. Niekiedy przyjmowano szerszg perspektywe
badawcza dla wdrazanej koncepcji, np. zaktadajac docelowe stworzenie stownika
polszczyzny danej epoki (jak np. w przypadku Stownika jezyka Jana Chryzostoma
Paska)'. Z kolei epoka cyfryzacji przynosi nowe mozliwos$ci utrwalania dorobku na-
rodowego poprzez tworzenie ogdlnodostepnych baz danych online wraz z oprogramo-
waniem. Obecne technologie sprzyjaja powstawaniu i digitalizacji zaréwno wielkich,
wieloaspektowych stownikow internetowych jezyka danego autora (np. Internetowy

4 http://www.leksykografia.uw.edu.pl/slowniki/29/slownik-jezyka-jana-chryzostoma-paska-
wroclaw-1965-1973.
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stownik jezyka Cypriana Norwida"® (Puzynina, Korpysz 2009)), jak i budowaniu cy-
frowych korpuséw tekstow. Do najnowszych przedsiewzie¢ nalezy Korpus Czterech
Wieszczow (bedacy w fazie finalizacji), z zalozenia majacy pomiesci¢ wszystkie pol-
skojezyczne teksty autoréw tzw. ,,wielkiego romantyzmu”, tj. Adama Mickiewicza,
Juliusza Stowackiego, Zygmunta Krasinskiego, Cypriana Norwida'® (zob. Korpysz,
Megdrzecka, Mirkowska, Troszynski 2022). Ma on zapewnia¢ mozliwie najpehiejsza
i najdoktadniejsza forme tekstow oraz wzgledng kompletno$¢ bazy leksykalnej, zas
opracowany zbior metadanych i adnotacji bedzie stuzy¢ jako realna pomoc w po-
zyskiwaniu danych o jezyku poszczegodlnych autoréw oraz ich zobiektywizowane
porownanie (ibid.). Nieodzowna wydaje si¢ tu tez wzmianka o rozbudowywanych
kartotekach do uzytku wewnetrznego, tj. bazach danych tworzonych w pracowniach
idiolektologicznych i systematycznie uzupehianych. O ile mi wiadomo, uczeni z kre-
gu tzw. szkoty bielanskiej sporzadzili baz¢ danych z opracowanym materiatem wiek-
szo$ci poematow Karola Wojtyly, a takze indeks do utworéw Zbigniewa Herberta.

Zaczatkowe opracowania majace na celu opis jezyka i stylu danego pisarza, wy-
branego dzieta (takze nieartystycznego), zbioru utworow, nurtu literackiego itp. po-
wstawaty w drugiej polowie XIX wieku i dotyczytly kwestii (zwykle leksykalnych
i syntaktycznych) jezyka Jana Kochanowskiego, Adama Mickiewicza, ks. Piotra Skar-
gi i ks. Walentego Kuczborskiego, Franciszka Bohomolca (Gosiewska 1949: 23 — za
Korpysz 2010: 51). Wtedy tez w Polsce pojawity si¢ pierwsze koncepcje tworzenia
naukowych stownikéw idiolektu pisarza. Warto przypomnieé, ze pomyst przygotowa-
nia stownika jezyka Adama Mickiewicza wysuwat jako pierwszy w 1885 roku Antoni
Badzkiewicz w artykule Projekt nowego opracowania ,, Pana Tadeusza” w reakcji
na éwczesnie ogloszona monografi¢ Henryka Biegeleisena ,, Pan Tadeusz” Adama
Mickiewicza. Studyum artystyczno-literackie (1884) (zob. Nowak 1965: 599). Stownik
taki, w zalozeniu 6wczesnego historyka literatury, miatby umozliwi¢ gruntowniejsze
zbadanie niezwyktego stylu polskiego wieszcza. Badzkiewicz (1885: 10) stwierdzat:

Nie potrzeba dzi$ chyba si¢gac¢ az do powagi Maxa-Millera, by udowadniac¢, jak waznym jest mate-
ryat leksykograficzny do oceny wartosci utworu literackiego: juz sam nagi stownik jest w pewnym
stopniu wymownym obrazem zawarto$ci dzieta; a o ilez jasniejsze rzuci si¢ $wiatto, jesli ten stow-
nik naukowymi poparty bedzie objasnieniami; a mi¢dzy innymi jezeli umieje¢tnie wykazany bedzie
stosunek wyrazow cudzoziemskich do rodowitych polskich.

Postulaty sporzadzania stownikow przektadowych jezyka polskich pisarzy formutuja
dzi$ takze zagraniczni uczeni, z pietyzmem odnoszac si¢ do tworczosci naszych narodo-
wych wieszczow. Np. ide¢ polsko-rosyjskiego Stownika tematycznego jezyka poematu Ada-
ma Mickiewicza ,, Pan Tadeusz” wysuwata baszkirska badaczka, Elena Stobodian (2011).

15 Zob. http://www.slownikjezykanorwida.uw.edu.pl. Jest to projekt finansowany przez MNiSW w ra-
mach NPRH nr 11H13012482: Internetowy stownik jezyka Cypriana Norwid — kontynuacja.

16 Projekt jest cze$cia wigkszego przedsigwzigcia ,,CLARIN — Wspolne zasoby jezykowe i infra-
struktura technologiczna”, uskutecznianego przez Katedre Inteligencji Obliczeniowej Politechniki Wro-
ctawskiej — zob. https://clarin-pl.eu/index.php/2021/07/02/korpus-czterech-wieszczow-nowy-wymiar-
dziedzictwa-polskiego-romantyzmu/.
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Obecnie uczeni skupiajg si¢ na projektach opracowan zwigzanych z idiolektami pi-
sarzy (glownie polskich, ale tez wykraczajacych poza narodowy kanon literatury!”), teo-
rii badan nad idiolektem'® i idiostylem, ustanowieniem zasadniczych kryteriow sposobu
rejestracji materiatu faktograficznego itp.”. Obicktem zainteresowania idiolektologow
jest jezyk tworcy — nie tylko wybitnych pisarzy i poetow?’, ale rowniez autoréw utwo-
row z kregu literatury popularnej?! i faktu®, tekstow piosenek®, publicystow?, satyry-
kow?, ponadto znanych filozofow?, jezykoznawcow?’, leksykografow?, duchownych?

7 Np. zglebiajace idiostyl Iwana Bunina — zob. prace Grzegorza Ojcewicza: Przymiotniki w poezji
Iwana Bunina: studium leksykograficzne (1996); Epitet jako cecha idiolektu pisarza. Studium literaturo-
znawczo-leksykograficzne o tworczosci poetyckiej Iwana Bunina (2002).

¥ O uporzadkowaniu terminologicznym i zakresie pojecia ,,idiolekt” zob. szkic: Koztowska
2009.

19 Na ten temat istnieje obszerna literatura przedmiotu, zob. o tym np. Korpysz 2010; Koztowska
2015; 2018.

20 Matgorzata Kita (2015: 2004-2005) zauwaza: ,,Omawia si¢ rozne aspekty jezykowo-stylistycz-
no-tekstowe utworow nalezacych do »kanonu« literatury polskiej, analizowane sa utwory, o ktorych »si¢
mowi«. Drugim biegunem w zakresie badan nad jezykiem literatury (zwlaszcza dawnej) jest zainteresowa-
nie postaciami »zapoznanymi« i utworami mato znanymi lub odkrywanymi dopiero obecnie, wydobywa-
nymi z mroku zapomnienia. Poddawani sg lingwistycznej obserwacji pisarze, ktorych nazwiska zawazyty
tylez na historii literatury, co i na dziejach jezyka”. Dostrzega tez pewne luki w badaniach idiolektalnych:
,|...] chyba ze szkoda dla catosciowego ogladu jezyka (idiolektu) zwlaszcza pisarzy wspolczesnych, zy-
jacych w $wiecie zmediatyzowanym, gdzie liczy si¢ obecnos¢ w mediach, pomijane sg cechy jezykowe
ich wypowiedzi nieliterackich” (ibid.).

2l Postulat prowadzenia badan jezykoznawczych nad literaturg popularng wysuwa, a zarazem go
silnie uzasadnia Matgorzata Kita; twierdzi ona: ,,Jeslibym miata krotko okresli¢ dotychczasowe zaintere-
sowanie jezykoznawcow polskich problematyka jezyka literatury popularnej, to uzytabym przymiotnika:
umiarkowane.” (Kita 2004-2005: 183).

22 Ciekawego materiatu do badan wspotczesnego stylu reportazowego dostarcza Katarzyna Ostrow-
ska (2022).

2 Np. Stownictwo polskich tekstow rockowych: listy frekwencyjne — zob. Zgotkowa, Zgotka,
Szymoniak (1991).

24 Problematyke te nakre$la Maria Wojtak w artykule Idiolektalne wymiary jezyka prasy (2017).

25 Zob. np. obszerng monografie Lec: autobiografia stowa Lidii Koski (2015).

20 Zob. np. U podstaw analizy filozoficznego dyskursu z wykorzystaniem interpretacji Wladystawa
Tatarkiewicza Edwarda Nieznafiskiego, Korduli Swietorzeckiej i Romana Tomanka (2010).

2" Np. o stylu publicystyki Jana Baudouina de Courtenay (S¢kowska 2011).

28 Zob. np. probe hastownikografii idiolektu naukowego Jana Wawrzynczyka (notacje neologii
jezykoznawczych, oryginalnego leksykotworstwa oraz ,,naukowej skrzydlatografii”’) podj¢ta przez
Katarzyn¢ Wojan (2021). Rejestry kolokacji, fraz i cytatow z Wawrzynczyka, majace na celu przy-
blizenie jego ,,sylwetki ekscerpcyjnej”, sporzadzil rowniez Piotr Wierzchon (2021), zaznaczywszy:
,.Co interesujace, Jan Wawrzynczyk jest klarowny w swoich porozrzucanych w dezyderatach i cho¢
w niektorych miejscach wyrazisto$¢ ustgpuje metaforze, to generalnie wiadomo, o co Autorowi cho-
dzi” (Wierzchon 2021: 383).

2 Np. o stylu poezji kaplanskiej (Kabata 2004). Z opracowan leksykograficznych wart wymienienia
jest Stownik jezyka i kultury jezuitow polskich Jakuba Kotacza (2006).
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i glowy Kosciota®, thumaczy?®', a nawet politykéw??, wysokich urzednikow™, ostatnio
za$ 0sob usilnie lansujacych sie w mediach, tzw. celebrytow?* — jednym stowem: auto-
row roéznego rodzaju wypowiedzi i publikacji, takze innych niz utwory artystyczno-lite-
rackie, okreslanych jako ,,tworcze jezykowo podmioty” (Koztowska, Korpysz, online:
9). Rzadszym materiatem badawczym bywa epistolografia®, a w szczeg6lnosci listy
prywatne (wyodrebniono dziat o nazwie ,,leksykografia epistolarna” [zob. Sestakova
2011: 19]), czy tez ego-diarystyka. Nowego o$wietlenia nabiera oglad jezyka autora
ego-dokumentu — metode biorytmiki cztowieka wprowadza do wspoétczesnej idiolek-
tologii Grzegorz Ojcewicz™®.

Sporadycznie tez pisze si¢ o badaniach idiolektu do zastosowan praktycznych,
bedacych domeng jezykoznawstwa kryminalistycznego (forensic linguistics) (zob. np.
Stawnicka, Klonowska 2016; Gebka-Wolak 2017). W tym przypadku celem staje si¢
identyfikacja autorstwa wypowiedzi oraz stworzenie profilu lingwistycznego autora
tekstow (do ekspertyz sadowych).

Nazbyt mala, jak si¢ wydaje, popularnoscia cieszg si¢ wsrod idiolektologéw ba-
dania osobliwosci jezyka wybitnych stownikarzy minionych wiekow, jak np. Jana
Maczynskiego, autora Leksykonu lacinsko-polskiego zestawionego z [tekstow] najlep-
szych pisarzy lacinskich®” z 1564 roku. Inwencje i kompetencje jezykowe stownikarza
ocenia Wtadystaw Kuraszkiewicz (za: Lewandowski 1996: 65):

30 Zob. np. prace Pigkno papieskiego stowa Anetty Ceglinskiej (2000). Badania idiolektu Karola
Wojtyly sa domeng Anny Koztowskiej (2013b i in.).

31 Powyzsze mozna zegzemplifikowa¢ materiatami leksykograficznymi zebranymi przez Jana
Wawrzynczyka, takimi jak Wkiad thumaczy literatury pigknej do leksykografii rosyjsko-polskiej. Materialy
sondazowe (1995) czy Teoretyczne i praktyczne aspekty przektadu rosyjsko-polskiego (2001-2002) 1 in.

32 Np. jezyk mow i pism Jozefa Pitsudskiego (Dawidziak-Ktadoczna 2004).

3 Np. jezyk pism wojewody woltyniskiego, kanclerza koronnego Jana Jablonowskiego (Zieniukowa
1968).

30 tym: Wiestaw Godzic (2011a,b); medioznawca postrzega jezyk celebrytow jako ,,obraz, ktory
nie mowi”.

3 Do nowszych nalezy praca List jak orzech pelnowartosciowy...: o jezyku listow Marii Pawlikow-
skiej-Jasnorzewskiej Iwony Benenowskiej (2021).

3¢ Analizujac intymne Dzienniki z 1941 roku Gieorgija Efrona [Mura] (1925-1944), syna Mariny
Cwietajewe]j ,,przebywajacego weiaz w cieniu wielkiej poetki”, Ojcewicz (2021: 136) szuka odpowiedzi
na pytania z domeny biorytmicznej, stawiajac m.in. takie: ,,Czy bezposrednim nastgpstwem przebiegow
cyklow fizycznych, psychicznych i emocjonalnych Gieorgija Efrona w dniach 16 lipca i 7 listopada 1941
roku mogg by¢ okreslone reperkusje tekstowe (stylistyczne, syntaktyczne, leksykalne itp.) utrwalone
w zapisach jego diariuszy?”. Filolog §ledczy wyjasnia: ,,Bedac w dodatniej fazie cyklu psychicznego,
ludzie sg rado$ni, tryskaja humorem, cechuje ich otwarto$¢ komunikacyjna; u artystow pojawia si¢ wtedy
najczesciej natchnienie.” (ibid.). Z kolei zglebiajac listy intymne mtodego poety, badacz stwierdza, ze fakt
wyzu cykli biologicznych ,,...miat bezposredni wptyw na obszerno$¢ wypowiedzi chtopaka, kompozycje
listu, jego tre$¢ oraz otwartos¢ i $miato$¢ w formutowaniu sagdow. Poniewaz biorytm fizyczny, psychiczny
i intelektualny osiggnat wysokie poziomy wartosci dodatnich, mozna uwazac, iz list ten pisato si¢
nastolatkowi bez trudu. To spostrzezenie znajduje stylistyczne odzwierciedlenie w poetyce wypowiedzi
Mura” (Ojcewicz 2022: 45).

37 Thumaczenie tytutu wg Anny Koztowskiej — zob. http://www.leksykografia.uw.edu.pl/slowniki/40/
lexicon-latino-polonicum-konigsberg-1564.
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Maczynski dazyt przede wszystkim do mozliwie doktadnego thumaczenia wyrazoéw, wyrazen, zwro-
tow 1 fraz tacinskich. Nie mial do tego celu prawie zadnych prac pomocniczych, bo wczesniejsze
stowniki Murmeliusza i Mymera zawieraly bardzo mato materiatu. Sam wiec z pamigci dobierat
odpowiedniki polskie, przytaczajac szeregi wyrazow, synonimy, rézne oméwienia. Na podstawie
wlasnego poczucia jezykowego rozbudowat prefiksacje czasownika i sufiksacj¢ imienng. Tworzyt
nowe wyrazy, kalki jezykowe, wprowadzat archaizmy, wyrazenia potoczne, gwarowe, cho¢ unikat
ostrych wulgaryzmow.

Kwestie jezyka stownikarzy zajmuja jedynie badaczy dziet przelomowych, zwykle
w powigzaniu z historig rozwoju polszczyzny?*®. Zainteresowania jezykoznawcow wpro-
wadzonym przez tworcow stownikéw do ich utworéw nowym stownictwem polskim,
w tym skonstruowanymi (na potrzebe objasnienia czy przektadu) terminami specjali-
stycznymi i niespecjalistycznymi, odzwierciedlajg wspotczesne opracowania naukowe
owych stownikéw oraz monografie, w ktorych cze$¢ interpretacyjna potaczona jest ze
stownikowa. Pierwsze mozna zegzemplifikowac publikacja Stownik Barttomieja z Byd-
goszezy: wersja polsko-tacinska® w opracowaniu trzech slawistek: Agnieszki Lucyny
Jankowiak, Elzbiety Kedelskiej 1 Arlety Luczak (2019) (takze: Luczak 2020); ilustracja
drugiej optyki jest Stownictwo medyczne Stefana Falimirza, tom 2: Stownik A.L. Jan-
kowiak (2006). Do znaczacych nalezy Stownik Jana Cervusa z Tucholi** w opracowa-
niu naukowym Marii Karplukowny (1973), ktory — jak recenzowat Stanistaw Dubisz
(1973: 567) — ,,oprocz rejestru stownictwa Jana Cervusa i szerokiej informacji o nim
samym zawiera wiele waznych danych o rozwoju polszczyzny w XVI wieku, bedac
tym samym kolejnym krokiem naprzod w badaniach historii jezyka polskiego™.

3 Zdaniem Bogdana Walczaka (2017: 177), ,,...dzieje leksykografii stanowig istotny fragment historii
jézyka. Jest tak catkiem po prostu dlatego, ze leksykografia — obok edytorstwa naukowego — dostarcza
historii jezyka podstaw Zrodtowo-materiatowych. Stanowia te podstawy z jednej strony teksty (i tu si¢
ujawnia rola edytorstwa naukowego), a z drugiej — stowniki: i stad wielka rola badan w zakresie dziejow
leksykografii, ktore trzeba traktowac¢ jako podstawowe, fundamentalne badania historycznojezykowe”.

¥ Lucyna Agnieszka Jankowiak tak wypowiada si¢ o stylu jednego z najwybitniejszych bydgoskich
bernardynow, a zarazem nauczyciela w klasztorze: ,,Jak wykazaty dotychczasowe badania, stowniki —
mimo wielu zrodet — sg odzwierciedleniem tworczego stosunku do nich Bartfomieja. Swiadomie wyko-
rzystywat on zawarty w nich material, dodajac wlasng wiedz¢’ (Jankowiak: 18); i dalej: ,,Kolejny temat
czekajacy na uzupetnienie dotychczasowych badan to — po opracowaniu catego Stownika polszczyzny
XVI wieku i Stownika taciny sredniowiecznej w Polsce — ustalenie petnej listy osobliwej (na tym tle)
leksyki (polskiej i facinskiej) Bartlomieja. Oddzielng kwestig jest dalsze prowadzenie badan nad grafig
Bartlomieja. Do listy zadan wlaczy¢ mozna badania z pogranicza psychologii, zwigzane z dlugotrwatym
procesem tworzenia obszernego zbioru stownictwa i zapewne bezwiednego (?) powtarzania tych samych
haset (polskich i tacinskich) nawet na tej samej karcie stownika. Ciekawe byloby ustalenie grup stownic-
twa lacinskiego, do ktorego (i dlaczego?) nie dopisywat polskich odpowiednikow, jednoczesnie innym
grupom tematycznym poswigcajac nawet oddzielne stowniczki (np. glosy zwierzat i ptakéw w stowniku
z 1544 roku).” (Jankowiak 2017: 21).

4 W leksykonie Jana Cervusa daja si¢ wyodregbnic trzy dziaty tematyczne: terminéw prawnych, nazw
pokrewiefistwa i ,,wyrazy cytowane w »Institutiones grammaticae« dla thumaczenia facinskich wyjatkow
deklinacyjnych, polskie nazwy osobowe i miejscowe oraz wyrazy uzywane w kontekscie objasnien ter-
min6éw prawnych” (za Dubisz 1973: 566).
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Na uwage zastuguje praca Tadeusza Lewaszkiewicza (1980) Panslawistyczne oso-
bliwosci leksykalne S[amuela] Blogumila] Lindego, stawiajaca sobie za cel ,,przedsta-
wienie i opis wzorowanych na leksyce stowianskiej osobliwosci leksykalnych Lindego
na tle jego panslawistycznego przekonania o mozliwosci stworzenia wspdlnego jezyka
stowianskiego” (Lewaszkiewicz 1980: 11). Uczony postrzega panslawistyczng idio-
matyke stlownikarza jako ,,wazny sktadnik o§wieceniowej i romantycznej praktyki
wzbogacania polszczyzny” (ibid.: 147).

Warte rozpatrzenia sg niektdre utwory z obszaru terminografii; stanowig §wiadec-
two osobniczego profesjolektu. Do takich nalezy np. oryginalny pod wzgledem ,,wy-
razotworstwa” 1 wzorow konwersacji Stownik plciowy. Zbior wyrazen o plciowych:
wiasciwosciach, przypadtosciach, itp.: do uzytku przy zeznawaniu przed lekarzem
plciownikiem, ktory ,,utworzyt D-r Stanistaw Kurkiewicz, lekarz-ptciownik (= seksu-
olog) w Krakowie” (1913).

Nie mniej interesujgcego materialu jezykowego do badan nad etnolektem tworcy
dostarczaja dawne encyklopedie, a zwlaszcza w formie metrycznej. Ten rodzaj leksy-
kografii reprezentuje Jakuba Kazimierza Haura Mercurius polski z dobremi nowinami,
wesotemi wierszem opisany — jedyna wierszowana staropolska encyklopedia z przeto-
mu XVII i XVII wieku, przygotowana do druku, lecz z r¢kopisu wydobyta dopiero
w 2019 roku (autograf z lat 1697-1702, Biblioteka Uniwersytecka w Warszawie, sygn.
5.4.9). Probe wniknigcia w §wiadomos¢ pisarskg Haura podjeta edytorka dzieta, Jo-
anna Partyka (2019). Zwraca ona uwage na ,,niezwykta wprost liczbe przystow (534)
obecnych w tej szczegdlnej encyklopedii, zar6wno wplecionych w dtuzsze utwory, jak
1 wystepujacych samodzielnie jako sktadnik stownikowej tresci” (eadem: 11), wiazac
trend z parenetyczng funkcja d6wczesnej literatury?!.

Jezykoznawcow* intryguje fenomen stylu ks. Benedykta Chmielowskiego, tworcy
pierwszej* polskiej encyklopedii powszechnej czaséw nowozytnych — Nowe Ateny,
lbo Akademia wszelkiey scyencyi petna, na rozne tytuly, iak na classes podzielona,
maqdrym dla memoryatu, idiotom dla nauki, politykom dla praktyki, melancholikom
dla rozrywki erigowana (1745—1746). W barokowej konwencji pisarskiej kijowskiego
kanonika utrzymane sg wymyslne tasiemcowe tytuty pisane w formie wierszy obja-
$niajacych tre$¢ poszczegdlnych partii, dedykacje, panegiryki, igraszki stowne (np.
o autorze: ,,Imi¢ mi Dobrzerzeczon, nazwisko pijane: tamto mi od Ko$ciota, to od
przodkéw wlane” (Chmielowski 1745: I: s. tytutowa)), hasta (stynne ,,Kon, jaki jest,
kazdy widzi”’), komentarze pod rysunkami (np. ,,Smoka pokona¢ trudno, ale starac si¢
trzeba”) 1 in. Chmielowski — jak konstatuje Wojciech Paszynski (2014: 44) — ,,Dwa
jezyki — polski i tacinski — spaja w »nowy konsekwentny system«, niemal w jedna

4 Jednoczesnie uczona wyraza ubolewanie, iz Haur ,,...chcial niestety zaistnie¢ takze jako poeta, bo
jak mawiat jego wybitny poprzednik w tym nieszczg$ciu, najwigkszy mowca starozytnosci, ktory bardzo
chcial pisa¢ wiersze, ale zupehie tego nie umial, thumaczac sig: sum enim avidior etiam quam satis est
gloriae...” (ibid.).

42 Zob. np. Nowe Ateny Benedykta Chmielowskiego. Metoda, styl, jezyk Haliny Rybickiej-Nowackiej
(1974).

4 Stwierdzenie pierwszenstwa dzieta za: Paszynski 2014: 39.
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nowomowe”*, Natomiast polscy historycy literatury nie szczedzili cierpkich stow
krytyki pod adresem Nowych Aten®.

3. Niejednoznaczno$¢ terminologiczna

Termin leksykografia autorska nalezatoby uzna¢ za niejednoznaczny, gdyz
moze by¢ pojmowany enancjosemicznie, tj. (1) jako ‘leksykografia, ktorej obiek-
tem zainteresowania jest jezyk konkretnego autora tekstu (zwykle pisarza)’ badz
tez (2) ‘leksykografia, ktora ma swojego autora (sprawce), tj. pisana, tworzona czy
uprawiana przez dang osob¢’ (np. Ewa Biatek (2020) w autoreferacie habilitacyjnym
w zblizonym rozumieniu postuguje si¢ okresleniem ,,(meta)leksykografia autorska”
majac na mysli wlasne utwory leksykograficzne). Termin ten ujawnia si¢ w koloka-
cjach z komponentem odantroponimicznym, wskazujagcym (p. zn. 2) na wybitnego
leksykografa zwigzanego z konkretnymi projektami stownikowymi (np. ,,leksykogra-
fia Wawrzynczykowska”, ,leksykografia Websterowska”), badz (p. zn. 1) na pisarzy,
ktorych tworczo$¢ zostata zaprezentowana w stownikarskiej serii (np. ,,leksykografia
Norwidowska”, ,,leksykografia Szekspirowska”; por. tytuty: Stownik Mickiewiczowski,
Stownik schulzowski, Stownik bonawenturianski). T¢ optyke (w zn. 2) odzwierciedla
tez ,,stownik Banki”, czyli Inny stownik jezyka polskiego (w nocie wydawniczej PWN
wybrzmiewa zdanie o stylu stownikarza: ,,Jego lekki styl przekazuje nie wprost za-
skakujaco duzo informacji’*).

Synonimicznym terminem jest leksykografia pisarska (ros. nucamenvcras
nexcukoepaghus; por. nosmuueckas nexcuxoepagusa ‘leksykografia poetycka’,
nexcuxoepagua xyoodcecmeentnou peyu ‘leksykografia jezyka artystycznego’,
nuunocmuas aexcuxoepagus ‘leksykografia osobnicza’), przywodzacy na mysl eks-
plikacje: (1) ‘twdrczos¢ stownikarska danego pisarza’, a zatem pisarz wciela si¢ w role
tworcy leksykografii (utwordéw stownikowych), oraz (2) ‘leksykografia koncentrujaca
si¢ na jezyku lub stownictwie danego pisarza jako przedmiocie opisu’; w drugim zna-
czeniu termin ten zaweza obiekt badan do idiolektu osoby tworzacej dzieta literackie,
czyli z definicji pomija idiolekt osob niezaliczajacych si¢ do grona literatow. (Na mar-
ginesie warto doda¢, ze w jezyku polskim nie funkcjonuje termin ,,pisarz naukowy”,
jak np. w finskim: tiedekirjoittaja, tietokirjailija*’; natomiast w artykutach Wikipedii
spotyka si¢ okreslenie ,,pisarz popularnonaukowy”; por. termin science writer).

4 W celu pelnego zrozumienia fenomenu stylu jezykowego Chmielowskiego nalezatoby omowié
takze »charakterystyke stowotworcza« oraz »wpltywy obce w sktadni« dzieta (sposob uzycia strony bier-
nej, brak facznika przy orzeczeniu imiennym wyrazonym imiestowem biernym, samodzielny podmiot
w rownowazniku imiestowowym itd.)” (ibid.).

4 Ignacy Chrzanowski dyskredytowal Nowe Ateny twierdzac, iz daty one ,,wyborne pojgcie o upadku
zaréwno zdrowej mysli, jak poczucia pigkna” (za: Paszynski 2014: 41), za$ Julian Krzyzanowski okreslit
je jako ,,potworne ptody” oraz ,,typowy okaz grafomanii naukowej” (ibid.).

46 https://ksiegarnia.pwn.pl/Inny-slownik-jezyka-polskiego-Tom-1,726189627,p.html.

47 Przed czterdziestu laty w Finlandii powotano Stowarzyszenie Pisarzy Naukowych (Suomen tie-
tokirjailijat ry).
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Ze wzgledu na obiekt badania mozna postuzy¢ si¢ wyrazeniem leksykografia
idiolektalna jako holonimicznym wobec stownik idiolektalny, czyli stow-
nik jezyka osobniczego lub stownik jezyka/idiomu autora. Co cickawe,
w dyskursie prawniczym niektorzy badacze (m.in. Zurowski 2014: 56) uzywaja miana
,sfownik indywidualny” w znaczeniu ,,idiolektalny”. W leksykografii rosyjskiej nato-
miast funkcjonujg warianty nazewnicze: ,,idioglossarium” (uouoenoccapuii) i ,,etno-
idioglossarium” (smrouduoenoccapuii) okreslajace pewien typ stownika jezyka pisarza
(zob. Osokina 2018). Zasadny bylby termin idiolektografia jako pochodna nazwy
idiolektologia. Mianownictwo takie opieratoby si¢ na zasadzie nomenklaturowej
analogii do funkcjonujgcych nazw dziatow aspektowych stownikarstwa, takich jak
np. ,,terminografia”, ,,ideografia”, ,,frazeografia”, ,,paremiografia”, ,,zargonografia”
(ros. arcapeonoepagus®® — zob. np. Nevzorova-Kmech 2022), ,,etymografia” (zob.
Bielinska 2020: 81), ,,fotocytatografia” (zob. Wawrzynczyk 2014 i nast.), ,,skrzydla-
tografia” (ros. kpuramozpagus — zob. np. Sulezkova 2019), ,,netografia” i in. By¢
moze warto tez, nawigzujac do intencji Wilhelma Windelbanda®, rozwazy¢ adaptacje
nadrzednego okreslenia ,,idiografia™®, ktore oddawatoby sedno dziatan leksykografow
skupiajacych si¢ na jezyku personalnym czy leksykograficznej analizie wybranego
autorskiego utworu badz catoksztattu tworczosci. Pod pojeciem idiografia rozumia-
na bylaby leksykografia taka, ktora ,,opisuje, odmalowuje to, co prywatne, wlasne,
osobne i wyjatkowe” (Zymeltka 2014: 41).

4. Typologia gatunkow leksykografii autorskiej

W niniejszej pracy leksykografia autorska rozumiana jest jako teoria oraz
praktyka tworzenia stownikow jezyka poszczegolnych autoréw lub grupy autorow,
a takze badania utwordéw stownikowych pod katem autorskiego stylu. Pod pojeciem
jezyk za$ kryja si¢ rozmaite aspekty jego opisu. Przedmiotem leksykografii autor-
skiej sg stownikarskie interpretacje autorskich tekstow zarowno artystycznych, jak
1 nieartystycznych.

Stownikom bgdacym wytworami leksykografii autorskiej mozna przypisac roz-
norakie funkcje, takie jak np.: dokumentacyjna (inwentaryzacyjna), edukacyjna (dy-
daktyczna), pedagogizujaco-memoryzujaca (ukierunkowanie na pamig¢ zbiorowg),
naukowo-badawcza (akademicka), popularyzatorska, przedstawieniowa, informatyw-

* Ten termin jest zadomowiony w literaturze rosyjskiej (zob. np. Tonkova 2011).

4 Jak podaje Anna Zymetka (2014: 41), ,,do filozofii nauki termin »idiograficzny« zostat wpro-
wadzony w 1894 roku przez Wilhelma Windelbanda, niemieckiego historyka filozofii i filozofa [...]”.
Uzmystawia ona, iz termin ,,idiograficzny” na poczatku XX wieku na gruncie psychologii odnosit si¢ ,,nie
tyle do réznych typéw poznania naukowego w ogole, ile do zréznicowania metod wewnatrz psychologii
osobowosci” (ibid.: 41).

30 0d gr. przymiotnika idiog oznaczajacego ‘swoj’, ‘wlasny’, ‘prywatny’, ‘osobisty’, a takze ‘odreb-
ny’, ‘oddzielny’, ‘osobny’ oraz ‘osobliwy’, ‘szczegdlny’, ‘wyjatkowy’ i czasownika ypdpw oznaczajacego
nie tylko ‘drasng¢’, ‘wyskrobac znaki’, ‘malowac’, ‘rysowac’, ale takze ‘pisac’, ‘zapisac’, ‘opisac’”
(objasnienie znaczen za Zymetka 2014: 48).



108 KATARZYNA WOJAN

na (pogladowo-poznawcza), estetyczna, interpretatywna/objasnieniowa, przektadowa,
ikonograficzna (zaktadana dla stownikow typu obrazkowego i ideograficznego), a na-
wet ludyczna®!, humorystyczna® i in. Dwie ostatnie uzasadnia poglad: ,,(...) jezyk jest
niekiedy w tworczosci pisarzy przedmiotem gry, manipulacji i zabawy, co moze spra-
wiaé czytelnikom przyjemno$¢, podobnie jak sprawia ludziom przyjemno$¢ stucha-
nie muzyki, ogladanie dziet malarstwa itd.” (Lewaszkiewicz: 2017: 143). Wyliczenie
mozna wzbogaci¢ o funkcje fenograficzng jako specyficzng dla omawianego rodzaju
stownikarstwa. Uwzgledniajac za$ nowsze trendy w przestrzeni zycia spotecznego
(jako poktosie transformacji spoteczno-kulturowych) oraz powszechno$¢ kompetencji
postugiwania si¢ nowoczesnymi narzedziami technologicznymi do powyzszego wy-
kazu mozna doda¢ funkcje¢ integracyjng (spotecznosciowa), charakterystyczng dla wy-
tworow definiowanych jako ,,stowniki spotecznosciowe”, realizowanych kolektywnie
w trybie otwartego dostepu (na zasadzie celowego lub spontanicznego udziatu uzyt-
kownikow internetu w danym projekcie). Wymienione funkcje zrekonstruowano na
podstawie zebranego materiatu do bibliografii leksykografii autorskiej (patrz przyp. 1).

7 uwagi na szerokie ujgcie przedmiotu opisu przynaleznego generycznie leksyko-
grafii autorskiej, Swiadomo$¢ jej genologicznego zroznicowania i zastosowanie modelu
interdyscyplinarno$ci wyodrebnia sie rozne typy utworow leksykograficznych, odmien-
nych pod wzgledem cech strukturalnych (kompozycyjnych), przypisywanej im funkcji,
typu adresata i zasad lematyzowania. Nalezy przypomnie¢, ze dotychczas na gruncie
polskim nie wypracowano jednolitej, obiektywnej klasyfikacji genologicznej opracowan
leksykograficznych; nie ma domknigtej typologii stownikow**. Np. w typizacji przyjetej
przez Piotra Zmigrodzkiego (2003: 233-237) stowniki jezyka autorow klasyfikowane
sa jako stowniki naukowe. W charakterze naukowych wymieniane sg tez: (1) stowniki
historycznoj¢zykowe, (2) onomastyczne, (3) dialektologiczne, (4) stowniki homoniméw,
(5) stowniki (indeksy) a tergo, (6) stowniki rymow, (7) stowniki innych typow.

Z kolei Monika Bielinska (2020: 328) dzieli stowniki jezyka autora na trzy grupy:
(1) stowniki znaczeniowe (objasniajace), (2) konkordancyjne (konkordancje), oraz
(3) indeksy. Arbitralnie stwierdza, ze ,,stowniki jezyka autora majg uktad alfabetycz-

3! Spetnia ja np. Polski stownik pijacki i Antologja bachiczna Juliana Tuwima (1935), zawierajacy
okoto dwoch tysiecy wyrazow, nazywajacych alkohol, picie, miary i inne ,,r6znosci”. Tuwim zamiescit
w skarbnicy — procz okreslen i cytatow zaczerpnigtych z rozmaitych autoréw — wlasne kreacje stowne,
np. rymsng¢ jednego. We wstepie do ,,Lindego pijackiego” jak poeta przewrotnie okreslat swoj stownik
— napisat: ,,Nie $miem twierdzi¢, ze brak stownika pijackiego byt tzw. ,,dotkliwg luka” w polskiej biblio-
grafii stownikarskiej, sadz¢ jednak, ze wolny 30-milionowy naréd, posiadajacy, skromnie liczac, z pigé
milionow zawotanych pijakow, powinien mie¢ jakis leksykon, jakas encyklopedie, w ktorej zabtystyby
Swietno$ci mowy ojczystej, w kieliszku odbite.”.

52 Reprezentuja ja niektore aforystykony, np. Stownik racjonalny Hugona Steinhausa (1980) — afo-
ryzmy te wroctawianie nazywaja ,.hugonotkami” (PAUza 2017: 6).

53 W opracowaniu Leksykografia: stownik specjalistyczny pod red. Bielinskiej w artykule poswie-
conym typologii stownikow jego autorka [MB] pisze: ,,W metaleksykografii istniejg liczne propozycje
uporzadkowania i pogrupowania stownikow. Wiele z nich wskazuje jednoczes$nie wiasciwosci typologii
i klasyfikacji, czyli podziatu, w ktorym kazdy stownik przyporzadkowany jest wytacznie do jednej klasy,
a powstate klasy sg rozdzielne, tj. nie zachodza na siebie” (Bielinska 2020: 439).
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ny” (eadem 2022: 328). Z takg opinia nie sposob si¢ jednak zgodzi¢. Bielinska nie
zalicza np. stownika rymow do stownikow jezyka autora, lecz do stownikow jezy-
kowych (grupujacych wyrazy rymujace si¢; por. rymownik) (ibid.: 384); przydaje
mu tez synonimiczne miano: ,,stownik wierszowany” (ibid.: 386), co tylko nasila
niejednoznacznos¢ pojecia.

W leksykografii niemieckiej natomiast stowniki autora (Autorenwdérterbuch / dic-
tionary of authors) sytuuja si¢ — obok konkordancji (Konkordanz / concordance) i stow-
nikow referencyjnych (Belegstellenwérterbuch / reference dictionary) — w podgrupie
stownikéw ukierunkowanych na tekst (Textbezogenes Worterbuch / dictionary of texts)
jako typ utworoéw stownikowych zorientowanych na rodzaj informacji (Information-
styporientiertes Worterbuch / by types of information) (Engelberg, Lemnitzer 2009).
Rozbieznosci zdan dotyczace przyporzadkowywania utworow leksykograficznych do
danej klasy stownikéw mozna wyjasni¢ tym, iz w stownikotworstwie stosowane jest
podejsécie o odmiennym kierunku odzwierciedlenia konceptualnej informacji, tj. ,,od
formy do znaczenia” lub ,,0d znaczenia do formy” (por. Sestakova 2007: 118).

W klasyfikowaniu utworéow leksykograficznych przyjmuj¢ podziat syntetyczno-
-historyczny zaproponowany przez rosyjska badaczke Laryse Szestakowa (Sestakova
2011: 53-56), jednak z pewnymi zastrzezeniami, modyfikacjami i uzupetnieniami.
Szestakowa sporzadzita typologi¢ stownikow opartg na systemie dwunastu cech
komplementarnych. Omoéwit ja Stanistaw Gajda (2019) w publikowanej recenzji jej
ksigzki. Ponizej przedstawiam bazowa klasyfikacje Szestakowej wykorzystujac mia-
nownictwo Gajdy (2019: 450), ale i uszczegdtawiajac niektore jej typy i podtypy
(uzupehienia moje oznaczam gwiazdka). Rosyjska uczona dzieli mianowicie stowniki
autorskie dychotomicznie:

(1) filologiczne (jezykoznawcze) i encyklopedyczne — kryterium: cha-
rakter informacji — o leksyce lub o realiach;

(2) monograficzne (poswigcone jednemu autorowi, tzw. monostowniki)
i zbiorcze (odnoszace si¢ do utworow wielu autoréw) — w zaleznosci od liczby
autorow;

(3) petne (autorskie tezaurusy) i dyferencjalne (niepetne) — kryterium: zakres
opisywanego materiahu;

(4) stowniki jezyka autorow, stowniki stylu i stowniki poetyki — ze wzgle-
du na przedmiot opisu;

(5) rejestrujace (inwentaryzujace; w tej kategorii takze hastowniki* i fotocytato-
grafia*), obja$niajace i przektadowe — w zaleznosci od celu opisu;

(6) stowniki z hastami rownymi stowu (stowoformie) oraz z hastami
mniejszymi lub wiekszymi od stowa (np. morfemy, kolokacje*, frazemy*,
frazeologizmy, skrzydlate stowa, cytaty) — w zaleznos$ci od jednostki opisu;

(7) stowniki jedno-, mato- i wieloparametryczne — w zaleznosci od sposobu
opisu, zawartosci artykutu hastowego;

(8) alfabetyczne, gniazdowo-alfabetyczne*, niszowo-alfabetyczne*
inicalfabetyczne (np. tematyczne, pojeciowe™®) — ze wzgledu na sposéb porzad-
kowania materiatu leksykalnego;



110 KATARZYNA WOJAN

(9)jedno-, dwu- i wielojgzyczne — ze wzgledu na liczbe jezykow;

(10) historyczne (diachroniczne) (autorzy z minionych epok) i wspodtczesne
(synchroniczne) (oparte na materiale autoréw wspotczesnych) — ze wzgledu na per-
spektywe chronologiczna;

(11) naukowe (specjalistyczne), dydaktyczne (szkolne, edukacyjne) i nie-
akademickie (dla szerokiego kregu odbiorcéw) — z uwagi na funkcje¢ i adresata;

(12) drukowane 1 elektroniczne, takze internetowe™* (prymarnie elektro-
niczne* i zdigitalizowane***) i multimedialne* — w zaleznosci od no$nika.

Powyzsza systematyzacja odzwierciedla powszechnie utarte podziaty stownikow.
Jest to klasyfikacja otwarta, tzn. umozliwia dodanie innych cech (parametrow) stowni-
kow, co implikuje sploty (podziaty) krzyzowe. Brakuje w niej jednak wyroznien takich
potencjalnych form, jak forma foniczna, ktorej reprezentacja bytby stownik w for-
macie audio (audialny, audio dictionary*) czy forma ikonograficzna (obrazkowa)*®.
Nie ma wzmianki o potencjalnych stownikach w jezyku wizualno-przestrzennym, tj.
migowym (leksykografia gesturalna), ani korpusach PJM wykorzystujacych ikonicz-
no$¢ komunikacji migowej, czy tez stownikach w alfabecie Braille’a (leksykografia
brajlowska); abstrahowanie od tego rodzaju produktéw stownikowych jest sprzecz-
ne z europejskim nurtem ewolucji leksykografii o nastawieniu antropocentrycznym.
Uczona nie roznicuje wspottworzonych przez internautow stownikow spoteczno-
sciowych o charakterze intuicyjnym konstytuujacych leksykografie internetowa (np.
Wikistownik, Wikicytaty itd.), ani stownikow powstajacych przy zespotowym zaan-
gazowaniu wybranej wspélnoty, np. danego srodowiska akademickiego. Przyktadem
ostatniego moze by¢ odbywajgca si¢ w formie ustnej zywa prezentacja haset do stow-
nika schulzowskiego®’.

Szestakowa nie porusza kategorii antyleksykografii, ktorej emanacjg sg an-
tystowniki (anti-dictionary, anti-dictionnaire, Anti-Wérterbuch). Przypomnijmy,
iz zgodnie z koncepcja Mirostawa Banki antystowniki to twory, ,.ktére — majac
strukture stownika i zawarto$¢ podobng do stownikow, dotyczacg stow 1 oznaczanych
przez nie poje¢ — uchylaja si¢ od pelienia zadan wtasciwych publikacjom leksykogra-
ficznym: nie informujg o znaczeniu ani uzyciu stow” (Banko 2020: 7)*%. Tym samym

54 Oba terminy za: Zmigrodzki 2008: 105.

55 Np. w leksykografii angielskiej stworzono stownik audialny do The Oxford dictionary of original
Shakespearean pronunciation Davida Crystala (2016) — zob. https://www.shakespeareswords.com/Public/
About/Audio.aspx.

% Propozycje takich form uzytkowych kieruje si¢ do specyficznego typu odbiorcy, m.in. do 0sob
z niepelnosprawnoscia, osob starszych niedomagajacych (starzejace si¢ spoteczenstwo), a takze do dzieci.

37 Publikacja Schulz: stownik mowiony pod red. Marcina Calbeckiego i Piotra Millatiego (Gdansk
2019) jest efektem konferencji zorganizowanej w 2016 roku w Gdansku pod hastem ,,Schulz. Stownik
mowiony”, poswigconej prezentacji nowych haset do planowanej kontynuacji stownika. Opracowane
i wygloszone przez uczestnikow hasta mialty w zamysle wspottworzy¢ korpus zeszytoéw naukowych
przedstawiajacych kolejne hasta zwigzane z zyciem i tworczoscig pisarza — zob. https://www.scribd.com/
document/320370846/Schulz-S%C5%82ownik-Mowiony.

58 Antyleksykografie egzemplifikujg takie publikacje, jak ,, Nie wiecie, jak jestescie pigkni”: papieski
stownik mtodosci (2005), Abecadto Kisiela Stefana Kisielewskiego (1990), Olgierda Budrewicza stownik
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w typologii rosyjskiej uczonej nie sg brane pod uwage stownikowe hybrydy, w ktore
obfituje np. aforystykografia i cytatografia.

Kilka stow wyjasnienia na temat parametréw zastosowanych w typizacji. W ujeciu
Szestakowej monograficzne utwory stownikowe charakteryzuja si¢ takimi wtasciwo-
$ciami idiostylowymi, poprzez ktore dobitnie manifestuje si¢ $wiatopoglad autora.
W specyfice idiostylu odzwierciedla si¢ substancja filozoficzna i mentalna tworcy,
majaca charakter osobniczej niepowtarzalno$ci. Przeciwwagg sa stowniki wieloautor-
skie (zbiorcze), ktorych przedmiotem opisu staje si¢ styl artystyczny danego okresu,
epoki, szkoty czy pradu literackiego. Oba typy stownikéw przynoszg cenng faktografie
dla rekonstruowania dziejow jezyka narodowego (por. Gajda 2019: 451). Zrdznico-
wanie pod wzgledem petnosci (catkowitosci) 1 niepetnosci (dyferencjalnosci) deter-
minuje modelowanie makrostruktury i mikrostruktury stownika. Realizacja pelnosci
jest rozna w zaleznosci od typu i gatunku utworu stownikowego; moze uwidaczniaé
si¢ w samej strukturze utworu. Na przyktad stownik objasniajacy, ktory zazwyczaj
nastawiony jest na kompletno$¢, moze wykazywac dyferencjalno$¢ leksyki poprzez
skupienie si¢ wylgcznie na opisie ktorejs$ z jej warstw, a jednoczesnie odzwierciedlaé
kompletnos¢ deskrypcji. Parametr przedmiotu opisu umozliwia wyodrebnienie takich
typow, jak kompletne stowniki idiolektoéw konkretnych autoréw (stowniki jezyka),
stowniki grup utworéw, cech idiostylowych (stowniki stylu) 1 in. Do kategorii stow-
nikdéw poetyki zaliczy¢ mozna natomiast stowniki tropoéw stylistycznych (metafor,
poroéwnan, alegorii, epitetow, peryfraz, personifikacji, symboli itd.), ryméw jednego
autora (wersyfikacyjne) badz utworu, zbiorcze stowniki réznych cech i srodkow ar-
tystycznych (obejmujace r6zng liczbg autorow). W gronie stownikow rejestrujacych
(inwentaryzujgcych) znajduja si¢ stowniki frekwencyjne, indeksy (wykazy, skorowi-
dze), konkordancje obejmujace catoksztalt tworczosci autora, poszczegdlnych utwo-
row 1 ich zestawOw badz tekstow jakiej$ grupy autoréw i in. Do tego zbioru mozna
dotaczy¢ hastowniki i fotocytatografie. Do stownikéw objasniajacych przynalezeé
beda glosariusze, stowniki interpretujace i interpretujaco-encyklopedyczne. Z kolei
stownik przektadowy (zwtaszcza dwujezyczny) moze prezentowac typ objasnienio-
wo-tlumaczeniowy (wykazuje typologiczne podobienstwo do leksykonu, tj. stownika
encyklopedycznego). Szestakowa (Sestakova 2011: 57) dostrzega istotny fakt: w stow-
nikach interpretujacych podanie uzytych przez autora terminow, stow dialektalnych,
historyzmoéw itd. nie obywa si¢ bez elementow encyklopedyzmu czy komentarza
kulturowo-etnograficznego. Za typowe dla wspotczesnej leksykografii uznaje zbli-
zenie stownikdéw lingwistycznych z encyklopedycznymi, o czym §wiadczy nie tylko
nasilenie si¢ encyklopedyzmu w tych pierwszych, ale i sposob prezentacji jezyka
w drugich. Wskazuje na izomorfizm stownikow autorskich i kompendiéw innego typu.

Przedstawiane w pi$miennictwie typologie stownikow nie s3 wyczerpujace, za-
wieraja szereg opuszczen. W zadnej ze znanych mi klasyfikacji stownikow jezyka
autora nie sg lokowane stowniki pseudoniméow artystycznych i kryptonimow. Jako

warszawski: historia, ludzie, fakty, kultura, legendy, obyczaje (2004), Encyklopedia polskiej psychodelii:
od Mickiewicza do Mastowskiej, od Witkacego do street-artu Kamila Sipowicza (2013). Za przyktad
subiektywnej (,,prywatnej”) leksykografii mozna uznac¢ Stownik komunatow Gustawa Flauberta (1992).
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najwczesniejszy odnotowatam Wykaz pseudonymow uzywanych przez autorow pol-

skich utozony przez Edwarda Minkowieckiego (1881). W polskim dorobku mamy

m.in. trzytomowy Stownik pseudonimow i kryptonimow pisarzy polskich oraz Polski
dotyczgceych (1936) opracowany przez Adama Bara oraz pieciotomowy Stownik pseu-
donimow pisarzy polskich XV w. (1994-1998) pod redakcja Edmunda Jankowskiego

(t. 1-4) i Dobrostawy Swierczynskiej (t. 5). W kregu zainteresowan uczonych zna-

lazty si¢ tez pseudonimy dziennikarzy (np. Kto byt kim w drugim obiegu? Stownik

pseudoniméw pisarzy i dziennikarzy 1976—1989 pod redakcja Swierczynskiej (1995));

nowego materiatu analitycznego za$ dostarczajg pseudonimy internetowe, tzw. nicki

(Nobis 2019).

W klasyfikacji stownikow autorskich z reguty pomijane sa uporzadkowane wy-
kazy tytutow utworow literackich, w tym incipitow petnigcych funkcje tytutow (np.
indeksy zamieszczone w opracowaniach dziet w serii Biblioteka Pisarzy Staropolskich
IBL PAN). Wymienione formy sag — w moim przekonaniu — silnie nacechowane idio-
lektalnie 1 stanowig istotne dla badan tworzywo jezykowe.

W polskiej literaturze przedmiotu trudno natrafi¢ na prace po§wiecone personal-
nym autorskim stownikom-encyklopediom; ten rodzaj leksykografii jest domeng za-
interesowan analitycznych uczonych ze szkét rosyjskiej i biatoruskiej (np. Sestakova,
S&erbin 2022). Warto pochyli¢ si¢ nad rodzimymi opracowaniami, takimi jak Stownik
schulzowski (2003), Szekspir: leksykon (2003), Stowacki: encyklopedia (2004), Mic-
kiewicz: encyklopedia (2010), Lesmian: encyklopedia (2021). W drugim nurcie en-
cyklopedystyki sytuuja si¢ stowniki dziet literackich (np. Stownik ,, Dziadoéw” Adama
Mickiewicza [manuskrypt] pod redakcja Zbigniewa Majchrowskiego) oraz przewod-
niki po tworczosci artystycznej pisarza (np. Encyklopedia Srédziemia Roberta Fostera
(1998)). Szestakowa (Sestakova 2011: 53) zwraca uwage na dynamiczny przyrost
w $wiatowe] nauce encyklopedii wymienionych typow.

Jak stwierdza Banko (2020: 12), ,leksykografia nie ma wyraznych granic”, dla-
tego zasadne wydaje si¢ poszerzenie zbioru utwordéw leksykograficznych zoriento-
wanych na opis jezyka autora (badz tez grupy autoréw), zréznicowanych zaréwno
pod wzgledem konwencji prezentowania materiatu faktograficznego, jak tez rodzaju
samej tresci. Takie podej$cie umozliwitoby ukazanie bogactwa i r6znorodnosci ga-
tunkowej dorobku narodowego stownikarstwa. W genologii leksykografii autorskiej
mozna byloby zatem wyr6zni¢ nastepujace gatunki: stricte leksykograficzne, miesza-
ne, synkretyczne oraz pograniczne; ich specyfikacja to temat na odrgbne omowienie.

Przyjecie poszerzonej perspektywy genologicznej leksykografii autorskiej pozwa-
la na wyszczegodlnienie (w zalezno$ci od kryterium cechy, obiektu i in.) wigkszego
spektrum typow i form (gatunkow) utwordéw stownikowych. A zatem bylyby to:

o glosy (np. Glosy polskie w tacinskich kazaniach sredniowiecznych, cz. 1-2 Elzbie-
ty Belcarzowej (1981-1982); Glosy do listow Edyty Stein do Romana Ingardena
Jaromira Durczewskiego (1996));

o glosariusze (Stownik do K. Korneljusza Neposa ,, Biografjow” i K. Juljusza Cezara
. Wojny z Gallami” Antoniego Jerzykowskiego (1850); Stowniczek archaizmow,
niektorych imion wlasnych oraz wltasciwych Naruszewiczowi wyrazen Piotra
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Chmielowskiego (1882); Stownik do Trylogji Ignacego Strycharskiego (1925);
Stownik do gornotuzyckiego Katechizmu Warychiusza (1597) Stanistawa Stachow-
skiego (1966));

e glosariusze przektadowe (np. Poezje Horacjusza: z dodatkiem horacjanistow
polsko-tacinskich Tadeusza Sinki (1927); Indeks tacinsko-polski do ,, Psatterza
forianskiego” Marii Kaminskiej i Marka Cybulskiego (1995));

e konkordancje (np. Konkordancya z dziel Ojcéw SS. i pisarzy Kosciola wedle Mi-
gne’go. ,, Patrologiae Cursus Completus” Jana Zielinskiego (1908); Konkordancja
biblijna czyli alfabetyczny wykaz wyrazow Pisma Swigtego z tlumaczeniem imion
(1939); Konkordancja Starego i Nowego Testamentu do Biblii Tysigclecia Jana Flisa
(1991); Kobiety w Biblii: stownik — konkordancja Piusa Czestawa Bosaka (1995);
Tematyczna konkordancja do Koranu Krzysztofa Koscielniaka (2007); Konkordan-
cja do Vade-mecum Norwida* (o tym: Szafran, Mitkowska, Zakrzewska (1987));

e monograficzne stowniki idiolektu (np. Stownik jezyka Adama Mickiewicza, t. 1-10
pod red. Konrada Gorskiego et al. (1962—-1985); Stownik jezyka Jana Chryzostoma
Paska, t. 1-2 pod red. Haliny Koniecznej i Witolda Doroszewskiego (1965-1973);
Stownik Juliusza Stowackiego Mariana Jezowskiego [maszynopis] (1975)%; Stow-
nik polszczyzny Jana Kochanowskiego, t. 1-5 pod red. Mariana Kucaty (1994—
—2012); Internetowy stownik jezyka Cypriana Norwida Jadwigi Puzyniny i Toma-
sza Korpysza (2009); kilkutomowy Stownik jezyka Krzysztofa Kamila Baczynskie-
go Mieczystawa Balowskiego Mieczystawa Balowskiego [zapowiedz publikacji]);

e ideograficzne/tematyczne stowniki leksyki osobniczej (np. Stownictwo etyczne
Cypriana Norwida pod red. Jadwigi Puzyniny (1993); Stownictwo estetyczne ...
Norwida pod red. Jolanty Chojak (1994) i zeszyty nast.%'; Stownictwo pism Stefana
Zeromskiego, t. 15: Podroze, podrézowanie Katarzyny Szostak-Krél (2010)%2);

e aspektowe stowniki leksyki osobniczej (np. Mickiewiczowskie peryfrazy Miro-
stawy Biatoskorskiej (2002); Peryfrazy Bolestawa Prusa Violetty Machnickiej
(2011), Stownik wyrazow kaszubskich w utworach Hieronima Derdowskiego Ze-
nona Licy (2002); Zachodnio- i wschodniostowianskie pozyczki leksykalne w je-
zyku Adama Mickiewicza Mieczystawa Balowskiego (2005); Stownik osobliwosci
leksykalnych Stanistawa Wyspianskiego: na materiale utworow dramatycznych
pod red. Wiadystawa Sliwinskiego (2016); Stownik leksyki teatralnej najwiek-
szych polskich reformatorow teatru w dwudziestoleciu miedzywojennym: Juliu-
sza Osterwy, Leona Schillera, Aleksandra Zelwerowicza, Wilama Horzycy, Iwona
Galla Ewy Dulnej-Rak (2016));

e przektadowe stowniki leksyki osobniczej (np. Frazeologia wojennych powiesci
Konstantego Simonowa w konfrontacji z polskimi przektadami 1zabelli Daszczyn-
skiej (1982); Epitet jako cecha idiolektu pisarza: studium literaturoznawczo-lek-

3 Konkordancje nie zachowaly si¢ — zob. http://www.leksykografia.uw.edu.pl/slowniki/44/interne-
towy-slownik-jezyka-cypriana-norwida.

% Za: Czachowska, Loth Roman 1989: 39.

61 Ukazato si¢ pie¢ zeszytdw tematycznych.

2 W latach 2002-2010 wyszto pietnascie tomow tematycznych.
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sykograficzne o tworczosci poetyckiej Iwana Bunina Grzegorza Ojcewicza (2002);
Polsko-rosyjski stownik Lemowych neologizmow Moniki Krajewskiej (2006));
wykazy leksyki osobliwej (np. nowotwordéw — Aneks [komplet osobliwych wy-
razow pisarzy: Wactawa Berenta, Adolfa Dygasinskiego, Bolestawa Lesmiana,
Elizy Orzeszkowej, Henryka Sienkiewicza, Leopolda Staffa, Juliana Tuwima, Ga-
brieli Zapolskiej, Emila Zegadtowicza, Stefana Zeromskiego, wyekscerpowanych
z Gramatyki wspotczesnego jezyka polskiego (1938) Henryka Gaertnera] Tadeusza
Lewaszkiewicza (2017: 143-147);

stowniki wersyfikacyjne (rymow) (np. Mariana Jezowskiego: Stownik rymow
»Marii” Antoniego Malczewskiego (1972); Stownik rymow Cypriana Norwida
(1998); Stownik rymow Juliusza Stowackiego (2002));

indeksy wyrazéw i form (np. Psafterz Dawidow, cz. 3: Indeksy wyrazow i form
Jerzego Woronczaka (1991); Rozmyslanie przemyskie, t. 3: Indices: Indeks peiny
wyrazow i form, indeks frekwencyjny, indeks a tergo Kellera i Twardzika (2004));
atergowniki (np. Wyrazy ,, Wizerunku” Reja w uktadzie a tergo Wthadystawa Ku-
raszkiewicza (1973); Indeks a tergo do Stownika jezyka Jana Chryzostoma Pa-
ska Anny Pason i Kazimierza Zelazki (1976); Indeks a tergo do stownika jezyka
Aleksandra Puszkina Alberta Bartoszewicza i Ireny Komendackiej (1985); Indeks
alfabetyczny i indeks a tergo do Stownictwa ludowego... Karola Dejny Stawomira
Gali et al. (2010));

stowniki/listy frekwencyjne (np. Stownictwo w utworach polskich naturalistow
Edwarda Stachurskiego (1989); listy rangowe w Od stowa do tekstu: o jezyku
i stylach Janusza Korczaka Krystyny Gasiorek (1997); Lista frekwencyjna po-
ezji, prozy i dramatu Krzysztofa Kamila Baczynskiego Mieczystawa Balowskiego
(1997); Listy czasownikow Jana Pawla Il Katarzyny Zagorskiej (2011); 4 fre-
quency dictionary of Old English prose for learners of Old English and historical
linguists Anny Cichosz et al. (2022));

listy stow kluczowych (np. Stowa-klucze polskiej epiki romantycznej Edwarda
Stachurskiego (1998));

listy stow archaicznych, poklasycznych, orientalnych itd. dotaczane do dziet (np.
w serii Biblioteka Pisarzy Staropolskich; neologizmow, hapax legomenow itp.);
stowniki/indeksy postaci (np. Stownik postaci ,, Ogniem i mieczem” Marka Bo-
rzgckiego (1999)), miejsc (np. Stownik miejsc wyobrazonych Alberta Manguela
i Gianniego Guadalupiego (2019) itd.),

onomastykony (stowniki/indeksy onomastyczne) (np. Stownik nazw osobowych
w polskich przektadach Nowego Testamentu Rafala Zarebskiego(2005); Stownik
nazw wiasnych utworow Malgorzaty Musierowicz 1zabeli Luc (2007); Wyobraz-
nia pisarska Bolestawa Prusa i Stefana Zeromskiego na przykladzie stownictwa
topograficznego i nazw barw (2006) oraz Swiat roslin w pismach Bolestawa Prusa
(2012) Magdaleny Czachorowskiej);

skorowidze do dziet (np. Skorowidz do dziet W. I. Lenina (1961));

tezaurusy (np. Tezaurus. Harry Potter I-VII Andrzeja Polkowskiego i Joanny Li-
pinskiej (2008));
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o leksykony (np. Jezyk Franciszka Dionizego Kniaznina Jerzego Brzezinskiego
(1975); Szekspir: leksykon (2003); Leksykon Lalki (2019); Ksigzka obrazkowa:
leksykon (2018-2022));

e encyklopedie personalne (np. Lesmian; encyklopedia (2001); Stownik schulzowski
(2003));

e encyklopedie dziet literackich (np. Encyklopedia ,, Wesela” Stanistawa Wyspian-
skiego (2001);

e przewodniki (np. Bestiariusz Tolkienowski (1996); Przeczytacie ,, Ferdydurke”:
szkolna encyklopedia jezykow Ferdydurki Jerzego Paszka i Filipa Mazurkiewicza
(1998));

e aforystykony (np. Przypowiesciowy lexikon talmudyczny i midraszowy (1887);
Ksiega aforyzmow: mysli, zdan, uwag i sentencyi: ze stu pisarzy polskich (1888);
Sto sentencyj i apoftegmatow arabskich kalifa ‘AlT’ego w parafrazie mamelucko-
-tureckiej Ananiasza Zajaczkowskiego (1969));

e inne (np. Stownik anagramow, repetycji i palindromow w epice rzymskiej Stani-
stawa Sniezewskiego (2021));

Z formalnego punktu widzenia utwory wymienionych rodzajoéw i typoéw spetniaja
wymogi opracowan o charakterze leksykograficznym, gdyz, po pierwsze: stanowia
zbidr liniowo uporzadkowany (przez porzadek leksykograficzny); po drugie: tworza
specyficzne bazy danych przechowujace konkretne informacje (por. Wojan 2013).

Rzadko przedmiotem omoéwien bywaja aforystykony, ksiegi skrzydlatych stow,
cytatow itp. Do przygotowanej na wiasny uzytek typologii gatunkowej opracowan
idiolektograficznych intencjonalnie inkorporuje aforystykony, tj. antologie (zbiory)
oraz utwory niesamodzielne, takie jak indeksy (wykazy) aforyzméw dotaczone do
danego utworu. Stanowisko takie moze wydac si¢ co najmniej dyskusyjne, jednak
wychodzg z zalozZenia, ze aforystykony jako uporzadkowane zbiory aforyzméw dys-
ponuja pewnym niezbednym kompletem cech, ktore pozwalaja je uzna¢ za opraco-
wania o charakterze leksykograficznym (tj. skarbnice, skarbce, leksykony cytatow /
sentencji / powiedzen / maksym, ksiggi; oczywiScie tez wykazy, indeksy itd.), badz
jako sygnowane autorstwem utwory z pogranicza — leksykografii i literaturoznawstwa
(tzw. mate formy literackie). To samo dotyczy florilegiow — zbioru cytatow, senten-
cji, ztotych mysli, immorteli (nie$miertelnikow), skrzydlatych stow (epea pteroenta)
itp. Taka metodyke postgpowania uzasadnia twierdzenie, iz jezyk nie jest tylko na-
rzgdziem komunikowania mysli, lecz jest takze narzedziem jej ksztattowania (por.
np. Czezowski 1958). A przede wszystkim, jak zauwazat Wojciech Chlebda (2005:
20), aforyzmy, podobnie jak cytaty, dajg si¢ wpisa¢ ,,do klasy obiektow lingwalnych
leksykograficznie kodyfikowalnych”. Funkcja aforystykondéw nie sprowadza si¢ do
inwentaryzujaco-dokumentujacej. Aforystykonom przypisa¢ mozna inne istotne funk-
cje, takie jak: edukacyjno-memoryzujaca, estetyczna i poznawcza. Dzigki tej ostatniej
poznajemy zarowno jezyk autora, jak i jego wiedzg o §wiecie, hierarchii wartosci,
$wiatopogladzie itd. Trafne sg stowa Ewy Stawkowej (2009: 40): ,,Trzeba pami¢tac,
ze jezyk kazdego tworcy to »glos niepodlegly«, nie tylko tworzacy wartosci estetycz-
ne, lecz takze w sobie tylko wlasciwy sposob formutujacy sady o §wiecie”. Postulat
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usytuowania aforyzmografii (aforystykonow) na pograniczu leksykografii autorskiej
wydaje si¢ zatem zasadny.

Warto wzig¢ pod uwage osobliwe opracowania leksykograficzne Jana Wawrzyn-
czyka z zakresu ustanowionego i modelowanego przez niego innowacyjnego typu
stownikarstwa — fotocytatografii (fotodokumentacji). Jej reprezentacjami sg takie for-
my leksykograficzne, jak fotoglosy, fotonotatki, fotosuplementy, zbiory fotodokumen-
tacji itp.; szczytem eksploracji piSmiennictwa stat si¢ unikatowy na skalg Swiatowa
Narodowy Fotokorpus Jezyka Polskiego®. Wawrzynczyk z iscie filologiczna pasja
i,,slownikarskg empatig” angazowat si¢ w ekscerpowanie i (foto)dokumentowanie
autorskich neologizmoéw, indywidualizméw, hapaks legomendw itp. W niewielkiej
publikacji O jezyku Prymasa Tysigclecia: (foto)notatki leksykograficzne Wawrzynczyk
(2013b: 3—-4) przytacza przyklady, ktore

odstaniajg najroéznorodniejsze aspekty idiolektu Prymasa Tysiaclecia, ktore od dawna zastuguja na
wnikliwe badania. Wasciwosci sktadni, transfrastyka (w tym deskrypcje dyskursywne), frazeolo-
gia, w tym frazeologia biblijna, stownictwo, rodzime i zapozyczone, zwlaszcza z faciny, stownictwo
onomastyczne i odonomastyczne, stowotworstwo, osobliwosci derywacji leksykalnej, metaforyka,
stylistyka, semantyka wreszcie (wraz z jej ,,drugim dnem”, czyli onomazjologia) Jego tekstow win-
ny sta¢ si¢ przedmiotem zywszego zainteresowania badaczy.

Wsrod miniatur Wawrzynczyka znajdujemy: Z tworczosci Mariana Pankowskiego
(ciekawostki leksykalne) (2010)%*, O czasownikowosci polszczyzny: (w Swietle tekstow
Zygmunta Krasinskiego ze strony www.nfjp.pl) (2015), Najlepsze piora ,, Warszawskiej
Gazety” w zasobach ,, Narodowego Fotokorpusu Jezyka Polskiego” (2020). Ostatnia
koncentruje si¢ na stownikowych agnonimach w idiolekcie autorow ,,Warszawskiej
Gazety”. W Ministowniku polskich okazjonalizmow (z fotocytatami) (2013) badacz
wyjawit swe leksykograficzne credo: ,,Chodzi tu o co$ bardzo istotnego, o ciggtos¢
1 spojnos¢ wiedzy ludzkiej”.

5. Ramy czasowe

Ramy czasowe narodowej leksykografii autorskiej nie sa tatwe do ustalenia,
zwlaszcza gdy zaktada si¢ rozbudowanie (zwielokrotnienie) jej zbioru form rodzajo-
wych i gatunkowych, co z kolei implikuje r6zne konstelacje form. W polskiej literatu-
rze przedmiotu utarlo sie, ze pierwszym stownikowym opracowaniem jezyka jednego
autora jest Stownik jezyka Adama Mickiewicza, t. 1-11 (1962—1983). Mozna jednak
zaryzykowac twierdzenie, iz poczatek leksykografii pisarskiej zwigzany jest — z da-
towanym na 1755 rok — dzietem autorstwa ,,...ktoregos z pijarow — wierszopisow”,
a mianowicie: {Subsidium} Wiersza Polskiego Albo Kadencye Wedtug porzqdku Vo-
calium bierac przedostatnig Syllabe Kadencyi konczgcg si¢ na: a, g, e, ¢, i, o, u, y,

3 https://www.nfjp.pl/.
% Wawrzynczyk odnotowuje 1100 réznego typu wyrazen pisarza, najczesciej o charakterze neo-
logizmu.
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Dla L.atwosci wprawiaigcey si¢ do Wiersza Polskiego Szkolney Mtodzi Zebrane Roku
Panskiego 1755. Ten alfabetyczny stownik rymoéw stanowi unikat w literaturze polskie;.

Drugim dzielem powstatym w XVIII stuleciu jest dykcjonarz Historya Bogow
Baieczna Przez Alfabet Zebrana czyli Dykcyonarzyk Mytologiczny Dla zrozumienia
Wierszopisow, Rytmow, Konceptow (...), Przetozony z Francuskiego napisanego od
P. Chompre na Oyczysty jezyk Przez Gabriela Szybinskiego, wydany w 1769 roku
w Warszawie nakladem Michata Grela.

6. Leksykografia autorska w liczbach

W ponizszej tabeli zaprezentowano dane liczbowe dotyczace polskiej leksykogra-
fii autorskiej. Analizg kwantyfikacyjng objeto r6zne pod wzgledem gatunku i formy
utwory o charakterze leksykograficznym, jak tez te sytuowane na pograniczu (afory-
stykony, antystowniki, stowniki pseudoniméw i in.). Na zgromadzony zbior idiolek-
tografii polskiej sktadajg si¢ prace wydane w Polsce, a takze (co rzadsze) w koedycji
7z partnerami z zagranicznych jednostek naukowych.

Tabela 1. Liczba utworow z zakresu leksykografii autorskie;j.

Ip. | typ/forma slownika liczba wydan %
1. | Aforystykony 1747 76,4
2. | Konkordancje 75 3,2
3. | Idiolektalne (petne i aspektowe) stowniki 74 3,2
4. | Archaizmow stowniki/wykazy 59 2,5
5. | Frekwencyjne listy i stowniki 52 2,2
6. | Glosaria i stowniczki do dziet 50 2,1
7. | Przektadowe stowniki 34 1,4
8. | Postaci, miejsc itp. stowniki 33 1,4
9. | Stowniczki/indeksy wyrazow i form wyrazowych 26 1,1

10. | Onimiczne stowniki 24 1,0

11. | Pseudonimow, kryptoniméw stowniki 22 0,9

12. | Encyklopedyczne stowniki 16 0,7

13. | Atergowniki 14 0,6

14. | Poezji stowniki 12 0,5

15. | Antystowniki i hybrydowe stowniki 10 0,4

16. | Rymow stowniki/wykazy 10 0,4

17. | Fotocytatografia 7 0,3

18. | Neologii i hapaks legomendéw 6 0,2

19. | Metafor, symboli stowniki 6 0,2

20. | Skorowidze do dziet 3 0,1

21. | Korpusy internetowe 2 0,08

22. | Inne stowniki 2 0,08

Razem 2284 100

Opracowanie wiasne. Stan na dzien 12.12.2022.
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Jak wynika z zestawienia, trzon wykazu stanowig aforystykony. Jesli za§ zostang
one wylaczone z analizy, wowczas uzyskamy zbior 537 opracowan stricte leksykogra-
ficznych, co wydaje si¢ dobrym rezultatem. W zbiorze dominowac¢ bg¢da konkordancje
(13,9%) oraz stowniki idiolektalne — petne i aspektowe (13,7%). Dalej uplasuja si¢
stowniczki/wykazy archaizmow (10,9%), a tuz za nimi — frekwencyjne (9,6%).

Zebrane dane maja charakter wstepny, ale juz na tym etapie zdajg si¢ potwierdzaé
konstatacje, ze leksykografia autorska stanowi wazne ogniwo narodowego stownikar-
stwa 1 jego pogranicza; jest wieloaspektowa, dobrze rozwinigta w praktyce, posiada
wyksztatcong kilkuwiekowa tradycje i jest zasobna w prace. Dzigki dopuszczeniu
szerokiego spektrum zaréwno tematyki, jak i typu techniczno-merytorycznego zgro-
madzonych pozycji utworow leksykograficznych uzyskano wiarygodnie udokumen-
towane i uzmystawiajace ogrom osiggnie¢ w obszarze leksykografii autorskiej kom-
pendium informacji na temat dorobku polskich uczonych/leksykografow.

Analiza wydan pod katem chronologii publikacji prowadzi do wniosku, ze
zachowana jest ciaglo$¢ tworzenia opracowan z zakresu stownikotwoérstwa idio-
lektologicznego. Heterogeniczno$¢ rodzajowo-gatunkowa, aplikowanie teore-
tycznego zaplecza, rozmaito$¢ metodologii 1 sposoboéw eksponowania materiatu,
problematyzowanie, ,,mikroskopowanie” idiolektéw ksztattuja oblicze rodzimego
stownikarstwa. Ewolucja wspotczesnej leksykografii autorskiej sprz¢zona jest z roz-
wojem lingwopoetyki i idiostylistyki oraz upowszechnieniem nowych technologii.
Dokonujac przegladu zebranych utworow leksykograficznych mozna stwierdzié
ich wysoki poziom naukowy, innowacyjnos$¢, a przede wszystkim produktywnosé
polskiego stownikarstwa.
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Archiwum filomatéw jako obiekt badan lingwistycznych.
Stan i perspektywy w kontekscie edycji cyfrowej'

Streszczenie

W artykule przypomniane zostaly geneza i zasady dziatania wilenskiego Towarzystwa Filomatycznego,
a nastgpnie omowiony zostat stan badan lingwistycznych nad rgkopi$mienna i drukowana spuscizng
filomatow jako grupy, a takze jednostek ja tworzacych. Przeglad literatury dowodzi, ze mimo zglasza-
nych przez lata postulatow objecia refleksja jezyka filomatow, opracowania dotycza tylko pojedynczych
aspektow jezyka i stylu (najczesciej korespondencji), a jedynymi studiami o systemie jezykowym pozo-
staja prace Z. Kurzowej. Szans¢ na rozbudzenie zainteresowania lingwistow zrodtami filomackimi i ob-
jecie poglebionymi analizami idiolektow i idiostylow filomatow i ich socjolektu, a takze m.in. narracji
i gatunkow przez nich ksztattowanych otwiera powstajaca edycja cyfrowa archiwum filomatow, ktorej
zawartos$¢, przeznaczenie i sposob dzialania zostaly opisane w drugiej czgsci artykutu.

Stowa kluczowe: edycja cyfrowa; XIX wiek; filomaci; jezyk; polszczyzna regionalna; Wilno.

Archives of The Philomath Society as an object of linguistic
research: current status and prospects for a digital edition

Abstract

The article traces the origins and the principles of the Vilnius Philomath Society, and discusses the status
of linguistic investigations into the manuscripts and printed legacy of the Philomaths, understood both as
a group and as individual members. Literature overview shows that despite numerous suggestions made
over the years to launch research on the language of the Philomaths, the only studies available focus on
isolated aspects of their language and style (mostly correspondence), and the only systematic explora-
tions of the linguistic system of Philomaths’ texts are the studies by Z. Kurzowa. The digital edition of the
archives that is currently under construction is likely to provide impetus for research interest in the lin-
guistic legacy of the Philomaths and might bring forth analyses of their idiolects and idiostyles. The sec-
ond part of the paper discusses the content, objectives and mode of operation of this new digital resource.

Keywords: digital edition, 19th century, philomath, language, regional Polish, Vilnius.

! Artykut powstat w ramach realizacji grantu NPRH 11H 18 0060 86 ,,Archiwum Filomatéw — edycja
cyfrowa”.



130 JOLANTA KLIMEK-GRADZKA

,.Z poczatku nie mysleli oni zapewne o niczem wigcej,
jak zy¢ z sobg Scislej, niz z innymi, widywac si¢ jak najczesciej,
szuka¢ wspolnej zabawy i nauki” (Domeyko 1924: 78).

Towarzystwo Filomatyczne, ktore oficjalnie powotano 132 pazdziernika 1817 r.,
byto tajnym stowarzyszeniem studenckim zatozonym przez szesciu studentow kierun-
kéw humanistycznych oraz $cistych Uniwersytetu Wilenskiego: Jozefa Jezowskiego,
ktoéry zostat prezydentem, Adama Mickiewicza, Onufrego Pietraszkiewicza, Erazma
Poluszynskiego, ktory objat funkcje wiceprezydenta i kasjera, Brunona Sucheckiego
oraz Tomasza Zana, ktory zostal sekretarzem. Sama idea zrodzita si¢ jednak nieco
weczesniej, jak zeznawal w procesie filomatow Jozef Jezowski:

Jeszcze w r. 1816 ja, Adam Mickiewicz, Tomasz Zan i Onufry Pietraszkiewicz, obcujac ze soba
blizej, rozprawiajac o naukach, o autorach, o ksigzkach, sktadali$my dos¢ $cista migdzy sobg kom-
panije, czyli towarzystwo. [...] Przypominam, ze nieraz zartobliwie méwiliémy sobie, ze sktadamy
towarzystwo przeciw troskom, towarzystwo rozpedzajace troski. Zeby jednak tak nasza konwer-
sacja nie byta przyjemnem tylko préznowaniem, rzucana byla réznemi czasy mysl, aby przepisa¢
jakikolwiek porzadek, aby przyja¢ postac rzetelnego towarzystwa (Moscicki 1924: 7)

1 wpisywala si¢ w studenckie zwyczaje 6wczesnej Europy, jak wynika ze stow Igna-
cego Domeyki:

Byty [...] w tym czasie towarzystwa tajne na porzadku dziennym: byty czasowa koniecznoscia; i nic
bez nich w Moskwie, jak w Turynie, w Warszawie, jak w Madrycie i po catych Niemczech obejs¢
si¢ nic mogto (1924: 82).

Spisane podczas inauguracji oficjalnej dziatalno$ci ustawy, stworzone przez Mic-
kiewicza i Zana, a zredagowane przez Jezowskiego®, jako celem dziatalno$ci Towarzy-
stwa czynity: ,,Cwiczenia naukowe, mianowicie sztuka pisania, udzielanie wzajemnej
w naukach pomocy”, za$ fundamentem dziatalnosci:

Skromnos¢, otwartosé, szczera chec pozytku, przyjacielska poufatos¢ cztonkow, tajemnica wszyst-
kich czynnosci, a takze rownos¢ bez wzgledu na wiek, urzedy, zaszczyty, bogactwa i talenty (Szpo-
tanski, Pietraszkiewiczéwna 1920: 3).

Zasady te, wraz z kilkoma innymi, juz na tym pierwszym zatozycielskim spotka-
niu zostaty spisane i podpisane, a nastgpnie zarchiwizowane. Tak zainaugurowany

2 Jozef Kallenbach pisze: ,,Poczynajac od 1 pazdziernika 1817 r., mamy juz protokoty ze statych
posiedzen towarzystwa, w ktorem Mickiewicz od razu zajal wybitne stanowisko, jako najpracowitszy
jego cztonek” (1926: 29).

3 ,Razu jednego Tomasz Zan i Adam Mickiewicz przychodza do mnie i przynosza projekt do usta-
wek, oswiadczajac oraz, ze chcg, abym byt prezydentem. Nie odméwitem im tego, przejrzatem ustawki,
a ze ulozone byly w tonie lekkim i bardziej do zabawy, niz do nauki i pozytku prowadzity, staratem si¢
nada¢ im wigcej powagi i mocniej zobowigzac¢ niemi do pracy” (Moscicki 1924: 8).



ARCHIWUM FILOMATOW JAKO OBIEKT BADAN... 131

zostat zasob zwany dzi$ archiwum filomatow*. Jak zauwaza Agata Sikora, ,,[z]apisanie
prawa konstytuowato [...] Towarzystwo, ktorego faktyczne istnienie manifestowato
si¢ przede wszystkim przez formalizacje praktyk komunikacyjnych” (2015: 102). Na
praktyki te sktadaty sie¢ m.in. protokoty, listy cztonkéw, sprawozdania, a takze pisma
wiasne filomatéw. Tych ostatnich byto sporo, jako Ze

Kazdy czlonek czynny byt ustawowo zobowiazany dostarcza¢ jedna pracg pisemna na miesiac (,,pi-
smo oryginalne lub thumaczone, wierszem lub proza, w rodzaju badz powaznym i uczonym, badz
w wesotym i do zabawy stuzacym”), kazda z nich — niepodpisana — miata by¢ potem pisemnie
zrecenzowana, a nastepnie zarchiwizowana (Sikora 2015: 97).

To nie wszystko, juz latem 1818 r. rozszerzono katalog wymaganych od cztonkow
Towarzystwa dokumentow:

Filomaci sa [...] zobowiazani do skladania zestandaryzowanych raportow dotyczacych nie tylko
ich prac naukowych, ale takze warunkow zycia, planow na przysztos¢, relacji srodowiskowych.
Kazdy cztonek pozostawal wigc pod nieustanng kontrola zwierzchnosci, ktora w kazdej chwili mo-
gla oceni¢ jego prace pod katem efektywnosci (czy deklarowane zadania zostaly zrealizowane)
badz poréwnac jego wyniki z osiggnieciami innych osob. Mogla rowniez zazada¢ wytlumaczenia
si¢ z okreslonych decyzji osobistych, sformutowac oficjalne oskarzenie na pismie, postawi¢ przed
sadem i wymierzy¢ kar¢ (Sikora 2015: 109; por. Domeyko 1924, Zdanowicz 1928).

Zachowany do dzisiaj zasob nazywany archiwum filomatéw liczy wedtug obecnej
wiedzy badaczy ponad 20 tysiecy stron. Zasady dziatania Towarzystwa Filomatyczne-
go pozwalaja zrozumie¢ nie tylko wielko$¢ archiwum, ale takze jego ogromne zr6zni-
cowanie. Rgkopisy tworzace archiwum filomatéw maja charakter zar6wno urzedowy
(protokoty i raporty zwigzane z zebraniami), jak i prywatny (korespondencja pomigdzy
cztonkami), literacki (wiersze, poematy wiasne i przektadane z jezykéw obeych, glow-
nie niemieckiego i francuskiego), i naukowy (uwagi i rozprawki na rézne tematy, np.
jezyka czy rolnictwa). Tak szeroki wachlarz i genologiczny, i tematyczny odzwierciedlat
takze wielo$¢ zainteresowan i pasji filomatéw (zob. Domeyko 1924), autorami prac
zdeponowanych w archiwum byli bowiem podroznicy, poeci, matematycy, ttumacze,
prawnicy, filozofowie, etnografowie, m.in. Aleksander Chodzko, Jan Czeczot, Cyprian
Daszkiewicz, Adam Dziewigtkowicz, Jozef Jezowski, Stanistaw Kozakiewicz, Teodor
Lozinski, Franciszek Malewski, Adam Mickiewicz, Antoni Odyniec, Kazimierz Piasecki,
Onufry Pietraszkiewicz, Michal Rukiewicz, Jan Sobolewski, Adam Suzin, Tomasz Zan.

Celem niniejszego opracowania jest przeglad dotychczasowych prac poswigco-
nych jezykowi sensu largo filomatdw i jako grupy, i jako indywidualnosci, a takze
nakreslenie perspektyw badawczych, zwlaszcza w kontekscie powstajacej edycji cy-
frowej archiwum filomatow, ktorej zawarto$¢, przeznaczenie i sposob dziatania zostaty
opisane w drugiej czesci artykutu.

4 ,,Dla [...] prapoczatku nie znajdziemy dokumentéw w archiwum organizacyi, dzialajacej juz pra-
widltowo wedtug przyjetych ustaw, poruszanej przez wewngtrzny organizm, rozwijajacy si¢ tak przez
przyjmowanie nowych cztonkow, jak i przez stawianie sobie szerszych, coraz to dalej siegajacych zadan,
a ktorego rozwoj ze swojej strony znowu na zadania te wptywa” (Szpotanski 1913: 476).
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1. Stan badan

Gdy spojrze¢ na stan badan lingwistycznych obierajacych za przedmiot twdrczo$é
filomatow, okazuje sie, ze jest ich zaskakujaco niewiele, jesli uwzgledni¢ ogrom mate-
riatu badawczego, range poszczegdlnych filomatow i spoteczno-kulturalne znaczenie
Towarzystwa Filomatycznego.

Jeszcze w stulecie $mieci Adama Mickiewicza Andrzej Siudut pisat: ,,dotychcza-
sowy dorobek badan nad [jego] jezykiem [...] nie jest obfity” (1955: 385), a Jozef
Trypucko konstatowal, ze ,,Mickiewicz interesowat jezykoznawcow nie tyle jako
najwickszy polski poeta, lecz przede wszystkim — jako przedstawiciel potnocno-
-wschodniego regionalizmu” (1955: 10), co catkiem niedawno przypomniata Ewa
Stawkowa (,,mimo stale rosngcej liczby prac poswieconych tworczosci poety sad
[Trypucki] pozostaje nadal aktualny” 2016: 32). Nic wiec dziwnego, ze we wstepie
do monumentalnej publikacji O jezyku Adama Mickiewicza. Studia (1959) Zenon
Klemensiewicz stwierdzat:

o zawarto$ci tego tomu prac poswieconych jezykowi Mickiewicza wolno bez chelpliwej przesady
powiedzie¢, ze stanowi przetom w odnos$nych badaniach naukowych. I to nie tyle z powodu wzbo-
gacenia naszej wiedzy, ile dla zdobytej postawy badawczej (1959: 5).

Przetom rzeczywiscie nastapit, czego efektem sg dziesiatki studiow’ nad jezyko-
wymi aspektami tworczosci wieszcza. Weiaz brakuje jednak kompletnej monografii
jego jezyka, nad czym ubolewala Z. Kurzowa: ,,jezyk filomatow i filaretow pozostaje
do dzi$ nieopracowany ani w postaci osobnej monografii, ani nawet w zwiazku z je¢-
zykiem Mickiewicza, ktorego tto stanowi” (1963: 5; por. Okoniowa 2012: 242). O tej
ostatniej wypowiadat si¢ takze Jozef Trypucko, wyznajac:

w swoim czasie bylem wystarczajaco naiwny, by wierzy¢ w mozliwos$¢ takiego przedsigwziecia.
Planowatem napisanie pracy analityczno-syntetycznej o jezyku Mickiewicza. [...] Dzisiaj, po bo-
gatych doswiadczeniach i licznych zawodach, musze stwierdzié, ze na takg prace jest jeszcze za
wczesnie (1975: 333).

Trudno unikna¢ skojarzenia Mickiewicza z filomatami, jednak — co dostrzegalne
w wypowiedzi Kurzowej — nie mozna ani obserwacji dotyczacych jego jezyka ekstra-
polowac na jezyk Towarzystwa, ani z jezyka Towarzystwa wyprowadza¢ wnioskow
tyczacych si¢ idiolektu mlodego Mickiewicza czy ktoregokolwiek z filomatow.

Pierwsze opracowania jezyka interesujgcej mnie grupy wyszty spod piora Zofii
Kurzowej. Zawdzigczamy jej przeglad wszystkich pozioméw jezyka filomatéw 1 wnio-
ski dotyczace jego genezy. Badaczka, poddawszy analizie fonetyke, stowotworstwo,
fleksje, sktadnig¢ i leksyke zroznicowanych gatunkowo pism (korespondencja, poezja,
rozprawy naukowe i przemdwienia), stwierdzila, ze jezyk ten zwigzany jest

5 Rezygnuje z ich wymieniania i omawiania, o ile nie taczg si¢ bezposrednio ze zroédtami zgroma-
dzonymi w archiwum filomatow.
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z podtozem jezykowym wilenskim, w ktorym dominuja z jednej strony dialektyzmy, z drugiej zas
staropolszczyzna majaca swe zrodlo w tradycji jezykowej polszczyzny litewskiej zachowujacej
zwlaszcza w stownictwie liczne cechy jezyka XVI i XVII wieku (2007: 321).

Za konstytuujace jezyk grupy filomatéw uznata jednak Kurzowa neologizmy:

jezyk filomatow posiada swoiste oblicze dzigki duzej produktywnosci niektorych morfeméw sto-
wotworczych, jak -ik, -ek, -ista, silnej tendencji do uzywania wyrazo6w w innych znaczeniach niz
w jezyku ogdlnym, dzigki wyraznej sktonnosci do tworzenia wyrazéw nowych, nie znanych w tej
postaci jezykowi ogolnemu (2007: 336-337).

W tym miejscu konieczne staje si¢ podkreslenie, ze Kurzowa konsekwentnie traktowata
analizowane teksty filomackie jako cato$¢, co w praktyce oznaczato pozbawienie przywo-
tywanych w obu monografiach cytatow autorskiej atrybucji. Badaczka stata bowiem na
stanowisku, Ze jezyk filomatdw nalezy rozpatrywac jako cato$¢, jako jezyk grupy. Pisata:

Byli oni zatozycielami i czlonkami zwiazku o wyraznie okreslonej ideologii, o jasno sformulowa-
nych celach i srodkach dziatania, o silnej organizacji potwierdzonej w statutach i ustawach, niech¢tnie
przyjmujacej jakiekolwiek odchylenia od programu. Cele polityczne towarzystwa narzucaja grupie
konieczno$¢ tajemnicy, nadaja jej pi¢tno konspiracyjne i wyrabiaja poczucie tym wigkszej spoistosci.
Wreszcie silne wigzi przyjazni, specyficzne formy zycia towarzyskiego o wyraznych rysach burszow-
skich, w koncu jednakie terytorium, z ktérego pochodzili filomaci, ich rodowdd spoteczny dopetniaja
obrazu grupy filomatow i przyczyniaja si¢ do powstania w niej jezyka specjalnego (2007: 304).

Szta tu za mys$la swego promotora, Kazimierza Nitscha, ktory badajac relacje
pomigdzy idiolektem a jezykiem ogolnym, stawiat pytanie:

skad bierze autor swoj jezyk. Stwierdza [Nitsch], ze kazda jednostka jezykowa tkwi w jakims$ dia-
lekcie i tylko przezen nalezy do jezyka ogolnego; dopiero kiedy zajmuje miejsce w literaturze spra-
wia na czytelniku [...] wrazenie indywidualnosci. To, co na tle jezyka literackiego wydaje si¢ cha-
rakterystyczne dla autora, w rzeczywistosci jest wlasnoscia prowincji i warstwy spolecznej, z ktorej
pochodzi on i jego najblizsze otoczenie. Z wywodow tych jasno wynika konieczno$¢ przebadania
jezyka otoczenia Mickiewicza, gdyz [...] ,,ocenia¢ jednostkowa samodzielno$¢ bez uwzglednienia
tego, co ona zawdzigcza otoczeniu, to ja falszowac” (Kawyn-Kurzowa 1963: 5-6).

Kolejne, odmienne metodologicznie od powyzszych, opracowania jezyka filo-
matow zawdzieczamy Kindze Tutak, kontynuatorce mysli Z. Kurzowej i podobnie
jak ona ostro rozdzielajacej przedmioty badan: ,,0 jezyku ,,wieszcza Adama” traktuje
wiele prac, ze Stownikiem jezyka Adama Mickiewicza na czele, natomiast rozpraw
zajmujacych si¢ jezykiem filomatow jest niewiele” (2009: 219). Mimo Ze na znacze-
nie korespondencji filomatéw jako pierwszy zwrécit uwage Jozef Kallenbach, ktory
przygotowujac si¢ do wydania czg¢$ci archiwum, pisat:

dochowat si¢ jakby zywy glos, ktory przemawiac kaze dzi$ jeszcze martwym literom ustaw i pro-
tokotow. Dochowat si¢ szczery i barwny komentarz, jedyny w swoim rodzaju, bo i autentyczny
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nawskros, i nie podejrzany w niczem, skoro nie ad hoc pisany. Tym zywym glosem i komentarzem,
to olbrzymia korespondencya Filomatow z lat 1819—1823, obfita w najcickawsze szczegoty, a za-
wierajaca jakby klucz do otwierania statutowych skrytek (1909: 517),

do niedawna brakowato lingwistycznych studiow nad ta czescia spuscizny filomackie;j.
Tutak najpierw przyjrzata si¢ przejawom subiektywizmu (egocentryzmu), predykatom
mentalnym (m.in. WIEDZIEC, ZNAC, ZDA[JE] (MI) SIE, (ZE), SPODZIEWAC SIE)
w korespondencji filomatoéw (2009), nastgpnie zas, bazujac na tym samym korpusie,
omoOwita organizujgce architektonike listu $rodki jezykowe: inicjalne pozdrowienie
adresata, sposoby datowania, operatory nadajace struktur¢ wewnetrzng, a takze seg-
menty finalne, wskazujac przy tym na zréznicowanie formut wynikajgce z odmienno-
$ci adresatow (listy do filomatow a listy do osob spoza Towarzystwa, 2010). Monika
Bednarczuk zbadata przejawy wielojezycznos$ci korespondencji w konteks$cie wilen-
sko-akademickim i wykazata umiejetnos¢ postugiwania si¢ — poza oczywista w kon-
tekscie spoleczno-srodowiskowym znajomoscia rosyjskiego i biatoruskiego — tacina,
niemieckim, francuskim, a nawet angielskim (2016), co nie dziwi, gdy przypomnie¢,
ze obowigzkiem filomaty bylo np. dokonywanie tlumaczen literatury obcej i ciagte
samoksztalcenie.

Pracg literaturoznawcza, cho¢ dotyczacg de facto jezyka, jest opublikowany nie-
dawno artykut Patrycji Wojdy, poswigcony mfodosci u filomatow (2022). W kontek-
Scie jezykowego obrazu mtodosci badaczka przyglada sie wewnetrznym dokumentom
Towarzystwa (przemowieniom), pomocniczo tylko poezji i listom (2022: 102-103),
co pozwala jej postawi¢ teze, iz to jezyk — zamiast by¢ spoiwem grupy — doprowadzit
do jej upadku:

nie tylko powaga zadan przyttoczyta mtodych filomatéw — ich mtodzienczy zapat skrgpowaty liczne
ustawy 1 formalno$¢ przemow. Witalizm i uczuciowos$¢ znajdowaly ujscie na zewnatrz zwigzku filo-
mackiego, jak o tym $wiadczy m.in. krotkotrwaty, co prawda, sukces majowek Zana. Mozna przy-
puszczac, ze fiasko projektu przebudowy spotecznej i samodoskonalenia naukowego Jezowskiego
i jego wspottowarzyszy miato swoje zrodto juz w wyborze jezyka oficjalnego, ktory nie przekony-
wat do siebie 20-letnich studentow. ,,Usztywniony” jezyk filomatéw okazywat si¢ ,,nienaturalny”,
nieprzystajacy do mentalnych i osobowosciowych dyspozycji mtodych ludzi (2022: 118).

Niezwykle to stanowisko, zwlaszcza gdy skonfrontowac je ze starsza o kilka lat
konkluzja Agaty Sikory, ktora na podstawie dokumentdéw konstytuujacych Towarzy-
stwo, stwierdzita, ze ,,zmierzali nie tyle do stworzenia formalnego jezyka urzedni-
czego, ile do regulacji wszelkich praktyk komunikacyjnych” (2015: 97). Ten sam
jezyk, ktory zdaniem Sikory ukonstytuowat filomatyczng druzyne, by uzy¢ okreslenia
Jozefa Kallenbacha (1908: 483), stat si¢ w niedtugim czasie przyczynag jej rozpadu,
jak stwierdza Wojda — temat wart podjecia w kolejnych pracach, moze nachylonych
bardziej narracyjnie (dyskursologicznie).

Na tym zasadniczo wyczerpuje si¢ stan badan nad jezykiem filomatow. Postulo-
wanych od dekad obszernych, zmierzajacych do ujg¢ monograficznych, opracowan
jezyka filomatéw jako grupy, wcigz brakuje, a istniejgce opracowania czgsciowe nie
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daja obrazu catosci. Monografie pt. Zestane pokolenie. Filomaci w Rosji (1824—1870),
w ktorej Jerzy Borowczyk na podstawie listow, dziennikow 1 poezji m.in. Mickiewi-
cza, Zana, Czeczota, Malewskiego, Pietraszkiewicza i Zana omowil obraz Rosji i ze-
stania, pozostawiam poza bibliografiag dotyczgaca archiwum filomatéw, gdyz obejmuje
spuscizne powstata po rozpadzie towarzystwa:

Interesujace mnie grono zeslancoéw pozostawilo po sobie imponujaca kolekcje piSmienna, zgro-
madzona w czterech tomach i obejmujaca tysiace stron listow, a takze (znacznie juz szczuplejsza)
grupe¢ utworéw wierszowanych, dziennikow, relacji z wypraw i wycieczek (Borowczyk 2014: 8).

Warto jednak byloby pokusi¢ si¢ o analiz¢ porownawczg jezyka filomatow z cza-
sow mtodosci uniwersyteckiej i dojrzatosci (wrecz staro$ci w wypadku kilku) na-
znaczonej doswiadczeniem zestania. Cennego materialu porownawczego mogtby tu
dostarczy¢ takze Dziennik z zestania Tomasza Zana, o ktorym Pawet Sobol pisze, ze

jest dzietem wyjatkowym. [...] [i] zasluguje na uwage chociazby dlatego, iz jest jedynym diary-
stycznym zapisem dramatycznych losow polskiej mtodziezy zestanej w gtab Rosji w wyniku pro-
cesu Nowosilcowa (2015: 98).

Podobnie asumpt do rozszerzenia badan na cata grupe dajg opracowania poswig-
cone jezykowi, czy czesciej pojedynczym kwestiom jezykowym, zaobserwowanym
w tworczos$ci poszczegdlnych ,,promienistych” nierzadko na marginesie rozwazan
natury literackiej. Wyjatek stanowi tu studium Haliny Turskiej Jezyk Jana Chodzki:
przyczynek do historji jezyka polskiego na obszarze potnocno-wschodnim Rzeczypo-
spolitej (1930).

Uwagi na temat regionalnos$ci jezyka utworow poetyckich Tomasza Zana odnaj-
dujemy juz w pracy Mariana Gawalewicza z 1911 r., ktory w Cygance rozpoznaje
regionalizmy i dokonuje ich oceny:

sprawia ona wrazenie, jakby ja wprost spisano z ust wiejskiej dziewczyny na wieczornicach, opowia-
dana, czy $piewang przy kadzieli, bez wszelkiej pretensji do kunsztownej formy i do druku. Powie-
dziatbym nawet, ze te usterki j¢zykowe i prowincjonalizmy, ktore w niej sg i razi¢ moga, — spotyka
si¢ je w piesniach i powiesciach gminnych. Nie powinno si¢ ich spotyka¢ w utworach poetow, ma-
jacych by¢ mistrzami stowa i czuwaé nad pigknos$cia zarowno, jak i poprawnoscia jezyka, bo z nich
najczgseiej ogol bierze wzory i przejmuje ich wyrazenia; a tu, w tym wyjatkowym wypadku, te biedy
mniej odbijaja i wydaja sig, niby jakas licentia poetica na korzy$¢ kolorytu lokalnego (1911: 52-53).

Chronologicznie w granicach objetych archiwum miesci si¢ analiza jezykowych
aspektow mlodzienczego jezyka Adama Mickiewicza dokonana w oparciu o jego
wilensko-kowienska korespondencje przez Grzegorza Szelwacha (2005). Badacz ze-
stawia listy Stowackiego, Krasinskiego i Mickiewicza, pokazuje rozwoj idiostylu
filomaty, a takze wielostylowo$¢ jego epistolografii. Na podobnym materiale oparta si¢
Beata Btazynska, ktora w artykule Formy adresatywne w nagtowkach listow Adama
Mickiewicza (2009) omoéwita inicjalne formuty korespondencji wieszcza z przyja-
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ciotmi, osobami publicznymi i instytucjami. Sformutowane przy tej okazji wnioski
w czesci dotyczacej epistolografii z filomatami korespondujg z tymi sformutowanymi
przez Tutak (2010).

Opini¢ na temat jezyka Jana Czeczota odnalaztam tylko w jednej pracy. Lukasz
Zabielski podczas analizy Spiewek o dawnych Litwinach za Reging Kozeniauskiene
powtarza, ze ,,poshugiwat si¢ Czeczot jezykiem polskim, ale niejako zlitewszczonym,
jezykiem polszczyzny litewskiej” (Zabielski 2017: 183). Gdy uwzgledni¢ nieposled-
nig rolg¢ Czeczota w Towarzystwie Filomatycznym, a takze jego wplyw na ustale-
nie ostatecznego ksztaltu utworow Mickiewicza, dziwi fakt, Zze on sam nie wzbudzit
wickszego zainteresowania badaczy. Pisze o nim Magdalena Fraczek w szkicu Jan
Czeczot — prekursor biatoruskiej folklorystyki:

Czeczot jako pierwszy poddal glebszej refleksji kulture i jezyk chlopstwa zamieszkujacego tereny
nad Niemnem i Dzwina. Podjal pierwsza probe systematyzacji folkloru biatoruskiego — gromadzit
podania i piesni, prowadzit badania terenowe, starajac si¢ stworzy¢ pierwszy naukowy opis grama-
tyki jezyka biatoruskiego (2015: 135).

Dodatkowa zachete do siegniecia po dojrzale prace filomaty-zestanca, poza kon-
tekstem tu podejmowanym, czyli jezykiem filomatow jako grupy, powinna stanowi¢
uwaga Fraczek, ze dotychczas takze

tacy badacze, jak Jan Prusinowski, Leonard Podhorski-Okotow, Stanistaw Stankiewicz, Stanistaw
Swirko czy Mscistaw Olechnowicz, posiadajacy odpowiednig wiedze i warsztat badawczy, nie zde-
cydowali si¢ na skonfrontowanie uwag Czeczota nad jezykiem biatoruskim ze wspotczesnym sta-
nem badan o historii i gramatyce tegoz jezyka (2015: 135).

Wplyw jezyka litewskiego czy biatoruskiego na idiolekt filomatow czy socjolekt
grupy to nie jedyna kwestia warta podjecia, a zasygnalizowana juz w istniejacych
opracowaniach. Punkt wyjscia do badan nad barbaryzmami w jezyku filomatow
moze stanowi¢ studium Bogustawa Nowowiejskiego pt. Cytaty obcojezyczne w ko-
respondencji Adama Mickiewicza (2010). Stwierdzona przez biatostockiego bada-
cza ,,uderzajaco duza liczba i r6znorodno$¢ przytoczen tacinskich”, wobec konkluzji
»przewaga makaronizmow tacinskich jest szczegdlnie widoczna w korespondencji
z okresu kowienskiego, prowadzonej z przyjaciotmi filomatami” (2010: 124) kaze
postawi¢ pytanie, na ile to makaronizowanie byto cecha osobniczg Mickiewicza, na
ile za§ wpisywato si¢ w socjolekt grupy? Konstatacje Ewy Stawkowej, ze ,,nie do
konica potrafimy na plaszczyznie tekstu oddzieli¢ od siebie zjawiska przynalezace do
sfery tego, co w nim jezykowo idiolektalne, od tego, co stanowi juz domeng¢ stylu”
(2016: 19) w konteks$cie rozwazan tu podejmowanych mozna by sparafrazowac: na
plaszczyznie jezyka nie do konca potrafimy oddzieli¢ od siebie zjawiska przynalezace
do sfery tego, co w nim jezykowo idiolektalne, od tego, co stanowi jeszcze domene
jezyka srodowiska.

Na doniostos¢ badan jezyka filomatow Zofii Kurzowej wskazuje fakt, ze wy-
korzystywane sg one do chronologizacji zrodet spoza archiwum. Mam tu na mysli
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publikacje poswigcone niedawno odnalezionemu fragmentowi przektadu Koranu na
jezyk polski: Zbigniewa J. Wojcika (2019), Dariusza Pniewskiego (2019) 1 Joanny
Kulwickiej-Kaminskiej (2019). Jak pisze Kulwicka-Kaminska, jest to

nowe, oryginalne zrodto filologiczne z krggu wilenskich filomatow, ktorego znaczenie jest istotne
nie tylko dla badaczy dziejow dawnej Rzeczypospolitej (w tym historykow i literaturoznawcow),
ale przede wszystkim dla historykow jezyka polskiego, zwlaszcza jego odmiany potnocnokresowe;j
(2018: 369).

Cheac ustali¢ czas 1 miejsce powstania rekopisu czombrowskiego, a takze jego
podstawe dialektalna, Kulwicka-Kaminska cechy jezyka translacji zestawita z danymi
dotyczgcymi Kreséw potnocnowschodnich, co pozwolito jej na konkluzje: ,,wiele
stwierdzonych w rekopisie faktow jezykowych znalazto potwierdzenie rowniez w je-
zyku filomatow” (2018: 370). Te fakty to m.in.: oddawanie pochylenia ¢ w pi§mie
(jako 7, y), wahania s, z : sz, Z, dopetniacz rzeczownikow meskich z koncowka zerowa,
mnogi narzgdnik meskich i nijakich z dawng koncoéwka -y, iteratiwa z -owa- (zam.
ogolnopolskiego -ywa-), archaiczne -i w rozkaznikach, czas zaprzeszty, genetivus
partitivus czy biernikowa rekcja przyimka miedzy (2018: passim). To za$ w polgczeniu
z danymi pozajezykowymi pozwolito torunskim badaczom postawic teze o filomackim
pochodzeniu przektadu Koranu (2018: 376-377; 2019).

2. Perspektywy badan i edycja cyfrowa

Dotychczas przeszkoda przektadajaca si¢ na fragmentaryczne lub znikome za-
interesowanie jezykiem filomatéw jako grupy byt utrudniony dostep do materiatow
zrdédtowych, nad czym ubolewata juz Zofia Kurzowa. Pisata:

nie majac dostepu do autografow, ktore zaginely podczas wojny, materiat jezykowy czerpi¢ z ko-
respondencji i poezji filomatow pomieszczonych w Archiwum Filomatéw wydanym przez Jana
Czubka w latach 1913-1922. Brak r¢kopisow dawal si¢ dotkliwie odczué¢ przy zbieraniu materia-
1ow, a takze utrudniat wyciagnigcie wnioskow, szczegodlnie przy zagadnieniach fonetycznych, gdyz
wydawca modernizujac pisowni¢ zacieral czesto 1 wlasciwosci jezykowe (2007: 308).

Dla chcacych bada¢ wydane zrodta byt z kolei przeszkoda fakt, na ktory zwrdcita
uwage Kinga Tutak:

Obecnie mamy juz do dyspozycji kilka wyboréw pism filomatow oraz tomy korespondenc;ji czton-
kow tego stowarzyszenia, wydawane od 1913 roku pod wspolnym tytutem Archiwum Filomatow.
Co prawda odbiér owej jakze waznej publikacji utrudnia duza rozpigto$¢ czasowa ukazywania si¢
kolejnych tomow (1913-1973-1997), rézne zalozenia edytoréw czy wreszcie odmienna praktyka
wydawnicza (2009: 220).

Remedium na wskazane trudnosci, a jednocze$nie asumpt do dalszych badan —
tak literaturoznawczych, zrédloznawczych, jak i najbardziej mnie tu interesujacych
lingwistycznych — ma stanowi¢ cyfrowa edycja archiwum filomatéw przygotowywana
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w ramach grantu NPRH przez zespot ztozony z edytoréw-literaturoznawcow i lingwi-
sty (historyka jezyka) pod kierownictwem Wojciecha Kruszewskiego z Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II.

Cyfryzacja dokumentoéw z catego archiwum po raz pierwszy wychodzi poza faze
zapowiedzi. We wspolpracy z Bibliotekg Uniwersytecka KUL i tamtejsza pracownia
digitalizacyjna stworzone zostalo repozytorium cyfrowe zawierajace obrazy wszyst-
kich manuskryptéw z archiwum filomatéw — dotychczas rozproszonych w réznych
placowkach na terenie Polski i Litwy: Bibliotece Uniwersyteckiej KUL®, Muzeum
Literatury im. Adama Mickiewicza w Warszawie, Bibliotece Wroblewskich w Wilnie
(Biblioteka Litewskiej Akademii Nauk). To zbior kompletny, opracowany w jednym
standardzie, bez wzgledu na miejsce przechowywania dokumentow, zdigitalizowany
zgodnie z zasadami opisanymi w ,,Katalogu dobrych praktyk digitalizacji materiatow
archiwalnych™’.

W ramach projektu pn. Archiwum Filomatow — edycja cyfrowa przygotowywana
jest witryna internetowa z aplikacjag EVT typu Rich Internet Application, ktdra pre-
zentuje tresci opisane w jezyku XML przy uzyciu tagéw opracowanych w ramach
Text Encoding Initiative (TEI®). Podczas prac edytorskich otagowane zostaty czgsci
sktadowe dokumentow literackich, miejsca ingerencji edytorskich (,,reka dopiskéw™),
metadane, toponimy i antroponimy wydobyte z tekstow (te ostatnie beda zlinkowane
z odpowiadajacymi im hastami w wiki.KUL.pl tworzonej przez Laboratorium Huma-
nistycznych Danych Badawczych® dziatajacym na KUL-u).

Archiwum Filomatéw =

o T[] so-]

Jerzy Mickiewicz Nowogradek 13 wrzeénia 1820 25 wrzednia 1820 Alcksander
Mickiewicz

Ilustracja 1. Wyglad aplikacji w trybie widoku obraz—tekst.

¢ Histori¢ lubelskiej czg$ci archiwum filomatoéw opisata Urszula Janczyk w monografii pt. Archiwum
Filomatow w Bibliotece Uniwersyteckiej KUL. Historia zbioru (2020; por. Mankowska 1973).

7 http://www.mkidn.gov.pl/media/po2013/dokumenty/20121030Katalog_dobrych praktyk digitali-
zacji_materialow_archiwalnych.pdf

8 http://www.tei-c.org/Guidelines/P5/

¢ https://wiki.kul.pl/lhdb/
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Najwazniejszymi sktadnikami tworzonego systemu informatycznego sa: dedy-
kowany serwer (uzywajacy otwartozrodtowego oprogramowania: Linux, Apache,
Node.js) udostepniajacy w standardzie ITIF!'° wysokiej rozdzielczo$ci skany rekopi-
sow (wykorzystano otwartozrodtowe oprogramowanie Cantaloupe!! oraz digilib'?)
oraz aplikacja EVT"?, opracowana we wzorcu architektonicznym MVC przy uzyciu
otwartozrodtowego frameworku AngularJS™, Aplikacja dostepna bedzie pod adresem
https://arfi.kul.pl®s.

W interfejsie aplikacji EVT w gornej czgsci widnieje pasek, na ktdrym po prawej
stronie znajdujg si¢ przyciski umozliwiajace wybranie gldownego trybu widoku oraz
przyciski spisu tresci 1 rozwijania menu, w ktorym mozna uzyskaé¢ informacje o do-
kumencie, dostep do stownikdw nazw czy pobra¢ dokument w formacie XML. Glow-
nym trybem widoku (w zalezno$ci od skonfigurowanych opcji) moze by¢ widok
ustalonego tekstu dzieta (pojedyncze okno prezentujace tekst), widoki taczace obrazy
z tekstem (zob. Ilustracja 1) lub r6zne warstwy tekstu (tj. mozliwe bedzie wyswie-
tlanie albo samej transkrypcji, albo same;j transliteracji, albo réwnolegle transkrypcji
i transliteracji). W okienkach prezentujacych tekst znajduja si¢ elementy nawiga-
¢ji umozliwiajace m.in. przechodzenie migdzy stronami, wybieranie warstwy tekstu
(“diplomatic” [transliteracja], “interpretative” [transkrypcja]) czy pod$wietlanie nazw
wlasnych, oraz przyciski: informacji o dokumencie, wyszukiwania i zmiany stopnia
pisma. Transkrypcja cze$ci dokumentéw zakodowanych w XML z tagami TEI moze
by¢ wyswietlana przez aplikacj¢ albo w dymkach przy wybraniu transliteracji jako
wyswietlanej warstwy, albo jako samodzielna warstwa. Okienka wys$wietlajace ob-
razy umozliwiajg wykonanie prostych operacji typu zblizenie/oddalenie czy obrdt
obrazka oraz zawieraja przyciski: nawigacji pomigdzy stronami, linkowania obraz-
-tekst'®, hotspots!” i wySwietlania identyfikatora r¢kopisu. W dolnej czesci znajduje
si¢ opcjonalny pasek nawigacji pomiedzy stronami, ktory umozliwia m.in. jedno-
czesne wyswietlenie w gldwnym obszarze wszystkich obrazow w postaci miniatur.

Warte podkreslenia cechy EVT to's: 1) obstuga edycji krytycznych, 2) mozli-
wos$¢ bezposredniego odniesienia (w postaci linku) do biezagcego widoku aplikacji,
z uwzglednieniem m.in. trybu widoku czy biezacego numeru strony, 3) podswietlanie
i linkowanie nazw wlasnych oraz tworzenie wilasnych stownikow takich nazw! (do-
stepne w oknie spisu treéci), 4) interaktywna bibliografia, 5) wysoki poziom persona-

10 https://iiif.io/

! https://cantaloupe-project.github.io/

12 https://robcast.github.io/digilib/

13 http://evt.labed.unipi.it/ https://github.com/evt-project/evt-viewer

' https://angular.io/

15 Na obecnym etapie witryna dostgpna jest tylko dla wykonawcow projektu.

1o Linkowanie obraz—tekst dotyczy zardwno transliteracji, jak i transkrypcji.

17 Punkty z wyskakujacymi okienkami na samym obrazie.

'8 https://github.com/evt-project/evt-viewer/blob/master/USER_ README EN.md#13---main-
features

19 https://sourceforge.net/projects/evt-project/files/EVT%202js%20-%20User%20manual.pdf, roz-
dziat 3.3.3 Support for named entities
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lizacji (bogaty zestaw parametrow do ustawienia w plikach konfiguracyjnych? oraz
mozliwo$¢ modyfikacji kaskadowych arkuszy stylow w plikach CSS?!). Szczegdtowa
specyfikacja elementow TEI, obstugiwanych w aplikacji EVT, opisana jest w instruk-
cji obstugi EVT 2.0%, rozdziat 3. TEI encoding of textual data.

Uzytkownicy aplikacji, z ktorej korzystanie bedzie otwarte i bezplatne, otrzymaja
dostep do fotografii wszystkich stron wszystkich dokumentéw z archiwum, co moze
wprost adresowac zaséb do jezykoznawcow, zwlaszcza historykow jezyka, zaintere-
sowanych badaniem manuskryptow?. Czytelnikom mniej bieglym w odczytywaniu
pisma recznego ze zdj¢¢, a wymagajacym np. do celow naukowych zapisow orygi-
nalnych, udostepnione zostang wierne transliteracje’. Zostaty one wykonane metoda
wiasciwg dla krytyki genetycznej, a wigc z zachowaniem wszystkich dyspozycji pi-
sarskich widocznych na kartach dokumentow, w tym tzw. topografii karty (oddanie
wiasciwosci zapisu, w tym np. odstepy miedzy literami czy stowami, zmiana kierunku
nachylenia reki). W transliteracjach nie zostalty wprowadzone Zadne specjalne zna-
ki edytorskie, nie dokonano tez modernizacji ani melioracji dostrzezonych omytek.
Oznaczone zostaly natomiast miejsca skreslen i uzupetnien naniesionych na r¢kopis®.

Wygodzie uzytkownika, celom badawczym i dydaktycznym stuzy wprowadzone
w aplikacji pod$wietlone dwukierunkowe linkowanie typu obraz-tekst, np. pomi¢dzy
rekopisem a transliteracjg (zob. Ilustracja 2), dzigki ktéremu tatwo i bezbtednie mozna
odnalez¢ interesujacy werset. Funkcjonalno$¢ te uzyskano dzigki wprowadzeniu przez
edytorow do plikow XML znacznikow <zone>?¢ (wskazujacych na skanach obsza-
ry odpowiadajace poszczegdlnym liniom tekstu) oraz <lb>* (wigzgcych oznaczone
nimi linie tekstu z odpowiadajacymi im obszarami na skanach), ktérych obstuga jest
zawarta w kodzie aplikacji EVT%,

Jak zostato powiedziane wyzej, wszystkie zapisy z lubelskiej czgsci archiwum
poddane zostang transkrypcji i uporzadkowane. Przyjeto tu nastepujace zasady: 1) taki
sam sposob postepowania z jezykiem niezaleznie od stylu i gatunku tekstu, 2) tran-
skrypcja mozliwie minimalnie modernizujaca, 3) zachowanie wlasciwosci jezykowych

20 https://github.com/evt-project/evt-viewer/blob/master/USER_ README EN.md#22---configu-
ration

2l https://sourceforge.net/projects/evt-project/files/EVT%202js%20-%20User%20manual.pdf,
rozdziat 2.3 CSS Customization

2 https://sourceforge.net/projects/evt-project/files/EVT%202j5%20-%20User%20manual.pdf

% Dzigki standardowi ITIIF mozliwe jest uzycie skanéw o wysokiej rozdzielczosci (przez co majg-
cych duze rozmiary plikow) bez ponoszenia negatywnych konsekwencji zwigzanych z dlugim czasem
przesylania takich plikow przez Internet.

2 Ze wzgledu na wielko$¢ archiwum filomatéw w trakcie trwania projektu mozliwe bedzie wykona-
nie transliteracji wylacznie dla najwigkszego zbioru, czyli tej czgsci archiwum, ktora jest przechowywana
w Bibliotece Uniwersyteckiej KUL.

% Wizualizowane jest to odpowiednio kolorem czerwonym i zielonym.

26 https://tei-c.org/release/doc/tei-p5-doc/en/html/ref-zone.html

27 https://tei-c.org/release/doc/tei-p5-doc/en/html/ref-1b.html

28 https://sourceforge.net/projects/evt-project/files/EVT%202j5%20-%20User%20manual.pdf, roz-
dziaty 3.2.1 Facsimile i 3.2.2 Parallel Transcription
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Archiwum Filomatow &

[ustracja 2. Przyktad linkowania obraz—tekst.

tekstow, w miar¢ mozliwosci odcieni fonetycznych, a takze cech regionalnych, 4) mo-
dernizacja jezyka zasadniczo tylko tam, gdzie jest to zgodne z normg (dominujgcym
uzusem ponadregionalnym) 1. potowy XIX w. (Bajerowa 1986, 1992, 2000).

W przypadku dokumentéw z biezacej dziatalnos$ci Towarzystwa Filomatycznego
(protokotow 1 sprawozdan) wykonanie transkrypcji nie nastrecza wigkszych ktopo-
tow. Pewnym problemem bywajg teksty literackie, o czym w kontekscie rekopisow
Mickiewicza pisal juz Jozef Kallenbach (por. Gorski 1954, 1959, 2011):

[wydanie pism Mickiewicza] Opiera si¢ [...] bezposrednio na autografach, przechowanych w Ar-
chiwum Filomatow. Sg one miejscami bardzo nieczytelne. Pomimo dwudziestokilkuletniego study-
owania najrozmaitszych rgkopisow Mickiewicza z lat od 1815 r. do 1855 r. nie mogg¢ pochwali¢ si¢
rozwigzaniem wszystkich zagadek, jakie w ciggu druku tego tomu si¢ nastreczaly. Kilka wyrazéw
pozostato nieodczytanych. — Jak to juz dawniej w Wstepie do Wyboru Listow A. Mickiewicza (Kra-
kow 1899) wykazatem, pisownia jego byta zawsze bardzo chwiejna, z wyrazng jednak daznoscia do
przekazania dzwickow wyrazow tak, jak je wymawiat (1910: XIV).

W przypadku indywidualnej tworczosci filomatow mamy do czynienia nie tylko
z niekiedy skomplikowanym zapisem, ale tez z zakorzeniong w kulturze narodowe;j
tradycja edytorska. To zadanie badawcze zostato podjete z petng §wiadomoscig tej
tradycji, jednak decyzje edytorskie sg podejmowane przede wszystkim na podsta-
wie zawartosci archiwum, a nie poprzednich jego wydan. Mozna si¢ spodziewacé, ze
cze$¢ decyzji moze zaowocowacé nowym ustaleniem tekstow utwordow literackich (por.
Kruszewski 2018). To perspektywa niezwykle kuszaca, takze w swietle deprecjonuja-
cej zapewne z punktu widzenia historykow literatury konstatacji Jozefa Kallenbacha
o miodzienczych utworach Mickiewicza, Mieszku, Kartofli 1 Dziewicy z Orleanu: ,,Na-
leza utwory te raczej do historii jezyka i stylu Mickiewicza, jakkolwiek i dla rozwoju
pomystéw jego literackich nie sg bez znaczenia” (1910: XII-XIII).
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Nigdy dotad nie poddano fizycznemu opisowi catoéci archiwum — doktadne me-
tryki zostaly sporzadzone jedynie dla wybranych dokumentow literackich m.in. przez
Czestawa Zgorzelskiego oraz Stanistawa Pigonia. Kazdy ze zgromadzonych doku-
mentdéw zostal wiec zaopatrzony w metryke opisujaca jego wiasciwosci. Na wielu
dokumentach odnalez¢ mozna zapisy wykonane przez ré6znych autorow/kopistow.
W ramach prac nad edycja prowadzone sg wigc analizy pismoznawcze, ktorych celem
jest atrybucja tych zapisow, a gdy precyzyjna atrybucja okazuje si¢ niemozliwa, kata-
logowane sg zapisy prowadzone r6znymi rekami. Uzytkownikom aplikacji zaoferowa-
ne zostang wszystkie materiaty edytorskie (noty i komentarze), a takze pelna metryka
tekstu, obejmujaca opis fizyczny rekopisu 1 opis reki. Przyktad opisu manuskryptu
Drziewicy z Orleanu Mickiewicza®:

OPIS FIZYCZNY

Trzy sktadki biatego papieru wlozone jedna w druga. Format 18,1 na 22,5 cm. Znak wodny: Na roz-
nych sktadkach: litery kursywne: III1, ponizej 1819, ukoronowany owal o podwojne;j linii, z geome-
trycznym, wzorem w pomig¢dzy (kwadraty), po bokach owalu, od dotu ramiona z gatazek, wewnatrz
owalu litery w dwoch rzedach: MY, CC. Zapis wykonany bragzowym atramentem. Karta informacyj-
na z bragzowego papieru pakowego, opis dlugopisem, rozne kol., wspotczesny. Otowkiem dopisek
1820. Slady zgigé: na pot poziomo i pionowo. Zapis na kartach 1r-6v.

OPIS RAK

Dziewica z Orleanu — przektad V pie$ni poematu Woltera Pucelle d’Orléans. Inne tytuty: Darczanka,
Dziewica Orleanska. Utwor czytany na posiedzeniach Towarzystwa Filomatow 13/25 lutego 1820 r.
Pierwodruk: ,,Skamander” 1921, z. 7/9, s. 195-211 (przektad pt. Darczanka zostat ogloszony przez
Stanistawa Szpotanskiego). Autograf zachowany w czystopisie.

Cyfrowa edycja archiwum filomatow ma szans¢ otworzy¢ nowe mozliwosci ba-
dawcze, a tym samym takze poszerzy¢ grono badaczy polskiej spuscizny romantycz-
nej. Latwy i1 szybki dostep do archiwum filomatéw i objecie go badaniami lingwi-
stycznymi przynies¢ moze tak wyczekiwane i postulowane od lat osadzenie jezyka
Mickiewicza w konteks$cie srodowiskowym, o czym wprost pisata Zofia Kurzowa
(2006, 2007), a posrednio takze Monika Szpiczakowska: ,,rozpatrywanie jezyka Mic-
kiewicza [...] nalezy odnie$¢ do wspodtczesnego Mickiewiczowi zywego jezyka ogol-
nego i regionalnego” (2011: 62). Zrdznicowanie tekstow ,,wtasnych” Towarzystwa
Filomatycznego, przy rozpoznanych juz fragmentarycznie cechach jezyka specjalnego,
daje szanse objecia refleksja badawcza dyskursu i1 narracji grupy, wyrazajacych si¢
m.in. w korespondencji, krytykach czy protokotach posiedzen (zob. Kotodziej 2018),
a takze ujmowanych wieloaspektowo gatunkow uprawianych przez filomatow, w tym
protokotow, ustaw, krytyk. Najdluzej wyczekiwanym przez historykow jezyka efektem
badan nad archiwum filomatow, pozbawionym utomnosci, o ktérych pisaty Kurzowa
i Tutak, mogg by¢ wreszcie wyczerpujace analizy ortografii i fonetyki, stowotworstwa,
fleksji 1 sktadni jezyka filomackiego cenne same w sobie jako obraz socjolektu grupy,
ale takze jako dopehienie trylogii Ireny Bajerowej Polski jezyk ogolny XIX wieku.

2 https://ec.arfi.kul.pl/Rkp726/#/imgTxt?d=Rkp726 text DziewicaZOrleanu&p=Rkp726
fol 01&s=DziewicaZOrleanu&e=diplomatic&ce=interpretative, przycisk MS Desc.
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Stan i ewolucja (1986, 1992, 2000), ktéra poza polem refleksji pozostawita dekadg,
na ktorg przypadta dziatalno$¢ filomatow.

Dzigki zgromadzonemu w jednym miejscu, zaprezentowanemu w formie cy-
frowej 1 po czeSci opracowanemu edytorsko archiwum filomatéw majg wiec szansg
spetic si¢ postulaty pokolen lingwistow i1 konstatacja ,,Niewatpliwie najwazniejsza
(ijak dotad jedyna) monografig poswiecong jezykowi filomatow i filaretow jest praca
Z. Kurzowej” (Tutak 2009: 219), a nawet ocena samej Zofii Kurzowej, ze jej dwie
dopehiajace si¢ prace (z 1963 1 1972 r.) stanowig ,,dopiero w miar¢ pelng monografi¢
jezyka filomatow” (Kurzowa 1972: 149) straci na aktualnosci.
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Listy z podrézy Henryka Sienkiewicza jako wspolne pole badan
jezykoznawczych i literaturoznawczych

Streszczenie

Henryk Sienkiewicz jest autorem dwoch cyklow reportazowych — Listéw z podrozy do Ameryki oraz
Listow z Afiryki. Teksty te w opinii sienkiewiczologéw uznane zostaty za kluczowe zaréwno dla twor-
czosci noblisty, jak i dla rozwoju gatunku reportazu. W szkicu wskazujemy te zagadnienia i tematy ba-
dawcze, ktore (z jednej strony) byty wspoélne dla ujeé literaturoznawczych, jak i jezykoznawczych (choc¢-
by: obraz stepu w korespondencji amerykanskiej i Trylogii, reportaz jako gatunek, Swiat przedstawiony
w listach z podrozy), ale realizowane przy uzyciu wiasciwych dyscyplinom metodologii. A z drugiej, te
problemy, ktore mogtly by¢ rozpatrywane tylko z jednej perspektywy (z perspektywy literaturoznawczej
— znaczenie kontekstu biograficznego, sienkiewiczowska podrozomania; z perspektywy jezykoznawczej
— analizy jezykowo-stylistyczne, weryfikacja tezy o ewolucji stylu Sienkiewicza). Jest to zatem uje-
cie rekapitulujace, a tym samym uswiadamiajace potrzeb¢ wzajemnych inspiracji i poszukiwan nowych
opiso6w znanych problemoéw badawczych. Wywod prowadzi do konkluzji, Zze wzajemne uzupehnianie
i dopetianie luk badawczych, poszukiwanie nowych sciezek interpretacyjnych wydaje si¢ wspolnym
(i koniecznym) zadaniem badaczy tekstow artystycznych, reprezentowanych (zwlaszcza) przez waznych
dla literatury tworcow.

Stowa kluczowe: gatunek, styl artystyczny, listy z podrozy, reportaz, Henryk Sienkiewicz.

Travel Letters by Henryk Sienkiewicz as a common ground
for linguistic and literary research

Abstract
Henryk Sienkiewicz is the author of two reportage cycles: Listow z podrozy do Ameryki (Portrait of Amer-

ica. Letters of H. Sienkiewicz) and Listy z Afryki (‘Letters from Africa’), which have been considered by
Sienkiewicz scholars as the key works in his literary output and vital for the development of reportage as
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a genre. On the one hand, the paper reveals those issues and themes which are common for both linguistic
and literary studies, but which are analysed with the use of the methodology typical of only one of the
disciplines (such as the picture of steppe in Sienkiewicz’s American correspondence and in Trylogia (The
Trilogy), reportage as a literary genre, the world depicted in Listy z Afiyki). On the other hand, the paper
pinpoints those issues that can be discussed only from a single perspective. For instance, the significance of
biographical context and Sienkiewicz’s love for travel can be analysed from a literary perspective, whereas
some linguistic-stylistic analyses and the verification of a thesis assuming the evolution of Sienkiewicz’
style can only be carried out in a linguistic perspective. Therefore, the aim of the study is to recapitulate
the above-mentioned research areas, which shows the need for mutual inspirations and for a search for
new ways of describing well-known research problems. The analysis leads to the conclusion that a mu-
tual complementation of research gaps and a search for new interpretations appear to be a common (and
necessary) task for the researchers of artistic texts, particularly those written by important literary authors.

Keywords: genre, artistic style, Travel Letters, report, Henryk Sienkiewicz.
1. Wprowadzenie

Listy z podrozy do Ameryki 1 Listy z Afryki to nie tylko dwa reportaze z podrdzy,
ktore taczy osoba autora, lecz takze (a moze przede wszystkim) teksty, ktoére wyzna-
czyly cezury w tworczos$ci pisarskiej jednego z najwazniejszych tworcow polskiej
literatury'. Nie dziwi zatem fakt, ze staty si¢ przedmiotem ogladu sienkiewiczologow
— gbéwnie badaczy literatury, a z czasem takze jezykoznawcow zainteresowanych twor-
czoS$cig noblisty. Znamienne sg tu stowa jednej ze znawczyn tworczosci Sienkiewicza
— Jolanty Sztachelskiej (2017a: 66), a dotyczace korespondencji nadsytanej z Ameryki:

Podroz Henryka Sienkiewicza do Ameryki w roku 1876 obrosta w jego biografii legenda i zapoczat-
kowata entuzjastyczny odbior jego tworczosci. Nie ma sienkiewiczologa, ktory by ten fakt pominal,
z drugiej strony, przeci¢tny odbiorca literatury nie w pelni juz dzisiaj rozumie, na czym to znaczenie
miatoby polega¢. Znika i zamazuje si¢ ich kontekst historyczny i spoteczny [...].

Juz na poczatku naszych rozwazan nalezy wspomnie¢ o znacznej przewadze opra-
cowan literaturoznawczych. W wydanym w 2015 roku 17 tomie ,,Nowego Korbuta”,
ktory w catosci poswigcony jest Henrykowi Sienkiewiczowi, Listy z podrozy do Ameryki
stanowily podstawe materiatlowg tylko w dwoch opracowaniach jezykoznawczych na
28 wszystkich pozycji>. Znacznie skromniej przedstawia si¢ pismiennictwo dotyczace

! Autorstwo koncepcji i opracowanie catosci tekstu: D. Kowalska 50%, M. Pietrzak 50%.

2 Brane byly pod uwage jedynie opracowania powojenne. Juz po opublikowaniu tomu 17 ,,Nowego
Korbuta” przybylo opracowan, takze tych jezykoznawczych. Do przymnozenia dorobku niewatpliwie
przyczynily si¢ organizowane w 2016 roku spotkania i sesje naukowe zwiazane z przypadajacymi na
ten czas 170. rocznicg urodzin i 100. rocznicg $mierci Henryka Sienkiewicza, zob. numer specjalny
czasopisma ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia Linguistica” 50 (2016): Codziennos¢ w mistrzowskim
opracowaniu. W 100. rocznice smierci Henryka Sienkiewicza. Co do opracowan literaturoznawczych, to
uaktualniony i uzupetniony wykaz publikacji poswigconych Listom z podrozy do Ameryki zamieszcza
Jolanta Sztachelska (2017a) w swoim artykule Ameryka — dotkniecie Nowego Swiata w przypisie nr 12
(w przypisie nr 4 znajduja si¢ informacje o wezesniejszych tekstach). Na tym tle dos¢ skromnie prezentuje
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Listow z Afryki — na osiem publikacji tylko dwie to opracowania o profilu jezykoznaw-
czym. Celem niniejszego szkicu bedzie wskazanie tych zagadnien, problemdw i tematow
badawczych, ktore staty si¢ wspdlnym przedmiotem analiz literaturoznawczych, jak
1 jezykoznawczych, a takze tych, ktore byly (mogty by¢) rozpatrywane tylko z jednej per-
spektywy. Bedzie to zatem ujgcie rekapitulujgce (poniekad streszczajace), a tym samym
uswiadamiajace potrzebe wzajemnych inspiracji i poszukiwan nowych opiséw znanych
probleméw badawczych. Na marginesie warto nadmieni¢, ze do wymiany do§wiadczen
literaturoznawcow z jezykoznawcami z zakresu badan nad tworczos$cig Sienkiewicza
doszto juz dwukrotnie w Lodzi’. Byly to owocne w dyskusje i inspirujace do nowych
badan spotkania badaczy, ktorzy zainteresowani sg (zostali) tworczo$cig autora Trylogii.

1.1. Dwie podroze — do Ameryki i Afryki

Zacznijmy zatem od przypomnienia najwazniejszych faktow zwigzanych z po-
wstaniem interesujgcych nas tekstow*. Podroz do Ameryki Henryk Sienkiewicz roz-
poczat w lutym 1876 roku, a zakonczyt w grudniu 1878 roku. Wyprawe optacita
,,(Gazeta Polska”, do ktdrej Litwos zobowigzat si¢ nadsyta¢ korespondencje. Zasadni-
czym celem wyjazdu byto ,,znalezienie miejsca pod osade w Kalifornii dla grupki emi-
grantow-artystow, skupionych wokét Heleny Modrzejewskiej [...]” (Krzyzanowski
1956: 45). Sam pisarz wspominal takze o koniecznosci zmiany otoczenia i charakteru
pracy dziennikarskiej. Jako bowiem felietonista ,,Gazety Polskiej” i ,,Niwy” mial
obowiazek ,,bycia wszedzie 1 wiedzenia o wszystkim”, co byto dla niego ucigzliwe.
Jak zaznacza biograf Sienkiewicza — Julian Krzyzanowski (Krzyzanowski 1968: 42)
meczyta Litwosa i sama Warszawa, 1 panujaca w niej atmosfera. Trasa, jakg przemie-
rzyt Sienkiewicz, robi wrazenie. Koleja Dwu Oceandéw pokonat odlegtos¢ z Nowego
Jorku do Sacramento — stolicy Kalifornii. Z okien pociagu, niekiedy zatrzymujac
si¢ na dtuzsze postoje, obserwowat zmieniajace si¢ widoki kolejnych stanow. Ko-
respondencje, ktore nadsytal do Warszawy, nie byty efektem biezacej obserwacji.
Reportazys$cie nie zalezato na wiernym odtworzeniu trasy przejazdu. Pierwszy tekst
z cyklu Listy Litwosa z podrozy zostat opublikowany po szesciu tygodniach pobytu
na kontynencie amerykanskim (Krzyzanowski 1956: 302). Ostatni list wyszedt z datg
23 marca 1878 roku. Oto w jaki sposdb Sienkiewicz w korespondencji z redaktorem
,,Gazety Polskiej” Edwardem Leem deklarowat zamyst tworczy:

si¢ pismiennictwo dotyczace Listow z Afryki, zob. Sztachelska (2017b).

3 Do pierwszego spotkania doszto w 2016 r. w zwigzku z organizowang na Uniwersytecie £.odzkim
konferencja Codziennos¢ w mistrzowskim opracowaniu. W 100. rocznice Smierci Henryka Sienkiewicza
(zob. powyzej), a do drugiego w 2018 r. w zwiazku z sympozjum Henryk Sienkiewicz: Jezyk — styl — folk-
lor, organizowanym w Lodzi w ramach projektu badawczego ,,Henryk Sienkiewicz. Obecnos¢ w kulturze
polskiej XX w. Polsko$¢ i nowoczesno$¢. Recepcja i nowe odczytania” realizowanego na Wydziale ,,Artes
Liberales” Uniwersytetu Warszawskiego. Efektem tego drugiego spotkania jest tom Henryk Sienkiewicz:
Jezyk — semantyka, pod red. M. Pietrzak i A. Zalewskiej (zob. bibliografia).

4 Okolicznosci wyjazdu H. Sienkiewicza do Ameryki zostaty przedstawione w opracowaniach bio-
graficznych pisarza, m.in.: Krzyzanowski (1956, 1968) oraz w pracach omawiajacych ten okres tworczo-
Sci pisarza, zob.: Bujnicki (1968: 230-234) i w monograficznym opracowaniu Najdera (1955: 62—64).
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Co do zakresu, rozciggltodci i tresci przysztych moich listow nie moge Wam donie$¢ nic stanow-
czego. Bede spisywatl wrazenia, jak dotad — bede pisat z tych miejsc, ktore zobacze — a gdzie bede
i co jeszcze zobaczg, sam nie wiem. W kazdym razie mato jeszcze napisatem z Kalifornii i wiele by
jeszcze napisac potrzeba, zeby odmalowac jak nalezy ten $liczny kraj. Tyle wigc moge powiedziec,
ze przede wszystkim bede malowal. (Sienkiewicz 2007: 445)°

Warto bylo czeka¢ na kolejne odcinki, bowiem Listy Litwosa spodobaty si¢ czy-
telnikom, ,,Gazecie Polskiej” przyniosly znaczne profity, a autorowi stawe, ,,jakiej
jeszcze dotychczas nie doznal” (Zabski 1998: 62)5.

Znaczenie korespondencji amerykanskiej w rozwoju kariery pisarskiej Sienkie-
wicza najlepiej podsumowat Jerzy Roman Krzyzanowski w artykule opublikowanym
w 1967 r. pod znamiennym tytutem Znaczenie ,, Listow z podrozy do Ameryki”:

W tworczosci kazdego niemal wybitnego pisarza daja si¢ wyrézni¢ okresy, ktore biografowie i hi-
storycy literatury przywykli okresla¢ jako lata ksztaltowania si¢ pelnej i dojrzalej fazy pisarstwa.
Mozliwie wszechstronna analiza tekstow wczesniejszych i pozniejszych potrafi zwykle wykazaé
z duza doktadnoscia granice chronologiczne takich okresow, niejednokrotnie zreszta zwiazanych
z dojrzatoscig typu pozaliterackiego — uksztattowaniem $wiatopogladu, postawy moralnej czy zde-
cydowanego obrania drogi tworczosci artystycznej. Sprawy bowiem formy literackiej wiaza si¢
nader $cisle ze znacznie obszerniejszym kompleksem zagadnien ogo6lnych.

Przyktad Sienkiewicza tezy powyzsze potwierdza ponad wszelka watpliwos¢, przy czym za
okres ksztaltowania si¢ dojrzalej formy jego sztuki literackiej mozna przyjac¢ daty wyznaczone lata-
mi 18761878, a wigc lata pobytu pisarza w Ameryce. (Krzyzanowski 1987: 25)7

W odmiennych okoliczno$ciach powstawaty Listy z Afryki. Jak wiadomo z pry-
watnej korespondencji noblisty (Sienkiewicz 1956)%, rozpoczeta w Boze Narodzenie
1890 roku w Neapolu podréz nie spetnita jego oczekiwan. W zalozeniu miala by¢
przede wszystkim wyprawa mys$liwska i1 etnograficzng. Pisarz planowat pokona¢ oko-
o czterystukilometrowa tras¢ w gtab ladu i z powrotem, marzyt o polowaniach na
wielkie drapiezniki i o wspinaczce na Kilimandzaro, tymczasem na skutek niespodzie-
wanych przeszkod (zblizanie si¢ pory deszczowej, choroba pisarza i pobyt w szpitalu
w Zanzibarze) wyprawa zostata przerwana zaledwie po dziesigciu dniach od wymar-
szu z misji w Bagamoyo. Sama podréz byta raczej monotonna i spokojna, a mimo
to Sienkiewiczowska relacja z tej nieciekawej ekspedycji prezentuje si¢ niezwykle
ciekawie i interesujgco. Listy z Afryki Henryka Sienkiewicza obejmuja dwadzie$cia
trzy szkice i w wiekszosci sg literackim zapisem wspomnien pisarza z egzotycznej
podrdzy na afrykanski kontynent’.

° List datowany na 13 pazdziernika 1876 r.

¢ W wersji ksiazkowej Listy z podrozy do Ameryki ukazaty si¢ w roku 1880.

7 Tekst publikowany byt po raz pierwszy w 1967 r. w pracy zbiorowej, pt. Sienkiewicz Zywy, red.
Wiadystaw Giinther, Londyn 1967 .

8 Por. Henryk Sienkiewicz, Listy do Mscistawa Godlewskiego (1878—1904), opracowat, wstepem
i komentarzem zaopatrzyt Edward Kiernicki, Wroctaw 1956.

° Tylko dwa pierwsze listy byly bezposrednig relacja z afrykanskiej podrézy odbytej od grudnia 1890
do kwietnia 1891 roku, reszt¢ w oparciu o zachowane notatki autor spisat juz po powrocie z wyprawy,
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To uszczegdtowione wprowadzenie do omowienia znaczenia interesujgcych nas
tekstow jest niezbedne. Uwzglednienie kontekstu biograficznego, a niekiedy takze
historycznego i spotecznego jest konieczne w badaniach nad tekstem literackim.
Bez tych odwotan nie mozna wtasciwie odczytac i zinterpretowac dzieta — takze na
poziomie analiz jezykoznawczych. Ponownie wesprzemy si¢ opinig J. Sztachelskiej
(2017a: 66):

Wspolczesny czytelnik Listow z podrozy do Ameryki bez historycznego, a przede wszystkim kul-
turowego wsparcia, nie tylko nie jest w stanie zrekonstruowac zywej tkanki zdarzen, ale nie dotrze
takze do intelektualnej wagi refleksji autora.

2. Wokoét Listow z podrozy do Ameryki

Jak juz byta mowa, o znaczeniu podrozy do Ameryki wypowiadali si¢ naj-
wybitniejsi sienkiewiczolodzy, kres§lac tym samym droge dalszych interpretacji i po-
szukiwan tematéw badawczych. Najistotniejsza rolg odegrata rozprawa Kazimierza
Wyki z 1968 roku'® zatytutowana O sztuce pisarskiej Sienkiewicza. Oto jak Jolanta
Sztachelska (2003: 36) ujmuje jej znaczenie:

[Wyka] kieruje uwagg badacza i czytelnika na inny trop, tj. probuje izolowane zwykle fakty Sien-
kiewiczowskiej biografii i tworczoséci widzie¢ catosciowo. Szkic ten znosi mury wytworzone w toku
interpretacyjnych zmagan i uniewaznia sens przeciwstawianych sobie w tych zmaganiach kategorii
krytycznoliterackich, takich jak temat wspotczesny i historyczny czy do$wiadczenie pisarza i czto-
wieka. Ten sposob myslenia, jak sadzg, zasadniczo zmienia sytuacje Listow z podrozy do Ameryki
wzgledem innych tekstow Sienkiewicza i umozliwia ujgcie ich jako samoistny, mniej lub bardziej
artystycznie spetniony utwor, a w doswiadczeniu pierwszej tak gleboko — rzec mozna — traumatycz-
nie przezytej podrozy kaze zobaczy¢ nie tylko epizod biografii, ale takze etap niezwyktego rozwoju
sil tworczych i formowanie si¢ oryginalnego warsztatu.

Wyka, bodajze jako pierwszy, wnikliwie przedstawil Sienkiewiczowska podrézo-
mani¢ jako zjawisko zespalajace poszczegolne etapy doswiadczen pisarskich i biogra-
ficznych 1 thumaczace wtasciwosci jego postawy 1 metody tworczej (zob. Wyka 1968:
15). Oddajmy gtos samemu badaczowi, bowiem jego ,,patrzenie” na Trylogie przez
pryzmat amerykanskich do§wiadczen Sienkiewicza w znacznym stopniu okreslito
tropy interpretacyjne kolejnych badaczy tworczo$ci historycznej noblisty.

Zdolno$¢ do pisania w kazdym miescie, kazdym kurorcie i kazdym hotelu oznacza dwie sprawy
w zakresie dyspozycji tworczej artysty obdarzonego taka zdolnoscia, szczegdlnie Sienkiewiczow-
ska. Po pierwsze, ze taki magazyn odpowiedniej wyobrazni i fantazji wozi zawsze ze soba [...]. Po

w Zakopanem, wywiazujac si¢ z umowy zwartej z redakcja ,,Stowa”. Listy z Afrvki byty drukowane w od-
cinkach na tamach ,,Stowa” od 31 stycznia 1891 roku do 27 lutego 1892 roku, za$§ w roku 1893 nakladem
redakcji ,,Stowa” ukazato si¢ dwutomowe wydanie, obejmujace dwadziescia trzy szkice.

10'Warto zauwazy¢, ze publikacja z tekstem Wyki zawiera materiaty z konferencji naukowej z listo-
pada 1966 r. Podobne ujecie interpretacyjne przedstawit Wyka w artykule O nowq droge do Sienkiewicza
w 1967 1. (zob. Wyka 1967)
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drugie, ze u takiego tworcy, i to w ciggu samego procesu przekazywania wizji i koncepcji na papier,
musi dziala¢ mechanizm, jaki proponuje¢ nazwac¢ — przestawka lokalizacyjna [wyroz. K.W.].

Mam na mysli fakt potwierdzony u wielu pisarzy, a na tym polegajacy, ze zdolni sg oni pisa¢ o da-
nym $rodowisku, otoczeniu, miescie, wydarzeniach — dopiero z odlegtosci. Z odleglosci miejsca, po-
niewaz pisanie z odleglosci czasu jest koniecznoscig samego procederu literackiego. (Wyka 1968: 21)

Przypomnijmy sobie teraz pisane ze znacznym opo6znieniem korespondencje
z Ameryki, zrelacjonowang po powrocie do kraju wyprawe do Afryki, opisy stepow
ukrainskich przypominajace te widziane z bliska amerykanskie (zob. Wyka 1968:
22-25). I whasnie doswiadczenia amerykanskie, cze§ciowo potwierdzone w samych
Listach, rezonowaly w pdzniejszej tworczosci Sienkiewicza, a zwlaszcza wielokrotnie
przywotywanej juz Trylogii. Badacze wskazywali na podobienstwo sytuacji, posta-
ci, miejsc tych amerykanskich z tymi utrwalonymi w powiesciach historycznych,
by wymie¢ choc¢by prace: Kazimierza Wyki (1968, 1976), Juliana Krzyzanowskiego
(1968), Jerzego R. Krzyzanowskiego (1987, 2003), Zygmunta Fedyka (1976), Ta-
deusza Zabskiego (1998), Bogdana Mazana (1990) czy Jolanty Sztachelskiej (2007,
2017a). Zdecydowanie najczesciej pisano o podobienstwie amerykanskich stepow
z opisami Dzikich P61 ukrainskich w Ogniem i mieczem, tym bardziej ze Sienkiewicz
tych ukrainskich nie widziat. W opracowaniach literaturoznawczych przywolywano
stosowne fragmenty z Listow z podrozy do Ameryki i1 Ogniem i mieczem, opatrujac
je dos¢ ogdlnikowymi komentarzami (zob. Wyka 1968: 29, Krzyzanowski 1968: 75,
Krzyzanowski 1987: 28-29, Rotkowska 2010). Samo wykazanie miejsc wspdlnych
w kresleniu opiséw stepow uznano jako sprawe oczywista, do ktdrej nie warto po-
wracac (por. Wyka 1968: 29). Jednakze powrdcono i to w pracach jezykoznawczych.
Mamy na mysli dwa korespondujace ze soba szkice Leonardy Mariak (2012) i Mag-
daleny Pietrzak (2019). Pierwszy poswigcony jest jezykowej kreacji stepu w Ogniem
i mieczem, drugi za$§ obrazowi stepu w korespondencji amerykanskiej. Osadzajac
badania w tej samej metodologii (JOS w ujeciu Bartminskiego) oraz kierujac si¢ tymi
samymi wytycznymi (chodzito o okreslenie funkcji leksyki i $rodkow stylistycznych
nazywajacych realia przyrodnicze i geograficzne w tworzeniu obrazu stepu), wy-
kazano istotne analogie w obrazowaniu obu stepéw w doborze $rodkow stylowych
decydujacych o plastycznosci i sugestywnosci opisu. Roznice dotyczyty liczby uzyé
konkretnych leksemow oraz odmiennosci zastosowan funkcjonalnych (por. Pietrzak
2019: 218). Istotne dla tych ustalen byty dwa studia innej szczecinskiej jezykoznaw-
czyni — Agnieszki Szczaus, ktora drobiazgowo, z uwzglednieniem danych statystycz-
nych dokonata analiz dwoch waznych w opisach przyrody kregow leksykalnych,
a mianowicie pola barw (Szczaus 2004) oraz pola $wiatta i cienia (Szczaus 2005).
Badania jezykoznawcze zorientowane stylistycznie pozwolity da¢, choéby czgsciowa,
odpowiedz na pytanie, na czym polega 6w sienkiewiczowski ,,dar malowania” (Stawar
1960: 24) i co to znaczy, ze jezyk opisow jest ,,oryginalny i §wiezy” (Najder 1955:
100). Jak dowodza badania Pietrzak (2018: 356):

Najbardziej [...] charakterystyczna cechg Sienkiewiczowskich opisow jest nasycenie tekstow okres-
leniami sensorycznymi. Dominujg przymiotniki okreslajace cechy postrzegane wzrokiem, takie jak:
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barwa, ksztalt, wielko$¢, miejsce w przestrzeni. Nie brakuje wyktadnikow innych wlasciwosci, per-
cypowanych zmystem powonienia, stuchu czy dotyku. Wrazenia audytywne, dotykowe, smakowe,
towarzyszace percepcji wzrokowej, sprawiaja, ze Sienkiewiczowskie opisy natury tchng zyciem: ro-
sliny, zwierzgta poruszajg si¢, okazujg emocje, mysla, zachodzace stonice oswieca nature feerig barw.
Sensualizm opisu osiggany jest roznorodnymi srodkami jezykowo-stylistycznymi. Wéréd wyktad-
nikéw doznan dominujg [...] metafory synestezyjne, onomatopeje, leksyka swietlna, leksyka barw-
na. W budowaniu nastrojowosci opisow przyrody i niezwyktych zjawisk natury (las palmetow, opis
Niagary, liczne opisy stepéw) niemala rol¢ odgrywaja wielostopniowe pordwnania, wtopione w roz-
budowane zmetaforyzowane opisy, bedace subiektywna, niemalze poetycka wizja rzeczywistosci.

Historycy literatury wielokrotnie bowiem wspominali, ze w opisach amerykan-
skiej przyrody Litwos doskonalit swoje umiejetnosci stylistyczne i doprowadzit je do
mistrzostwa (por. Krzyzanowski 1987: 27), tak ze odtad staly si¢ jednym z wyr6zni-
koéw jego prozy artystycznej. Mdwiono, Ze pisarz wyznaczyt nowg jako$¢ artystycz-
nego/literackiego widzenia przyrody — widzenia b¢dacego swoistg impresja tworcza,
bliska malarskiej percepcji rzeczywistosci. Jak dowodzit Julian Krzyzanowski (1973:
45): ,,tego rodzaju pejzazu proza polska przed Sienkiewiczem nie znata”.

3. Wokét Listow z Afryki

Pochwalne opinie o Sienkiewiczowskiej sztuce stowa towarzyszyty takze wywo-
dom poswieconym Listom z Afryki. | w tym wypadku formutowane przez literaturo-
znawcow sady mialy ogolnikowy charakter. Krytycy — jak chocby Jozef Weyssenhoff
(1893), Konrad M. Gérski (1893), Zdzistaw Najder (1956) oraz w ostatnim czasie
Jolanta Sztachelska (2017b) — zgodnie dostrzegali, ze gtowna warto$¢ Listow z Afryki
zasadza si¢ na stylu 1 jezyku, zauwazali, ze jezyk Henryka Sienkiewicza przesciga
w swej klarownosci 1 prostocie wszystko, co osiggnieto w dziedzinie literackiego
opisu: ,,obcujemy ze szkotg stylu w najszerszym znaczeniu wyrazu” (Gorski 1893:
2), podkreslali, ze Listy z Afryki nie tylko ucza prosto mysle¢, szczerze czué, ale row-
niez ,,prosto pisac”, co sprawia, ze utwor jest ,,ostatnig ksigzka klasyczng” (Gorski
1893: 2). Jozef Weyssenhoff odwotywat si¢ do metaforycznych skojarzen:

Plynie to swobodnie, bez zadnej pretensji, jak jakie przyjacielskie zawierzenie, ubrane w humor
i poezj¢. I chodzisz tak sobie z autorem po Afryce, jak prowadzony za r¢ke, troche si¢ uczysz,
a dzielisz nie tylko jego wewnetrzniejsze nastroje, ale prawie i przyjemnosci. (Weyssenhoff 1893:
380-381)

Po raz kolejny wybrzmialy opinie o niezrownanym i niepodrabialnym stylu pi-
sarza, ktory byt dla nich wzorcem nowozytnej polszczyzny: ,,wielcy tylko wladcy
jezyka umieja tak si¢ z nim obchodzié, jak Sienkiewicz” (Weyssenhoff 1893: 383).

Powyzsze sady sktonity Danute Kowalska (2016, 2017, 2019) do przeprowadze-
nia szczegdtowych analiz ptaszczyzny leksykalno-frazeologicznej, sktadniowej oraz
stylistycznej. Skrupulatnie i drobiazgowo przeprowadzone analizy poparte bogatym
materiatem egzemplifikacyjnym daty podstawe do sformutowania wnioskow doty-
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czacych najwazniejszych cech stylowych Listow z Afryki, czyli: prostoty, jasnos$ci,
dynamicznosci i obrazowo$ci. Oto wybrany fragment z konkluzji wienczacej analizy:

[...]1 w Listach z Afivki mamy do czynienia ze §wiadomie ksztaltowanym, funkcjonalnym jezy-
kiem artystycznym. Pisarz pragnal, by jego opis jak najwierniej oddawat malowniczg rzeczywisto$é
afrykanska, a relacja z tej egzotycznej peregrynacji byta jak najbardziej atrakcyjna, stad nieustanna
dbatos¢ o form¢ wypowiedzi. O wysokiej wartosci dzieta decyduje przede wszystkim umiejetne,
harmonijne zespolenie najwazniejszych cech stylowych: prostoty, jasnosci, obrazowosci i dyna-
micznos$ci. Warstwa stowna, §cisle zwigzana z codzienng mowa Polakéw, podlega artystycznym
rygorom skfadniowym i precyzyjnym zabiegom wiasciwym stylowi retorycznemu, bowiem wpltyw
na ostateczny ksztalt stylistyczno-jezykowy utworu niewatpliwie miato takze wieloletnie doswiad-
czenie pisarza jako felictonisty, a zwlaszcza jego znajomosé retorycznych sposobow organizacji
wypowiedzi. Afrykanskie listy urzekaja odbiorcg prostota, jasnoscia, komunikatywnoscia jezyka,
umiarem i wewnetrznym tadem. Jednoczes$nie zwracajg uwage wyjatkowa malarskoscia, ,,wraze-
niowoscig” (Weyssenhoff 1893: 384) i dynamika opisu. (Kowalska 2019: 189-190)

Jak wspominalysmy na poczatku wywodu, obie relacje, ta amerykanska i ta afry-
kanska traktowane sa, przynajmniej przez niektorych historykow literatury (Weyssen-
hoff 1893, Najder 1956), jako cezury w rozwoju sztuki pisarskiej Sienkiewicza. Zdzi-
staw Najder w studium poswigconym Listom z Afryki sformutowal nastepujaca opinie:

To, co najcenniejsze w dziele Sienkiewicza, zawarlo si¢ migdzy dwiema wielkimi podrézami. Listy
z podrozy do Ameryki Polnocnej zwiastuja prawdziwy wybuch talentu, sygnalizujg dojrzatos¢ pisa-
rza, gotowo$¢ do wielkich osiagni¢¢. Listy z Afryki mowia nam, ze pisarz zdobyl szczyt w swoim
rozwoju, ze wyzej juz si¢ nie wzbije. (Najder 1956: 350)

Zaréwno Weyssenhoff (1893), jak i Najder (1956) zgodnie podkreslali, ze mi-
strzostwo Sienkiewicza uwidacznia si¢ przede wszystkim w nowym sposobie kresle-
nia krajobrazow. Ten nowy sposob ma polega¢ na ,,bogactwie wyrazen i dobitnosci
zdan, pozornie bardzo prostych, a tak dobranych i dzwigcznych, ze zadawalniaja
stuch i umyst od razu” (Weyssenhoff 1893: 383-384) i dalej: ,,trudno nie zauwazy¢
nacisku, jaki Sienkiewicz w swych opisach podrozy do Afryki ktadzie na koloryt,
na cechy subtelne, a specjalnie uderzajace”. Tego rodzaju sady, formutowane na
podstawie wybiorczych i niejezykoznawczych analiz, po raz kolejny sprowokowaty
1odzkie jezykoznawczynie (zob. Kowalska, Pietrzak 2019) do zweryfikowania opinii.
Przeprowadzone analizy jezykowo-stylistyczne na reprezentatywnym materiale nie
daly jednak podstaw do potwierdzenia tezy o jakiej$ zasadniczej zmianie w sposobie
kreslenia opiséw przez Sienkiewicza. Badaczki konkludowaty:

Obserwacje poczynione na wyrywkowym materiale pokazuja, ze w zakresie opisywania zjawisk przy-
rody zasadnicze cechy warsztatu pisarskiego Henryka Sienkiewicza uformowane zostaly juz podczas
spisywania wrazen z amerykanskiej podrozy, a nastgpnie wykorzystane w pézniejszych o kilkanascie
lat Listach z Afryki. [ ...] Ewolucja stylu Henryka Sienkiewicza dotyczy jedynie jako$ci zastosowanych
srodkow jezykowych, przede wszystkim epitetow, ktore w pozniejszej korespondencji sa dobierane
w sposoOb harmonijny i podporzadkowany realizmowi opisu. (Kowalska, Pietrzak 2019: 120)
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4. Listy z podrézy jako zrodto badawczych inspiracji

Listy z podrozy do Ameryki i Listy z Afryki inspirowaty badaczy tworczo$ci Sien-
kiewicza takze do poruszania innych zagadnien, m.in. dotyczacych ukazywania miesz-
kancéw danych terenow (Parafianowicz 2003) w tym ludnosci rdzennej, czyli plemion
indianskich (Najder 1955, Sandler 1966, Rétkowska 2009) oraz afrykanskich (Najder
1956). Jednym z najwczesniej podejmowanych tematow byta kwestia stosunku pisarza
do Indian. Jednak proba interpretacji tego watku niewolna byta od ideowego kontekstu
lat piecdziesiagtych. ,,Zainteresowanie Sienkiewicza Indianami — pisze Sztachelska
(2017a: 86) — bylo bowiem nagminnie wykorzystywane dla celow antyimperialistycz-
nej i antyamerykanskiej propagandy, a autora 7rylogii — bez jego udzialu — lansowato
jako modelowego demokrate”. Natomiast, jak zauwaza Samuel Sandler (1966: 54),
kwestia indianska mogta si¢ jawi¢ Polakowi ,,jako przejaw konfliktu narodowego, jako
dramat osaczenia i zaglady jednej spotecznosci przez inng, odrgbna, przybyta niejako
z zewnatrz”. I do takiego rozumienia watku indianskiego przychylita si¢ wigkszo$¢
badaczy. WartoSciowym dopelnieniem tematyki amerykanskiej, w tym problematyki
rdzennej ludnosci, sg prace innych badaczy, jak chociazby historyczek Haliny Parafia-
nowicz (2003) i Anny Stockiej (2007, 2015) czy literaturoznawczyni Marii Rotkow-
skiej (2010). W odwotaniu to wymienionych prac powstaty dwa artykuty ujmujace
problematyke indianskg z perspektywy etnolingwistycznej (Pietrzak 2018b, 2018c¢).
Poszerzenie pola opisu o materiat publicystyczny (pochodzacy gtownie z ,,Wedrow-
ca”) pozwolito zobiektywizowaé Sienkiewiczowskie widzenie Indian, potwierdzi¢
sympati¢ pisarza do rdzennej ludnosci, a jednoczes$nie uchwyci¢ jego europocen-
tryzm. Interesujace sg takze prace traktujgce o Sienkiewiczowskim widzeniu nowych
przestrzeni, miejsc, obiektow, nierzadko tak bardzo odmiennych od znanej pisarzowi
polskiej czy szerzej europejskiej rzeczywistosci (zob. Krzyzanowski 2003, Sztachel-
ska 2017a, 2017b, Kowalska 2018, Pietrzak 2020). Oczywiscie literaturoznawcy i j¢-
zykoznawcy inaczej profilujg problemy badawcze. Dla tych pierwszych istotne jest
poszukiwanie zaplecza ideowego, ustalenie listy lektur ksztattujacych $§wiatopoglad
pisarza i jego widzenie rzeczywistosci'' (Sztachelska 2017a: 70-75), wazne jest takze
uzupehnianie luk faktograficznych (Krzyzanowski 2003). Z kolei dla jezykoznawcow
istotne sa jezykowe wyktadniki kreslonego w reportazach obrazu §wiata oraz ustalenie
czynnikow determinujacych takie obrazy (zob. Kowalska, Pietrzak 2018, Kowalska
2018, Pietrzak 2020).

Wielokrotnie podnoszony byt takze problem przynaleznosci gatunkowej listow
z podrozy, najobszerniej w pracach Jolanty Sztachelskiej (2003)!?, a ponadto Elzbiety

! Cho¢ niektore opinie wymagaja zasadniczej rekapitulacji, zwlaszcza te naznaczone ideologicznie.
Mowa zwlaszcza o monografii Najdera, w ktorej konflikt migdzy Amerykanami a Indianami ukazany
zostal jako klasowy. Z kolei krytyczne passusy Sienkiewicza o Amerykanach interpretowane sa w ka-
tegoriach polityki imperialnej, por. ,,Z drugiej jednak strony przeprowadza Sienkiewicz ostra krytyke
tak symptomatycznego dla kapitalizmu podporzadkowania wszystkich spraw zyciowych businessowi,
interesowi ekonomicznemu. (Najder 1955: 89)

12T zamieszczone w tym artykule wskazowki bibliograficzne.



156 DANUTA KOWALSKA, MAGDALENA PIETRZAK

Wroébel (1996), Ewy Thnatowicz (1999). Z jezykoznawczego, a wlasciwie genolo-
gicznego punktu widzenia, Sienkiewiczowskie listy z podrdzy, obok innych tekstow
o charakterze reporterskim, byty przedmiotem ogladu Artura Rejtera (2000, 2004,
2007). Slaski badacz w monografii poswieconej polskiemu reportazowi nakreslit eta-
py ewolucji tego gatunku, poczawszy od XVI w. Jak dowiodty jego badania, listy
z podrozy wyznaczajg 11 okres ewolucji reportazu podrézniczego sensu stricto. Na tle
tekstow starszych (pochodzacych z okresu od XVI do XVIII w.) i reportazu dwudzie-
stowiecznego, dziewigtnastowieczne listy zdecydowanie wyr6zniaja si¢ obecnoscia
wyznacznikow stylu artystycznego — co tak charakterystyczne jest dla amerykanskiej
1 afrykanskiej korespondencji. Przy czym u Litwosa $rodki stylistyczne nie tyle stuzg
ornamentyce wypowiedzi, ile niemalze kreuja, czy jak chciat Sienkiewicz, ,,malujg”
rzeczywisto$¢. W ten sposdb walor estetyczny opisu rzeczywisto$ci niekiedy domi-
nuje nad uzytecznoscia tekstu. A szczegolne nagromadzenie réznorodnych srodkow
artystycznych widoczne jest (co zostalo potwierdzone analizami) w opisach przyrody.
Nieco inna perspektywa ogladu listow z podrdzy jako gatunku reportazowego obecna
jest w opracowaniach literaturoznawczych. Zndéw najwigcej miejsca poswiecono ko-
respondencji amerykanskiej, gdyz jak dowodzi Sztachelska (2003: 37) stanowig one
»«arcywzor pismiennictwa reportazowego”. Do sformutowania takiej tezy sktonity
badaczke przeprowadzone studia poréwnawcze. Otdz zestawita ona Sienkiewiczow-
skie listy z innymi waznymi utworami reportazowymi XIX stulecia, m.in. opisami po-
drozy Jozefa Ignacego Kraszewskiego, cyklami reportazowymi Bolestawa Prusa, tek-
stami Marii Konopnickiej 1 Adolfa Dygasinskiego. Zestawienie to stuzylo ,,pokazaniu
najwazniejszych tendencji rozwojowych gatunku formujacego si¢ w II potowie XIX
wieku” (Sztachelska 2003: 54). Wnioski sg nastepujace: tworczos$¢ Prusa jest charak-
terystyczna dla poczatkow ksztattowania sie reportazu. To ,,faza dominacji felietonu
1 walki reportazu o autonomi¢ z innymi matymi formami epickimi” (Sztachelska 2003:
54). Wypowiedzi reporterskie z lat 80. zdominowane sg z kolei problematyka krajowa,
co potwierdza tworczos¢ Konopnickie;j. ,,W latach dziewigédziesiatych za$ ksztattuja
si¢ zreby wspotczesnego dokumentaryzmu” (Sztachelska 2003: 54), o czym §wiadcza
Listy z Brazylii Dygasinskiego. Swoje studium badaczka konczy stwierdzeniem: ,,Jesli
Kraszewski nauczyt kolejne XIX-wieczne pokolenia postugiwania si¢ dokumentem,
to autor Listow z podrozy do Ameryki pokazal, ze reportaz moze by¢ dzietem sztuki”.
(Sztachelska 2003: 55)

Opracowania Rejtera i Sztachelskiej moga by¢ pomocne do jeszcze jednego ujecia
listow z podrdzy, a mianowicie ich szczegdlowej analizy genologicznej, jako waz-
nej (takze ze wzgledu na autora) realizacji wzorca gatunkowego. Jest to wyzwanie
badawcze, ktore czeka jeszcze na realizacje. Analiza genologiczna sprzyja wielowy-
miarowemu i wieloaspektowemu ogladowi tekstu, a przy tym daje narzedzia do po-
rzagdkowania wyekscerpowanego materiatu. Sienkiewiczowskie listy z podrozy, ktore
cechuje niejednorodna struktura, wielotematyczno$¢ i zroznicowanie stylistyczne,
stanowig doskonata podstawe do tego rodzaju badan.
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5. Zakonczenie

Banatem jest twierdzi¢, ze tworczo$¢ Henryka Sienkiewicza stanowi wyzwanie
dla badaczy, niezaleznie, z jakiej perspektywy badawczej — jezykoznawczej czy lite-
raturoznawczej — dokonujg jej ogladu. Zygmunt Szweykowski (1961: 96), thumaczac
brak wystarczajacej liczby opracowan tworczos$ci noblisty, argumentowat ze twor-
czo$¢ ta jest ,trudna do ujecia”, ,.tak pelna zaskakujacych niespodzianek”. Wymiana
doswiadczen, wzajemne uzupehnianie i dopetnianie luk badawczych, poszukiwanie
nowych $ciezek interpretacyjnych wydaje si¢ zatem wspolnym (i koniecznych) zada-
niem sienkiewiczologdéw. Wspotczesne badania jezykoznawcze — genologiczne czy
dyskursologiczne wtasciwie nie pozostawiajg watpliwosci co do koniecznosci pelnego,
kontekstowego badania wypowiedzi. Taki kontekst kulturowy, literacki czy biogra-
ficzny dostarczajg jezykoznawcy publikacje literaturoznawcze. Z kolei szczegdtowe
analizy jezykoznawcze, bogato egzemplifikowane zjawiska tekstowe czy gatunkowe
pozwalajg literaturoznawcy ,,zobaczy¢”, ze prostota, wrazeniowos$¢ stylu, jasnosé
kompozycji maja swoje wyktadniki na ptaszczyznie jezyka i tekstu i odzwierciedlajg
$wiadomy wybdr w procesie tworczym.
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Miedzywojenny reportaz podroézniczy jako gatunek mowy
— na przykladzie tworczosci Aleksandra Janty-Polczynskiego

Streszczenie

Celem artykutu jest genologiczna charakterystyka reportazy podrézniczych Aleksandra Janty-Potczyn-
skiego. Przyjmujac lingwistyczny punkt widzenia gatunku, czyli perspektywe genologii lingwistycznej,
ogladowi poddano nastepujace aspekty analizowanego gatunku: strukturalny, pragmatyczny, poznawczy,
stylistyczny. Materiatem zrodlowym byly migdzywojenne reportaze podréznicze Aleksandra Janty-Pot-
czynskiego. Analizy skupione na tekstualizacjach gatunku reportazu podrézniczego okreslonego tworcy
umozliwity wskazanie, w jakich zakresach poszczegélnych aspektow gatunkowych badane teksty sa zbiez-
ne z wzorcem gatunku, tez wzorcem gatunkowym badanego okresu, a w jakich mozna mowi¢ o autorskiej
modyfikacji gatunku. Tak sprofilowane studia uzupetnity obraz reporterskiego podrozopisarstwa migdzy-
wojnia, ujmowanego z perspektywy genologicznej. Przyczynily si¢ tez do lepszego rozpoznania pismien-
nictwa Aleksandra Janty-Potczynskiego, ktorego tworczos$¢ weigz nie spotkala si¢ z pelnym opracowaniem.

Stowa kluczowe: gatunek, gatunek mowy, reportaz podrozniczy, migdzywojnie, Aleksander Janta-Potczynski.

Interwar travel reportage as a speech genre:
Aleksander Janta-Polczynski’s works

Abstract

The aim of this article is to provide a genological description of Aleksander Janta-Polczynski’s travel re-
portages. Adopting a linguistic point of view of the genre, i.e. the perspective of linguistic genology, we
examine the structural, pragmatic, cognitive and stylistic aspects of reportage. The source material includes
the interwar travel reportages by Aleksander Janta-Potczynski. An analysis focused on the textualization of
a travel reportage created by a particular author enables us to indicate which particular genre aspects of the
studied texts coincide with the genre pattern, also with the genre pattern of the studied period, and which
features point to the modification of the genre by an author. An analysis profiled in this way complements
the picture of interwar travel writing examined from a genological perspective. It also contributes to a better
understanding of the writings of Aleksander Janta-Potczynski, whose output has not as yet been fully studied.

Keywords: genre, speech genre, travel reportage, interwar period, Aleksander Janta-Potczynski.
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1. Zatozenia badawcze

Przedmiotem rozwazan jest reportaz podrozniczy majacy swe tekstowe repre-
zentacje w tworczo$ci Aleksandra Janty-Polczynskiego!. Analizowany gatunek, be-
dacy obiektem zainteresowania réznych dyscyplin, zwlaszcza literaturoznawstwa,
prasoznawstwa 1 jezykoznawstwa, jest bytem ,,na tyle ztozonym i dynamicznym, ze
nie poddaje si¢ fatwo ani definicyjnym eksplikacjom, ani taksonomicznym zaszerego-
waniom, ani wyczerpujacej, satysfakcjonujacej charakterystyce” (Wojtak 2004: 268).

W dyskusji naukowej nie budza zastrzezen typologie reportazu zwigzane ze $rod-
kiem przekazu i tematyka (Wojtak 2004: 270), jednak sporne wcigz pozostajg jego
genologiczne wyr6zniki (Smol 2005: 16—-19), czyli przywotywane za Encyklopedig
wiedzy o prasie (Maslanka, red, 1976) takie cechy, jak: bycie gatunkiem dzienni-
karskim, zaliczanym do publicystyki, przedstawianie faktow za posrednictwem na-
ocznego obserwatora® — reportera oraz informowanie o prawdziwych zdarzeniach.
Kwestionowany jest takze pograniczny status reportazu, rozumiany jako oscylowanie
migdzy literaturg a publicystyka (Wystouch 2009: 14).

Skoro temat jako kryterium podziatu nie budzi watpliwosci, warto przyjrzeé si¢
jednej z odmian tematycznych reportazu, tj. reportazowi podroézniczemu. W lingwi-
stycznym ujeciu 0w typ reportazu byl juz obiektem analiz tekstologiczno-genolo-
gicznych. Wypracowany przez Artura Rejtera (2000, 2004, 2007) model gatunku —
ukazany diachronicznie — jest cennym punktem odniesienia dla dalszych badan nad
wskazanym typem wypowiedzi. Przyjmujemy zatem, iz w wypadku analizowanego
reportazu podrdzniczego mamy do czynienia z gatunkiem mowy, rozumianym po
Bachtinowsku, a zatem znoszac granice miedzy gatunkami literackimi a uzytkowymi
(por. Dobrzynska 1993: 31; Witosz 2005: 46-48). Gatunek mowy, bedac waznym
sktadnikiem kompetencji komunikacyjnej (Dobrzynska 1993: 31), jest modelem abs-
trakcyjnym stuzacym rozpoznawaniu i réznicowaniu tekstow. Modelowany spotecz-
nie, adaptuje si¢ do aktualnych potrzeb i celéw, reprodukujac okreslony stosunek do

! Aleksander Janta-Potczynski (1908—1974) — pisarz, reporter i thumacz. Dziecinstwo spedzit w Pozna-
niu, gdzie potem studiowat ekonomi¢ i polonistyke. Wspotpracowat z ,,Kurierem Warszawskim” i ,,Wia-
domosciami Literackimi”, w tych ostatnich publikujac liczne reportaze ze swoich zagranicznych podrozy.
W czasie Il wojny §wiatowej jako korespondent wojenny Wojska Polskiego we Francji uczestniczyt
w kampanii francuskiej. Po 1945 roku zamieszkal w USA, gdzie kontynuowat dziatalnos¢ pisarska, be-
dac aktywnym cztonkiem emigracji. Jego bibliofilskie zainteresowania znalazty wyraz w dziataniu na
rzecz sprowadzenia do Polski skarbow wawelskich i w prowadzeniu antykwariatu specjalizujacego si¢
w pismiennictwie stowianskim. Pozostawit po sobie ponad 60 ksigzek i ponad 1000 artykutow: relacje
z podrézy (m.in. Wracam z Polski 1949), wiersze (np. Znak tozsamosci 1958), szkice historyczne, histo-
rycznoliterackie i bibliofilskie z dziejow i kultury Polonii w USA (np. wybor Nic wlasnego nikomu 1977),
szkice biograficzne, przektady poezji japonskiej i amerykanskie;j.

2 W Stowniku terminologii medialnej (Pisarek, red., 2006: 186) zaznacza si¢ pod hastem ,,reportaz”,
iz reporter moze ukazywac rzeczywistos¢ jako §wiadek opisywanych zdarzen, obserwator, ale tez jako
rekonstruktor lub stuchacz.
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$wiata i spoteczne wspoétdziatanie®. Co wigcej, moze go cechowac rdzny stopien
schematyzacji (Witosz 2005: 175-176) — np. reportaz podrdzniczy miescitby si¢ po
stronie niskiego udziatu czynnika schematyzujacego, stad poddaje si¢ on z wicksza
tatwoscig tworczym przeksztatceniom, co z kolei znajduje odzwierciedlenie w pro-
blemach zwigzanych z deskrypcja jego genologicznej specyfiki. Mozna ja przybli-
zy¢, poszukujac wyznacznikOw reportazu na czterech ptaszczyznach, tj. strukturalnej,
pragmatycznej, poznawczej i stylistycznej (por. Wojtak 2019: 115-116), i pamigctajac,
ze czynniki poszczegdlnych aspektoéw moga mie¢ rozne funkcje oraz stopien udziatu
w konstruowaniu modelu danego gatunku.

2. Reportaz jako gatunek w miedzywojniu
a tworczos$¢ Aleksandra Janty-Potczynskiego

Uwzgledniany w rozwazaniach okres — dwudziestolecie migdzywojenne — to czas
kulminacji w ewolucji reportazu podrozniczego (Piechota 2004: 225). Jak zauwaza
Katarzyna Frukacz, cho¢ polska odmiana reportazu literackiego w ogole ,,zaistniala
w petni dopiero w latach trzydziestych XX wieku”, to juz na poczatku miedzywojnia
pojawity si¢ dogodne warunki dla jej rozwoju (Frukacz 2019: 43). Reportaz podrdz-
niczy wprowadzatl ,,nowe schematy poznawcze wyroste z odmiennosci opisywanych
kultur i krajobrazu. Dlatego reportaze podrdznicze prasowe i ksigzkowe, w okresie
gdy jeszcze nie funkcjonowata telewizja, miaty takie ogromne znaczenie spoteczne”
(Wojnach 2004: 107-108).

Samo pojecie reportazu przynidst przetom lat 20. 1 30. ubieglego stulecia (Wolny
1992: 127). Tresci reportazowe kierowane do masowego odbiorcy publikowano przede
wszystkim w prasie, po czym zwykle przedrukowywano w publikacjach ksigzkowych
(Frukacz 2019: 44-46). Praktyka ta utrudniata genologiczny odbidr podrozniczych
reportazy ksigzkowych z jednej strony pozostajacych w $cistym zwiagzku z prasa,
z drugiej — wydanych wilasnie jako ksigzka, wowczas postrzegana jako narzedzie
transmisji utworow fikcjonalnych (Frukacz 2019: 56). Miedzywojnie zatem na tem-
poralnej osi ewolucji gatunku reportazu zajmuje szczegdlng pozycje.

Nieprzypadkowo réwniez jako podstawe analiz wybrano reporterskg tworczosé
podrdéznicza Aleksandra Janty-Polczynskiego. Ten zawodowy reporter-dziennikarz,
prozaik, poeta, ttumacz i bibliofil — okreslany za Ksawerym Pruszynskim jako ,,Rej
polskiego reportazu” (Palowski 1990: 7) — przygotowywat relacje ze swoich podrozy
m.in. dla ,,Kuriera Warszawskiego”, ,,Dziennika Poznanskiego”, ,,Gazety Polskiej”
oraz opublikowal w migdzywojniu siedem zbiordéw reportazy podrdzniczych, z czego
cztery w Towarzystwie Wydawniczym ,,R0j”, ktorego wspotzatozycielem obok Maria-
na Kistera byt Melchior Wankowicz (Frukacz 2019: 53). Stawial na obiektywizm, wy-
bierat ciekawe tematy, czesto podrozujac innymi szlakami niz pozostali dziennikarze.
To posta¢ ze wszech miar nietuzinkowa, ogarni¢ta pasja podrézowania: np. w 1934
roku wzigt udziat w migdzynarodowym konkursie pisarskim, ktérego wygrang byt

3 ,,Gatunki mowy to [...] tez zalozone swoiste obrazy $wiata, majace swojg ontologie i system war-
tosci, rzadzace si¢ wlasng logika” (Bartminski 2001: 65).
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bilet lotniczy w podréz dookota Europy — konkurs wygrat i tym sposobem odwiedzit
21 miast w 11 krajach (Folega 2014: 31). Zyskat takze staw¢ migdzynarodows, a jego
teksty byty przedrukowywane w zagranicznej prasie. Np. publikowany w odcinkach
w ,,Gazecie Polskiej” reportaz pt. ,,Pod panowaniem Chanchuzéw” przedrukowa-
ta moskiewska ,,Prawda”, co spowodowato, ze konsul japonski w Harbinie naka-
zat tworcy opusci¢ Mandzurie w ciggu doby; decyzje te cofnat szef sztabu, generat
Koiso, do ktorego si¢ reporter odwotat (Palowski 1990: 28-29). Z kolei w 1935 roku
otrzymat zaproszenie z Niemiec z propozycja napisania reportazu o odrodzeniu kraju
pod rzadami Hitlera, ktérego nie przyjat. W mi¢dzywojniu przeprowadzil rozmowy
m.in. z Franklinem Delano Rooseveltem, Charliem Chaplinem, Mahatmg Gandhim,
Ignacym Paderewskim, Rabindranathem Tagore, Theodorem Dreiserem, André Gidem
czy Wiadystawem Sikorskim (Folega 2014: 35).

Podstawg naszych rozwazan jest zatem tworczo$¢ z jednej strony nieprzecigtne-
g0, a z drugiej typowego dla miedzywojnia rodzaju reportera — taczacego zawodowa
dziatalno$¢ dziennikarska z literacka, wysytanego w podréze zagraniczne jako kore-
spondent konkretnej gazety. Pod uwage wzieto sze$¢ (z siedmiu) reporterskich wydaw-
nictw ksigzkowych Janty-Potczynskiego, ktorymi w kolejnosci chronologicznej s3:
Patrze na Moskwe (1933), Made in Japan (1935), Odkrycie Ameryki (1936), Stolica
srebrnej magii (1936), Ziemia jest okrggta (1936) oraz Na kresach Azji (1939). Tylko
w przypadku dwoch pierwszych ksigzek pojawia si¢ wprost informacja co do pry-
marnie prasowego zrodla zgromadzonych reportazy. Nie wyklucza to jednak faktu, ze
1 pozostate publikacje zawierajg swe prasowe pierwowzory badz sa nimi inspirowane.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze autor nadaje cyklom okreslony porzadek, m.in. sprze-
zony z chronologia swojej podrézy, czesto tez rozpoczynajac od spostrzezen ogdlnych,
nierzadko wizualnych, idgc w strong szczegdtow, a konczac roznego rodzaju refleksja.

3. Reportaz podrézniczy — pltaszczyzna strukturalna

Przygladanie si¢ miedzywojennemu reportazowi podroézniczemu zacznijmy od
spostrzezenia, ze gatunek 6w nawet w swych jednoautorskich realizacjach tekstowych
zyskuje bardzo rézne postaci, determinowane przede wszystkim autorskim celem czy
zamystem zlecajacego reportaz* oraz tematem (np. silna fabularyzacja / beletryzacja
narracji, wartki przebieg akcji przedstawiajacej rozmaite przygody reportera w tomie
Ziemia jest okrggla). Uwage zwraca brak powtarzalnej kompozycji tekstu oraz niesta-
bilnos$¢ ramy tekstowej, ktdrej nadaje si¢ rozne formy. Analizowane teksty w aspekcie
strukturalnym realizujg zatem wlasciwg gatunkowi reportazu ceche formalnej dowol-
nosci, ktorg wigza¢ mozna m.in. z jego zwigzkiem z literaturg pickng oraz ,,z duzym
stopniem ztozonosci ciggu gatunkowego (rozmaite gatunki pierwotne sktadajace si¢
na ztozony — ostatecznie ukonstytuowany reportaz podrézniczy)” (Rejter 2004: 13,
zob. tez Sztachelska 2013: 160; Wojnach 2004: 110).

4 Np. Patrze na Moskwe obejmuje reportaze podrdznicze o charakterze politycznym; Made in
Japan — gospodarczo-ekonomicznym.
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O ile ptaszczyzng kompozycji mozna uznaé za marginalng w modelu opisywa-
nego gatunku, o tyle juz sytuacja jego powstania oraz tematyka — znajdujace swoj
gatunkowy wyraz w aspekcie pragmatycznym oraz poznawczym — sg dlan centralne,
stanowiac o jego genologicznej odrebnosci w uniwersum mowy. Poniewaz czynniki
obu tych poziomdéw wzajemnie si¢ warunkuja, rozwazmy je dalej wspolnie.

4. Reportaz podrozniczy — plaszczyzny pragmatyczna i poznawcza

Analizowany materiat potwierdza typowy dla koncowej fazy ksztattowania si¢
gatunku rozktad rél nadawcy i odbiorcy. Interlokutorzy wzgledem prezentowanych
tre$ci sg drugorzedni, kluczowy jest natomiast przedmiot podrdzy (Rejter 2000: 50—
—58). Intencje komunikacyjna, jaka towarzyszy powstaniu reportazu podrdzniczego,
mozna utozsamiac z illokucja konkretnego aktu mowy — aktu relacji’. Nadawca zdaje
odbiorcy relacje z podrozy: z tego, co zobaczyl, czego doswiadczyt i w jakich zdarze-
niach uczestniczyl. Tak sformutowane zatozenie niesie ze sobg wazkie konsekwencje
tekstowe, tj. osobisty stosunek nadawcy do przedmiotu relacji (wszak poznajemy
miejsca podrozy z jego perspektywy) i jego aktywno$¢ reporterskg oraz autentyzm
i aktualnos¢ przedstawianych wypadkow (cechy za: Sztachelska 2013: 153—-154).

4.1. Nadawca — obserwator/uczestnik zdarzen, reporter, autor

Zacznijmy zatem od postaci nadawcy, ktory — czesto uobecniany w tek$cie w 1 os.
(Ip. badz Im.) — wystepuje w analizowanych reportazach w trzech gléwnych rolach
— obserwatora badz uczestnika zdarzen, reportera oraz autora®. NajczeSciej aktuali-
zowane sg konteksty, w ktorych podmiot wypowiedzi ujawnia osobiste uczestnictwo
w opisywanych zdarzeniach, np.:

e Ulice w Moskwie polewa si¢ w upaty woda. Z dtugich wezy na kazdym kroku leja, nie patrzac
na przechodniow. W pierwszych dniach dwa razy dostalem strumieniem po nogach. Potem
nauczylem si¢ chodzi¢. PNM 107.

e Patrze na Nowy Jork. Z mostu bruklinskiego najbardziej typowy widok. Poprzez sie¢ stalowych
przeset odcigte na niebie baszty i wieze catego dolnego miasta, twierdzy i skarbca Nowego Jorku.
OA7

5 Za Rejter 2004: 10-11. Tamze propozycja modelu eksplikacji semantycznej aktu relacji. Dla re-
portazu kierowanego do miodziezy — traktowanego jako globalny akt mowy — formute eksplikatywna
opracowala Joanna Smol (2005: 142).

¢ Warto zaznaczy¢, iz w analizowanym gatunku autor, narrator i reporter to ta sama osoba (Smol
2005: 29-30). ,,— Narratorem reportazu jest ujawniony i autentyczny podmiot autorski.

— W reportazu zachodzi intencjonalne utozsamienie tego, kto opowiada reportaz (narratora) i tego,
o kim jest mowa (reportera) z osoba autora.

— Warunkiem reportazowej narracji jest wspotobecno$¢ reportera w §wiecie przedstawionym — jako
obserwatora, posrednika i postaci dziatajacej” (Maziarski 1966: 163).

7 Objasnienia skrotow znajduja sie na koncu artykutu. Po skrocie podany jest numer strony danego
zbioru reportazy. W cytatach zachowano pisowni¢ oryginalna.
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Rzadziej, cho¢ wcigz powtarzalnie, wystepuje reporterska funkcja nadawcy. Jest
ona widoczna zwtaszcza w tych momentach, kiedy mowi si¢ o trudzie pracy repor-
tera, podj¢tych dziataniach celem zebrania stosownych informacji czy konfrontacji
wlasnego, biezacego, reporterskiego doswiadczenia z przekazami wczesniejszymi,
dla przyktadu:

e Po blisko miesi¢gcznych trudach i staraniach wysiadlem wreszcie ktorego$ jesiennego rana na
stacji Ossining, z zelaznym listem w kieszeni, pozwalajacym przekroczy¢ bezkarnie prog ,,szare-
go domu”, ktory kategorycznie odmawia przyjecia wizyt, zwlaszcza dziennikarskich. OA 71

e Za szczelnemi drzwiami studjow wre praca. Trzeba jednak osobnej przepustki, aby drzwi te
sforsowa¢. Kazdych drzwi pilnuje cerber, portjer, nierzadko zbrojny [...]. Towarzysza mi
w tych wedréwkach przewodnicy z wydzialow prasowych poszczegodlnych wytworni, prze-
znaczeni do oprowadzania. Jak o tem zdazytem si¢ przekonac, posiadaja oni swoista technike
tlumienia czyjej$ ciekawosci, zdolno$¢ wykretnych, ogélnych i szablonowych odpowiedzi na
zbyt przenikliwe pytania i zbywania goscia mozliwie byle czem. SSM 69-70

e Warunki, w jakich przeci¢tnie pracuje robotnik japonski, mimo ze zarabia mniej, a roboty ma
nieraz wigcej niz jego kolega z Ameryki czy z Europy, nie sa gorsze, sa tylko inne. Zwiedzitem
kilkanascie fabryk w Osace, w Nagoji, w Tokio i kolo Tokio, widzialem bezmala dziesieé
tysiecy robotnikow i robotnic przy pracy, dano mi zobaczy¢ Japonje¢ pod katem, pod jakim
zaden turysta, a rzadko ktory dziennikarz oglada ja i poznaje. M1J 32

o Nie nalezy ufa¢ pozorom, zwlaszcza zbyt latwym. Zdanie, jakie sobie na temat afganskiego
wojska wyrabia przechodzien spacerujacy po bazarze w Kabulu jest zdaniem z pewnoS$cia jed-
nostronnem, a jak kazda jednostronnos¢ takze niesprawiedliwem.[...]. Koto Dzalalabadu znowu
wojsko zatarasowato nam drogge. Jakze jest niepodobne do tych nieco oberwanych postaci,
ktore widywaliSmy na ulicach Kabulu. NKA 59

Wreszcie — cho¢ najrzadziej — nadawca ujawnia swa rolg autorska, pisarska, czego
wyrazem sg zwlaszcza wypowiedzi metatekstowe, w ktdrych czyni on nawigzania
migdzy tekstami reportazy (np. OA 59), odnosi si¢ do uprzednio przedstawionych
w danym zbiorze relacji (np. M1J 112, ZJO 127-130) lub sygnalizuje dziatania syn-
tetyzujace, podsumowujace podroz czy relacje (np. PNM 99, 106).

Podmiotowos$¢® reportazu ujawnia sie, szczegolnie wyraznie, w odautorskim ko-
mentarzu, ktory wespdt z kondensacjg treéci jest typowa dla dwudziestowiecznego
reportazu podrézniczego sktadowg kontekstu rozwazania (Rejter 2000: 107). Sam ko-
mentarz w zgromadzonym materiale przybiera rozne postaci: od metatekstowej uwagi,
pytania przez celna, czesto dowcipng czy ironiczng, puente po czastki fabularne. Dla
ilustracji przywolajmy pare cytatow:

e Rzeka Moskwa, ujeta w spokojne, kamienne obramowanie przypomina kolorem i wymiarami
Sekwane gdzie$ koto Notre-Dame. [...]. To tak, jakby kto$ zamiast Paryza postawit nad nig inne,
niespodziewane miasto. Inne — to juz okresla. PNM 7

e Proszono, aby pytania ztozy¢ na pismie. Podyktowatem je z miejsca. Byto ich blisko dwadziescia.
Odpowiedz przyszta w tydzien pozniej. Ale tylko na sze$¢ pytan. Na reszt¢ mam widocznie
odpowiedzie¢ sobie sam. A moze wcale nie pyta¢? MI1J 25

8 Na znaczenie podmiotowosci oraz tematyki jako elementow konstytuujacych odmiane reportazu
podrézniczego uwage zwracaty np. Piechota 2002, Witosz 2007.
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e Reklama amerykanska przez swa niestrudzonosé, czgstosc, ilosé, przez site i przenikliwosé jest
wilasciwie bezlitosna, nie znajaca wzgledow. [...]. Czlowiek oswaja sig, zgadza, poddaje. [...].
Na drzwiach [...] w jednym z pierwszorzgdnych teatrow rewjowych Nowego Jorku §wietlny,
z daleka bijacy napis: Tedy przechodza najpigkniejsze istoty $wiata. Przeszedlem tamtedy dwa
razy. OA 58

Kilkunastoletni syn Maharadzy natomiast poprosit wlasnie zeby tatu$ kupit mu aeroplan. [...].

Dobrze — powiada tatus — kupi¢ ci aeroplan, ale najpierw uciesz moje serce ojcowskie czyms
bardziej sensownym i pozytecznym, a wigc na przyktad ozen sig. [...]. Tak wyglada w tutejszej
rzeczywisto$ci scena nie z komedii, ale z Zycia wzi¢ta. ,,Krokodyla daj mi luby...” NKA 19

Rozczarowanie przynosi w porcie przeciwstawiona miastu statua wolnosci. [...]. Stoi daleko w

porcie, na wyspie. — Na wyspie? — zdziwil si¢ ktory$ z moich towarzyszy, pierwszy raz, podobnie
jak ja, wehodzacy w progi Nowego Swiata. — A tak — odpowiedziat jeden z bywalcow. — Na konty-
nencie amerykanskim dla wolnosci nie byto juz miejsca... Pozniej dopiero miatem si¢ dowiedziec,
ze Ameryka stawia pomniki tylko umartym. OA 5-6

W badanych reportazach korzysta si¢ z komentarza oszczednie, nie jest on ,,na-
chalny” czy tendencyjny’. Podkreslmy, ze subiektywny wydzwick komentujgcych
segmentow tekstowych musi ustgpowac kluczowej dla gatunku sprawozdawczosci
1 zwigzanemu z nig obiektywizmowi; odwrdcenie bowiem proporcji skutkowatoby
zaistnieniem innego gatunku — felietonu (por. Rejter 2007: 36-37)'°. Zr6znicowana
forma komentarzy ostabia ich rezonerski charakter, nie ostabia jednak stanowiska
autora, ktore jest najczesciej jednostronne, nie dajac zatem odbiorcy alternatywy w za-
kresie interpretacji zdarzen czy formutowania opinii. Zwracat na to uwage Kazimierz
Wolny-Zmorzynski (2004: 23-24), piszac, iz Janta-Potczynski ,,zachowywat si¢ nie
jak beletrysta czy nowelista, ktory pozostawia czytelnikowi rozne mozliwosci inter-
pretacyjne, ale jak reporter, dla ktorego nie ma watpliwosci, ze nie moze naswietlaé
zjawiska dwuznacznie” (Wolny-Zmorzynski 2004: 24).

4.2. Autentyzm relacji

Osobisty stosunek nadawcy do przedmiotu relacji i jego aktywnos¢ reporterska
Scisle tacza si¢ z warunkiem sine qua non reportazu podrézniczego, tj. z autentyz-
mem prezentowanych w nim zdarzen. Dla fortunnosci aktu komunikacji, gdzie
komunikatem jest wskazany typ reportazu, kluczowe staje si¢ budowanie wiary-
godnosci nadawcy jako naocznego $wiadka, reportera — wystannika gazety krajowe;j
1 autora tekstu. Ma to wzmacnia¢ w odbiorcy przekonanie, ze obcuje z prawdziwym
opisem nieznanej mu rzeczywistosci czy autentyczng wersja zdarzen. W utworach
Janty pojawiaja si¢ typowe w tej funkcji elementy — konkretne dane liczbowe,

 Np. cykle reportazy poswigcone Rosji budzily mieszane odczucia, poniewaz autor stawial na
obiektywizm, a pewne jego opinie staly w sprzecznos$ci z obiegowymi wowczas w Polsce sadami (zob.
Palowski 1990: 27).

10'Warto w tym miejscu zaznaczy¢, ze piszac o subiektywnos$ci czy obiektywno$ci przekazu, mamy
na mysli jezykowe eksponenty tych zjawisk w tekscie, stad mozna mowic o ich stopniowalnosci i wspot-
obecnosci w ramach jednej relacji.



168 JOANNA PRZYKLENK

informacje statystyczne, datowana faktografia historyczna, sygnalizacja innych
tekstow jako Zrodet — jednak sg one zwykle zgrabnie i oszczednie wplatane w re-
lacje, w ktorej nie dominuja''. Takze oddawanie gltosu innym postaciom, ktore
uwiarygodnityby opis danej sytuacji, nie przewaza nad odautorskg wypowiedzig.
W branych pod uwage tekstach udzielanie glosu bohaterom zdarzen, spotykanym
w podrdzy osobom, jesli ma miejsce, to dotyczy albo waznych postaci (znanych,
piastujacych wysokie stanowiska, cieszacych si¢ uznaniem) czy w jaki$ sposob
powigzanych z Polska — te zwykle autor identyfikuje antroponimicznie; albo 0s6b
anonimowych, ktérych pojawienie si¢ w relacji stuzy uwypuklaniu nie tyle jej
prawdziwosciowego charakteru, ile fabularnego lub ma nadawaé opisywanym zja-
wiskom znamiona powszechnos$ci (anonimowa postac jako everyman; stypizowane
wyzyskanie postaci realnej).

Wiasciwe omawianemu gatunkowi zabiegi uwiarygadniajgce przekaz w anali-
zowanych Zrédtach sg przede wszystkim realizowane w postaci srodkoéw stuzacych
unaocznieniu rodzimemu odbiorcy obcej rzeczywistosci. W tej funkcji pojawia si¢
pierwszoosobowa narracja, prowadzona w czasie terazniejszym z wykorzystaniem
praesens historicus (por. Misiewicz 2004), w ktorej oddaje si¢ prymat zmystowi
wzroku (wyrazany gtownie verba videndi)'?, co miato sprawia¢ wrazenie, ze czytel-
nik w trakcie lektury jest temporalnie i lokatywnie w tym samym czasie i miejscu,
w ktérym byt autor, np.:

Patrze na Kabul [tytul — dop. JP] NKA 48
Najchetniej patrze na Leningrad wzdtuz Newy. PNM 46

Stoj¢ na linji okopow i patrze na pole bitwy zza wegta domu, ku ktéoremu podchodzi zygzakami
niegleboki row strzelecki. ZJO 184

Siedzimy przy herbacie naprzeciw siebie. Patrze w oczy Chaplina, ocienione tak gesto, ze az
z niebieskich zdajg si¢ przechodzi¢ w odcien glgboko fioletowy. SSM 227

Ponad kigbami zieleni otwiera sie oczom biekitno-siwa dal, zadnym §ladem ludzkiego sgsiedztwa
nie zaktocona. Widok stad jest jak w step, na pustynig, albo na morze. SSM 234

Autor zresztg wprost deklaruje, ze zobaczenie na wlasne oczy innych niz ,,swoje”
miejsc, jest podstawg i1 kluczem dla poznania i zrozumienia $wiata dotychczas obcego:

e Nic mi jednak po informacjach, skoro na miejscu mam zobaczy¢, jak jest. To ,,na miejscu”
wiasnie stato si¢ dla mnie od lat jedyna metoda uczenia sie prawdy o ludziach, krajach i rze-
czach. ZJO 244

Realizm deskrypcji tego, co si¢ oglada w podrozy, wspierany jest nadto precyzja
1 szczegotowoscia opisu oraz jego plastycznoscia, ktora z jednej strony — dzigki czgsto

' Z danych statystycznych autor obficie korzysta jedynie w zbiorze MIJ, a z faktografii w NKA oraz
miejscami w ZJO.

12 Na typowe dla tworcy uzycie formy czasownikowej patrze — w tytutach i w tekstach reportazy
zwracala uwage Elzbieta Wrobel, podkreslajac, iz ,,dla Janty-Potczynskiego zobaczy¢ to tyle, co odkry¢”
(2004: 33).
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uobecnianym elementom poréwnawczym — pozwala odbiorcy lepiej wyobrazié sobie
to, czego doswiadczat reporter, a z drugiej — nie nuzy czytelnika, ozywiajgc opis, przez
co zyskuje on warto$¢ autoteliczng, artystyczng. Np.

e Patrze na nie z dolnego poktadu. Co za wiatr, co za wicher szalony! Zdmuchuje czuby drzew,
biczuje grzbiety fal, nawiewa drobnego pytu w twarz, siecze nim ostro i twardo jak deszcz. Okret
kotysze si¢ i buja niestychanie. Dostaje czasem fala w dziéb i zdawaloby sie, Ze stanie za chwile
deba. Ale kladzie sie tylko na bok, przewala na obie strony i wlazi nastepnej na grzbiet. ZJO 250

o Tutaj mam obejrze¢ klejnoty Maharadzy, specjalnie przygotowane w gablotkach, wyjete z sej-
fow, gdzie si¢ znajduja pod kontrola siedmiu ludzi i siedmiu kluczy. Przepych, wspaniatos$c,
cigzar i blask tych kosztownosci rozpostartych tutaj na aksamicie i dotykanych rekami, nie da
si¢ wcale zamkna¢ w proste stowa. Czysto§¢ diamentéw w platynowych oprawach, perly jak
jaja golebie, jak krople olbrzymie, zastygle w najpelniejszym blasku, rubiny jak wole oko,
szafiry jak skamieniale jeziora w miniaturze, I$niaca woda brylantéw, lekcja pogladowa
krystalografii w najkosztowniejszych okazach. NKA 88

O wiarygodno$ci relacji reportazowej Swiadczg takze juz wezesniej przywolane
tekstowe dziatania nadawcy jako reportera, ktory implicite lub wprost zapewnia od-
biorce, ze dotozyt wszelkich staran, by przedstawi¢ jak najwierniejszg i najpehniejsza
relacje z podrézy. Dokumentuje to ponizsza egzemplifikacja:

e Pojechalem do Rosji bez uprzedzen — nie znalem jej przeciez nigdy. Pojechatem do niej z jedy-
nem nastawieniem — ciekawosci. Pragnalem ja zobaczy¢ oczami czlowieka, ktorego zawodem
niejako jest wlasnie tylko patrzeé, pamietac¢ i porownywaé. Zamiarem moim bylo przedstawi¢
oblicze Rosji codziennej, wyznaczy¢ chocby szkicowo profil tej codziennosci, ktora zachowuje
tam, mimo wszystko, ciagglos¢ wyrazu. [...]. Uwagi moje nie maja pretensji do wyczerpania
tematu, stanowi¢ jednak moga, jezeli juz dalej snu¢ to poréwnanie, taki fragment ksigzki,
ktorego poznanie moze by¢ punktem wyjscia dla powolnego wnikania w calos¢, trudna, skom-
plikowana i co do ktérej niebezpiecznie byloby wyciaga¢ nazbyt pochopne wnioski. PNM 108

Autorytet reporterski buduja takze te fragmenty tekstowe, w ktorych nadawca wska-
zuje na wiarygodno$¢ i rzetelno$¢ wiasnych relacji oraz ich popularno$¢ w miedzy-
narodowym $rodowisku prasowym, np.:

e Widzieli$my z bliska, jak to wygladato naprawde. Ta okoliczno$¢, w zestawieniu z komunikata-
mi niektorych agencyj telegraficznych, dodajacych pieprzu sensacji wypadkom, rozgrywajacym
si¢ koto Pekinu, pozwolita nam ustali¢, ze zdarzenia wojny chinskiej i jej przebieg podlegaja
w laboratorjach prasy procesowi koloryzacji, zanim si¢ je przedstawi publiczno$ci, zwlaszcza
w Europie. ZJO 187

e Rozglos, jakiego nabrata w prasie Dalekiego Wschodu moja podroéz i pobyt wsrod Polakow na
Sachalinie, zawdzigcza¢ przychodzi przede wszystkim pismom japonskim, jakie teraz nagle zwro-
city uwage na t¢ zapomniang juz prawie i wtopiong migdzy Japonczykow kolonig i jej historig.
[...]- Po powrocie do Tokio reporterzy miejscowej prasy wyciagneli ze mnie co tylko si¢ dato,
przyprawiajac wiadomosci, jakich im odmowi¢ nie moglem, sosem sensacji, a czasem skrgcajac
na tory nie zawsze smacznego sentymentalizmu, w filmowym, amerykanskim, wigc niezbyt wy-
brednym stylu. ZJO 295-296.
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Na koniec tej czesci podkreslmy, ze modelowanie postaci nadawcy jako godne-
g0 swojej profesji reportera oraz godnego zaufania czytelnikow tworcy wptywa nie
tylko na odbior reportazu w kategoriach niefikcjonalnych, ale réwniez na przyjecie
zarysowanej w tek$cie postawy autora. W tym sensie gatunek reportazu odgrywalby
— oprocz przedstawieniowej, poznawczej, popularyzatorskiej, estetycznej i ludycznej
— tez role perswazyjna.

4.3. Aktualnosé przedstawianych zdarzen

Istotna dla w pelni wyksztalconego reportazu jest cecha aktualnosci — ,,pozwala-
jaca odrozni¢ go od diariusza czy pamigtnika”, ktdra

polega na swoistym prezentyzmie utworu, daznosci do pokazywania zdarzen biezacych, lub takich,
ktore miaty miejsce w niedalekiej przesztosci oraz pozorowaniu jednoptaszczyznowosci narracji i wy-
darzenia ($cisle: ptaszczyzny zdarzen, w tym tzw. planu przygdd reporterskich) (Sztachelska 2013: 154).

Aktualno$¢ t¢ w badanym materiale szczegolnie wida¢ w temporalnym uksztatto-
waniu narracji oraz w warstwie okototekstowej — w przypisach — w ktérych dokonuje
si¢ aktualizacji podanych w tekscie gtownym reportazu informacji (zob. przypisy
obecne np. w zbiorach M1J, ZJO). Aktualnos$¢ przekazu wzmacnia takze dynamizm
akcji lub opisu, ktérego interesujacg ilustracje przynosi nastgpujacy fragment:

e Wszyscy omotani setkami cyfr, wpleceni w wir interesow, zamknigci przestrzenia i czasem w wa-
wozach ulic, w godzinach najwickszego nasilenia spraw. Windy w ruchu bez przerwy. Telefony
mrugaja $wiattami. Gdyby dzwonity, mozna by ogluchna¢. Sttumiony warkot piszacych maszyn.
A zaraz obok huczy gietda. Mrowie warjatow, ochrypte od wrzasku, z piang na ustach, ryczace
i wéciekte. Co dzien tak samo, dzien w dzien bez wytchnienia, bez chwili opamietania kotluje sig,
kiebi, kipi ten kopiec mrowek ludzkich. OA 21

Obok sytuacji pragmatycznej 1 wynikajacej z niej specyfiki gatunku reportazu po-
drozniczego kluczowy w jego modelowaniu jest tematyzowany obiekt relacji (pejzaz,
budynek, osoba, zdarzenie itp.) — on w znacznym stopniu determinuje udziat opisu i opo-
wiadania w analizowanych tekstach. Opisy w tworczosci Janty-Potczynskiego cechuje
plastyka i barwnos¢ jezyka, ktorym moze towarzyszy¢ precyzacja ujecia, co Swiadczytoby
0 wpisywaniu si¢ analizowanych tekstow w gatunek reportazu typowy dla migdzywojnia
(por. Rejter 2000: 76; Wolny-Zmorzynski 2004: 27). Dzielg one takze z dwudziestowiecz-
nymi reportazami podrézniczymi charakterystyke opowiadania, tj. jego problematyzowa-
nie i niekonieczne podporzadkowanie chronologii odbywanej podrézy (Rejter 2000: 86).

5. Reportaz podrézniczy — aspekt stylistyczny
W aspekecie stylistycznym badane teksty znamionuje wlasciwy dla reportazu w po-

staci w pelni uksztattowanej wspotudziat elementow stylow uzytkowych (naukowego
i urzedowego) oraz stylu artystycznego (Rejter 2004: 11). O charakterze uzytkowym



MIEDZYWOJENNY REPORTAZ PODROZNICZY... 171

decyduje zwtaszcza funkcja relacji — poinformowanie o aktualnych, prawdziwych
wypadkach podrézy — oraz specyfikowanie podawanych informacji (ich konkretno$¢
1 szczegdlowose) czy intelektualizacja wywodu ujawniajaca si¢ zwlaszcza w przy-
bierajacym funkcj¢ komentarza kontekscie rozwazania (por. Perspektywy i wnioski
z tomu PNM 106-109). Relacjonowanie podrdzy moze by¢ podporzadkowane jej tem-
poralnemu nastepstwu (chronologii, np. Z Adenu do Bombaju, NKA 5-10), ale bywa
tez porzadkowane tematycznie czy problemowo (np. Polacy, SSM 85-92; Organizacje
robotnicze, M1J 47-50). W tekstach znajduje odzwierciedlenie erudycja tworcy, co jest
typowe dla reportazu migdzywojennego (Wolny-Zmorzynski 2004: 27), a w badanym
materiale $cisle wigze si¢ z modelowang postacig nadawcy — wiarygodnego $wiadka
zdarzen, reportera i autora.

Artyzm przekazu ujawnia si¢ gtownie w jezyku opisu i opowiadania: w plastycz-
nej 1 barwnej deskrypcji taczonej z unaoczniajaca relacja (np. obecnos¢ verba vidends)
pozorujaca jednoplaszczyznowos¢ narracji i wydarzenia (por. uzycie czasu terazniej-
szego 1 praesens historicus). Po stronie stylu artystycznego mozna by widzie¢ r6zno-
ksztattno$¢ budowy reportazu podroézniczego, ktory takze niepowtarzalnymi, a przez
to nieoczywistymi, rozwigzaniami strukturalnymi przyciaga uwage odbiorcow i zache-
ca do lektury. Z kolei nadawcy tekstu reporterskiego odpowiada na planie literackim
narracja zarowno personalna, jak i auktorialna (np. Dinner at 8, SSM 110-114).

6. Reporterska tworczos$¢ Aleksandra Janty-Potczynskiego
a model gatunkowy reportazu podrozniczego. Wnioski

W analizowanych tekstach Aleksandra Janty-Potczynskiego rozpoznano nastepu-
jace inwariantne cechy gatunku reportazu w jego odmianie podrdzniczej, ujawniajace
si¢ na plaszczyznie pragmatyczno-poznawcze;j:

— relacja z podrozy jako intencja komunikacyjna, czyli poinformowanie o au-
tentycznych i aktualnych zdarzeniach, ktorych autor byt §wiadkiem/uczestnikiem;

— osobisty stosunek nadawcy do przedmiotu relacji (przedstawienie autorskie;j/
reporterskiej/pisarskiej wizji odwiedzanego $wiata);

— komunikacyjna rola nadawcy globalnego: wszechwiedzacy, kompetentny
podmiot méwigey (narracja pierwszoosobowa'?), majacy wszelkie predyspozycje do
rzetelnego powiadamiania o faktach (tekstowa kreacja nadawcy globalnego jako ob-
serwatora/uczestnika opisywanych zdarzen, reportera i autora);

— uktad nadawczo-odbiorczy jest modelowany przez nieréwnorzedny status in-
terlokutoréw: informujacy o przebiegu podrozy podmiot wypowiedzi, dysponujacy
szersza niz odbiorca wiedzg — jest nadrzgdny, a informowany odbiorca, majacy w tym
wzgledzie mniejszg wiedze — jest podrzedny;

13 Por. ,,[...] Narrator w pierwszej osobie w powiesci na 0got podkresla swa tozsamos¢ z opisywanym
srodowiskiem, w trzeciej zas swa postawe z zewnatrz. W reportazu na odwroét: Trzecia osoba relacji mowi
o utozsamianiu si¢ ze srodowiskiem [...], podczas gdy pierwsza podkresla ,,zewnetrzno$¢” reportera”
(Rurawski 1992: 18).
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— tematyzowanie widzianych w podrozy miejsc, doswiadczanych wypadkow,
spotykanych ludzi, zwtaszcza tych, ktore z perspektywy wspolnoty, do ktorej nalezg
nadawca i zaktadani odbiorcy, zdaja si¢ interesujgce lub co najmniej odmienne, obce,
tez zaskakujaco podobne;

— zrdéznicowanie funkcjonalne reporterskiego przekazu (prymarnie: funkcja
przedstawieniowa; wtornie: dydaktyczna, artystyczna, ludyczna oraz perswazyjna).

Z kolei w aspekcie stylistycznym zauwazy¢ mozna wspotwystepowanie cech
stylow uzytkowych oraz stylu artystycznego. Po stronie tych pierwszych sytuowaty-
by sie: wsparcie relacji na chronologii podrézy lub logice zwigzku tematyczno-pro-
blemowego; autentyczno$¢ przedstawianych zdarzen i wigzana z tym konkretnos¢,
szczegdtowos¢ opisu; oraz modelowana posta¢ nadawcy jako obserwatora/uczestnika
zdarzen, reportera i autora. O aktualizacji stylu artystycznego mogtyby z kolei §wiad-
czy¢: roznoksztaltnosé struktury tekstu; plastycznos$¢ i barwno$é jezyka opisu taczace
si¢ z unaoczniajacg relacja, budujacg wrazenie bycia w reporterskim ,,tu i teraz”; oraz
wspolobecno$¢ narracji personalnej i auktorialne;.

Oprocz wyzej wskazanych cech planu pragmatyczno-kognitywnego oraz styli-
stycznego wespoét z niejednorodna, wysoce wariantywng plaszczyzng budowy tekstu
warto wymieni¢ takze te, ktore w utworach Janty-Polczynskiego sg tozsame z typo-
wymi dla migdzywojnia cechami gatunku. Bytyby to: zré6znicowanie strony narracyj-
no-fabularnej, wciaz bogato czerpiacej z XIX-wiecznej tradycji literackiej ekspresji
(Bauer 2004: 48), oraz erudycyjnos¢ przekazu. Z kolei po stronie indywidualnych
rozwigzan autorskich mozna sytuowac:

— opartg na zmysle wzroku praktyke unaoczniania relacji (ujrzenie czegos staje
si¢ podstawg poznania, a potem prezentacji w reportazu);

— nadawcow lokalnych uobecnianych w tekstach albo dla uwiarygodnienia rela-
¢ji, budowania prestizu tworcy reportazu (woéwczas imiennie identyfikowanych), albo
obecnych jako anonimowe postaci w roli typowego reprezentanta przedstawianego
srodowiska; taczy si¢ tu realizm przedstawien ze schematyzmem ujmowania osoéb
$wiata przedstawionego;

— przewage wlasnego punktu widzenia nad cudzym taczacg si¢ z jednostronna
wersjg interpretacji zdarzen;

— laczenie narracji epickiej ze sprawozdawczg (wspotwystepowanie plastycz-
nosci przekazu z danymi szczegdtowymi — personalnymi, temporalnymi, lokatywnymi
czy liczbowymi; udziat obu typéw o roznym nat¢zeniu w poszczegolnych tekstach czy
zbiorach).

Zgromadzony materiat dowodzi, iz w wypadku gatunku reportazu mamy do czynienia
z takimi cechami, jak faktografia i uniwersalnos¢, aktualno$¢ i obrazowos$¢, obiektywizm
i subiektywizm (za: Slawska 2019: 166). Stopien ich udziatu w tekécie bywa jednak rozny,
istotny jest tu bowiem punkt widzenia nadawcy, autorskie zrozumienie tego, co kryje si¢
za tzw. informacja zobrazowang (Wojtak 2004: 268), czyli reportazem wtasnie.
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Zrédla i ich skréty

MIJ — JANTA-PorLczyNski, Aleksander (1935): Made in Japan. — Warszawa: Towarzystwo Polsko-Ja-

ponskie.

NKA — JANTA-POLCZYNSKI, Aleksander (1939): Na kresach Azji. — Warszawa: Towarzystwo Wydawnicze
»R0Oj”.

OA — JaNTA-PorLczyYNsKI, Aleksander (1936): Odkrycie Ameryki. — Warszawa: Wydawnictwo J. Prze-
worskiego.

PNM — JaNTA-PoLczYNsKI, Aleksander (1933): Patrze na Moskwe. — Poznan: nakl. i drukiem Dziennika
Poznanskiego.

SSM — JaNTA-PorczyNskl, Aleksander (1936): Stolica srebrnej magji. — Warszawa: Towarzystwo Wy-
dawnicze ,,R6j”.

ZJO — JanTa-PorczyXski, Aleksander (1936): Ziemia jest okrggta. — Warszawa: Towarzystwo Wydaw-
nicze ,,R6j”.
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Casus: Griinberg in Schlesien / Zielona Gora

Urban historiography in linguistic studies: the case of Griinberg
in Silesia / Zielona Géra

Abstract

In 1922, a monumental monograph on the history of the city of Zielona Goéra was published. It was
authored by Hugo Schmidt, the city archivist. In 2021, a translation and research study devoted to the
analysis of the first part of the work was published. This paper discusses the problems of this historio-
graphical-linguistic study and the reasons why a study of this kind has not, as yet, been carried out. The
study is based on the contents of Schmidt’s book, but its research depth extends as far as the analysis of
the sources used by Schmidt, namely source texts that no longer exist. As they are mostly manuscripts,
they require specialised expertise in the reading and interpreting of old language forms. Schmidt made
a transcript of the most important source which was a late-18"-century chronicle by Samuel Reiche,
a manuscript whose understanding, especially at the level of historical-linguistic nuances, requires spe-
cial palacographic and historical-linguistic competence. The assets of the study discussed in this paper
include: 1) the work is highly interdisciplinary; to define its conception, it was necessary to develop an
innovative methodological framework which, while fitting into the instrumentarium of a linguist, makes
the incorporation of historical material possible; 2) the work required taking into account the methods
and research specificity of numerous linguistic subdisciplines. Its interdisciplinarity extends not only to
the history of Lower Silesia, but also to the history of language, palacography, the theory of linguistic
transformations, dialectology, the relationship between phonetics and grapheme, etymology and histor-
ical grammar; 3) all the texts included in the first part of the monograph, not only Schmidt’s own words
from 1922, but also quotations, e.g. in Early New High German, have been translated into Polish and
appended with explanatory notes.

Keywords: historiography, chronicling, history of German, Early New High German, translation
studies.



176 MAREK BISZCZANIK

Historiografia miejska w studium jezykoznawczym.
Casus: Griinberg na Slasku / Zielona Gora

Streszczenie

W roku 1922 w Zielonej Gorze wydano monumentalng monografi¢ poswigcong jego historii. Jej autorem
byt Hugo Schmidt, archiwista miejski. W 2021 r. ukazato si¢ studium translatoryczno-badawcze poswig-
cone analizie I. czgsci dziela. W niniejszym artykule omowione zostang problemy tego historiograficzno-
-lingwistycznego studium oraz przyczyny, dla ktorych nie powstato dotad studium tego rodzaju. Studium
bazuje na tresci ksiggi Schmidta, jednak jego giebia badawcza si¢ga az do analizy zrédel, na ktérych
Schmidt si¢ opieral. Korzystat on z tekstow zrodlowych, ktére dzis sa juz zaginione. Bedac w wigkszosci
rekopisami, wymagaja specjalistycznych kompetencji odezytu i interpretacji dawnych form jezykowych.
Schmidt wykonat odpis najwazniejszego ze zrodet, kroniki pidra Samuela Reichego z konca XVIII w.
Odpis 0w jest rgkopisem, ktorego zrozumienie, zwlaszcza na poziomie niuansoéw historyczno-jezyko-
wych, wymaga specjalnych kompetencji paleograficznych i historyczno-jezykowych. Walory prezen-
towanego studium to: I. Praca jest wysoce interdyscyplinarna; przy zakreslaniu jej koncepcji nalezato
wypracowaé innowacyjne ramy metodologiczne, ktore wpisujac si¢ w instrumentarium dziatania jezyko-
znawcy, pozwalaja podiaczy¢ pod nie rowniez materiat historyczny. II. Praca wymagata uwzglednienia
metod i specyfiki badawczej licznych subdyscyplin jezykoznawstwa. Jej interdyscyplinarno$é¢ rozciaga
sie nie tylko na histori¢ Dolnego Slaska, ale takze na historie jezyka, paleografie, teori¢ przemian je-
zykowych, dialektologig, relacj¢ styku fonetyki i grafemiki, etymologi¢ oraz gramatyke historyczna.
III. Wszystkie teksty zawarte w pierwszej czg¢$ci monografii, nie tylko wlasne stowa Schmidta z roku
1922, ale rowniez cytaty, np. w jezyku wczesno-nowo-wysoko-niemieckim, zostaty przetozone na jezyk
polski i opatrzone objasnieniami.

Stowa kluczowe: historiografia, kronikarstwo, historia jezyka niemieckiego, jezyk wczesno-nowo-wy-
soko-niemiecki, przektadoznawstwo.

Die Stadt Zielona Gora, ehemaliges Griinberg in Schlesien, war vor dem Zwei-
ten Weltkrieg ein Landkreissitz von beschrinktem, lokalem Belang und zéhlte etwa
25000 Einwohner. Sie war aber bedeutend genug, um seit Jahrhunderten ihre eigenen
Geschichtsschreiber und mehrere, diesem Ort samt der Umgebung gewidmeten Stadt-
chroniken zu haben, von denen manche recht umfangreiche Werke waren. Um das
700jdhrige Jubildum der Stadt umso feierlicher zu ehren, wurde 1922 eine Monogra-
phie von chronikalischem Charakter mit Umfang von etwa 1250 dicht geschriebenen
Seiten verfasst. Ihr Autor war Hugo Schmidt, Archivar, Pddagoge und Liebhaber der
Regionalgeschichte. Nun aber, nach einem beinahe ganzen Jahrhundert, ist ein etwa
550-seitige Studium von translatorischem Profil erschienen, in dem eine detaillierte
und ebenfalls groBangelegte Analyse des ersten Teiles der monumentalen Monogra-
phie des Griinberger Chronisten enthalten ist (Biszczanik 2021).

Das Anliegen des vorliegenden Beitrags wire nun die Hauptergebnisse, -nuansen
und -probleme dieser Studie vor dem Hintergrund der Problematik des Begegnungs-
punktes von der Geschichte und der Linguistik kompakt und exemplarisch darzustel-
len. Die Unternehmung charakterisiert sich durch einen &duflert hohen Interdisziplina-
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ritidtsgrad. Der Autor ist vor allen Dingen Sprachhistoriker und Sprachwissenschaftler,
der seit iiber zwei Jahrzehnten spétmittelalterliche und friihneuzeitliche Handschrif-
ten, Epitaphien und sonstige éltere (auch chronikalische) Texte untersucht und ins
Poln. libersetzt, der allerdings auch gern kiinstlich festgesetzte Grenzen zwischen
wissenschaftlichen Disziplinen liberschreitet. Wenn die Studie also generell als eine
historiographisch-linguistische Analyse angesehen werden kann, mangeln es in ihr
nicht an Aspekten, die auf Errungenschaften von benachbarten bzw. Hilfsdisziplinen
fuBen. Der Beitrag ist eine Art ,,germanistische Reaktion* des Autors auf einen der
Forschungsbereiche, um die die Thematik des Kongresses des Verbandes der Poln.
Sprachwissenschaftler (PTJ) in Warschau (Sept. 2022) kreisten, und zwar: ,,Denkméler
des Schrifttums als Quelle von sprachhistorischen Daten®.

Es wird hierin v.a. darauf hingezielt, Ursachen zu erdrtern, warum in der gesamten
Nachkriegszeit niemand gewagt hatte, ein dhnliches Werk — also ein Werk, welches
eine Art modernere Auslegung der Gedanken des ehemaligen Chronisten wire — fiir
die polnischsprachigen Leser zu leisten, sowie HauptmafBinahmen zu besprechen, die
sich als notwendig zeigten, um diese komplexe und vielschichtige Aufgabe (in ihrem
ersten Teil) zu bewiltigen. Eines der priméren Ziele dieser Studie ist es also, Ursachen
fiir das im Grunde tiberraschende Fehlen eines vergleichbaren Werkes in der gesamten
Nachkriegszeit zu ergriinden. Es handelt sich dabei um eine Monographie, das als eine
Art zeitgendssische Auslegung der Idee des bzw. der ehemaligen Chronisten dienen
konnte und insbesondere auf polnischsprachige Leser zugeschnitten wire. So kann
man hoffen, die Finessen dieses Meisterwerkes der Stadtgeschichtsschreibung des
ehemaligen Griinberg in Schlesien zu beleuchten.

Die Studie stiitzt sich zwar generell auf die Worte von Hugo Schmidt (1922)
selbst, in der Tat aber ist ihre ,,Forschungstiefe* viel mehr ausgedehnt. Sie geht bis auf
den Grund der Geheimnisse von handschriftlichen Quellentexten, die Schmidt selbst
bei seiner Forschungsarbeit nutzte. Der Archivar griff ndmlich nach mehreren alten
Manuskripten, von denen viele den heutigen Forschern nicht mehr zugénglich sind.
Sowohl diejenigen aber, die sich erhielten, als auch diejenigen, die von Schmidt nur
angefiihrt wurden, verlangen vom Forschenden hoch spezialistische Kompetenzen im
Ablesen und in korrekter Interpretation von dlteren Sprachformen, die den Histori-
kern, die ja keine Sprachgeschichtler sind, fremd sein miissen. Sie selbst sind sich oft
dariiber gar nicht im Klaren, in wie weit dieser Mangel manche von den Erzeugnissen
ihrer Arbeit beeintrachtigt.

Die wertvollste von den von Schmidt genutzten Quellen hat sich aber (wenn auch
nur als eine Manuskriptabschrift) erhalten. Die Abschrift wurde 1918 von demselben
Griinberger Archivar Schmidt eigenhéndig und detailliert, ja diplomatisch verfertigt
(Schmidt 1918). Diese Quelle ist die Chronik von Samuel Reiche aus dem Ende des
18. Jh.s. Die Abschrift ist ja auch eine Handschrift, dazu eine nicht gerade sehr kaligra-
phische (eher als Notizen fiir eigenen Bedarf des Forschers vorbereitet) und als solche
bedarf sie einer Fachuntersuchung, wenn es von ihrer richtigen und vollstdndigen In-
haltsinterpretation die Rede sein soll. Dies ist (vor allem an schwierigeren, sprachlich
archaischen Textstellen) ohne paldographische Kompetenzen und Kenntnisse der his-
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torischen Grammatik, Graphematik und Lexik kaum denkbar. Aus diesem Grund kann
der Text von Historikern oder Regionalisten lediglich oberflichlich erdrtert werden.

Von methodologischer Seite ldsst sich vom prisentierten Studium Folgendes sa-
gen: Erstens zeigt die Studie einen enormen Interdisziplinarititsgrad — zwischen Spra-
che und Geschichte aufgespannt (Benjamin 1992) — und ist somit innovativ; dhnliche
Forschungsarbeiten sind ihrem Autor nicht bekannt. Als solche erforderte ihre Entste-
hung die Ausarbeitung von nicht iiblichen methodologischen Rahmen, die mit denen
der Geschichte oder selbst mit denen der Sprachwissenschaft (obwohl die Analyse
auf Instrumentarium eines historische Quellentexte erforschenden Sprachhistorikers
basierte) nicht in jedem Punkt konform gingen. Zweitens zeigte sich schon auf rein
linguistischer Ebene die Notwendigkeit, sich zwischen zahlreichen Subdisziplinen der
Sprachwissenschaft und der Lehren, die in diesem Falle als Hilfsdisziplinen dieser
ersteren Lehre zu bezeichnen sind, bewegen zu miissen. Von der Geschichte Nieder-
schlesiens ausgegangen, musste man abwechselnd zwischen 3 Betrachtungsperspekti-
ven wihlen: (i) dem Wandel des Dt. samt dessen Dialektologie, (ii) paldographischen,
etymologischen, historiogrammatischen Fragestellungen und (iii) dem Verhéltnis zwi-
schen graphemischer und phonetischer Ebene. Drittens erforderte derartiges Studium
vom Forscher Anwendung von iibersetzungswissenschaftlichen Methoden, und zwar
musste es sich dabei um Ubersetzung ilterer Texte handeln. Mehr noch: man musste
diese stets an neue, unverhofft auftauchende Herausforderungen anpassen. Die Kunst
der Ubersetzung von ilteren Texten (Sowinski 1992) scheint dabei eine hoch spezifi-
sche und nicht gerade einfachste Subdisziplin der Translatorik zu sein. Zu iibersetzen
waren namlich nicht nur die Worte von Schmidt (1922) allein, sondern auch — was
eben als das Wesentlichste, ja als Kern der Studie anzusehen ist — Zitate aus verloren
gegangenen Quellen, die von ihm in echt frnhd. oder zumindest nur z.T. edierten
bzw. graphemisch modernisierten Lesarten angegeben wurden. In der Lektiire dieser
Zitate wurde der Leser jedoch an keiner Stelle der Abhandlung (2021) allein gelassen;
altdeutsche Texte wurden ndamlich nicht nur {ibersetzt, sondern mit detaillierten, oft
umfangreichen Erlduterungen versehen, von denen es insgesamt 1300 gibt.

Nun dréngt sich die Frage auf, warum die Texte des chronikalischen Diskurses —
also ebenfalls des Werkes von Schmidt, das hier im Fokus des Interesses steht — dem
heutigen Leser nicht ohne umfangreichere, ja interdisziplindre Besprechung (stets
mit starkem sprachwissenschaftlichem Anspruch) dargeboten werden sollen, wie es
in Studien mehrerer Historiker der Fall ist. Eine von den Ursachen kann am Autor des
alteren Textes selbst liegen und dies passt librigens auch zu seinem wissenschaftlichen
Profil. Schmidt, ein Mann der Wende des 20. Jhs, war ndmlich kein Sprachhistoriker,
was ihm Identifizierung und richtige Auslegung mancher sprachhistorischer Beson-
derheiten erschwerte oder gar unmoglich machte. Hétte er es doch leisten konnen,
hitte er in seinem Werk bei der Darstellung von Tatsachen der Stadtgeschichte nicht
gebraucht, bestimmte Geschehnisse nicht erst mithsam zu interpretieren, ja zu erraten,
manchmal sogar auch (was im Studium jeweils enthiillt wurde) zu manipulieren. Die
Weise aber, wie er mit Informationen umging, die er in Quellen fand und sprachlich
nur z.T. richtig auswerten konnte, ist nur der Ausgang einer ldngeren Ereigniskette.
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Als Folge der Entstellungen, die von der Feder des Archivars mehr oder weniger
unbewusst ausgingen, entstanden in der wissenschaftlichen (aber nicht sprachwis-
senschaftlichen) Tétigkeit von Historikern und Regionalisten zahlreiche Interpreta-
tionsfehler, die danach mehrmals wiederholt, ja unreflektiert abgeschrieben wurden, so
dass sie oft iiber Jahre zu ,,Dogmen* heimischer Geschichte geworden sind. Alle oder
wenigstens mehrere anzufiihren, die sich auf der Grundlage nur dieses einen Werkes
von Schmidt nachweisen lieBen, wire im Rahmen dieses Beitrags unmoglich, denn
es sind — mehr oder weniger bedeutsame — sage und schreibe Hunderte. Von daher
werden im Folgenden lediglich ausgewihlte Félle dargestellt.

Eines der charakteristischsten Baudenkmaéler der Griinberger Altstadt ist ein Turm,
der schon seit Jahrzehnten von den meisten (auch poln.), alten und jungen Einwohnern
Hungerturm (poln. Wieza Glodowa) genannt wird. Seit langem schon fallt in einschlé-
giger Fach- und popularwissenschaftlicher Literatur (neulich auch heftig in sozialen
Medien) auf, dass die Historiker, aber auch die in der Stadtgeschichte belaufenen
Nicht-Akademiker verbissen dafiir plédierten, dass die richtige poln. Bezeichnung
dieses Bautes (also in der Tat die bestmdgliche Ubersetzungslesart) Wieza Lazienna,
also etwa Badeturm, am besten aber Wieza Laziebna, das hielle etwa Badehaus-Turm,
wire, weil sich in Stadturkunden hie und da der Name ,,Badeturm® (auch von Schmidt
wiederholt) finden lasse. Im Endeffekt wurde sozusagen offiziell anerkannt, dass der
Name Wieza Glodowa | Hungerturm eine umgangssprachliche und der Name Wieza
Laziebna | Badehaus-Turm eine auf historischen Pramissen fulende Bezeichnung sei.
Niemand hat aber dabei einen wirklich schwierig zu erkennenden Fehler bemerkt, der
der Entstehung dieses letzteren poln. Ubersetzungsiquivalentes (Wieza Laziebna vel
Lazienna) ungewollt zugrunde liegt. Wenn man nédmlich in handschriftlichen, beim
Ablesen tatsdchlich nicht gerade einfachsten Quellen der Stadtgeschichte diesen Na-
men findet und ihn graphemisch aufs Genaueste ausforscht, stellt es sich doch heraus,
dass die Stadtschreiber in der Tat gar nicht die Form Bade + turm niedergeschrieben
hatten. Das erstere Segment des Kompositums war nicht Bade-, sondern: Bader-, was
mit dem anderen Segment -furm die substantivische Zusammensetzung Baderturm
mit dem Auslautgraphem <r> (also im Gesprochenen mit dem Laut /e/) ergibt. Vom
Standpunkt eines Historikers bzw. eines Regionalisten bedeutet dieser eine Buchstabe
(bzw. dieser eine Laut) gar nichts; fiir einen Sprachhistoriker kann er aber alles ver-
andern. Wer war ndmlich jener Bader im Spétmittelalter und in der Frithen Neuzeit,
als die Bezeichnung sich etablierte? Es war etwa ein ,Barbier®, ein ,Medikus® (poln.
,cyrulik®, 'balwierz), also ein ,Heilkundiger®, der seinen Patienten vielleicht wirk-
lich zuweilen Badekuren anbot und nur in dieser Hinsicht etwas Gemeinsames mit
dem ,Baden‘ hatte. Diesem Gedanken folgend sollte die poln. Bezeichnung des Tur-
mes eigentlich etwa Wieza Balwierska oder Wieza Cyrulika (,Barbier-Turm®) lauten.
Niemand bemerkte dies aber frither, worin die Ursache des Fehlers liegt. Die poln.
Historiker und Regionalisten namlich, auch diejenigen, die des Dt. mehr oder weniger
michtig sind, interpretieren die altdeutsche Sprache ungewollt absolut im Spiegelbild
des Gegenwartsdeutschen, ohne deren stindige Wandlung in vorigen Jahrhunderten in
Betracht zu ziehen. Mit etwas Gliick bringt dies keine ,.translatorische Katastrophe”
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mit sich, vielmehr entstehen dann Ubersetzungslesarten, die zwar nicht solide, aber
fiir den Empfénger zumindest versténdlich und inhaltlich generell wahrhaftig sind.
Zuweilen zieht es aber eine unverzeihliche Sinnesentstellung nach sich, die beim Re-
zipienten zu Missverstdndnissen und folglich (schlimmstenfalls) zur Wahrnehmung
der Geschichte im etwas verkriimmten Spiegel fiihren kann; denn Entstellungen der
historischen regionalen Namengebung bewirken freilich ebenfalls eine gewisse Fil-
schung der Lokalgeschichte. Am Rande muss bedauerlicherweise hinzugefiligt werden,
dass in historischen Bearbeitungen aller Art, die absolut nicht-philologische Uberset-
zungen von Texten der Chroniken, Inschriften auf Glocken oder auf Epitaphien sind,
Ubertragungslesarten angegeben werden, die nicht besser sind als diejenigen, welche
auch mithilfe elektronischer Ubersetzungsmaschinen zu erwarten wiren (wenn auch
seltene lobenswerte Ausnahmen davon zu verzeichnen sind). Das Schlimmste dabei
ist, dass Fehlerhaftigkeit und Schidlichkeit dieser Ubersetzungen von ihren Autoren
kaum reflektiert werden.

Nun eines von zahlreichen Beispielen fiir einen im iibersetzungswissenschaftli-
chen Sinne nicht akzeptablen Ubertragungsversuch, der in einem groBangelegten Werk
iiber nordniederschlesische Epitaphien zu finden ist. Die gereimte Phrase ,,Gott muf}
fiir seines Segens Gaben, ein dankbar Herz und Opfer haben” wurde im mehrbéndigen
Studium ,,Corpus Inscriptiones Poloniae* (Gorski/Karp 2012: 168) als ,,Za blogosta-
wienstwa swego dary Bog winien mie¢ wdzieczne serce 1 ofiary” wiedergegeben.
Diese Deutung wiirde allerdings ein durchschnittlicher poln. Biirger, etwa wie folgt,
empfinden (was der Autor des vorliegenden Beitrags an mehreren Polinnen und Polen
empirisch nachgepriift hat): ,Fiir seines Segens Gaben soll Gott dankbares Herz und
Opfer darbieten‘. Es wird hier also nahegelegt, dass gerade Gott selbst, nicht eben der
richtige Benefiziant dessen Giite, also der Mensch, filir die Gaben dankbar sein und Op-
fer bringen solle. Der eigentliche Sinn dieser Phrase ist dagegen durchaus umgekehrt;
seine Ubertragung ins Poln. (dabei eine mit Beibehaltung des Reims) kénnte eine
folgende sein: ‘Za dobrodziejstwa Boga dary z serca Mu wdzigcznos$¢ oraz ofiary’.

Nicht immer muss es sich aber um Sinnesentstellungen in historischen Bearbei-
tungen der Griinberger Stadtgeschichte handelt. Bei fehlender Zusammenarbeit der
Historiker und Philologen (Tietze 2014) geht es auch um die stilistische bzw. proso-
dische Qualitit der Ubersetzungserzeugnisse. Ein Beispiel hierfiir stellt die gereimte
Inschrift auf der sog. ,,mittleren* Glocke der evangelischen Kirche im ehemaligen
Griinberg dar, die von einem der hiesigen Geistlichen 1829 geschaffen wurde: ,,In
einer Nahrungs armen Zeit, Hat diesen Thurm ein frommer Sinn erbaut, Und diese
Glocke ihm geweiht. So hilft Gott dem, der gldubig ihm vertraut”.

Diese Worte lassen sich zwar in die Zielsprache durch eine schlichte, beinahe
wortwortliche und rein informative, dabei nicht mehr (wie in der Ausgangssprache)
gereimte Ubertragung wiedergeben, wie beispielsweise diese (im Poln. {ibrigens stilis-
tisch falsche): ,,W okresie niedostatku zywnosci wieze t¢ wybudowat pobozny umyst
1 Jemu poswigcil ten dzwon, bowiem Bog pomaga temu, ktory Mu wierzaco ufa”
(Gorski 2004: 151; d.h.: ‘In einer Zeit mit wenig Nahrung hat ein frommer Verstand
diesen Turm gebaut und ihm diese Glocke geweiht).
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Konnte man aber den Geist der gegebenen Epoche, vor allen Dingen aber auch
die beinahe kiinstlerische Intention des Autors des Inschrifttextes nicht durch eine
ebenfalls (wie das Original) gereimte Fassung abbilden? Diese konnte, wie folgt,
aussehen: ,,Gdy lud strawy pozbawiony, zboznie Panu t¢ to wiez¢ wznosi, na tejze
dzwon mu poswigcony; Bog temuz zaptaé, co mu ufa i prosi”.

Dies sind selbstverstiandlich einfache Reime ohne Finesse, aber so waren sie ja
auch im historischen Original. Was also verwundert, ist die unverhohlene Unbekiim-
mertheit mancher Historiker, die im Streben nach Entdeckung bzw. Bewahrung der
historischen Wahrheit in allen ihren Nuancen ex natura rei die ersten sein sollten.
Fiir sie aber scheint der Text als solcher (d.i. die sprachliche Ebene des historischen
Denkmals) blo3 eine wenig bedeutende, nebenséchliche Beilage zu Denkmaélern der
materiellen Kultur zu sein.

Kehren wir aber wieder einmal zur Bearbeitung des Werkes von Schmidt (Bisz-
czanik 2021) zuriick. Die Geschichte stellt darin lediglich eine duflere Umbhiillung fiir
detaillierte linguistische Auseinandersetzungen dar; um aber den komplizierten und
duflerst vielartigen Umstdnden der Geheimnisse und Schicksale des alten Griinberg
gerecht zu werden, musste man ebenfalls aus Errungenschaften mehrerer anderer
Disziplinen schopfen. Den Leitfaden bildete dabei stets der Text der Monographie
von Schmidt aus dem Jahr 1922 und, exakter gesagt, deren genaue Ubersetzung. ,,Ge-
nau‘ heif3t in diesem Fall alles andere als das, was in dieser Hinsicht von Historikern
geleistet wird, die dazu gezwungen sind, iiber Ereignisse zu berichten, die man aus
alteren deutschsprachigen Quellen abliest. Bei den meisten von ihnen geht es um eine
rein informative ,,Ubersetzung*, also im Grunde um eine vereinfachte Fassung ohne
jeglichen {ibersetzungswissenschaftlich fundierten Anspruch. Bei Ubersetzung und Be-
sprechung der Monographie von Schmidt handelt es sich dagegen um eine komplette
philologische, stellenweise sogar literarische Ubertragung, die den Stil und Geist der
Epoche sowie die Spezifik der ehemaligen Sprachform nicht aufler Acht ldsst.

Im Werk von Schmidt (1922) sind aber nicht unbedingt die Worte selbst das im
kognitiven Sinne Wesentlichste. In dessen Bearbeitung (Biszczanik 2021) wurde
mehrmals bewiesen, dass der Autor selbst die Worte der ehemaligen Stadtgeschichts-
schreiber nicht immer vollstdndig (manchmal sogar gar nicht) verstand, die er den-
noch versuchte, in seinen Text (meist als Zitate) zu inkorporieren. Er lieB sie also in
seinem Text entweder einfach so stehen, wie er sie aus dlteren Handschriften ablesen
konnte — das heif3t in frithneuzeitlichen Formen, die fiir ihn selbst nicht ganz und fiir
seine Leser aus dem zweiten Jahrzehnt des 20. Jh.s vermutlich gar nicht verstéindlich
waren, oder aber versuchte er diese Zitate mit Erlduterungen zu versehen bzw. sprach-
lich zu modernisieren, indem er zeitgeméfBere Fassungen wagte, die jedoch nicht in
jedem Fall korrekt (mit der Intention des gegebenen Chronisten und dem Sinn jener
im Frnhd. verfassten Passagen iibereinstimmend) waren. Im Werk wimmelt es von
sprachhistorischen Phdnomenen, mit denen sowohl Schmidt selbst als auch seine
Leser konfrontiert wurden, denen er jedoch keine modernisierte Lesart angeboten
hat, weil deren richtige Interpretation tiefgriindiges Wissen und Erfahrung auf dem
Gebiet der hist. Grammatik des Dt. unumgénglich erforderte. All jene Phdnomene
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zu besprechen, bediirfte einer separaten Abhandlung, daher wird im Folgenden nur
exemplarisch vorgegangen.

In einer handschriftlichen stddtischen Urkunde, die einst in den Knopf des Griin-
berger Rathausturms gelegt wurde, konnen wir u.a. den folgenden Satz finden: ,,1320
ist die Stadt Griinberg erbaut, unter Heinrich Fidelis S6hnen von den Deutschen, kurz
zuvor, ehedem Schlesien unter die Kénige von Béhmen kommen”.

Auf den ersten Blick scheint diese Passage translatorisch keineswegs problema-
tisch zu sein. Darin stecken jedoch zumindest zwei Erscheinungen, die Ubersetzungs-
fehler bzw. -filschungen hervorrufen (kdnnen), falls als Ubersetzer Personen auftreten,
die mit Besonderheiten der dt. Sprachgeschichte nicht vertraut sind.

Das erste Problem bildet hier die Form des Verbs ,kommen‘, die am Satzende er-
scheint. Fiir einen gegenwiértigen Sprachbenutzer scheint es der Infinitiv dieses Verbs
zu sein. In der Tat ist es aber nicht der Fall; diese Form ist hier ein Part. Perf. von
,kommen*, die jedoch nicht mit dem einst perfektierenden Préfix ge- versehen wurde
und bei der kein Auxiliarverb vorkommt. Der hier analysierte Satz — falls man wagen
wiirde, ithn zwecks des besseren Verstindnisses etwas zu ,,modernisieren® — sollte, wie
folgt, gedeutet werden: ,,1320 ist die Stadt Griinberg erbaut [...], ehedem Schlesien
unter die Konige von Béhmen gekommen waren”.

Was aber fiir einen Sprachgeschichtler selbstverstiandlich ist, muss es fiir einen
Historiker ohne Erfahrung mit der Geschichte der deutschen Sprache (auch wenn er
des Gegenwartsdeutschen einigermafen méchtig ist) nicht sein. So ist es auch meist
in den (veroffentlichten oder miindlichen) Auslassungen von den Anhéngern der Muse
Klio. Wihrend eines der populdrwissenschaftlichen Vortrige iiber erhalten gebliebene
Handschriften des ehemaligen Griinberg, die im Museum in Zielona Goéra ab und zu
gehalten werden, konnte man eine ganz ernst ausgesagte Behauptung horen (die zwar
nicht den hier analysierten Satz, aber im Allgemeinen Phdnomene der historischen
Grammatik des Deutschen betraf), dass die Deutschen einst, beispielsweise in der
Frithen Neuzeit, sich gar keiner Grammatik bedient hitten, und wenn schon, dann hét-
ten sie sich um sie nicht viel gekliimmert. Zum einen sollte dies sozusagen eine quasi
Rechtfertigung fiir das Auftauchen von Phédnomenen in den élteren Texten sein, die
fiir einen Laien bei korrekter Interpretierung enorm schwierig sind. Auf der anderen
Seite war es vielleicht eine Art Rechtfertigung der Ratlosigkeit des Referenten selbst.

Scheinbare Kontroversen, die im angefiihrten Satz auftauchten, lassen sich ndm-
lich leicht durch zwei sprachhistorische Phdnomene erkléren, die sich iibrigens in
spatmittelalterlichen und frithneuzeitlichen Manuskripten fast immer wiederholen.
Das erste: Hilfsverben, falls sie im gegebenen Kontext evident schienen, wurden im
Geschriebenen herkdmmlich ausgelassen (Biszczanik 2018: 352-357, 384-389). Das
andere ist etwas komplizierter, wobei zahlreiche und tiefgreifende Wandelvorgénge,
die die dt. Morphosyntax jahrhundertelang beeinflussten, mitberiicksichtigt werden
miissen. Die Form ,kommen* ist ndmlich an dieser Stelle und im gegebenen Kon-
text durchaus berechtigt und mit der ,,Logik* des damaligen temporal-aspektualen
Sprachsystems konform. Im Mhd. und Frnhd. wurde die perfektivierende Vorsilbe
ge- (got. ga-, ahd. gi-) meist noch nicht an Partizipien von Verben mit perfektiver



STADTGESCHICHTSSCHREIBUNG... 183

Autosemantik per se angehingt, denn in den Realien der ,,Logik* dieses Aspekt-Tem-
pus-Diathese-Systems wére es ja eine Redundanz von zwei Markern gewesen, die
dieselbe grammatisch-semantische Eigenschaft denotieren, und zwar die Resultativitit.

Eine andere frappante Erscheinung, welche zu bemerken und umso mehr richtig
zu interpretieren von Historikern ohne sprachgeschichtliche Erfahrung aber kaum
abzuverlangen ist, ldsst sich am besten an eben demselben Satz darstellen, der nicht
nur in der Monographie von Schmidt, sondern auch in der Chronik von Samuel Rei-
che aus der 2. Hilfte des 18. Jh.s steht. Im Werk von Schmidt lautet der Satz: ,,1320
wird die Stadt Griinberg unter Heinrich Fidelis S6hnen von denen Deutschen erbaut®;
als solcher erweckt er keinerlei Bedenken oder Ubersetzungsprobleme'. Schmidt in-
formierte aber dabei seine Leser, der Satz sei ein Zitat aus der Chronik von Reiche.
Allerdings lesen wir in der erhaltenen Abschrift dieser Chronik (iibrigens auch von
Schmidt verfasst; Schmidt 1918) die folgende Passage:

VA /8 ﬂm’”/,. . /M;Je?v ke Meinrinl, Sideli
4’/“,, Sy Ko aiblith g

Wie wir hier sehen konnen, ist der Wortlaut des Satzes nicht identisch damit, was
Schmidt angebracht hat, und zwar: ,,1320 wird die Stadt Griinberg unter Heinrich
Fidelis Sohnen denen Deutschen erbaut”. Das bedeutet, dass Schmidt die Praposition
,von‘, die den Satzkontext sozusagen ,,aufhellte”, eigenwillig hinzufiigte, ohne dabei
darauf zu achten, dass er zugleich die Gesamtbedeutung des Satzes z.T. entstellte.
Das urspriingliche Ausbleiben der Priposition von (d.i.: ,,denen Deutschen” vs. ,,von
denen Deutschen”) macht die Beurteilung dieses Satzes zumindest heikel, insbeson-
dere fiir einen Forscher, der kein Sprachgeschichtler ist — und Schmidt war ja keiner.
In seiner Monographie hat er also die Préposition von zum Satz hinzugefiigt. Dieser
anscheinend harmlose Zusatz ermdglichte ihm, den Gesamtsinn dieser Passage auf
eine behagliche Art und Weise auszulegen und dementsprechend auch interpretieren
zu lassen. Die derartig erreichte Bedeutungslesart des Satzes machte auch moglich,
direkte ,,Taterschaft™ der Deutschen in der Tat der Stadtgriindung reibungslos, ein-
deutig und unwiderlegbar zu bewahrheiten. Die pripositionslose Reichesche Lesart,
wie wir sie in seiner Chronik lesen konnen, schliefit zwar deren Hauptanteilnahme
am Stadtursprung gar nicht aus; sie ldsst nicht einmal den Gedanken aufkommen,
irgendjemand anderer wére (Mit-) Verursacher gewesen. Allerdings schwécht sie ei-
nigermallen die Unanfechtbarkeit der These von der eindeutig deutschen Stadtgriin-
dung, wie sie wohl Schmidt, Lokalpatriot und Deutscher, ansehen wollte, den — was
man an mehreren Stellen seines Werkes spiiren kann — damals zahlreiche (nota bene
berechtigte) Stimmen fiir slaw. Wurzeln mancher schlesischen Orte und Ortsnamen

' Poln.: “W roku 1320 pod rzagdami synéw Henryka zwanego Fidelisem Niemcy wznoszg miasto
Griinberg’.
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in der Umgebung Griinbergs stark irritierten. Wie sollte man in Anbetracht dessen die
originelle, durch die beigefiigte Préposition von nicht ,,verseuchte* Lesart des Satzes
verstehen? In semantischer Hinsicht tritt ndmlich die Phrase ,,denen Deutschen” als
eine Apposition auf, also als ein ergéinzender Bezug mit attributivem Charakter, der
sich auf das voranstehende Substantiv, das die ,,S6hne des Heinrich des Getreuen*
denotierte und dabei durch den Gebrauch des Demonstrativpronomens anstatt eines
herkdmmlichen Definitartikels bekraftigt wurde. Der Satz sollte folglich begriffen
werden als: ,1320 wurde unter der Herrschaft der Deutschen, S6hnen des Heinrich
des Getreuen, die Stadt Griinberg gegriindet’.

Als jene ,,Deutschen” verstand also der Verfasser des Originalquelltextes, S. Rei-
che, schlesische Fiirsten, Nachkommen von Heinrich dem V., und nicht (oder zumindest
nicht so eindeutig, wie es sich wohl Schmidt gewtinscht hétte) die dt. Bewohnerschatft,
die die Stadt hat erbauen sollen. Ob sich Schmidt also erlaubte, diese unauffillige,
jedoch den Satzsinn modulierende Préaposition nur darum hinzuzufiigen, um sich die
erwiinschte sprachliche Auslegung des Textes zu erleichtern, oder aber, um sich eine
klare chronikalische Untermauerung fiir die von ihm verfochtene These vom eindeutig
deutschen Ursprung der Stadt anzuschaffen — ist heute nicht mehr zu entscheiden.

Es sind nicht nur gegenwiértige poln. Historiker oder Regionalisten, die vor der
richtigen Interpretation dlterer Textpassagen oft ratlos stehen; zuweilen werden sie
auch von deutschsprachigen Forschern nicht ganz korrekt verstanden, wie es auch
bei H. Schmidt der Fall war. Als Beispiel kann hier eine unbedachte Annahme von
poln. Aquivalenten deutscher Toponyme dienen, bei der der Sprachwandel nicht mit-
beriicksichtigt wird und die auf dem fiir den gegebenen Forschenden eigentiimlichen,
meist also gegenwértigen Sprachgefiihl beruht. Auf Stadtplénen Griinbergs finden sich
namlich zwei parallel verlaufende Gassen, und zwar Obere und Untere Fuchsburg. In
der Umgebung verlduft zurzeit auch die Lisia-Stralle, was eine beinahe wortwortliche
Lehniibersetzung des Substantivs ,Fuchs® auf das poln. ,lis* enthilt. Nicht aber die
spite poln. Ubertragung erweckt dabei einen Missklang, sondern die dt. Variante als
solche. In der vorhandenen, man muss schon sagen, sehr bescheidenen Nachschlage-
literatur tiber die Griinberger Toponymie hat bisher keiner von den Autoren gewagt,
etwaige Theorien zur Erlduterung der faktischen urspriinglichen Bedeutung der bei-
den Stralennamen darzustellen, geschweige denn einen Versuch zu riskieren, eine
sprachwissenschaftliche, onomastische Theorie dafiir auszuarbeiten. Die folgenden
Ausfiihrungen und Hypothesen sollen demzufolge diese Liicke ergdnzen.

In den Komposita des Dt. ist das letzte Segment das Hauptmorphem und die Grund-
lage ihrer Gesamtsemantik. In den Bezeichnungen der beiden Straf3en ist es das Nomen
,Burg® (poln. ,zamek®). Im &lteren Dt. war das semantische Feld dieses Lexems breiter
und konnte ,einen befestigten Ort aller Art* denotieren; in manchen Féllen sogar eine
ganze ,Stadt® als solche, was darauf zuriickgeht, dass einst eines der wichtigsten Stadt-
planungselemente verschiedenartige Befestigungsanlagen waren. Etymologisch gesehen
lasst sich das Lexem ,Burg* aus dem Wortfeld um den Kern -berg- ableiten, zu dem u.a.
das Verb ,bergen® (,absichern‘, ,schiitzen‘, ,sich in einen sicheren Ort begeben‘, z.B.
in eine Burg) sowie das Nomen ,Berg‘ (,Hiigel‘, ,ein hoher gelegener Ort*) gehoren.
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Der Vokal /u/ im Lexem ,Burg® ist hier lediglich ein Resultat der Lautalternanz,
d.i. des Wechsels des Stammvokals (Grewendorf 1987: 77). Somit ist das dem heu-
tigen ,Burg® zugrunde liegende germ. Wort (got. baurgs, ahd. bur[u]g, mhd. burc)
von élteren Formen des Nomens herzuleiten, die den Urspriingen des Substantivs
,Berg‘ schon sehr nahe standen, das wiederum ,eine befestigte Anhdhe‘ bedeutete
(Drosdowski 1989: 74, 106). In der ie. Zeit konnte der Stamm *bheregh- ‘etwas hoher
Liegendes, Erhobenes’ bedeuten, was man noch heute u.a. in der Semantik des poln.
Wortes ,brzeg‘ oder im russ. 6epee spiiren kann; diese Lexeme denotieren ndmlich
,eine Landflache, die liber dem Wasserspiegel (hoher) liegt®. In Anbetracht dessen
lasst sich nicht ganz ausschlieBen, dass sich die Bedeutungen der beiden Nomen
auch auf spiteren Etappen der Entwicklung von ie. Einzelsprachen nach wie vor teil-
weise decken konnten. Aber auch fiir die spatmittelalterliche und umso weniger fiir
die frithneuzeitliche Zeit, als die genannten Namen entstanden und sich etablierten,
wire ein selbst partieller Synkretismus beider Lexeme im Dt. extrem wenig denkbar
gewesen. Zwar sind die Wortsegmente -burg/-berg in den dt. Ortsnamen zuweilen
synonymisch — z.B. haben wir es ja im Toponym Niirnberg nicht mit einem ,,Gipfel®,
sondern eben mit *bheregh- zu tun —, aber es wire kaum in Bezug auf den Namen
solch einer Ortschaft wie Griinberg/Schl. erdenklich, in dessen Toponymie es immer
von Anh6henbezeichnungen wimmelte, die auf -berg endeten (z.B. Ziegelberg, Hohn-
berg, Koscheberg). Sie entsprachen ja stets eben den einzelnen Hiigeln, wéhrend es
beinahe ginzlich an Ortsbezeichnungen mit dem Segment -burg mangelte. Wenn man
allerdings auf einen ,Berg* (nicht also ,Burg‘) — als ,,Ursache® fiir die gegebene Na-
mengebung der beiden hier analysierten Griinberger Gassen — beharren mdchte, dann
hiitte ein Ubergang des einen in das andere — was aber keine hoch wahrscheinliche
These wire — ausschlieBlich auf graphemischem Wege zustande kommen koénnen.
Nicht zu vergessen ist ndmlich dabei, dass die graphischen Symbole, die den Lauten
/u/ und /e/* entsprachen, in der Frakturschrift (oder einer anderen, verwandten Form
der ehemaligen dt. gebrochenen Schrift), in der im Spétmittelalter und in der Frithen
Neuzeit die meisten Dokumente von Stadtkanzleien niedergeschrieben wurden, vor
allen Dingen beim fliichtigen, nicht allzu kalligraphischen und niedrigen Duktus (was
in Stadtbiichern und anderen Erzeugnissen der Stadtkanzleien keinerlei Seltenheit
war) graphisch ganz dhnlich sein konnten (abgesehen vom anfangs nicht konsequent
gebrauchten Diakritikum tiber dem <u>-Vokalbuchstaben, das man fiir die Unter-
scheidung von der graphischen Wiedergabe des Konsonanten /n/ verwendete). Ein
auf diesem Wege erfolgter Wechsel wire also nicht vollig unmoglich gewesen; dessen
Etablierung in der Alltagsrede der gegebenen Stadtgemeinschaft® dagegen — schon.
Deswegen soll auch diese Hypothese als wenig wahrscheinlich angesehen werden.

Noch mehr geheimnisvoll ist das 1. Segment des Kompositums ,Fuchsburg®.
Schaut man darauf von der Perspektive des heutigen Benutzers des Dt. ohne sprach-
historische Vorbereitung, scheint die Interpretation der Zusammensetzung parado-

2 Das handgeschriebene <e> bestand in den Fraktur-Handschriften auch, wie <u>, aus 2 Federstrichen.
3 Diese stiitzte sich ja generell auf das Orale, erst zweitrangig auf das Literale, das iibrigens nur
wenigen Schreibkundigen zugénglich war.
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xerweise eindeutig zu sein. Das Substantiv ,Fuchs® mit dem Basissegment ,Burg®
miisste ja auch nach der Ubertragung ins Poln. die Lesart ,Lisi Zamek* (,Burg der
Fiichse®) ergeben. Die poln. Namengebung hat {ibrigens diesen ,,Fuchskern* des To-
ponyms libernommen, sodass man eine der Gassen in der Umgebung eben ,Fuchs-
straBe‘ (,ul. Lisia‘) nennt. Die einfachste Assoziation wére, dass die Gegend, bevor
sie bewirtschaftet wurde, womdglich reich an Fiichsen gewesen wire. Wenn man aber
bedenkt, dass die Entfernung dieses Ortes von den ehemaligen Stadtbefestigungen
nur etwa 300-400 m (von Vorstiddten gewiss noch weniger) betrug, kann der Gedan-
ke der Kritik praktisch nicht standhalten. Dariiber hinaus dréngt sich die Frage auf,
weswegen sich gerade dieses stadtnahe Stiick Boden von anderen, in dieser Hinsicht
viel giinstiger gelegenen Gebieten dermallen hétte aussondern kdnnen, dass man es
als ein ,,fuchsreiches* bezeichnen sollte? Geht man also dieser Spur nach und wagt,
die Grundbedeutung des Wortes ,Fuchs® beiseite zu legen, dann er6ffnen sich zwei
andere Hypothesen. Die erste (o) basiert auf Analogie mit einem anderen, in derselben
Gestalt erhaltenen Toponym, der auch auf dem deutschsprachigen Gebiet auftrat. Die
andere (B) ist viel komplizierter, aber ihre sprachhistorischen Anlagen scheinen fester
und plausibler zu sein.

(o) Im Harzgebirge trugen zwei Eisenerzgruben auch den Namen ,Fuchsburg‘. Den
Grund, warum ihnen diese Bezeichnung gegeben wurde, stellten jedoch nicht Fiichse dar,
sondern die charakteristische Farbe des dort geforderten Eisenerzes, die dem hellroten
Fuchsfell dhnelte (cf. Stiibner 1793: 240). Eine dhnliche Assoziation hitte theoretisch auch
in der Umgebung Griinbergs zustande kommen, wenn dort Erz gefordert worden wére.

(B) Eine weit wahrscheinlichere Erkldrung fiir das Toponym ,Fuchsburg® geben
aber linguistische, sprachhistorische Uberlegungen, die auf dialektologischen Anga-
ben fullen. Anfangs muss erwdhnt werden, dass die unten angefiihrte Hypothese von
der typischen Auslegung des Wortsegmentes -burg ausgeht; sie betrachtet es also
verbaliter als eine ,Burg® und nicht als eine Folge der vokalischen Umwandlung des
urspriinglichen ,Berg‘. Sie kreist demzufolge vor allen Dingen um die Erklarung
des frappanteren Teilstiicks ,Fuchs-‘. Es wird ndmlich angenommen, dass das Wort
,Fuchs®, dessen ,tierische* Deutung eine ,,Sackgasse* zu sein scheint, hier ein Re-
sultat von zufalliger phonetischer Zusammenschmelzung von zwei audial dhnlichen
— wenn auch gegenwartig vollig anders geschriebenen und daher miteinander gar
nicht verbundenen Lexemen sein kann. Aus diesem Grund muss in folgenden Aus-
fiihrungen von jeglichen graphischen Gestalten abstrahiert werden, die zwangsldufig
immer sekundire und teilweise sprachlich kiinstliche Formen sind; es muss dagegen
nur auf sprachlich natiirliche, primére phonetische Werte der Laute des gegebenen
Wortes fokussiert werden. Der phonetische Wortlaut des Kompositums ,Fuchsberg®
ist [ 'foksbugk]. Dabei ist bekannt, dass eine der Wandelprozesse im Vokalismus der
einstigen gesprochenen niederschlesischen Mundarten die sog. Hebung /6/ > /u/ (des
lang-gespanten [0:] zum kurz-offenen [v]) war®. Wenn wir die Moglichkeit zulassen,

4 Belege fuir diese mundartliche Alternation, die in aufbewahrten niederschlesischen Handschriften zu
finden sind, gibt u.a. der bekannte Forscher des schlesischen Dialekts, Wolfgang Jungandreas (1987: 183 ff)
an: ,Ruttwosser® (‘Rotwasser’), ,Wu‘ (‘wo’), ,vre‘ (‘Ohr’), ,grusser® (‘groler’), ,cluster® (‘Kloster”) u.v.4.
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dass diese typisch niederschlesische Hebung auch im hier analysierten Lexem vor-
kam, dann stellt es sich heraus, dass das darin horbare dialektische /u/ in der Tat das
gemeindeutsche /o/ ist. Die phonetische Gestalt ['fuksburk] konnte daher — falls man
anndhme, es wire zu einer gewissen, geringen Vereinfachung innerhalb der artikula-
torisch schwierigen Konsonantenhdufung {/k/+/t/+/s/+/b/} gekommen — ein lokales
Aquivalent des Gebildes ,Vogtsburg® sein. Den obigen Gedankengang einzusehen,
bedarf aber, dass man das gegenwirtige Sprachgefiihl sowie heutige Sprachgewohn-
heiten und -assoziationen (vor allen Dingen die graphemisch-orthografische) vollig
loswird. Eine ,,gemeindeutsche® phonetische Form des auf diesem Wege erreichten
Kompositums ,Vogtsburg® wire nun [ fo:ktsburk]. Wenn man dazu noch erstens die
typisch schlesische Hebung [o0:] > [u] sowie zweitens die Zusammenziehung der
Konsonantenhdufung {/k/+/t/+/s/+/b/} zur artikulatorisch viel weniger anspruchsvol-
len Lautkette {/k/+/s/+/b/} hinzufiigt, erhdlt man im Endeffekt die hier erwiinschte
[ fo:ksbugk], also ,Fuchsburg®. Die Zusammensetzung ‘Vogtsburg’ sollte ja eine ‘Burg
des Vogtes’, ein ,Kastell des Statthalters® oder einen befestigten ,Sitz des Burgvogtes*
denotieren, eines Mannes also, der die lokale Macht im Namen und in Vertretung des
Fiirsten ausiibte, wenn jener meist in einer von den grofleren und einst bedeutsameren
Stiadten des nordlichen Niederschlesiens wie Glogau, Sagan, Krossen oder Freystadt
weilte. Schmidt (1922: 12) selbst schrieb, die Griinberger Burg sei ,, Wohn- und Amts-
sitz eines Burgvogts oder Burghauptmanns® gewesen. Rein praktisch geschaut muss
man schon sagen, dass die Formulierung ,Vogtsburg® zu den Griinberger Realien des
14./15. Jh.s viel besser passt als irgendeine ‘Fuchsburg‘. Diese Burg konnte — wie
mehrere mittelalterliche (auch kleine) Burgen — aus einer sog. unteren und oberen
Burg bestehen. Dies wiederum stiitzt das Fortbestehen der Bezeichnungen der beiden
Teile von Befestigungsanlagen nach wie vor in den spiteren Stralennamen: ,Untere
Fuchsburg® (also etwa: ,Untere Vogtsburg‘) und ,Obere Fuchsburg® (,Obere V.¢). Die
gegenwirtigen Schreibgestalten unterscheiden sich zwar visuell gravierend: Fuchs-
vs. Vogts-, doch wenn man ausschlieflich ihre phonetischen Formen unter die Lupe
nimmt (und man muss ja betonen, dass es in sprachhistorischen Untersuchungen vor
allem um Wandlungen der primiren gesprochenen Sprache geht), dann ist die sehr
grofe phonetische Ahnlichkeit im Oralen von den beiden Formen nicht zu iibersehen.
Die beiden Namen — ,Obere‘/,Untere Vogtsburg® — weisen indirekt auf den Standort
der 1488 verbrannten Griinberger Wehrburg oder eines Kastells hin, und zwar in der
Umgebung der heutigen Lisia- und Jelenia-Stra3e (aus dem Poln.: ,Fuchsstral3e®,
,Hirschstraf3e®).

Alle oben angebrachten Probleme der lokalen Griinberger Urbanonymie bezeu-
gen nicht nur, wie interessant und wissenschaftlich liickenhaft dieses Forschungs-
feld nach wie vor ist, sondern auch, dass jene Liicken nur in einer gemeinsamen,
durchaus disziplindren Arbeit der Historiker und Sprachwissenschaftler ausgefiillt
werden konnen.

Das breite Forschungsfeld der Stadtgeschichtsschreibung, das sich u.a. mit der
Untersuchung von Ortsnamen in stddtischen Gebieten sowie der Art und Weise, wie
die Lokalgeschichte in der Stadtgeschichtsschreibung einst sprachlich erdrtert wurde,
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befasst, stellt ein faszinierendes, aber bis dato unvollstdndiges Gebiet dar. Die zahlrei-
chen Herausforderungen und Liicken, die in der Auslegung der Griinberger Stadtge-
schichte und deren Auslegung bestehen, machen deutlich, dass ein gemeinschaftlicher
und interdisziplindrer Ansatz erforderlich ist. Es ist offensichtlich, dass ein umfassen-
des Verstindnis der Stadtgeschichte und der stadtgeschichtlichen Forschung nur durch
die gemeinsamen Anstrengungen von Historikern und Sprachwissenschaftlern erreicht
werden kann. Durch die Zusammenarbeit dieser beiden Disziplinen kdnnen viele von
den bestehenden Liicken geschlossen und die {ibrig gebliebenen Rétsel erhellt werden.
Die Einbeziehung der Sprachwissenschaft (hauptséchlich der Sprachgeschichte und
der Ubersetzungswissenschaft, vor allen Dingen im Bereich der Ubertragung ilterer
Texte) ist dabei von entscheidender Bedeutung, um die historischen und sprachlichen
Wurzeln der alten Handschriften und Drucke, die die Stadtgeschichte betreffen, zu
entschliisseln. Durch die Kombination des Fachwissens und der Methoden beider
Disziplinen (auch gegebenenfalls anderer) konnen weitere wertvolle Erkenntnisse
erlangt werden. Zusammenfassend ldsst sich also sagen, dass die Zusammenarbeit
zwischen Historikern und Sprachwissenschaftlern unerlisslich ist, um ein tieferes
Versténdnis der Stadtvergangenheit voranzutreiben und die verborgenen Nuancen des
iippigen, aber weitgehend nicht oder falsch ausgelegten historiographischen Diskurses
vergangener Jahrhunderte aufzudecken.
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Dyskursywne funkcje przystow w jezyku hausa na przykladzie
powiesci Magana jari ce (‘Skarb w slowach zaklety’)
Abubakara Imama'

Streszczenie

Magana jari ce autorstwa Abubakara Imama (1937) jest powiescig szkatutkowa o rozbudowanym watku
narracyjnym. Sytuuje si¢ ona wsrod najwybitniejszych dziet w kanonie literackim zachodnioafrykan-
skiego ludu Hausa. Wcze$niejsze prace poswiecone Magana jari ce koncentrowaly si¢ na jej tresci i zna-
czeniu kulturowym (Furniss 1996; Jez 1989; Pitaszewicz, Jez 2003), a takze stylu (Muhammad 2015).

Artykut skupia si¢ na wskazaniu funkcji dyskursywnych, ktore petnia w dziele Magana jari ce przy-
stowia, odnoszac je do glownych elementow tresci i kompozycji powiesci oraz jej znaczenia kulturowe-
go. Analiza funkcji przystow hausa zostata oparta na postrzeganiu dyskursu jako ustrukturyzowanego
uzycia jezyka do przekazywania oraz negocjowania znaczenia w réznych kontekstach, w ktorych zacho-
dzi komunikacja. Przypisanie znaczenia wypowiedziom jezykowym, okreslane jako interpretacja (Top-
czewska 2016) i funkcje semiotyczne tekstu (Czerwinski 2016) sa podstawa wnioskowania o cechach
dyskursywnych jezyka utworu literackiego. Analiza pokazuje, ze przystowia stuza w Magana jari ce
zarowno do organizacji narracji poprzez podziat (segmentacj¢) tekstu na rozdzialy, jak i ich wewnetrznej
struktury. Przystowia funkcjonuja jako ich tytuly; sa takze elementem strategii komunikacyjnej w dia-
logach oraz narz¢dziem przekazu o charakterze abstrakcyjnym. Interpretacja funkcji przystow hausa
w tekscie literackim uwzglednia warto$ciowanie jezyka i jego cech komunikacyjnych w kulturze Hausa.

Slowa kluczowe: jezyk hausa, przystowia, funkcje dyskursywne, oratura, powies¢ szkatutkowa.

Discursive functions of Hausa proverbs in the novel
Magana jari ce (‘Speaking is a treasure’) by Abubakar Imam

Abstract

Magana jari ce, authored by Abubakar Imam (1937), is a novel in the form of a story within a story with
an elaborate narrative thread. It ranks among the most outstanding pieces in the literary canon of the West
African Hausa people. Earlier studies on Magana jari ce focused on its content and cultural significance
(Furniss 1996; Jez 1989; Pitaszewicz and Jez 2003), as well as style (Muhammad 2015). This paper focus-

'W artykule wykorzystane zostaty fragmenty mojej niepublikowanej pracy doktorskiej pt. Kulturowe
i dyskursywne cechy przystow jezyka hausa w perspektywie porownawczej, Uniwersytet Warszawski, 2033.
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es on indicating the discursive functions performed by proverbs in Magana jari ce, with reference to the
main elements of the content and composition of the novel and its cultural significance. The analysis of
the functions of Hausa proverbs was based on the perception of discourse as a structured use of language
to convey and negotiate meaning in various communicative contexts. Assigning meaning to linguistic
utterances, referred to as interpretation (Topczewska 2016) and the semiotic functions of the text (Czer-
winski 2016), form the basis for inferring the discursive features of the language of a literary text. The
analysis shows that the proverbs used in Magana jari ce shape the narrative, by dividing (segmenting) the
text into chapters, and organize the internal structure of each chapter. Proverbs function as chapter titles;
they are also used as elements of the communicative strategy in dialogues and as communicative tools for
conveying abstract meaning. The interpretation of the functions of Hausa proverbs in a literary text takes
into account the evaluation of the language and its communicative features in the Hausa culture.

Keywords: Hausa language, proverbs, discursive functions, orature, oral literature, embedded narrative.

0. Wstep

Celem artykutu jest przedstawienie funkcji dyskursywnych, ktore petnig przysto-
wia hausa w powiesci szkatutkowej Magana jari ce [Magana jari cé]* (Imam 1937)
w odniesieniu do gléwnych elementdéw tresci i kompozycji tego teksu oraz jego zna-
czenia kulturowego.

Hausa umieszczany jest w podgrupie A.1 jezykoéw czadyjskich zachodnich, na-
lezacych do wielkiej rodziny jezykow afroazjatyckich (Eberhard, Simons i Fenning
2022). O zasiegu komunikacyjnym hausa i jego statusie lingua franca na terenie Afry-
ki Zachodniej (ugruntowanym przede wszystkim dzigki uzywaniu go w kontaktach
handlowych (Pawlak 2002: 15; 1998: 7-8)) swiadczy fakt, ze oprocz ok. 50,7 min
rodzimych uzytkownikow, dla co najmniej 26,2 mln 0séb jest to jezyk drugi, stuzacy
komunikacji migdzyetnicznej. Lacznie daje to w sumie ok. 77 mln hausafonow we
wszystkich krajach regionu (Eberhard, Simons i Fennig 2022). Najwigcej uzytkowni-
koéw jezyka hausa mieszka w pétnocnej Nigerii oraz w graniczacych z nig regionach
Republiki Nigru. Tereny te zwane sa kasar Hausa ‘kraj Hausa’ (ang. Hausaland)
1 uznawane sg za ich ziemie ojczyste.

Hausanczycy sa zatem jednym z najwickszych ludow afrykanskich, a ich poczucie
tozsamosci kulturowej budowane jest w gtdwnej mierze poprzez uzywanie rodzimego
jezyka i znajomo$¢ tekstow oratury oraz literackich w nim skomponowanych, takich
jak powies¢ Magana jari ce (Imam 1937), wydana po polsku jako Skarb w stowach
zaklety (Pawlak 2021), ktora stanowi niedo$cigniony wzor dla rodzimych pisarzy
1 wyznacznik norm stylu literackiego hausa. Chociaz sg niekwestionowane dowody
na czerpanie przez autora z dorobku tradycji literackiej (zwtaszcza bajkowej) innych

2 Hausa jest jezykiem tonalnym i ma fonologicznie znaczaca dlugos$é samogtosek. Ortografia j¢-
zyka standaryzowanego nie przewiduje notacji tych cech, jednak w pracach jezykoznawczych stosuje
sie nastepujace oznaczenia: dhugie samogtoski oznaczone sa pozioma kreska nad litera, grawis [ ] ozna-
cza ton niski, cyrkumfleks [ "] za§ wznoszaco-opadajgcy. Rozroznia sie r (,,jednouderzeniowe”) oraz
["] (,,wibrujace”). Zmodyfikowane litery tacinskie uzywane sa na oznaczenie spotglosek wymawianych
z jednoczesnym zwarciem krtani (glottalizowanych): 6, d; K, ’y.
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kultur, w tym indyjskiej, arabskiej, perskiej, a takze krajow europejskich (Furniss
1996; Jez 1989; Pitaszewicz i Jez 2003), ksigga postrzegana jest jako zapis rodzimej
tradycji ustnej przeniesionej do tradycji pisanej. Jest ona zrédtem do badania tresci
kulturowych, dotyczacych zwtlaszcza regut komunikacji werbalnej. Przestrzeganie
norm poprawnosci jezyka oraz styl Magana jari ce sa powodem, dla ktorego tekst
jest czgsto analizowany przez badaczy pod katem roznych cech systemowych jezyka
hausa. Bogata frazeologia, uzycie przystow oraz stosowanie jezyka figuratywnego
sprawiaja, ze tekst ten mozna traktowac jako zrodto przyktadéw w badaniach nad
frazeologig i cechami dyskursywnymi jezyka w jego wersji wzorcowe;.

1. Przystowia hausa

W jezyku hausa przystowia okreslane sg terminem karin magand, ktéry mozna
przetozy¢ dostownie jako ‘zagigta (posktadana) mowa’. Termin ten nalezy rozumied
metaforycznie — ,,moéwienie niedostowne, aluzyjne™. Unikatowy sposob interpretacji
nazw tego typu form jezykowo-literackich przez uzytkownikow jezyka, dostarcza in-
formacji na temat tego, jak oni go rozumieja (Finnegan 1970: 380; Wierzbicka 1985:
492). Rodzimi paremiologowie postrzegaja przystowia hausa przede wszystkim przez
pryzmat ich przekazu oraz praktycznego zastosowania. Definiujac prototypowe cechy
karin magand zwykle niewiele uwagi po$wiecaja strukturze, stwierdzajac, ze przy-
stowie jest to powiedzenie ,krotkie” (a gajarce), ,,zwigzte” (dunkulalliya) i ,,utarte”
(zsararré) (Danhausa 2012: 12). Danyaya (2007: vii) z kolei pisze, ze ‘Przystowie jest
krotkim powiedzeniem, ktore zawiera pouczajacg obserwacj¢ na temat rzeczywistosci.’
(Karin magana zancé né gajéré, mai fadakdarwa kan zaman diiniya). Karin magana
jest to zatem kategoria, ktdra podobnie jak termin przysfowie, obejmuje zbidr sSrodkow
jezykowych o trwatej formie i niedostownym znaczeniu, ktory zawiera elementy mniej
1 bardziej prototypowe (Norrick 2015). Z kolei ze wzgledu na swoje walory artystyczne
przystowia przypominajg mini-teksty literackie (poetyckie) (Szpila 1999: 371).

W jezyku hausa, podobnie jak w innych jezykach afrykanskich, przystowia stano-
wig konwencjonalng cze$¢ zardwno potocznej, jak i literackiej normy jezyka. Znajduja
zastosowanie w roznych odmianach jezyka i strategiach narracyjnych (przy czym
wachlarz tych zastosowan jest szerszy niz w jezykach europejskich). Przystowia sa
uzywane w j¢zyku hausa stosunkowo cz¢sto. Ma to swoje uzasadnienie kulturowe
oraz wynika z glebokiego osadzenia jezyka hausa w tradycji ustnej. Zjawisko to zo-
stato rozpoznane jako istotna cecha postugiwania si¢ tym jezykiem* (Dan’lya 1997:
3; Kirk-Greene 1966: ix-xv; Furniss 1996: 71).

3 W wielu jezykach afrykanskich okreslenia, ktore odpowiadaja terminowi przystowie, wskazuja na
niedostowny sposob méwienia, np. fulfulde mallol, dost. ‘aluzja, wypowiedz o nieoczywistym znaczeniu’
lub kamba ndimo ‘zaciemniona mowa, metaforyczny dobor stow’ (Finnegan 1970: 380).

* Czeste uzywanie przystow jest charakterystyczne dla wielu ludow afrykanskich, np. Zulusow z Afryki
Potudniowej oraz Mongo z Konga oraz ludow zamieszkujacych Afryke Zachodnia, np. wérod ludu Bambara,
przystowia pelnig doniosta role kulturows i s uzywane ,,ciagle”, a nawet ,,co dwie lub trzy frazy w codzienne;j
konwersacji” 1 ,,bez ich znajomosci nie sposob zrozumie¢ aluzyjnej rozmowy” (Finnegan 1970: 379. 400, 402).
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Przystowia hausa petnig rozmaite funkcje zwigzane z utrzymywaniem wi¢zi spo-
tecznych i kulturowych:

llustrowanie norm kulturowych i spotecznych: Tre$ci przystow czesto wyrazajg
warto$ci, wierzenia i normy spoteczne. Przystowia niekiedy nawet petnig role prawo-
tworczg w systemach sgdownictwa nigeryjskiego® (Messenger Jr. 1959). Przystowia
hausa moga przekazywa¢ normy kulturowe i spoteczne, a przez to wzmacnia¢ poczu-
cie tozsamosci kulturowej wypowiadajacych je osob, np.

(1) Gaskiya ta fi kwabo®
prawda.F 3SG.F.cPL przewyzszaC kobo
dost. ‘Prawda przewyzsza kobo’
cf. pol. Prawda jest drozsza od pieniedzy.

(2) Allah ya sa koko-n  duma ya zama lidayt
Bog 3sG.m.cpL sprawi¢ tykwa-GEN dynia 3sG.M.CPL sta¢_si¢ chochla
dost. ‘Bog sprawil, ze tykwa z dyni stata si¢ chochlg’

‘Bog jest wszechmocny i obdarza cztowieka rozumem’
Przystowie stawia Boga w centrum $wiatopogladu Hausa.

(3) Kida a ruwa mai ta-da hankali-n dodo
bebnienie Loc woda POSS unosi¢ rozum-GeN zty duch
‘Wzburzanie wody $cigga uwage ztego ducha’
Przystowie jest $wiadectwem wiary w sity nadprzyrodzone, ktorych dziatania moga by¢ szko-
dliwe dla cztowieka.

Zachecanie do refleksji i kontemplacji: Przystowia niekiedy sktaniaja do zastano-
wienia si¢ nad swoimi dziataniami, decyzjami i postawami. Rozmyslanie nad sensem
paremii zacheca do introspekeji 1 krytycznego myslenia, np.

(4) Kibiya-r ajali, sulke ba -ya tsare  ta
strzala.F-GEN wyznaczony_czas_zycia kolczuga.M 3SG.CONT.NEG chroni¢ przed_nig
sai ta wuce
tylko 3SG.EsBIV przejsé
‘Przed strzala przeznaczenia nie chroni kolczuga, [strzata nic, jak tylko] ja przebije.’
cf. pol. Chocbys miat zlotq skrzynie, Smierci si¢ nie wywiniesz.
Przystowie mowi o przeznaczeniu, nieuchronnos$ci $mieci bez wzgledu na dziatania podejmo-
wane w celu jej uniknigcia.

Utrwalanie dziedzictwa kulturowego: Przystowia sg integralng cze$cig tradycji
oralnej 1 folkloru. Odgrywaja role w zachowaniu kultury, jezyka, historii oraz zwy-
czajow dla nastepnych pokolen. Uzywanie i przekazywanie przystow, przyczynia si¢
zatem do zachowania dziedzictwa kulturowego Hausa, cf.

5 Stosowanie przystow w kontek$cie prawno-sgdowym jest zaswiadczone w wielu jezykach uzywa-
nych na obszarze Afryki Zachodniej (Finnegan 1970: 396).
® Moneta nigeryjska o znikomej wartosci.
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Hausa ba dabo ba ne

jezyk hausa.m NEG/1 magiczne sztuczki NEG/2 coP.M

‘Hausa to nie magiczne sztuczki’

Przystowie mowi, ze hausa nie jest trudny. Zacheca do uzywania tego jezyka.

Kowa ya bar  gida, gida ya bar shi
ktokolwiek.m 3SG.M.CPL.REL opusci¢ dom dom 3SG.m.cpL opusci¢ 3SG.M.DO
dost. ‘Dom opuscit kazdego, kto opuscit dom (= ojczyzng / miejsce rodzinne)’

cf. pol. Cudze chwalicie, swego nie znacie.

Kiinné ya girma kaka

ucho.M 3SG.M.CPL by¢_starszym przodek/dziadek/babcia

dost. “Ucho jest starsze od przodka’

‘To, 0 czym mozesz ustysze¢, siega dalej niz czasy twojego dziadka’
Przystowie uczy o wartosci historycznej oratury.

Znajomos¢ przystow wsrod Hausanczykow jest wyrazem szacunku dla rodzime;j
kultury i poszanowania tradycyjnych wartoéci. Swiadomos¢ istnienia tego kodu kultu-
rowego pozwala zrozumie¢, dlaczego karin magana uzywane sa tak czesto w roznych
typach wypowiedzi, podczas gdy autorzy tych samych gatunkow tekstow (np. po-
wiesci) w jezykach europejskich z reguly stronig od uzywania paremii, za wyjatkiem
sytuacji, w ktorych chcg uzyskaé okre§long stylizacje.

Przekazywanie mgdrosci i doswiadczenia: Przystowia sg zwigzlym wyrazem ma-
drosci ludowej (powszechnej wiedzy). Przekuwaja doswiadczenia zyciowe w zapada-
jace w pamigc¢ 1 wnikliwe wypowiedzi, oferujac wskazowki i1 praktyczne porady, np.

®)

©

Biya-n bukata ya fi dogo-n  birt

placenie-GEN.M potrzeba 3SG.M.CPL przewyzsza¢ dtugi-GEN cel

dost. ‘Zaspokojenie [naglacej] potrzeby jest lepsze niz [dazenie do] odlegtego celu’
ct. pol. Lepszy wrobel w garsci niz gotqb na dachu.

Tun -da  zafi akan bugi  karfe
gdy  goraco IMPERS.HABIT uderzaé zelazo
‘Uderza si¢ w zelazo, gdy jest gorace’

cf. pol. Kuj zelazo, poki gorgce.

Ulatwianie komunikacji i nawigzywania kontaktow: Paremie jako formuliczne
wypowiedzi, mogg stuzy¢ zwigztemu przekazywaniu ztozonych koncepcji, np.

(10) Kowa ya tuna bara

ktokolwiek 3sG.M.CPL.REL wspomina¢ zeszty rok

ba-i Ji dadi-n bana ba

NEG-3SG.M.CPL czu¢ przyjemno$¢-GEN obecny rok NEG

dost. ‘Kto wspomina zeszty rok, nie czuje przyjemnosci z obecnego roku’

‘Kto wspomina zeszly rok, nie zastat nic dobrego w obecnym’ (Kirk-Greene 1966: 14, 43).
Przystowie mowi, ze jesli wspomina si¢ jak bylo kiedys (dobrze), to dlatego, ze teraz jest gorze;.
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To przystowie, w wersji skroconej do niezbednego minimum (podkreslone ele-
menty), ktére pozwala na jego identyfikacje, zostalo uzyte w tytule artykutu nauko-
wego Kowd tuna bara: Waiwayen al ddun Hausawa na auré a Kasar Sakkwato ‘Kto
wspomina zeszly rok: Analiza zwyczajow §lubnych Hausanczykow z regionu Sokoto’
(Dogon-Daji 2016). Nakresla ono tre$¢ artykutu i interpretuje jego gtowng teze: nalezy
dba¢ o zachowanie oryginalnych tradycji slubnych Hausanczykdow, ktore nie zostaty
zapozyczone od innych grup etnicznych. Nie wolno porzuca¢ rodzimej tradycji na
rzecz obcych obyczajow, jak obecnie ma to czesto miejsce.

Uzywanie przystow w rozmowie buduje poczucie familiarnos$ci i wzajemnego
zrozumienia. Przystowia mogg pomagac¢ w osiagnieciu porozumienia. Badacze wiele
uwagi poswigcili uzywaniu przystow hausa jako srodkow zapobiegania konfliktom
(Shehu i Muhammad 2019; Mode 2015) oraz stuzacych do ich rozwigzywania (Al-
majir [b.r.w.]), takze w matzenstwie (Salamone 1976).

Dostarczanie rozrywki: Przystowia bywaja uzyte dowcipnie, humorystycznie czy
satyrycznie, ozywiajac rozmowy i opowiadanie historii lub wzbogacajac utwory lite-
rackie 1 inne formy tworczej ekspresji. Ze wzgledu na swoje obrazowanie przystowia
mogg wywotywa¢ (u)$miech, np.

(11) Abi-n mamaki  karé da talla-n tsiré
rzecz-GEN zdziwienie pies z handel _obno$ny-GEN szaszlyk
‘Dziwna rzecza jest widok psa sprzedajacego fsiré’”
Przystowie wyraza zdumienie niespotykana sytuacja.

(12) Mai hakurt yakan — dafa  dutsé hai  ya  sha romé (-nsd)
PTCL.POSS cierpliwo$¢ 3sG.M.HABIT gotowaé kamien az 3sG.M.cPL pi¢ bulion(-jego)
‘Cierpliwy ma zwyczaj gotowa¢ kamien az [moze] wypic bulion (z niego)’

(Pitaszewicz 1983: 31)
cf. pol. Kropla drgzy skate.
Przystowie za pomocg humorystycznego obrazowania stawi warto$¢ cierpliwosci.

Zwigkszanie sily retorycznej wypowiedzi: Przystowia maja site przekonywania. Moga
by¢ uzywane do wzmacniania argumentdéw, wptywania na opinie lub dodawania wiary-
godnosci czyim$ wypowiedziom. W jezyku hausa uzycie przystow nie jest postrzegane
jako ,.kolokwialne”, a uwaga odbiorcy raczej kieruje si¢ ku takim skojarzeniom jak
umiejetno$¢ picknego wypowiadania sie, madros¢, czy poszanowanie tradycyjnych war-
tosci (Kirk-Greene 1966: x—xi). Dzieki swojemu kulturowemu zakorzenieniu ich przekaz
odbierany jest jako silny, wigc moga one stuzy¢ umacnianiu pozycji méwcy w dyskursie
lub stanowi¢ argument przemawiajacy za prawdziwos$cig gloszonych przez niego tez.
Z tego powodu paremie sg czgsto uzywane w przemowieniach, debatach i dyskursie
publicznym, np. muzulmanski lider religijny szajch Bala Lau w wywiadzie dla gazety
»<Aminiya” uzyl przystowia, aby w sposob niebezposredni wskaza¢ swoj typ w nadcho-
dzacych wyborach na prezydenta Nigerii. Czas ukazania si¢ wywiadu oraz poprzedzajgca
paremig cze$¢ wypowiedzi w oczywisty sposob osadza jag w tym kontekscie:

7 Migso opiekane na patyku, hausanski streefood.
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Frag. 1

Dama shi shugabanci tsare addini ne da mutuncinka da jininka da kwakwalwarka da zama lafiya.
Idan ka samu wanda zai yi maka wannan, ko bai ba ka komai ba, ka zabe shi domin Hausawa sun
ce zaman lafiya ya fi zama dan sarki.®

‘Przywodztwo daje mozliwosé strzezenia religii, twojej godnosci, twojego ciata, twojego umystu
i spokojnego zycia. Jesli znajdziesz tego, kto ci to zapewni, nawet jesli nic ci nie da, wybierz go,
poniewaz Hausanczycy powiadaja: spokojne zycie jest lepsze niz bycie synem wiadcy.’

(13) Zama-n lafiva va fi zamd da-n  sarki
pozostawanie.M-GEN zdrowie 3SG.M.CPL przewyzsza¢ pozostawanie Syn-GEN emir
‘Spokojne zycie (zycie w pokoju) jest lepsze niz bycie synem wiadcy’.

Chociaz nie zostaje wymienione nazwisko zadnego z kandydatow, mozna zrozu-
mie¢, ze autorytet religijny zacheca do gtosowania na prezydenta, ktory ubiega si¢
o reelekcje (wowcezas Muhammadu Buhari). ‘Spokojne zycie’ (zaman lafiya) to brak
zmiany przywodcy i ryzyka chaosu w kraju.

2. Literatura hausa

Pierwsze teksty pisane po hausa, ktore pojawity sie¢ w XVII i XVIII w., utrwa-
lano zmodyfikowanym pismem arabskim. Byly to przede wszystkim r6znego rodza-
ju utwory religijne, poezja homiletyczna i korespondencja. Ta forma piSmiennictwa
znana jako adabin ajami [adabin ajami] bywa nadal praktykowana w kraju Hausa,
ale jest mniej popularna niz zapis zmodyfikowanym alfabetem tacinskim boko [boko]
(Yahaya 1988: 31-42).

Wspotczesna literatura hausa w alfabecie lacinskim (adabin boko) zaczela sig
rozwija¢ pod wptywem dzialan brytyjskich wladz kolonialnych. W 1929 r. guber-
nator Nigerii péinocnej powotat Biuro Ttumaczen (Hukiimar Fassara), na ktorego
czele dwa lata pozniej stangt badacz jezyka i kultury Hausa dr R. M. East. Kluczowa
rola jaka odegrat we wprowadzeniu pisma tacinskiego i zapoczatkowaniu tworczo$ci
pisarskiej opartej na wzorcach europejskich, znajduje uznanie rodzimych badaczy
Hausa (Ahmad 2013). W 1933 r. zorganizowano konkurs na powie$¢, w wyniku kto-
rego opublikowano 5 prac. To wydarzenie uznawane jest za poczatek wspotczesnej
literatury hausa opartej na wzorcach europejskich (Yahaya 1988: 93-97).

Literatura hausa rozwijata si¢ dwutorowo — podazajac za wzorcami arabskimi z jedne;j
oraz za europejskimi z drugiej strony. Jednakze nie oznacza to, ze Hausanczycy nie maja
oryginalnej rodzimej tworczosci uksztattowanej zasadniczo bez wplywow zewngtrznych.
Oratura stanowi trzon kultury Hausa, ale stosunkowo do niedawna funkcjonowata jedy-
nie w przekazie ustnym. Od XIX w., gtéwnie w wyniku dziatan europejskich badaczy
1 urzednikow kolonialnych, zaczgto spisywaé opowiesci, bajki, zagadki, przystowia itp.
W tym kontek$cie waznym wydarzeniem byto ukazanie si¢ drukiem w 1937 r. powiesci
Magana jari ce, w ktorej znalazty si¢ teksty oratury hausa zawierajace setki przystow.

8 ,Wywiad z szajchem Balg Lau na temat wyboroéw w Nigerii”. — Aminiya, 1-7 lutego 2019, s. 9.
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Uzywanie przystow w roznych funkcjach w literaturze picknej — zardwno poezji,
jak i prozie — jest zjawiskiem ogdlno$wiatowym. Badania literackie przeprowadzone
na materiale jezykdéw europejskich, wykazaty, ze uzywanie przystow jest cechg cha-
rakterystycznag stylu kilkudziesigciu rozpoznawalnych powiesciopisarzy (Doyle 2014:
269). Sposrod autoréw afrykanskich pod tym katem analizowane byty m.in. powiesci
nigeryjskiego pisarza Chinuy Acheby. Prace poswigcone byty funkcjom i stylowi przy-
stow nigeryjskich w jezyku ibo (takze tych zapisanych w ich angielskim tlumaczeniu)
(Adeeko 1998; Pweddon 1998).

Przystowia uzywane sag we wszystkich rodzajach literackich hausa — zarowno
oralnych, jak i ich spisanych odpowiednikach. Uzywanie przystéw jest zasadniczo
elementem strategii jezykowej zaczerpnigtej z kultury i narracji oralnej, ktora zostata
przeniesiona z czasem do narracji pisanej. Czgste uzywanie przystow nie jest zatem
jedynie cecha utworéw majacych swoje korzenie w tradycyjnej narracji oralnej (ta-
kich jak, m.in. tatsiiniya lub almara ‘bajka’, waka ‘piesn, utwor liryczny’, wasan
kwaikwayé “dramat’, labari ‘opowies¢’), ale przyjeto sie takze w gatunkach literac-
kich, ktére utozsamiane sg z dtuzszymi prozatorskimi tekstami pisanymi, np. powies¢
(kdgaggen labart, 1. mn. kdgaggun labarai dost. ‘zmyélona opowies¢”).

Kreatywne wykorzystanie paremii przez hausanskich pisarzy mozna dostrzec juz
na poczatkowym etapie rozwoju literatury hausa (lata 1933—-1960) opartej na wzorach
europejskich (Dan’lya 1997: 75, 86). W pdzniejszym okresie praktyka stosowania przy-
stow przez pisarzy Hausa zostata rowniez podtrzymana. Dla Hausanczykow umiejgtne
1 obfite uzywanie przystow (oraz innych niedostownych sposobow formutowania mysli)
przez pisarza $wiadczy o jego kunszcie (Pitaszewicz 1983: 23, 28-29, 166). Z tego tez
powodu praktycznie wszyscy pisarze Hausa wplataja do swoich dziet przystowia.

3. Miejsce dzieta Magana jari ce w kanonie literatury hausa

Autorem powiesci szkatutkowej pt. Magana jari ce ‘Skarb w stowach zaklety’ jest
Abubakar Imam (pionier wspdtczesnego pisarstwa i dziennikarstwa w jezyku hausa,
a takze polityk). Jej pierwszy tom ukazat si¢ w 1937 r., a kolejne dwa w nastepnych
latach. Ksigzka byta potem wielokrotnie wznawiana, a obecnie funkcjonuje réwniez
w formach elektronicznych — jej fragmenty odnalez¢ mozna na wielu stronach inter-
netowych w formie teksu lub nagran audio, a nawet w wersji aplikacji na smartfona’.
To niekwestionowane arcydzieto literatury afrykanskiej'* stanowi zbidr opowiesci,
laczacych motywy zaczerpniete z folkloru hausa, funkcjonujacego wezesniej jedynie
w przekazie ustnym, oraz tekstow literatury $wiatowej, m.in. Biblii, a takze klasyki

° Pod tymi linkami mozna pobra¢ aplikacje, ktore stuza odstuchiwaniu nagran tekstu Magana jari
ce (dostep: 22.11.2022):

https://play.google.com/store/apps/details?id=com.andromo.dev658544.app754533 &hl=pl&gl=US
(Android)

https://apps.apple.com/ng/app/magana-jari-ce-1-2-3/id1485680512 (iPhone).

100 warto$ci dzieta dla Hausanczykow oraz $wiatowego dziedzictwa kulturowego opowiadat prof.
Abdalla Uba Adamu w wywiadzie dla BBC z 10 wrze$nia 2017 r.: https://www.bbc.com/hausa/laba-
rai-41218066 (dostep: 22.11.2022).
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arabskiej literatury — zbioru basni z Orientu (Indie, Persja, Arabia) pt. arabskim A/f'
lajla wa-lajla, znanego po polsku jako Basnie tysigca i jednej nocy. Znajdujg sie¢
w nim roéwniez watki z bajek i legend znanych w europejskim kregu kulturowym
(m.in. Basni Andersena i Braci Grimm), zaadaptowane do realiow srodowiskowych
i kulturowych Hausa (Jez 1989). Ksigzka znajduje uznanie wéréd wspotczesnych
nigeryjskich badaczy jezyka i kultury Hausa (Adamu 2007) oraz omawiana jest jako
lektura w ramach programu nauczania w szkotach $rednich w potnocnej Nigerii.

Powies¢ Magana jari ce stanowi dla Hausanczykow synonim skarbnicy zyciowe;j
madroéci. Swiadcza o tym odwotania do tej ksigzki napotykane w innych tekstach,
np. w powiesci Kitsen rogo! [Ztudzenie] (Dangambo 1978; ttum. Pitaszewicz 2016),
ktora opowiada o problemach zwigzanych z masowym naptywem ludno$ci wiejskiej
do miast pétnocnej Nigerii, odnajdujemy nastgpujacy fragment:

Frag. 2.

‘Wai me ya rabo ni daga Kademi ne?’ ‘Kuma wace riba na ci?,’ya ci gaba yana tambayar kansa. Ka
ga da yanzu ina can kauyenmu, a kebe, ina noma ko ina kiwona. Da yanzu ba ruwana da wannan
irin bakin ciki. Lalle gaskiyar Hausawa da suke cewa ‘Da arziki da tashin hankali gara tsiya da
kwanciyar rai.” Wannan sai ta sa ya tuna labarin nan na cikin ,, Magana jari ce”, labarin ,, Beran

>

birni da beran daji.’

(Dangambo 1978: 2)
— Co sktonito mnie do opuszczenia Kademi? Jaka mam z tego korzys$¢? — zapytywal sam siebie.
— Gdybym byt teraz w naszej wiosce, spokojnie uprawialbym pole czy wypasatbym bydlo. Nie
musiatbym martwi¢ si¢ i smucic¢. Racj¢ majg Hausanczycy, mowiac: ,,Lepiej zy¢ spokojnie w ubo-
stwie, niz bedac bogaczem, pograzac si¢ w zamecie”. — Przyszta mu na mysl opowies¢ zatytutowana
,,Mysz z miasta i mysz ze wsi”, ze zbioru Magana jari ce (Mowienie jest skarbem).

(Pitaszewicz 2015: 6)

(14) Magana  jari cé
mowienie.F kapital COP.F
dost. “‘Mowienie to kapital’
‘Skarb [jest] w stowach zaklety’.

Powyzsze przystowie jest tytulem ksiazki i w tym sensie zostalo uzyte. Thumacz
pozostawit je w oryginale w tekscie polskim, zapisujac kursywa oraz dodatkowo za-
miescit przektad tytutu w nawiasie, sygnalizujgc w ten sposob, ze jest to istotne dzieto
identyfikowane pod tytutem hausa. Bohater powiesci kieruje swoje mysli ku opowiesci
znanej mu z powiesci Abubakara Imama, w ktorej tresci dostrzega analogie do swojej
sytuacji i moze poszukiwac sposobow jej rozwigzania. Tego typu historyjki postuguja
si¢ zwykle paremiami w celu wzmocnienia przekazu dydaktycznego (moratu), ktory
z nich ptynie i sklonienia do refleks;ji.

Uwaza sig, ze dzieto Magana jari ce miato szczegdlny wpltyw na utrwalenie roli
przystow w kanonie stylu literackiego jezyka hausa (Furniss 1991: 97, 105-106).
Cata powies¢ przepetniona jest setkami przystow, zwrotow przystowiowych i pokrew-
nych im zwigzkow frazeologicznych. Policzylem, ze w catym tekscie Magana jari ce,
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liczacym 556 stron, karin magana zostaty uzyte 265 razy"'. Przystowia i inne $rodki
jezykowe zawarte w teks§cie Magana jari ce byty przedmiotem analiz formalnych
i semantycznych (Muhammad 2015).

4. Metodologia

Dyskurs to zorganizowane 1 ustrukturyzowane uzycie jezyka do przekazywania
oraz negocjowania znaczenia w réznych kontekstach spotecznych, kulturowych, poli-
tycznych i historycznych, w ktorych zachodzi komunikacja. Obejmuje zarowno komu-
nikacj¢ ustna, jak i pisemna, tworzacg ramy spoteczne i ideologiczne, ktore ksztattujg
sposoby uzycia jezyka i jednoczesnie sg przez nie ksztattowane.

Analiza, ktora zostanie zaprezentowana dalej, czeSciowo osadzona jest w teo-
rii Krytycznej Analizy Dyskursu, postugujacej si¢ kategoriami tozsamosci, a takze
wiadzy 1 dominacji do opisania negocjowana mi¢dzy uczestnikami dyskursu zajmo-
wanych przez nich pozycji (cf. Fariclough 2010). Kategorie te majg w jezyku hausa
przetozenie na kognitywne konceptualizacje zwigzane z pojeciem MOWIENIA. Meta-
fora MOWIENIE TO BRON i tym samym umigjscawianic MOWIENIA w domenie WALKI,
na poziomie dyskursu znajduje odzwierciedlenie w stosunkach wtadzy i dominacji,
ktore stanowig 0§ negocjacji prowadzonych w ramach okreslonego dyskursu przez
jego uczestnikow. Z kolei metafora MOWIENIE TO WARTOSC taczy si¢ z pojeciem tozsa-
mosci, ktére w kulturze Hausa zwigzane jest ze znajomoscia i przestrzeganiem norm
moralnych i spotecznych zakodowanych, m.in. w przystowiach.

Przystowia to gotowe $rodki jezykowe stuzace do przechowywania, przetwa-
rzania, wyszukiwania i strukturyzacji informacji w dyskursie. Paremie stuza jako
wskazowki do interpretacji (objasniania) dyskursu i utatwiajg jego przetwarzanie,
rozumienie, zapami¢tywanie i przytaczanie. Z tej roli, jaka pelnig w dyskursie, wy-
nikajg bardziej szczegdtowe funkcje dyskursywne przystow, takie jak: wzmocnienie
(podkreslenie) emocjonalne, wzmocnienie semantyczne, podsumowywanie, struktu-
ralna organizacja dyskursu, funkcja eufemistyczna (unikanie wypowiadania tresci nie-
przyzwoitych, wulgarnych, nietaktownych itp.) i fatyczna oraz ekonomia kognitywna
(podsumowywanie, taczenie i kodowanie w sposéb oszczedny pod wzgledem tresci
kilku pozornie niepodobnych sytuacji) (Konstantinova 2017: 160-161; 170-171, 175).
Dominguez Barajas (2010) wskazat, ze (spoteczno-)dyskursywne funkcje przystow
mogg by¢ przyporzadkowane do bardziej ogdlnych grup: uzywanie przystow w spo-
rach, do dawania rad, do raportowania (zdawania sprawy z czego$) i dla rozrywki.
Powyzsze kategoryzacje funkcji, opracowane na podstawie sytuacji komunikacyjnych
w konkretnych jezykach — angielskim (w wersji brytyjskiej 1 amerykanskiej) oraz
hiszpanskim (w wersji meksykanskiej) — moga by¢ z powodzeniem zastosowane do
innych jezykéw. W odniesieniu do danych z jezykow afrykanskich jedng z nielicznych
prac z tego zakresu jest analiza cech dyskursywno-strukturalnych paremii w jezyku
joruba (Ehineni 2016). Charakterystyczne jest, ze przystowie niemal zawsze petni

! Faktyczna liczba uzycia przystow w tekécie powiesci jest zapewne nieco wyzsza. Zaktadam, ze
jako nie-natywny uzytkownik jezyka hausa mogtem nie rozpoznaé niektorych powiedzen.
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w dyskursie kilka funkcji jednocze$nie. Liczne przyktady funkcji dyskursywnych
przystow mozna napotka¢ w powiesci Magana jari ce.

Analizie poddane zostang krétkie fragmenty réznych czgséci obszernego tekstu po-
wiesci, ktore zawierajg przystowia wraz z kontekstem ich uzycia. W strukturze analizo-
wanych probek tekstu hausa przystowia traktowane sg jako specyficzny przyktad mowy
przytoczonej (Dutka-Mankowska 2016). Majg one swoje znaczenie bezkontekstowe, ale
w konkretnym kontekscie przybieraja nowe znaczenie, ktore wynika z ich funkcji dys-
kursywnej. Zastosowane metody objety interpretacje (Topczewska 2018) i semiotyczng
dekompozycje (Czerwinski 2016) dyskursu. Przyktady zostaty dobrane w taki sposob,
aby obrazowaly rozne typy najczgséciej obserwowanych funkcji dyskursywnych przy-
stow w Magana jari ce (i przez analogi¢ w innych tekstach literackich w jezyku hausa).
Fragmenty poddane analizie zostaly zaczerpnigte z opowiesci In Allah ya taimaké ka, kai
kuma, ka taimaki na baya garé ka ‘ Allah przychodzi z pomocg tobie, wigc i ty badz po-
mocny dla innych’ (Imam 1937: 11, 22-25; przektad: Pawlak 2021: 417-419) oraz Kuda
wajen kwadayt akan muti: ‘Cma, lecge tam, gdzie niesie ja pozadanie, ginie’ (Imam 1937:
11, 213-216; przektad: Pawlak 2021: 262-267) oraz bajki Banza ya kori wofi ‘O trzech
takich, co ukradli maniok’ (Imam 1937: 1, 22-25; przektad: Pawlak 2021: 39-43).

5. Funkcje przystow w tekScie Magana jari ce
5.1 Organizowanie struktury dyskursu

Przystowia w Magana jari ce stuzg organizacji struktury dyskursu poprzez po-
dziat (segmentacje) tekstu na rozdziaty stanowigce oddzielne partie narracji w obrebie
wigkszej catosci (konstrukcja szkatutkowa). Cechy formalne przystow hausa, takie jak
zwigzto$¢ tresci, dwuczeSciowa zbalansowana budowa, rytmicznos$¢ 1 wyraziste ob-
razowanie (Danhausa 2012: 12; Furniss 1996: 71-72; Jang 1990, 2002; Kirk-Greene
1966: xi—xiii; Pitaszewicz 1983: 29, 34-36), czynig z nich doskonate tworzywo dla
tytulow tekstow nalezacych do roznych gatunkoéw, w tym publicystycznych, praso-
wych etc. (Zajac 2019, 2022). W Magana jari ce na poziomie tekstualnym paremie
petnig funkcje tytutow rozdzialow, ktore wskazujg najwazniejsze elementy ich tresci
lub zawieraja morat z historii, ktora dany rozdziat opowiada. W trzytomowym zbiorze
az 48 z 83 tytutdw rozdziatow, stanowigcych samodzielne jednostki tekstu, jak i sam
jego tytult — Magana jari ce — majg forme przystow.

Paremie przywotuja sytuacje ogolne, ktore sg wartosciowe dla 0sob mowiacych
danym jezykiem z pewnych wzgledéw kognitywnych i psychologicznych. W dyskur-
sie to samo przystowie mozna przez analogi¢ zastosowac do niezliczonych sytuacji
(Konstantinova 2017: 160). W oryginalnym teks$cie hausa przystowie peligce role
tytutu catej powiesci cytowane jest wielokrotnie w roznych kontekstach, kazdorazowo
zyskujac nieco inne, nowe znaczenie (ktore jednakze pozostaje zgodne z podstawo-
wym, bezkontekstowym znaczeniem przystowia).

Konieczno$¢ reinterperacji przystowia w kontekscie dostrzec mozna dokonu-
jac thumaczenia. W polskim przektadzie Magana jari ce (Pawlak 2021) przystowie
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Magana jari ce w roli tytutu ksigzki zostato przettumaczone jako ‘Skarb w stowach
zaklety’, co stanowi zrgcznie skonstruowany rownowaznik zdania o poetyckiej styli-
zacji, wyrazajacy glowne znaczenie paremii — ,,nalezy ceni¢ umiejetnos¢ opowiadania
warto$ciowych historii”. Jednakze przystowie Magana jari ce thamaczone jest za kaz-
dym razem inaczej, gdy petni role tytulu opowiesci rozpoczynajacych kazdy z trzech
jej toméw. Thumacz starat si¢ bowiem przetozy¢ to przystowie tak, aby nawigzywato
do gtownej mysli (moratu) danego segmentu tekstu:

(a) tom pierwszy: ‘Madre stowo jest warte kazdych pienigdzy’ (Pawlak 2021: 23)
Podkreslona jest niematerialna warto$¢ stowa moéwionego.

(b) tom drugi: ‘Stowo jest darem fortuny’ (Pawlak 2021: 163)

Nacisk potozony jest na korzysSci zyciowe, ptynace z postepowania zgodnie z tra-
dycyjnymi warto$ciami, przekazywanymi przez ludowa madro$¢ zachowang
w przekazie ustnym.

(c) tom trzeci: ‘W stowach zaklety jest skarb’ (Pawlak 2021: 401)
Mysla przewodnig tego tomu jest to, ze ogromna warto$¢ madrosci ludowej nie
jest dostepna w sposob bezposredni, ale wymaga odkrycia.

Polski przektad ksigzki (Pawlak 2021) dostarcza dowodéw na wykorzystanie
przez autora oryginatu wiasciwosci przystow, jaka jest ich wieloznaczno$¢, uzalez-
niona od ich interpretacji w danym kontekscie.

Paremie uzyte jako tytuly opowiesci i bajek zawartych w Magana jari ce peinia
jednoczes$nie role moratow, ktore odnosza si¢ do tresci danej jednostki (segmentu)
tekstu i stuza jej identyfikacji przez stuchaczy (czytelnikow), organizujac w ten sposob
dyskurs. Przystowia petnig takze inng funkcje dyskursywna: wzmacniajg znaczenie
moratu, ktdry przewaznie zawarty jest w paremicznym tytule danej bajki hausa, np.

(15) Banza ya kori woft (Imam 1937: 1, 22)
fatwizna.m 3SG.M.CPL przegania¢ bezmys$lnos¢
dost. ‘Latwizna przegonita bezmyslnos¢’
‘Pojscie na fatwizng jest gorsze od ghupoty’.

Polski thumacz zadecydowat o przettumaczeniu tytutu tej opowiesci jako ‘O trzech
takich, co ukradli maniok’ (Pawlak 2021: 39). W polskim przektadzie postawiono na
wskazanie najwazniejszego motywu tresci tego fragmentu tekstu kosztem paremiczne;j
formy tytutu (ktory w oryginale hausa ma takze funkcje humorystyczng). Zatozono,
ze przektad ‘Latwizna przegonita bezmys$lnos¢’ lub podobny brzmi niezrgcznie po
polsku i nie bedzie zrozumiaty dla czytelnikow. Rozdziat zatytutowany powyzszym
przystowiem opowiada bowiem histori¢ trzech nieudolnych biedakow, ktérzy z po-
wodu panujgcego w miescie gltodu zdecydowali si¢ ukrasé z pola pewnego bogacza
bulwy manioku'?. Gdy tylko udato im si¢ wykopac kilka z nich z ziemi, zaczgli je jes¢

12 Jadalne bulwy znane po polsku takze pod nazwami kassawa, juka, tapioka.
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pospiesznie na surowo. Wtedy dostrzegli ich straznicy pilnujacy pola przed ztodzieja-
mi. Strzelali do nich z tuku, nie trafiajgc jednak w ani jednego z nich. Ich celem byto
schwytanie, a nie zabicie biedakéw. Ci z kolei postanowili udawac, ze zostali ugodzeni
zatrutg strzala i jeden z nich umart. Ten wybieg sprawit, ze straznicy przestraszyli si¢
tego, co niechcacy rzekomo uczynili i odeszli. Jednakze ztodzieje wkrotce doznali
silnych boléw brzucha, torsji i umarli. Powodem byt maniok, ktérego nie mozna spo-
zywac na surowo, jak zrobili to zlodzieje, gdyz zawiera zwigzki cyjanku i jest trujacy.
Dopiero po ugotowaniu szkodliwe dla cztowieka zwiazki chemiczne zawarte w bul-
wach manioku ulegaja wyplukaniu i zostaja w wodzie, co sprawia ze to popularne
w Afryce warzywo moze by¢ bezpiecznie spozyte. Ztodzieje umarli zatem z powodu
swej niewiedzy, czy tez glupoty. Z kolei straznicy znaleZli ich ciala nastgpnego dnia
i mimo, ze wiedzieli, iz nie postali strzal w kierunku ztodziei, uwierzyli, Ze to oni ich
zabili. Dali tym samym przyktad swojej ghupoty, z powodu ktorej wyrzuty sumienia
dreczyly ich do konca zycia. Paremia ‘Pdjscie na tatwizne jest gorsze od glupoty’ w tej
historii petni funkcje ekonomii kognitywnej. W sposob oszczedny pod wzgledem
tresci podsumowuje i taczy dwa z pozoru niepowigzane ze soba wydarzenia.

Z kolei bajka o mule 1 oéle, ktorych wtasciciel wybrat si¢ na targ nosi paremiczny
tytul:

(16) In  Allah ya taimake ka, kai kuma,
jesli Bog 3SG.M.CPL pomaga¢ PRON.DO.2SG.M PRON.INDEP.2SG.M takze
ka taimaki na baya  garée ka

2SG.M.SBJV pomaga¢.IMPER PTCL.GEN tyl ~wobec PRON.D0O.2SG.M

(Imam 1937: 111, 22)
‘Allah przychodzi z pomocg tobie, wigc i ty badz pomocny dla innych’

(Pawlak 2021: 417).

W bajce osiol prosi muta o pomoc w dzwiganiu tadunku, ale mut pozostaje mu obo-
jetny, nawet gdy jego kopyto wpada w dziure. Oslabty osiot nie jest w stanie uwolni¢
si¢ i mimo wysitkow jego 1 wiasdciciela — zdycha z wyczerpania. Wowczas mut zostaje
objuczony nie tylko tadunkiem zmartego towarzysza, ale takze cigzarem jego ciata,
ktore musi dzwiga¢ do miasta (gdyz zostawianie padliny na drodze jest zabronione).
Paremia ‘Allah przychodzi z pomoca tobie, wigc i ty badZ pomocny dla innych’ jest
radg skierowang do czytelnikow, ktora pekni role moratu nawiazujacego luzno do
tre$ci utworu.

5.2 Podsumowywanie tresci i wyrazanie moratu

W cytowanej juz wezesniej bajce In Allah ya taimaké ka, kai kuma, ka taimaki na
baya gare ka ‘ Allah przychodzi z pomoca tobie, wigc i ty badz pomocny dla innych’
(Imam 1937: 111, 22; przektad: Pawlak 2021: 417) to samo przystowie, co w tytule,
w formie zmodyfikowanej pojawia si¢ jako moral-podsumowanie pod koniec tego
segmentu tekstu, w ktorym wyczerpany do granic wytrzymatosci dzwiganiem podwoj-
nego tadunku i ciata zamartego towarzysza mut dociera wreszcie na targ w miescie:
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Frag. 3.
[Alfadari] ...ya kwanta, ya ce: ,, Wash, yau an nuna mini gargadi. Lalle wanda Allah ya taimaka, shi
ko ya ki taimakon na baya gare shi, kome ya same shi ba shi da kaito.”

(Imam 1937: 111, 24)

— Dzi$ dostatem dobrg nauczk¢ — pomyslat [wot]. — Szczera to prawda, gdy mowia, ze ten, komu
Allah okazuje laske, nie moze odmowi¢ pomocy slabszemu, bo inaczej nikt jemu nie okaze
nawet wspélczucia, gdy przydarzy si¢ co$ zlego.

(Pawlak 2021: 419)

W innej opowiesci z dzieta Magana jari ce pt. Kuda wajen kwadayt akan mutu
‘Cma, lecgc tam, gdzie niesie ja pozadanie, ginie’ (Imam 1937: 11, 213-216; przektad:
Pawlak 2021: 262-267):

(17) Kuda waje-n kwadayt  akan mutul
mucha miejsce-GEN pozadanie IMPERS.HABIT umrze¢

‘Cma, lecac tam, gdzie niesie ja pozadanie, ginie’

pewien biedak imieniem Alti $cinajac galaz drzewa w buszu, niechcacy sprawit, ze spa-
dta ona na syna dzinna i ztamata jego reke. Dzinn postanowit przekonac sie, jakim
czlowiekiem jest Altii, a wowczas — zabi¢ go, jesli byt niegodziwy lub speti¢ jego dwa
zyczenia, jesli okaze si¢ poczciwy. Proba wypadta pomyslnie. Poniewaz Alti najbardziej
pozadal bogactwa, zazyczyt sobie, aby da¢ mu moc zmieniania wszystkiego, czego do-
tknie w pienigdze. Byt przekonany, Ze sprawi to, iz bedzie szczesliwy. Stato si¢ catkiem
odwrotnie — jego dar okazat si¢ przeklenstwem. Ludzie odwrocili si¢ od niego, gdyz bali
si¢, ze zmieni ich w monety. Alti zostal samotny, nagi i glodny, gdyz jego odzienie i jadto
zmienito si¢ natychmiast w monety, gdy ich dotknal. W koficu dzinn pozwolit mu na
realizacj¢ drugiego zyczenia, ktorym byto odebranie daru i przywrocenie jego dawnego
zycia jako nedzarza, co pozwolito mu nasyci¢ gtod 1 odzyskac zaufanie ludzi.

To samo przystowie zawierajgce morat, ktore zostalo uzyte jako tytut, odnajduje-
my rowniez w podsumowaniu tej historii:

Frag. 4.
Gari na wayewa ya gaya wa mutane ya warke, aka yi ta kura-kura da shi, sai dai da aka haki kance
va warke sa’an nan aka saki jiki da shi. Mutane suka yi ta yi masa dariya, suna kir ansa ,, Kuda
wajen kwadayi akan mutu”.

(Imam 1937: 11, 216)

Ledwie wzeszto stonce, Alti rozpowiedziat wszystkim dookota, ze juz wyzdrowiat. Z poczatku ludzie
nie dowierzali, ale gdy przekonali sig, iz rzeczywiscie mowit prawdg, podchodzili do niego bez Igku.
Od tamtej pory mieszkancy wioski pod$miewali si¢ z niego, a kiwajac glowami ze wspolczucia,
mawiali: ,,Cma, lecac tam, gdzie niesie ja pozadanie, ginie”.

(Pawlak 2021: 266)

W przytoczonych powyzej przyktadach zaobserwowa¢ mozna podwdjne uzycie tego
samego przystowia w danej opowiesci. Paremia pelni funkcje tytutu danego fragmentu
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tekstu, a nastgpnie pojawia si¢ w jako jego podsumowanie. W ten sposdb uzyskany jest
efekt klamry kompozycyjnej, ktora pelni role w organizacji struktury dyskursu.

Jak zademonstrowano na powyzszych przyktadach, przystowia jako tytuty i mo-
raty moga pehic¢ kilka funkcji dyskursywnych jednoczes$nie: organizuja dyskurs
i wzmacniajg znaczenie oraz podsumowujg wyrazane tre$ci. Mogg takze dodawaé
efektu humorystycznego ze wzgledu na odwotania do niespodziewanego obrazowania.

5.3 Argumentowanie i wzmocnienie

Paremie opisujg i interpretujg otaczajacy nas $wiat, pomagajac przekazywac ludz-
kie postawy 1 oceny. Ich pojawienie si¢ w dyskursie wskazuje cele i intencje mowia-
cego (Konstantinova 2017: 159). Brak konkretnego sformutowania mysli na korzys¢
niejednoznacznego obrazowania daje im przekonujaca site argumentacji w odpowied-
nim kontekscie (Jesensek 2014: 145).

Paremie pojawiaja si¢ w ustach bohateréw bajek jako elementy dialogow o sile
argumentacyjnej (stuza spieraniu si¢), co stanowi element strategii komunikacji nie-
bezposredniej znanej z potocznego jezyka hausa. Gtowna czes$¢ tekstu bajki In Allah
ya taimakeé ka, kai kuma, ka taimaki na baya gare ka ‘Allah przychodzi z pomoca
tobie, wiec i ty badZz pomocny dla innych’ (Imam 1937: 111, 22-25; przektad: Pawlak
2021: 417-419) stanowig dialogi, ktore prowadzg mi¢dzy soba uosobione zwierzgta.
Osiot prosi muta o pomoc w dzwiganiu ciezkiego tadunku, argumentujac, Ze przeciez
,,$3 bra¢mi”, a mut jest silniejszy. Mul natomiast wielokrotnie odmawia i jest catko-
wicie obojetny na los towarzysza:

Frag. 5.
Jaki ya ce: ,, Wayyo Allah, dan uwana, ka taimake ni. Karfina ya kare.”
Alfadari ya ce: ,, Wane dan uwan naka? Ni ban gama kame da kai ba. Ni dan uwana doki ne. Yaro
da ganin birni ya san ya fi garinsu.
Jaki ya ce: ,, Kada kaza ta yi murna don ta ga ana jan hanjin ‘yar uwa tata”.
Alfadari ya yi shewa, ya ce : ,, Yau ga hauka da nade-nade mutuwa ta ga ladani. Kai, mai goshi, ba
ka sani ba an ce jifa ta wuce kanka ko kan wa ta fada?”
Da ma karfin jaki ya kare, tafiya dai yake yi ba ya ko gani, ga yunwa, ga kaya, ga ubansu duka. Yana
cikin tafiya ya sa kafa wani rami bai gani ba, sai ga shi rikica kasa kaya sun danne kan.

(Imam 1937: 111, 22)

— Na Allaha, bracie, pomoz! Padam z wyczerpania. — jgknat osiot.
— Kto tu niby jest twoim bratem? — oburzyt si¢ mut. — W niczym nie jestem do ciebie podobny i nie
spoufalaj si¢ ze mna. Ja jestem bratem konia! To takie oczywiste, jak w powiedzeniu ,,Kazde dziecko,
widzac miasto otoczone murem wie, Ze jest ono potezniejsze od malej osady”.
— Niech kura nie cieszy sie zbytnio widokiem patroszonej siostry — odciat si¢ osiol, a mut zaniost
si¢ chrapliwym $§miechem.
— Patrzcie, oto glupota z widmem $mierci szuka swego wybawiciela. Ty, brodaczu, nie wiesz, ze
si¢ mowi, ze jak cios nie trafi w twoja glowe, to skad wiadomo, Ze byl wymierzony w ciebie?
I gdy mut w dalszym ciagu si¢ wymadrzat, osiot catkowicie opadt z sit. Ledwo wlokt noge za noga.
Nic juz nie widzial, a do tego jeszcze brzuch z glodu przylegt do grzbietu.

(Pawlak 2021: 417-418)
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W przytoczonym powyzej fragmencie znalazty si¢ przystowia uzyte jednoczes$nie
w funkcji fatycznej, nastawionej na zyskanie przewagi nad oponentem w dyskur-
sie oraz eufemistycznej — ktocace sic zwierzeta obrazaja si¢ wzajemnie za pomoca
przystow, ktore jednakze dzieki swojej figuratywnosci i wieloznacznosci nie mogg
zosta¢ uznane za wulgarne ani ordynarne. Dodatkowo paremiczne argumenty stuza
wzmocnieniu znaczenia wypowiedzi oraz jej fadunku emocjonalnego:

(18) Yaro da gani-n birni ya san ya fi gari-nsu
chlopiec gdy widzenie-GEN grod.M 3SG.M.cPL wiedzie¢-DO 3SG.M.CPL przewyzsza¢ miasto-ich
dost. ‘Chtopiec widzac [warowny] grod, wie, ze przewyzsza on ich [tj. jego] miasto’

‘Kazde dziecko, widzac miasto otoczone murem wie, ze jest ono pot¢zniejsze od matej osady’
Przystowie wyraza oczywistos¢. Wot stara si¢ osmieszy¢ osta i w sposob niebezposredni wytyka
mu brak inteligencji.

(19) Kada  kaza ta yi murnd don ta ga
NEG.SBJV kura 3SG.E.SBJV robi¢ przyjemnos¢ z_powodu 3SG.F.cPL widzie¢-10
ana ja-n hanji-n ‘yar -uwa tata

IMPERS.CONT ciagni¢cie-GEN jelita-GEN ~ siostra  jej

‘Niech kura nie cieszy si¢ zbytnio widokiem patroszonej siostry’

Przystowie mowi, ze nie nalezy napawac si¢ cudzym nieszcze$ciem. Przystowie jest porada
zyciowa. Osiot daje ja wotowi, aby pokaza¢ swoja dominacj¢ pod wzgledem madrosci.

(20) Haukd  da nadé-nade mutuwa ta ga ladani
szalenstwo z owijanie  $mier¢.F 3SG.F.CPL widzie¢ muezin
dost. ‘Szalenstwo owinigte [w] $§mier¢ zobaczyto muezina’
‘Glupota z widmem $mierci szuka swego wybawiciela’
Przystowie podkresla beznadziejnos¢ czyjes sytuacji. Wot eufemistycznie obraza oponenta,
komentujac jego potozenie w sporze.

(1) Jifa ta wuce kd-nka ko  ki-n wa ta fada?
co$_rzuconego.F 3SG.CPL mina¢ glowa-twoja czy gtowa-GEN kto 3SG.F.cpL spadac
dost. ‘[Skoro] rzucony przedmiot ominat twojg glowe, [to] na czyja glowe spadt?’
Przystowie mowi, ze kazdy odpowiada wytacznie za siebie (Abraham 1962: 425).
Wot wytyka ostowi, ze mu si¢ bezpodstawnie narzuca i burzy jego spokdj. Przystowie w funkcji
fatycznej ma sprawié, ze osiol przestanie go niepokoic.

We fragmencie 5. uosobione zwierzeta wykazujg si¢ elokwencjg (azancit), rozu-
miang jako umiejetne postugiwanie si¢ aluzjg w wyrazaniu swoich mysli i krytyko-
waniu postawy przeciwnika. Ten przyktad obrazuje zakorzeniony w kulturze i jezyku
hausa sposob myslenia odnoszacy si¢ do sposobu prowadzenia polemiki, ktéry mozna
opisac¢ za pomocg ciggu metaforycznego: DYSKUSJA TO WALKA, W ktorej PRZYSLOWIA
TO ARGUMENTY.

6. Podsumowanie
Moje badania nad sposobami uzycia karin magand w réznych gatunkach oratury

i literatury oraz rejestrach jezyka hausa, wykazaty, Ze przystowia sa stosowane obficie
we wszystkich z nich.
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W tekstach powstajacych jako pisane, przystowia sg przede wszystkim wplatane
w dialogi 1 mogg shuzy¢ stylizacji jezyka na mowg potoczng. Niezwykle czgsto autorzy
tytutujg utwory prozatorskie i dramatyczne przystowiami, ktore wskazuja najwaz-
niejsze elementy ich treSci. Czytelnicy, ktdrzy zaznajomieni sg z kanonem literatury
hausa, doceniajg liczbe 1 umiejetnos¢ uzywania przystow przez pisarzy. Wptywaja
one na 0go6lng oceng wartosci dzieta. Jest to jednym z powodow, dla ktorych powiesé
Magana jari ce, w ktorej przystowia uzyte sa ponad 250 razy, stanowi niedoscigniony
wzor dla rodzimych pisarzy i wyznacznik norm stylu literackiego hausa. Ta powie$¢
szkatutkowa postrzegana jest jako zapis tradycji ustnej przeniesionej do tradycji pisa-
nej wraz z charakterystycznymi elementami stylu narracji oralnej, takimi jak czeste,
ale adekwatne uzywanie przystow.

W Magana jari ce paremie niemal zawsze pelnig kilka funkceji dyskursywnych
jednoczesnie. Stuzg organizacji struktury dyskursu poprzez segmentacje tekstu. Po-
szczegOlne rozdziaty powiesci sg czesto rozpoznawane poprzez przypisane im przy-
stowia, pethigce role tytutow. W bajkach paremie bywaja uzywane jako rodzaj for-
mut otwierajacych i zamykajacych dang calos¢ logiczna, ktore strukturyzuja dyskurs
(klamra kompozycyjna).

W tresci poszczegblnych rozdziatdw przystowia czesto funkcjonujg jako formuty
podsumowujace gtdéwne watki opowiesci poprzez analogi¢ i uogélnienie. Wyrazaja
takze morat z niej plynacy. Paremie faczg i w sposdb oszczedny z punktu widzenia ich
tresci, koduja kilka na pierwszy rzut oka niezwigzanych ze soba wydarzen (ekonomia
kognitywna).

Inne funkcje dyskursywne przystow to wzmacnianie przekazywanych znaczen
i fadunku emocjonalnego wypowiedzi, zwlaszcza w kontekscie polemiki prowadzonej
przez bohateréw powiesci. W ich dyskusjach i sporach przystowia czesto uzywane sg
w funkcji fatycznej jako argumenty majace wplynaé na postawe oponenta. Paremie
hausa, ze wzgledu na zaskakujace sposoby obrazowania, mogg niekiedy mie¢ funkcje
humorystyczng i dostarczac¢ czytelnikom rozrywki.

Wykaz skrotow
/1,72 pierwsza, druga czgs$¢ konstrukeji
1-3 osoba
ang. angielski, po angielsku
CONT aspekt ciggly
CcoP kopula
CPL aspekt dokonany
DO dopetnienie blizsze
F rodzaj zenski
FUT czas przyszty
GEN dopehiacz
HABIT tryb zwyczajowy

IMPER rozkaznik
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IMPERS bezosobowy

INDEP niezalezny

10 dopetienie dalsze
l. mn. /PL liczba mnoga

M rodzaj meski

pol. polski

PRON zaimek

PTCL partykuta

REL wzgledny

SBIV tryb faczacy/zyczacy
SG liczba pojedyncza
tham. tlumaczenie
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Punkt widzenia jako kategoria narracyjna i jezykowo-kulturowa
Streszczenie

Celem artykutu jest zaprezentowanie punktu widzenia jako kategorii narracyjnej i jezykowo-kulturowe;j,
ktora znalazla zastosowanie nie tylko w analizie tekstu literackiego, ale rowniez w badaniach lingwistycz-
nych. Artykut stanowi przeglad najwazniejszych koncepciji literaturoznawczych i, przede wszystkim, j¢zy-
koznawczych, w ktorych punkt widzenia odgrywa kluczowa rolg, a dopetnieniem tresci teoretycznych jest
przyktad profili Europy wykreowanych w roéznych tekstach. W ramach badan literaturoznawczych proble-
matyka punktu widzenia jest opisywana w kontekscie fokalizacji, narracji oraz badan kulturowych (por. roz-
wazania m.in. Matgorzaty Czerminskiej i Magdaleny Rembowskiej-Phuciennik). Omawiana kategoria jest
z kolei wykorzystywana w jezykoznawstwie o orientacji kognitywnej (propozycje R. Langackera, L. Tal-
my’ego, G. Fauconniera) oraz integrujagcym w opisie jezyka wymiar kulturowy (lubelska etnolingwistyka
kognitywna). W ramach przedstawionych koncepcji lingwistycznych punkt widzenia zawsze stanowi ele-
ment szerszego zespotu pojec, ktorego zastosowanie ma na celu precyzyjny i wielowymiarowy opis procesu
konceptualizacji, zarowno w odniesieniu do konkretnych struktur jezykowych, jak i wyobrazen okre§lonych
zjawisk czy przedmiotow (ujawniajacych si¢ w jezykowym obrazie $wiata). Za wspdlny mianownik badan
literaturoznawczych i jezykoznawczych mozemy uzna¢ wymiar kulturowy opisu jezyka i literatury.

W badaniach etnolingwistycznych punkt widzenia ma szczegoélne zastosowanie w procesie profilowa-
nia. W artykule zostaty zestawione i porownane wybrane profile Europy, ktore uobecniaja si¢ w polskim
dyskursie publicznym (dom, wspdlnota i twierdza), reportazu W. Jagielskiego pt. Wszystkie wojny Lary
(twierdza) oraz wierszach A. Adamowicz z tomu pt. Animalia (istota zywa / zwierzg). Profile wytaniajace
si¢ z tekstow medialnych majg charakter spoteczny, ale rowniez przestrzenny, natomiast profil Europy
jako istoty zywej jest oryginalng kreacja poetycka, ktora wpisuje si¢ w perspektywe ,,ludzkie” —,,nieludz-
kie, zwierzgce”. Operowanie roznymi punktami widzenia pozwala tym samym ksztaltowac rézne wizje
zjawisk, a wigc rdzne sposoby postrzegania $wiata.

Stowa kluczowe: punkt widzenia, kategorie narracyjne, kategorie jezykowo-kulturowe, profilowanie.

Point of view as a narrative and cultural-linguistic category
Abstract
The aim of the article is to present point of view as a narrative and cultural-linguistic category, which has

been found useful not only in analyzing literary texts but also in linguistic research. The article is a re-
view of the most important concepts in literary and, above all, linguistic studies, in which point of view
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plays a crucial role. Theoretical considerations are complemented with exemplifications of the profiles
of Europe, created in various texts. In literary studies, point of view is discussed in relation to focaliza-
tion, narration and cultural studies (cf. e.g. research conducted by M. Czerminska and M. Rembowska-
-Pluciennik). The category addressed in this paper is used in cognitive linguistics (cf. R. Langacker’s,
L. Talmy’s, G. Fauconnier’s propositions) and in linguistics that incorporates the cultural dimension in
the description of language (cf. cognitive ethnolinguistics developed in Lublin). Within the linguistic
conceptions referred to in this paper, point of view is always considered as part of a wider range of no-
tions which are used for a precise and multidimensional description of conceptualization, both in relation
to particular language structures and to the images of particular objects and phenomena (revealed in a lin-
guistic worldview). It is therefore justifiable to consider the cultural dimension as a common denominator
in literary and linguistic research.

In ethnolinguistics, point of view is used specifically in the process of profiling. This paper juxtaposes
and compares selected profiles of Europe, which are present in Polish public discourse (home, commu-
nity, fortress), in W. Jagielski’s reportage entitled Wszystkie wojny Lary (‘All Lara’s Wars’) (fortress)
and in poems by A. Adamowicz, published in Animalia (living being / animal). Profiles present in media
texts can be characterized as social, but also spatial, whereas the profile of Europe as a living being is an
original poetic creation, which is part of the “human” — “non-human, animal” perspective. Using different
points of view is a way of shaping various visions of a particular phenomenon and, as a consequence, of
the various ways of perceiving the world.

Keywords: point of view, narrative category, cultural-linguistic category, profiling.

Refleksje zapisane przez Henry’ego Jamesa w Art of Fiction (James 1934) i roz-
wo0j nowoczesnych technik powiesciowych, umozliwiajacych poglebiong psycholo-
gizacje postaci (takich jak mowa pozornie zalezna, strumien swiadomosci, monolog
wewnetrzny), wplynely na zainteresowanie i poglebienie refleksji nad punktem wi-
dzenia. Precyzyjna odpowiedz na pytanie, kto mowi w tekscie (literackim) stala si¢
niezwykle waznym zagadnieniem badawczym. Z czasem punkt widzenia zaczgt by¢
postrzegany rowniez jako istotna kategoria w badaniach lingwistycznych, dlatego
celem artykutu jest zreferowanie najwazniejszych zagadnien zwigzanych z proble-
matyka punktu widzenia. Pozwoli to wykazaé, w jaki sposob jest ona rozumiana we
wspotczesnych koncepcjach badawczych, a takze, jakie daje mozliwosci opisu jezyka.
Ze wzgledu na ograniczenia objetosciowe artykutu dokonany przeze mnie przeglad
jest selektywny, ma on rowniez charakter chronologiczny i problemowy. Uzupehie-
nie tresci teoretycznych stanowi, zaprezentowany w drugiej czesci tekstu, przyktad
kreowania wyobrazen Europy z réznych punktow widzenia (wyobrazenia te zostaty
zrekonstruowane na podstawie zroznicowanych faktow jezykowych).

Refleksje teoretyczng nad punktem widzenia w literaturze rozwinat Norman Fried-
man (1971) oraz Gérard Genette (1983) i Michat Bachtin (1986). Jedng z pierwszych
typologii punktu widzenia przedstawit z kolei Borys Uspienski (1997). W tradycyjnej
teorii literatury punkt widzenia jest jednym z elementéw wplywajacych na pozycje
narratora w tekscie literackim!, lecz to wtasnie brak doktadnego rozroéznienia punktu

! Por. chociazby definicja narratora w Stowniku terminéw literackich autorstwa Janusza Stawinskie-
2o (STL 1976). W artykule ograniczam si¢ do wskazania najwazniejszych refleksji zwigzanych z punktem
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widzenia postaci, a tego, kim jest narrator, wywotat konieczno$¢ wprowadzenia do
refleksji badawczej pojecia ‘fokalizacji’ (i ‘fokalizatora’), ktorego tworca jest Genette
(1983). Problem fokalizacji podjeta rowniez Mieke Bal i1 zdefiniowata jg jako ,,relacje
migdzy widzeniem i tym, co «widziane», postrzegane” (Bal 2012: 147). Podobnie
jak Genette’owi, antropolozce zalezalo na precyzyjnym rozpodobnieniu patrzacego
i mowigcego w opowiesci (Bal 2012).

Kategoria punktu widzenia w ramach fokalizacji ograniczata si¢ (w szczego6l-
nosci w perspektywie badan strukturalistycznych) do wnetrza tekstu literackiego —
glosu narratora i bohatera. Z perspektywy kognitywnej problem fokalizacji ujmuje
koncepcja narratologii naturalnej Moniki Fludernik. Zdaniem badaczki narracyjno$é
to funkcja tekstow narracyjnych, w centrum ktorej znajduje si¢ doswiadczeniowo$¢
antropomorficznej natury (Fludernik 2005). Tak rozumiana narracyjnos¢ odnosi si¢
nie tylko do narracji werbalnych, ale takze wystepujacych w dramacie czy filmie, po-
niewaz traktowana jest jako gleboki koncept strukturalny (opowiadacz nie jest w nim
elementem koniecznym).

W modelu naturalnej narratologii zostaty wyroznione cztery poziomy. Poziom pierw-
szy ma charakter najbardziej podstawowy i obejmuje schemat dziatania postrzegany
jako zorientowany na cel. Poziom drugi zawiera cztery podstawowe punkty widzenia,
dajace dostep do historii: 1) opowiadanie, 2) postrzeganie, 3) doswiadczanie, 4) dzia-
fanie (tamze: 32). W obrebie opowiadania Fludernik wyr6znia jeszcze jeden punkt wi-
dzenia — reflecting — zarezerwowany dla mentalnych aktywnos$ci pozostajacych poza
wypowiedzig, zmieniaja one opowiadanie w proces przypominania sobie i refleksyjnej
introspekcji. Warto podkresli¢, ze pierwsze dwa poziomy maja, zdaniem Fludernik,
charakter uniwersalny, co jest szczegdlnie istotne w przypadku wskazanych punktow
widzenia. Z koncepcji Fludernik wynika bowiem, Ze sg one czyms charakterystycznym
dla cztowieka w ogole, a nie wystepuja tylko w tekstach literackich (cho¢ to one sg
przedmiotem analiz). Poziom trzeci obejmuje kategorie specyficzne kulturowo (takie
jak gatunki), a czwarty — umiejetnosci interpretacyjne, dzieki ktorym czytelnicy nadajg
cechy narracyjne tekstom nienarracyjnym i mogg je w ten sposob zrozumie¢ (tamze).

W badaniach o charakterze antropologicznym i kulturowym, zaréwno nad lite-
raturg, jak i jezykiem, omawiana kategoria nabiera znaczenia w bardziej ogdlnym
wymiarze — kluczowe staje si¢ identyfikowanie roznych punktéw widzenia 1 relacji,
jakie zachodza miedzy autorem-nadawcg a odbiorca. Widoczne jest to w refleksjach
Matgorzaty Czerminskiej, zdaniem ktérej kategori¢ punktu widzenia mozna z powo-
dzeniem zastosowac¢ do analizy nie tylko form literackich, ale rowniez pogranicznych,
dokumentalnych czy naukowych, przy czym istotne znaczenie dla analizy tej kategorii
ma konwencja gatunkowa (Czerminska 2003). Antropologiczny punkt widzenia ujaw-
nia si¢ najsilniej, wyjasnia literaturoznawczyni, gdy wypowiedz narracyjna powstaje
w sytuacji zetknigcia si¢ roznych kregdéw kulturowych (pojawia si¢ wowczas problem
tozsamosci kulturowej autora wypowiedzi i odbiorcow).

widzenia w narracji literackiej, zdajac sobie sprawe z tego, ze pojecie ‘narracji’ jest wykorzystywane
w ramach réznorodnych dziedzin, m.in. historiografii, w ktorej omawiana kategoria rowniez odgrywa
znaczaca rolg (por. White 2000).
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Przywotajmy konfiguracje wyrdznione przez badaczke, w jakie moga wchodzic¢
rozne punkty widzenia w ramach tekstu:

1) Swoj o swoim do innych (tozsamo$¢ nadawcy i przedmiotu, inno$¢ czytelnika);

2) Swoj o tym, co inne do swoich (tozsamo$¢ nadawcey i odbiorcy, inno$¢ przedmiotu);

3) Swéj o tym, co inne do tych innych (inno$¢ nadawcy zarowno wobec przedmiotu, jak wobec
czytelnika) (tamze: 12).

Relacje wskazane przez Czerminskg mozemy ujaé¢ w ogdlny schemat: kto —
o czym — do kogo, a kluczem do ich precyzyjnego opisania staje si¢ nie tylko sama
kategoria podmiotu, ale wlasnie — punktu widzenia.

Kognitywne podejscie do literackich badan nad narracja znajdziemy w pracach
Magdaleny Rembowskiej-Pluciennik (2010, 2012), ktora zintegrowata narracje
z pojeciem intersubiektywnosci. Zdaniem uczonej intersubiektywna natura narracji
pozwala cztowiekowi operowac réznymi punktami widzenia — odmiennymi od
jego wiasnych, a przyjecie cudzej perspektywy ustanawia podstawowa rame dla
narracji: ,,ja méwi¢ o kims$ innym / o sobie z przeszlosci”; ,,ja mowig jako kto$ inny
o kims$ innym” (Rembowska-Phuciennik 2010: 73). Literaturoznawczyni wyjasnia,
ze narracja literacka powstaje dzigki intersubiektywnej wspotpracy miedzy autorem
i czytelnikiem, ktorzy (w réznych momentach czasowych) dokonujg podobnej ope-
racji poznawczej, tj. ,,mentalnie reprezentuja podmiot antropomorficzny (narratora)
opowiadajacy o innych antropomorfizowanych podmiotach: bohaterach narracji”
(tamze: 74). Badaczka uznaje, ze wglad w innego jest podstawowg aktywnos$cig
ludzkiego umystu?, a dostep do doswiadczenia wewnetrznego bohatera ujawnia sie
jako staty element opowiadania w r6znych typach narracji literackiej (Rembow-
ska-Ptuciennik 2010). Narracja literacka i teksty literackie sg wigc, w takim ujeciu,
odbiciem charakterystycznych dla cztowieka procesow mentalnych, pozwalajacych
mu rozumie¢ $wiat i innych ludzi.

W badaniach lingwistycznych kategoria punktu widzenia nabrata znaczenia
takze w perspektywie badan kognitywnych i jest przydatna w opisie konkretnych
tekstow oraz jezyka naturalnego. We wspotczesnych teoriach jezykoznawczych
punkt widzenia wykorzystuje si¢ do wielowymiarowego opisu struktur jezykowych,
dlatego tez wspotwystepuje z innymi pojeciami w ramach szerszych zespotow.
W gramatyce kognitywnej punkt widzenia jest powigzany z organizowaniem sceny
przed podmiot-konceptualizatora. Istotg konstruowania sceny jest to, ze ,,potrafi-
my ujmowaé dang sytuacj¢ na wiele roznych sposobow, nawet wtedy, gdy w gre
wchodzi doktadnie ta sama tre$¢ konceptualna” (Langacker 1995: 19). Niektore
wymiary obrazowania to: poziom uszczegotowienia, tto i perspektywa, ktorej jed-
nym z elementow jest punkt widzenia. Na perspektywe sktada si¢ m.in. orientacja,

2 Jest to bliskie psychologicznej refleksji nad narracjg, ktora, traktowana jako forma poznawczego
reprezentowania rzeczywistosci, pomaga zbudowac spdjny psychologicznie wizerunek drugiego cztowie-
ka, a tym samym lepiej go zrozumie¢ (zob. Trzebinski 2006).
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mentalne przeniesienie, mentalne skanowanie, uktad postrzegania, subiektywno$¢
/ obiektywno$¢? (Langacker 1995).

Punkt widzenia (vantage point) to ,miejsce, z ktorego méwiacy obserwuje sce-
n¢ 1 konstruuje jg subiektywnie” (tamze: 167). Pozwala on zatem okre$li¢ pozycje
moéwigcego wzgledem obiektu, o ktorym mowi w swojej wypowiedzi. Na poziomie
do$wiadczenia percepcyjnego punkt widzenia bedzie ujawniat si¢ w wypowiedze-
niach, w ktorych potozenie obiektow w przestrzeni fizycznej jest okreslane za pomoca
przyimkow — dobor przyimkow (takich jak za i1 przed) bedzie zalezat od pozycji,
jaka zajmuje obserwator wzgledem tych obiektow. Waznym zagadnieniem zwigza-
nym z obrazowaniem jest wzajemny stosunek miedzy podmiotem a przedmiotem
obserwacji, do ktoérego odnoszg si¢ w gramatyce kognitywnej pojecia ‘subiektywi-
zacji’ 1 ‘obiektywizacji’. Subiektywizacja to maksymalizacja roli konceptualizatora,
a obiektywizacja — maksymalne wyeksponowanie roli przedmiotu konceptualizacji
(rzadko mozliwa, poniewaz konceptualizator jest zawsze w jaki$§ sposob obecny) (zob.
Langacker 1995; Tabakowska 1995).

W efekcie mozemy wigc mowic o roznych rolach, jakie ujawniajg si¢ w procesie
obserwacji i jej artykulacji w konkretnej wypowiedzi: widz — obserwator — koncep-
tualizator — podmiot mowiacy (zob. Langacker 1995; Tabakowska 2004). Elzbieta
Tabakowska wyjasnia, ze metaforyczne pojecie punktu widzenia zaktada istnienie
$wiadomego obserwatora, a percepcja jest rozumiana wowczas jako interpretacja,
7 czym wigze si¢ przyjecie okreslonej postawy aksjologicznej (Tabakowska 2004).

Podmiot widzenia jest jednym z elementow konceptosfery widzenia, ktorej omo-
wienia w jezyku polskim dokonali Jerzy Bartminski i Stanistawa Niebrzegowska-Bart-
minska. Jezykoznawcy wyodrebnili jej nastgpujace czesci sktadowe: akt widzenia,
przedmiot widzenia, podmiot widzenia, narzad wzroku i narzedzie wspomagajace
widzenie, pole widzenia, widoczno$¢, plany i tlo, kat widzenia, punkt widzenia (ob-
serwacji*) i perspektywa (Bartminski, Niebrzegowska-Bartminska 2004). Wielo-
wymiarowy opis czasownikow widzenia pozwala wysnu¢ jednoznaczny wniosek, ze
tacza one znaczenia sensoryczne i mentalne’, a takze przyjmuja zazwyczaj znaczenia

3 Szczegdtowe omowienie tych elementéw wraz z przyktadami zob. Langacker 1995, 2009; Taba-
kowska 1995; Przybylska 2004.

4 Pojecie ‘punktu obserwacji’ bywa traktowane jako tozsame wzgledem ‘punktu widzenia’, jednak
J. Bartminski i S. Niebrzegowska-Bartminska wyraznie odrdzniajg te dwa pojecia. Punkt obserwacji,
zdaniem jezykoznawcow, ma wymiar fizyczny, oznacza takze miejsce, w ktorym znajduje si¢ podmiot,
podczas gdy punkt widzenia ,,ma wymiar mentalny, prototypowo zwigzany z podmiotem osobowym, kto-
ry nie tylko obserwuje, ale tez dokonuje konceptualizacji przedmiotu [...], przetwarzajac dane zmystowe
na jezykowo-kulturowy obraz przedmiotu” (Bartminski, Niebrzegowska-Bartmifiska 2004: 338). Warto
w tym miejscu dodac¢, ze kategoria obserwatora, ktora nie ogranicza si¢ jedynie do znaczenia zmystowego,
jest wykorzystywana w gramatyce komunikacyjnej (zob. Habrajska 2004; Awdiejew 2004).

5 Anna Pajdzinska opisata metafor¢ WIEDZIEC TO WIDZIEC, ktdrej motywacji mozemy poszukiwaé
w tym, ze zmyst wzroku jest dla cztowieka glownym Zrodlem poznania (o waznosci tego zmyshu Swiad-
czy rowniez duza liczba jednostek jezykowych z nim powigzanych) (Pajdzinska 1996). Na obecnos¢ tej
metafory w jezyku polskim — opisywanej jako ROZUMIENIE TO WIDZENIE — zwrdcita rowniez uwage Renata
Przybylska (zob. Przybylska 2004).
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spoteczne (tamze). Do przywotanego zestawu parametrow nalezy doda¢ dystans mie-
dzy podmiotem a obserwowanym obiektem, na co zwrécit uwage Adam Glaz i okreslit
go jako ,,oddalenie konceptualizatora od obszaru sceny, na ktérym umieszczony jest
przedmiot konceptualizacji” (Glaz 2004: 74).

Zdaniem Tabakowskiej, adekwatny opis punktu widzenia wymaga z kolei roz-
patrzenia relacji zachodzacych na trzech poziomach: (1) relacje miedzy rzeczami
(elementami $wiata przedstawionego; konceptualizacja zdarzenia); (2) relacja migdzy
zdarzeniami, z ktérych budowany jest tekst lub dyskurs (tu ujawniaja si¢ wyznaczniki
PW); (3) relacje miedzy zdarzeniami, a tym, kto ich do$wiadcza lub o nich mowi
(autor i/lub nadawca) (Tabakowska 2004: 50). Jezykoznawczyni konstatuje: ,,Rzeczy-
wisto$¢ jezykowego obrazu $wiata jest zawsze w mniejszym lub wiekszym stopniu
rzeczywistoscig fenomenologiczng, nieuchronnie naznaczong obecnos$cig czyjegos$
punktu widzenia” (tamze: 53).

Waznym problemem jezykoznawczym jest zagadnienie indywidualnego charak-
teru punktu widzenia w relacji do konwencjonalizacji struktur jezykowych. Punkt
widzenia zwigzany z konceptualizatorem ma charakter jednostkowy, jednak w czasie
rozwoju jezyka, tj. w procesach gramatykalizacji i leksykalizacji, indywidualne punkty
widzenia utrwalajg si¢ i staja si¢ ,,zbiorowymi punktami widzenia” — u Langackera
jest to tzw. ,,uogdlniony obserwator” (Tabakowska 2004).

Sposrod innych koncepcji lingwistycznych o orientacji kognitywnej, w ktorych
istotng role odgrywa punkt widzenia, nalezy wymieni¢ systemy obrazowania wyod-
rebnione przez Leonarda Talmy’ego oraz przestrzenie mentalne Gilles’a Fauconniera.
Cztery systemy obrazowania Talmy’ego sa $cisle powiazane z opisywanym wcze-
$niej organizowaniem sceny i okreslaja one nastepujace parametry: (1) struktural-
na schematyzacja (m.in. podziat przestrzeni na czesci, geometryczna schematyzacja
obiektow); (2) okreslenie, jak ustala si¢ sposob ogladania sceny, a w szczegdlnosci
miejsce, z ktorego jest ogladana i portretowana, odleglo$¢ oraz mentalny abstrakcyjny
ruch z konceptualnie okreslonego punktu (tj. mentalne skanowanie w terminologii
Langackera); (3) okreslenie, jak i na co ukierunkowana jest uwaga; (4) ustalenie, czy
i jakie sity oddziatujg migdzy elementami portretowanej sceny (Talmy 1988; podaje
za: Przybylska 2004: 152).

Punkt widzenia, z ktérego scena jest obrazowana prototypowo, zwigzany jest
z miejscem, jakie aktualnie zajmuje mowigcy, przy czym nie jest on nigdy staly
w obrebie dyskursu (ze wzgledu na mozliwo$¢ dokonania przez konceptualizatora
mentalnego transferu) (Przybylska 2004). W celu opisania okreslonej sytuacji mamy
mozliwo$¢ wyboru réznych punktow widzenia, m.in. nadawcy i odbiorcy (bedace-
go uczestnikiem sceny badz wyobrazonego, potencjalnego), osoby trzeciej (§wiadka
interakcji lub przewidywanej jako przyszty uczestnik sytuacji). Renata Przybylska
zwraca jednak uwage na to, ze

W ustalaniu potozenia punktu widzenia uwidacznia si¢ napiecie pomigdzy nadawca/odbiorcg aktu-
alnym, rzeczywistym a nadawca/odbiorcg wyobrazonym, wirtualnym. Najwazniejsza jednak rolg
odgrywa utrwalona kulturowo konwencjonalizacja punktu widzenia. Uprzywilejowany w jezyku
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jest [...] typowy punkt widzenia, stwarzajacy ztudzenie absolutnej subiektywizacji sposobu obra-
zowania sceny, z obserwatorem jakoby nieobecnym i niewplywajacym na jej portretowanie (Przy-
bylska 2004: 154).

W koncepcji Fauconniera (1994, 1999) punkt widzenia réwniez funkcjonuje w ob-
rebie wigkszego zestawu pojeé¢, wsrod ktorych kluczowe znaczenie ma baza i ognisko.
Baza stanowi punkt wyjscia dla kazdego dyskursu, a przestrzen konstruowana na danym
etapie dyskursu to ognisko (ang. focus). Agnieszka Libura wyjasnia, ze w celu popraw-
nego powigzania poszczegolnych konstrukceji kognitywnych konieczne jest ,,ustalenie,
jaka przestrzen petni funkcje¢ punktu widzenia (Viewpoint), z ktoérego na danym etapie
ogladane i konstruowane sg inne przestrzenie” (Libura 2004: 101). W danej siatce prze-
strzeni baza ma charakter staty, podczas gdy zmianie ulega ognisko oraz punkt widzenia.
Obie te przestrzenie majg okreslony status czasowy 1 epistemiczny, a wigc mozna je
zidentyfikowaé m.in. dzigki czasom i trybom gramatycznym (Libura 2004).

Podsumowujac, skoro na znaczenie jezykowe sktada si¢ tre$¢ pojeciowa i spo-
sob obrazowania tej tresci (postugujac si¢ terminami Langackera), a wigc w duzym
uogdlnieniu — co i jak zostaje wyrazone za pomoca jezyka — punkt widzenia bedzie
powiazany zawsze z drugim cztonem wskazanej relacji. Kategoria ta, co warto pod-
kresli¢, wspotwystepuje zawsze z kategorig podmiotu, stanowi jej uszczegolowienie.

Podmiot i punkt widzenia sg $ci$le powigzane takze w ramach lubelskiej etno-
lingwistyki kognitywnej i rowniez funkcjonujg w ramach wickszego zespotu pojeé
(oprocz podmiotu mozemy wskazaé wartosci, perspektywe, profil®). Omawiana ka-
tegoria zwigzana jest z dwojakim, tzn. podmiotowym i przedmiotowym, podejsciem
do jezykowego obrazowania $§wiata. Pierwsze, zdaniem Bartminskiego, opisuje lepiej
termin wizja swiata, poniewaz implikuje patrzenie i tego, ktdry obserwuje i postrzega,
a dla opisu drugiego podejscia wlasciwszy jest obraz, poniewaz ,,punkt ciezkos$ci
jest w nim przesunigty na przedmiot, ktérym jest to, co zawarte w samym jezyku”
(Bartminski 1990: 109). Punkt widzenia, podkresla etnolingwista, mozemy odnie$¢
jednak zaréwno do obrazu, jak i wizji, poniewaz kluczowy dla obu tych podejs¢ jest
podmiot, a etnolingwistyka jest ,,podmiotowg rekonstrukcja kultury”.

Jezykoznawca przedstawit rozbudowang definicj¢ punktu widzenia, ktéry rozu-
miany jest jako:

czynnik podmiotowo-kulturowy, decydujacy o sposobie méwienia o przedmiocie, w tym m.in.
o kategoryzacji przedmiotu, o wyborze podstawy onomazjologicznej przy tworzeniu jego nazwy,
o wyborze cech, ktore sa o przedmiocie orzekane w konkretnych wypowiedziach i utrwalone w zna-
czeniu. Przyjety przez podmiot mowiacy jaki§ punkt widzenia funkcjonuje wige jako zespot dy-
rektyw ksztattujacych tresc i strukture tresci stow i catych wypowiedzi, dajacych tez podstawe do
identyfikacji gatunkéw mowy i stylow jezykowych (Bartminski 1990: 111).

Punkt widzenia determinuje wstepnag kategoryzacje przedmiotu, a wige ksztaltuje
perspektywe, z jakiej dany przedmiot jest ukazany w jezykowym obrazie $wiata. Per-

¢ Omowienie wszystkich kluczowych poje¢ dla etnolingwistyki zob. Niebrzegowska-Bartminska 2020.
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spektywa jest z kolei definiowana jako ,,zespot wlasciwosci struktury semantycznej
stow, skorelowany z punktem widzenia 1 bedacy, przynajmniej w pewnym zakresie,
jego rezultatem” (tamze: 112). Zaréwno punkt widzenia, jak i perspektywa, maja
charakter metajezykowy, tzn. ,,funkcjonuja ponad gramatyka i zespotem $rodkéw
leksykalno-semantycznych jezyka, na tym poziomie, z ktdrego steruje si¢ uporzadko-
waniem nizszych poziomow jezyka” (tamze). Kategoria punktu widzenia ma istotne
znaczenie w badaniu nie tylko grup wyrazen jezykowych (np. nazywajacych ludzi,
ro$liny, zwierzeta), ale takze semantyki poszczegolnych stow, poniewaz rdéznicuje ich
znaczenia, determinujac wybodr podstawy definicji (Bartminski 1990).

Roézne sposoby widzenia ujawniajg si¢ na przyktad w zestawieniu nazw tego
samego przedmiotu funkcjonujacych w jezyku ogdlnym i w jego odmianach tery-
torialnych, co Bartminski wykazat chociazby na przyktadzie leksemu zrenica i jego
odpowiednikéw gwarowych oraz staropolskiej zienicy. W nazwie ogdlnopolskiej zre-
nica oraz gwarowych patrzydto, patrzydetko ujawnia si¢ funkcjonalny punkt widzenia,
w nazwie staropolskiej — percepcyjny (pochodzi ona od czasownika ziaé, ziewac),
a u podstawy gwarowych nazw lalka 1 panienka lezy z kolei kulturowy punkt widze-
nia (zwigzany z widzeniem przedmiotu w kontek$cie spoteczno-komunikatywnym)
(Bartminski 1990).

Punkt widzenia zajmuje rowniez kluczowe miejsce w identyfikacji stylow i gatun-
kow’. Styl potoczny, charakteryzujacy si¢ antropocentryzmem, oddaje widzenie $Swiata
przez tzw. prostego cztowieka, w stylu naukowym nastepuje zawezenie widzenia do
wybranych aspektow rzeczywistosci (inne cechy tego stylu to racjonalizacja, elimina-
cja ocen i emocji), a styl urzedowy odzwierciedla z kolei bezosobowy i normatywny
punkt widzenia (tamze). Wspomniany antropocentryzm ujawnia si¢ m.in. w wielo$ci
stow, odnoszacych si¢ do cztowieka (takich jak nazwy czesci ciata, stowa zwigzane
z odzywianiem si¢, domem i jego wyposazeniem), ktore sktadajg si¢ na ,,potoczny
stownik” (zob. Bartminski 1993). Przejawia si¢ on takze w polskiej frazeologii —
osrodek leksykalny wielu frazeologizmow stanowig czesci ludzkiego ciata (takie jak
reka, nos, bok). Z ich wykorzystaniem utworzone zostaty frazeologiczne okreslenia
odlegltosci, por. pod rekq, pod nosem, na karku, czasu (od reki, jak rekg odjgl), miary
(mozna policzy¢ na palcach jednej reki) czy intensywnosci cechy (czyste jak tza, sam
Jjak palec) (zob. Pajdzinska 1990).

Roézne punkty widzenia stojace za okre$lonym obrazem $wiata sa dobrze widoczne
w sposobie postrzegania cztowieka. Z naukowego punktu widzenia cztowiek jest jed-
nym z gatunkdéw zwierzat, podczas gdy w obrazie potocznym cztowieka nie postrzega
si¢ jako zwierzgcia. Czlowiek zostat wyodrebniony z ich $wiata, a opozycja ludzkie
— zwierzgce ma charakter wartosciujacy (odpowiednio: dobre — zte), co znajduje po-
$wiadczenie w wyrazeniach jezykowych, por. ktos zachowuje si¢ jak zwierze, ktos
zachowuje sie nieludzko (wspomnijmy réwniez o tym, ze wigkszo$¢ nazw zwierzat
jest konotacyjnie wartos$ciujgca pejoratywnie, por. Tokarski 1993).

Kategoria punktu widzenia ma w perspektywie etnolingwistycznej istotne zna-
czenie w procesie profilowania, tj.

7 Zagadnienie punktu widzenia w definicjach styléw omowila S. Niebrzegowska-Bartminska (2012).
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subiektywnej operacji jgzykowo-pojeciowe] polegajacej na swoistym ksztaltowaniu obrazu przed-
miotu poprzez ujecie go w okreslonych aspektach (podkategoriach, fasetach) [...], w ramach pew-
nego typu wiedzy i zgodnie z wymogami okreslonego punktu widzenia (Bartminski, Niebrzegow-
ska-Bartminska 1998: 212).

Efektem profilowania jest profil, czyli

wariant wyobrazenia przedmiotu hastowego, uksztattowany przez dobor faset, ich uporzadkowanie
wedtug regut implikacji, ich wypelnienie trescig stosownie do przyjetej wiedzy o $wiecie, zarazem
wariant kreowany przez jaki$ czynnik dominujacy (tamze: 217).

J. Bartminski i S. Niebrzegowska-Bartminska podkreslaja, ze profili nie nalezy ro-
zumie¢ jako osobnych znaczen, poniewaz stanowig one sposoby organizacji tresci
semantycznej wewnatrz wydzielonych znaczen. Sg forma ksztattowania tresci bazo-
wej, tzn. réznicujg wyobrazenie prototypowego przedmiotu (Bartminski, Niebrzegow-
ska-Bartminska 1998). Przyktadowo, w pierwszym tomie Leksykonu aksjologicznego
Stowian i ich sgsiadow zostal opisany koncept kulturowy pomu. W polskim dyskursie
publicznym wyr6zniono osiem profili DomuU ,,przez odniesienie ich do dyskurséw
aksjologicznych i ideologicznych” (Bartminski 2015: 31). Jeden z nich to profil wspol-
notowy, w ktorym dom postrzegany jest jako ,,gniazdo rodzinne”, inny profil stanowi
,,dom polski” — w ramach tego wariantu wyobrazenia dom i rodzina sg uznawane za
twierdze narodowej tozsamosci (z matka-Polka w roli gtéwnej), a profil domu ,,rucho-
mego” moze mie¢ charakter emigrancki lub nomadyczny (odrzucenie idei stabilnego
domu) (Bartminski 2015).

Problematyka punktu widzenia w j¢zyku polskim jest przedmiotem wielowymiaro-
wej refleksji w odniesieniu do jezyka naturalnego, a takze zréznicowanych gatunkowo i
stylistycznie tekstow®. Analizy tej kategorii — dotyczace zardbwno problemow teoretycz-
nych, jak i wyktadnikéw punktu widzenia w polszczyznie — odnajdziemy chociazby w
dwoch monografiach zbiorowych, wydanych w ramach lubelskiej ,,czerwonej serii” pt.

8 Przedstawione w artykule refleksje jezykoznawcze na temat punktu widzenia odnosza si¢ do jezyka
naturalnego. Gdy opisujemy omawiang kategori¢ w odniesieniu do konkretnego tekstu, istotnym proble-
mem jest pytanie o to, czy pojawia si¢ w nim tylko jeden punkt widzenia czy kilka oraz w jakie relacje
moga ze sobg wchodzi¢ rdézne punkty widzenia. Jedng z podstawowych relacji jest sytuacja, w ktorej ten
sam podmiot kreuje rézne obrazy tego samego przedmiotu, w zaleznosci od przyjetego punktu widzenia.
Okreslony przedmiot moze by¢ z kolei postrzegany przez rézne podmioty, dzigki czemu ujawniajg si¢
rozne jego aspekty. Szczegdlna sytuacja wystepuje w momencie wspotwystepowania punktow widzenia
w jednym tekscie, pochodzacym od jednego autora — mozemy wtedy mowic o uktadzie hierarchicznym,
empatycznym spotkaniu dwoch podmiotéw, wewnetrznym dialogu podmiotu z samym sobg oraz harmo-
nijnie rozszczepionej wyobrazni (Bartminski, Niebrzegowska-Bartminiska 2004: 348-350). Szczeg6lna
uwage warto zwroci¢ na zagadnienie empatycznego spotkania w ktérym ,,spotkanie dwu podmiotow
prowadzi do ujawnienia i empatycznego zblizenia dwu osobowosci, dwoch punktéw widzenia”, a jeden
podmiot nie dominuje nad drugim, ale ,,ocala i wlacza go w sfere swojego widzenia i odczuwania [...]”
(tamze: 348-349). Kategori¢ empatycznosci wykorzystali rowniez — Anna Lebkowska w refleksji nad
fokalizacja (zob. Lebkowska 2004) oraz Jarostaw Pluciennik w koncepcji teorii empatycznego naslado-
wania jezykowego (zob. Pluciennik 2004).
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Punkt widzenia w tekscie i w dyskursie (Bartminski, Niebrzegowska-Bartminska, Nycz,
red. 2004a) Punkt widzenia w jezyku i w kulturze (Bartminski, Niebrzegowska-Bart-
minska, Nycz, red. 2004b) oraz w publikacji pt. Punkt widzenia w literaturze, kulturze
i jezyku (Borowski, Cierpich, Muskat-Tabakowska, Wasala, red. 2015).

seskok

Zrdznicowanie wyobrazen o danym przedmiocie czy tez zjawisku widoczne jest
szczegOlnie w procesie profilowania (w rozumieniu etnolingwistycznym), poniewaz
pozwala wykaza¢, w jaki sposob rozne podmioty postrzegaja okreslony przedmiot —
materialny badz abstrakcyjny. Wybrany przeze mnie przyktad — Europa — jest jednym
z konceptow kulturowych omoéwionych w Leksykonie aksjologicznym Stowian i ich
sgsiadow (Chlebda, red. 2018) i, zgodnie z metodologia przyj¢ta w publikacji, obraz
tego konceptu zostat zrekonstruowany na podstawie danych systemowych, ankieto-
wych i tekstowych. Zaprezentowane rozwazania stanowig oczywiscie pewien wyimek
metodologicznych mozliwosci wykorzystania omawianej kategorii. Obejmuja jednak
rozne rodzaje danych jezykowych, ktérych zroznicowany dobor ma istotne znacze-
nie w badaniach o charakterze kulturowym. Analizy przedstawione w Leksykonie...
stanowig ponadto dobry punkt odniesienia dla bardziej jednostkowych realizacji teks-
towych, w tym tekstow poetyckich.

Jerzy Bartminski i Wojciech Chlebda zrekonstruowali profile Europy na podstawie
tekstow zaczerpnietych z dyskursow o rdznej orientacji §wiatopogladowej (m.in. libe-
ralno-demokratycznego, katolickiego, lewicowego, feministycznego). Zasadniczym
zagadnieniem jest jednak obecno$¢ w polskim dyskursie publicznym dwéch stano-
wisk wobec Europy — pro- i antyeuropejskiego, ktore w okreslonym czasie stabng lub
przybierajg na sile. W wyniku ,,rozszczepienia” (okreslenie J. B. 1 W. Ch.) dyskursu
publicznego, z Europa z jednej strony zwiazane s3: dziedzictwo humanizmu, wartosci
o$wieceniowe, tolerancja, demokracja, z drugiej — relatywizm moralny, libertynizm,
godzenie w wartosci chrzescijanskie (Bartminski, Chlebda 2018).

Grzegorz Zuk wyodrebnit i opisat dwa profile Europy obecne w polskim dyskur-
sie publicznym — twierdze i wspdlnot¢. Pierwszy profil ma charakter specyficzny dla
kultury polskiej, poniewaz powigzany jest z postrzeganiem Polski jako przedmurza,
co ,,presuponuje istnienie [wyroz. — G.Z.] chronionej przezen twierdzy, ktorg jest
Europa Zachodnia” (Zuk 2010: 58). Profile te zostaly opisane w kontekscie integracji
Polski z Unig Europejska, dlatego tez wizja Europy jako twierdzy w takim rozumieniu
jest wspolczesnie nieaktualna:

Samo pojecie ,,twierdzy” pochodzace z czaséw, gdy Polska byla postrzegana (postrzegata sama
siebie) jako ,,przedmurze” europejskiego chrzescijanstwa, w dobie wspotczesnej jest ,,zdezauktuali-
zowane”, [...] zastapilo go pojecie jednostronnie zinterpretowanej metafory europejskiego domu
[wyrdznienie — J. B. i W. C.] (zob. Bartminski 2018: 54-57), ktory takze otacza si¢ murem, broni
swego dobrobytu i bezpieczenstwa (Bartminski, Chlebda 2018: 189).

Metafora ,,europejski dom” jest, zdaniem Bartminskiego, atrakcyjna ze wzgle-
du na bogactwo semantyczne i wielowymiarowos$¢ kulturowg konceptow EUROPA
1 DOM, a ,,zrédtem twdrczego napiecia jest ogromny i w miar¢ stabilny potencjat
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semantyczny DOMU i ogromna semantyczna zmienno$¢ konceptu EuropY” (Bart-
minski 2018: 55). Etnolingwista podkresla rowniez, ze oba koncepty majg ogromny
potencjat perswazyjny.

Podstawg metaforycznego przeniesienia jest podobienstwo domu i Europy w wy-
miarze spotecznym, tzn. ,,zamieszkujace w Europie narody maja pozostawac w re-
lacji odpowiadajacej stosunkom w domu rodzinnym” (tamze: 55). Podobienstwo to
ma jednak charakter postulowany i oparte jest na modelowym wyobrazeniu domu.
Kolejnym istotnym elementem budujacym omawiang metafore sa cechy zwigzane
z ,,budowaniem na fundamentach”, ktorymi w przypadku Europy sa prawa cztowieka,
wolno$¢ 1 demokracja. Fizykalny aspekt domu, tzn. budynek posiadajacy okreslo-
ne pomieszczenia i elementy, jest czesto wykorzystywany w dyskursach o Europie,

a we wspoltczesnym dyskursie na temat imigrantow stuzy coraz czeéciej argumentacji ksenofobicz-
nej. Pod$wietlana jest ta cecha domu, ktéra polega na oddzieleniu od otoczenia i zamknigciu, po-
stawieniu muréw i zamknigciu bram. Dom moze sta¢ si¢ twierdzq (My Home is my Castle, Festung
Europa), ktora ogranicza dostgp obcym, chroni przed niepozadanymi intruzami (tamze: 56).

Te sytuacje opisuje rowniez Chlebda: ,,ledwo pigc lat po opublikowaniu analizy
Zuka historia dopisata jej gorzka pointe, «Twierdza Europay stata si¢ symbolem kse-
nofobii, wrogo$ci wobec Innego, nawotywania do nienawisci [...]” (Chlebda 2018:
29). W niemieckim obrazie EUROPY rowniez ujawnia si¢ profil Europy-twierdzy i jest
zwigzany z dziataniami politycznymi prowadzonymi w stosunku do uchodzcéw (zob.
Zawadzka-Koch 2018).

Profil ten jest wynikiem rekonstrukcji punktu widzenia Polakow czy tez Niemcow,
a wigc — Europejezykow. W jednym z reportazy ksigzkowych Wojciecha Jagielskie-
go pt. Wszystkie wojny Lary wizja Europy ujawnia si¢ roéwniez jako niedostepnej,
zamknietej twierdzy (por. Akram 2021). Profil ten, cho¢ ukazywany z perspektywy
bohatera-uchodzZcy, oddaje zardwno jego punkt widzenia, jak i mieszkancéw Europy,
dla ktorych 6w bohater jest obcym i nalezy przed nim broni¢ dostepu do ,,europe;j-
skiego domu”, a przynajmniej go utrudnia¢. Wskazany profil ksztaltuja w reportazu
takie czasowniki, jak: nie zostaé wpuszczonym, przedostac sie (na drugq strone), by¢
przepuszczonym (przez granice), uzywane do opisu przekraczania granicy panstw
europejskich (tamze). Bohaterowie sg w ramach tego profilu postrzegani jako po-
dejrzani, ktdrych nalezy przestuchaé, sprawdzié¢, zweryfikowac po to, aby nie zostali
uznani za wrogow Europy (skonkretyzowanych w tekscie jako wywrotowcy, szalency,
zbrodniarze) (tamze).

Zaprezentowane przyktadowe profile Europy, maja charakter, najogdlniej mowiac,
ludzki (spoteczny, kulturowy). Wigkszo$¢ profili Europy ma charakter przestrzenny,
por. dom, twierdza®, co zapewne wynika z tego, ze Europa jest przede wszystkim
czgécig $wiata 1 to wymiar geograficzny ujawnit si¢ na pierwszym miejscu w danych
jezykowych. Z domem blisko powigzany jest profil Europy-wspdlnoty, ktory ma cha-

° Taki charakter majg rowniez inne profile Europy, takie jak ziemia obiecana, poczekalnia, kraina
rozczarowan (zob. Akram 2021).
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rakter osobowy. Natomiast zupetnie inng wizj¢ Europy mozemy odnalez¢é w wierszach
Anny Adamowicz'® z ksiazki pt. Animalia.

Zanim przejd¢ do omoéwienia wybranych fragmentoéw z wierszy, warto napisac
kilka ogdélnych uwag o koncepcji tomu. Tytut ksigzki to stowo tacinskie oznaczajace
krélestwo zwierzat, a wigc nalezy do leksyki z zakresu taksonomii, podobnie jak
wyrazy nazywajace dwie czesci, na jakie zostala podzielona ksigzka, tj. kregowce
1 bezkregowce. Wskazane terminy wprowadzaja naukowa perspektywe, ale trudno
powiedzie¢, zeby podmiot liryczny przyjmowat pozycje zdystansowanego naukowca,
ktorego celem jest obserwacja i opisywanie organizmdow. Autorka wykorzystuje je
raczej po to, aby wyeksponowac przynalezno$¢ podmiotu — cztowieka do krélestwa
zwierzat, cho¢ w roznych wierszach relacje te nie sa ukazywane jednoznacznie!'.

Utwory w ,,Animaliach”, najog6lniej rzecz ujmujac, charakteryzuja si¢ przede
wszystkim biologicznoscia i organiczno$cig. Europa pojawia si¢ w tekstach, ktorych
tytuly zawierajg stowo ,,uktady” (w znaczeniu anatomicznym jako ‘zespot potaczo-
nych ze sobg narzadow, ktore pelnig razem okreslong funkcje w organizmie’ (WSJP)).
Przywotajmy fragmenty tekstow:

(1) Europa drga niespokojnie,
ale nie ma wojny (wojna jako pchia na czystym
europejskim licu). (,,uktady. skora”, 13) 12

(2) wyobraza¢ sobie ptuca jako srebrng gabke
zdolng przyjac¢ wszystko — ocet, midd,

Europg tetnigca konwulsyjnie, jakby ktos ja wywlokt
na brzeg. (,,uktady. ptuco”, 18)

(3) a oni, uparci, cheg ci¢ wyprostowac, usztywni¢ pretami
jak Europe¢ wijaca si¢ w plytkiej katuzy, tykajaca wlasne
wody ptodowe, zwichrowana w tylu punktach wspolnych
z ciatem (,,uktady. kregostup”, 23)

10°Ur. w 1993 roku w Lubinie, mieszka i pracuje we Wroctawiu. Opublikowata cztery tomy po-
etyckie: Watpia, Animalia, Nebula oraz zmysl[ Jzmyst (jako Laura Osinska). Nominowana do Nagrody
Literackiej Gdynia w kategorii Poezja i dwukrotnie do nagrody kulturalnej Gazety Wyborczej] WARTO.
Laureatka Nagrody Poetyckiej im. Wistawy Szymborskiej za ksiazke Animalia.

1 Przywotajmy chociazby wiersz otwierajacy ksiazke, ktorego ostatnie dwa wersy brzmig naste-
pujaco: ,.kazde zwierz¢ hyc na maszt / kazdy cztowiek tup pod spod” (,,animalia”, 5). Cztowiek zostat
w nim wyodrebniony ze $wiata zwierzat, a przestrzenne wyrazenia przyimkowe okreslaja (jak moze-
my sadzi¢) postulowang przez podmiot pozycj¢ zwierzat — na gorze, a cztowieka — na dole (dodajmy,
w niewidocznym miejscu). Pozycja ta nie jest ustalona, powinna zosta¢ dopiero zajgta, o czym $wiadcza
uzyte w tekscie wyrazy hyc i tup, wystepujace w funkcji czasownikow i oddajace ruch w przestrzeni
(odpowiednio — w gore i w dot). Z kolei w innym tekscie podmiot opisuje siebie i zwierze¢ w relacjach
rodzinnych: ,,nie zaoram ludzko$ci na wszystkich kontynentach, / bo kto wtedy ocalitby ci¢ w wierszu,
z0twiu, bracie” (,,surowiec”, 28).

12'W nawiasie podaje¢ tytul wiersza i numer strony, z ktorej zostat zaczerpniety cytat.
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(4) widze te kosci wybielone i umyte, posktadane starannie
[...] pozbawione blony bebenkowej nie moga zadrzeé

od piosnek propagandy, ponies¢ ich w glab
Europy wibrujacej pierwszorzednym kamertonem,
tykajacej wszystkie kostki az do zadtawienia (,,uktady. kosciec”, 41)

Europa jawi si¢ w nich jako istota zywa, poniewaz zostaty jej przypisane czasowniki
nazywajace ruch o mniejszym lub wiekszym stopniu gwattownosci, tj. drgac (1), tetnic
(2) (w formie imiestowu), wi¢ si¢ (3). Jedynie w pierwszym cytacie mozemy mowic¢
o personifikacji, ktorg sugerowatby leksem /ico, uzywany w odniesieniu do twarzy
ludzkiej. Europa opisywana jest w pierwszym cytacie (we fragmencie zapisanym
kursywa) wrecz jako kobieta, co moze sugerowac ,,czystos¢” skory (wojna implikuje
z kolei brod, ale jest tez przedstawiana jako pasozyt, por. pchia, co$, czego trzeba si¢
pozby¢).

Europa jako istota zywa-zwierze ujawnia si¢ takze w wizji Europy ,,wywleczonej
na brzeg” w drugim cytacie (tak jak ryby lub innego organizmu morskiego), ktory
tetni konwulsyjnie, poniewaz nie moze oddychac¢ powietrzem na ladzie. Zostata do-
datkowo wyobrazona jako zdeformowana, znieksztatcona, o czym $wiadczy imiestow
zwichrowany. We wskazang metafore wpisuje si¢ takze czasownik #ykad, cho¢ ten nie
nazywa ruchu, a wraz z okresleniami wszystkie kostki 1 do zadlawienia poetka uzywa
go do wykreowania wizji Europy jako zachtanne;.

Uksztattowana przez Adamowicz wizja Europy jako organizmu-zwierzg-
cia znaczaco rozni si¢ zarowno od profili o charakterze przestrzennym (te maja
charakter nicozywiony i statyczny), jak i od profilu Europy-wspolnoty, ktory ma
charakter ludzki (spoteczny i zbiorowy, cho¢ mimo wszystko pozostaje czyms$
abstrakcyjnym). Wydaje sie, ze celem autorki Animaliow byto przedstawienie Eu-
ropy jako podobnej do zwierzat, co koresponduje z ogdlnym zamystem ksigzki,
w ktorej napiecie miedzy ,,ludzkim” a ,,zwierzgcym” punktem widzenia odgrywa
kluczowa role.

sk

W $wietle przedstawionych refleksji punkt widzenia jawi si¢ jako kategoria dy-
namiczna, majgca zréznicowane znaczenia w ramach konkretnych koncepcji lingwi-
stycznych. Odgrywa ona istotng role w procesach konceptualizacji, ktorych efektem
sa nazwy jednostek leksykalnych, grup leksykalnych oraz wyobrazenia okreslonych
przedmiotdw i zjawisk, zarowno te utrwalone konwencjg jezykows, jak i oryginalne,
ksztattowane w konkretnych tekstach.

W opisie jezyka naturalnego punkt widzenia wystgpuje zawsze jako czgs¢ wiek-
szego zespohu pojec, ktore pozwalajg uchwyci¢ rdézne aspekty poznawczych proceséw
cztowieka, podczas gdy w odniesieniu do tekstow i wypowiedzi omawiana kategoria
jawi si¢ jako bardziej autonomiczna czy tez wysuwa si¢ na plan pierwszy. Zawsze ma
ona wymiar osobowy, poniewaz jest $cisle powigzana z podmiotem — w przypadku
jezyka naturalnego bedzie to podmiot-konceptualizator, a w przypadku okre§lonego
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tekstu — skonkretyzowany podmiot w zalezno$ci od nadawcy, gatunku, dyskursu,
w ktory wpisuje si¢ tekst.

Wydaje sig, ze kategoria punktu widzenia pozwala najlepiej opisa¢ dialogicz-
ny i intersubiektywny charakter jezyka, na ktory zwraca si¢ czgsto uwage nie tylko
w badaniach lingwistycznych, ale takze literaturoznawczych. Za wspdlng ceche obu
dyscyplin mozemy uzna¢ ich wymiar kulturowy, ktdry wspdtczesnie nabiera szczegol-
nej wagi m.in. w badaniach, skupiajacych si¢ na rekonstruowaniu punktow widzenia
0s6b lub grup pomijanych lub wykluczanych w okreslonym dyskursie (por. badania
postkolonialne, problematyka herstorii). Szeroko zakrojone analizy lingwistyczno-
-kulturowe, realizowane we wspomnianym Leksykonie aksjologicznym... pozwalajg
z kolei wydobywac r6ézne punkty widzenia w ramach danego jezyka, a wiec opisywaé
doswiadczenia i wyobrazenia roznych wspolnot spoteczno-kulturowych.
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Das Phinomen der Perspektive in der Sprachwissenschaft
und seine literaturwissenschaftliche Dimension

The phenomenon of perspective in linguistics
and its role in literary studies

Abstract

The aim of this contribution is an analysis of the category of perspective and the special features of its
functioning in narrative literary texts. The spotlight is the problem of the “adjustment of knowledge”
between text issuer and text recipient based on the assumptions of the Theory of Mind and the concept of
multi-perspective text structures, in which the positions of text author, narrator and narration are defined
according to the so-called triangular principle. The methodological basis are, on the one hand, the meth-
ods of linguistic analyses of sentences and texts (analyses of the semantics and syntax of language units,
investigations in contexts, functional grammar analyses in synchronic and diachronic perspectives, as
well as the methods used in discourse linguistics) and, on the other, the methods of literary analyses, first
of all concerning the diegetic studies of a fictional narrative text. There are two types of units analysed in
this paper, namely modal verbs and — from a diachronic point of view — verba dicendi in the function of
indicators of epistemic or evidential modality in fictional narrative texts. The empirical sources are narra-
tive texts written in New High German (E.T.A. Hoffmann, Fr. Kafka) and Old High German (the oldest,
conceptually oral texts: Das Hildebrandlied, Muspilli, Wessobrunner Schopfungsgedicht). We analyse
examples that include modal verbs of epistemic or evidential semantics. Following the concept of trian-
gularity, we differentiate between the perspective of the observer of the relation of narrator and narration
(i.e. the deictic position of the author of the text), and the perspective of the observer of the object (i.e.
the deictic position of the narrator as a fictional figure introduced by the author). The main conclusions
are as follows: (i) the category of perspective creates a common field of linguistic and literary analyses;
(ii) correct interpretation of a literary text depends on the definition of the perspective in question, both in
literary and linguistic analyses; (iii) the Theory of Mind is a common dominator in both types of analyses;
(iv) text classes (types) are a superordinate criterion in investigations concerning the perspective. The text
types are, however, not static. The canons of using epistemic or evidential signals as indicators of the
deictic perspective of both observers are a result of historical development. It coincides with the stages of
the acquisition of interpretations in ontogenesis.

Keywords: perspective, diegesis, epistemic modality, evidential modality, theory of mind.
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Zjawisko perspektywy w ujeciu jezykoznawczym
i jego wymiar literaturoznawczy

Streszczenie

Celem niniejszego artykutu jest analiza kategorii perspektywy i specyficznych cech jej funkcjonowania
w narracyjnych tekstach literackich. W centrum uwagi znajdujg si¢ przy tym problemy ,,wyréwnania
stanu wiedzy* nadawcy i odbiorcy tekstu na podstawie zatozen teorii wiedzy (Theory of Mind) oraz
koncepcji wieloperspektywnosci przy ustaleniu pozycji autora tekstu, narratora i narracji (zasada trian-
gularnosci). Bazg metodologiczng sa zatem, z jednej strony, metody analizy zdania i tekstu stosowane
w jezykoznawstwie (analiza semantyki i sktadni jednostek jezykowych, badania nad kontekstem, me-
toda analizy funkcjonalno-gramatycznej w wymiarach synchronicznym oraz diachronicznym, metody
stosowane w genologii tekstow), za$ z drugiej — metody literaturoznawcze, przede wszystkim badania
nad diegeza tekstu literackiego stosowane w narratologii. Badane sa dwa typy jednostek jezykowych,
a mianowicie czasowniki modalne oraz — diachronicznie — verba dicendi w funkcji indykator6w mo-
dalnosci epistemicznej i ewidencyjnej w fikcjonalnych tekstach narracyjnych. Materiatem zrodlowym
sg teksty narracyjne w jezyku nowo-wysoko-niemieckim (E.T.A. Hoffmann, Fr. Kafka) oraz staro-wy-
soko-niemieckim (najstarsze, konceptualnie oralne utwory: Piesn o Hildenrandzie, Muspilli, Modlitwa
Wessobrunska). Analizowane sg przyktady zawierajace jednostki jezykowe o semantyce modalno$ci
epistemicznej lub ewidencyjnej, przy czym — zgodnie z koncepcja triangularno$ci — rozrézniane sg per-
spektywa obserwatora relacji migdzy narratorem a narracja (chyli pozycja deiktyczna autora tekstu) oraz
perspektywa obserwatora przedmiotu (czyli pozycja deiktyczna narratora jako postaci fikcyjnej wpro-
wadzonej przez autora). Najwazniejsze wnioski koncowe: (i) kategoria perspektywy tworzy wspolne
pole badan literaturoznawczych i jezykoznawczych; (ii) od ustalenia perspektywy zalezy prawidtowa
interpretacja tekstu literackiego zarowno w analizie literaturoznawczej, jak i jezykoznawczej; (iii) wspol-
nym mianownikiem w obu typach analizy jest teoria wiedzy; (iv) genologia tekstow jest nadrz¢dnym
kryterium w badaniach nad perspektywa. Gatunki tekstow nie majg jednak charakteru statycznego, a ka-
nony uzycia w nich odpowiednich sygnalow modalnosci epistemicznej i ewidencyjnej jako wskaznikow
deiktycznej perspektywy obserwatoréw sa wynikiem rozwoju historycznego, co pokrywa si¢ z etapami
przyswajania odpowiednich interpretacji w akwizycji jezykowe;j.

Slowa kluczowe: perspektywa, diegeza, modalno$¢ epistemiczna i ewidencyjna, teoria wiedzy.

1. Forschungsstand, Zielsetzung, theoretischer Rahmen,
Methodologie und Begriffsbasis

Von Perspektive bzw. Perspektivierung wird sowohl in der Sprach- als auch in der
Literaturtheorie gesprochen. In der linguistischen Forschung handelt es sich um die
Konstellation von Origo als Quelle der AuBerung bzw. des Textes und den Sachver-
halten, auf die darin referiert wird (vgl. u.v.a. Brugmann 1904: 8, Biihler 1934/1982:
102-103, Rauh 1984: 29, Wunderlich 1985: 67, Diewald 1991: 34; 133—134). Zentral
ist dabei die — prototypisch rdumliche — Trennung zwischen der Sphére, welche die
Origo als ndhere Distanz konzipiert, wodurch sie als origoinklusiv bezeichnet werden
kann, und der origoexklusiven ferneren Distanz (vgl. Diewald 1991: 133). Der Raum
wird in diesem Schema mutatis mutandis — metaphorisch bzw. metonymisch — auf
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Zeit' und Modalitat® iibertragen. In der Theorie des Wissens (Theory of Mind) wird dem
Problem aus der Sicht des Wissensabgleichs zwischen Textemittent und Textrezipienten
nachgegangen, indem ihre gemeinsame Wissensbasis (Common Ground) u.a. durch
Reparaturen und Uberwindung von Mirativeffekten unterstiitzt wird (vgl. u.a. Abra-
ham 2017: 75-76). Die Begriinder der Textlinguistik (u.a. Hartmann 1971, van Dijk
1980, Weinrich 1976; 1993) bemiihen sich ihrerseits um Erweiterung der Linguistik um
Problemstellungen, welche frither der Literaturwissenschaft vorbehalten waren, indem
sie die sprachlichen Makrostrukturen (Texte) zum Gegenstand der Sprachwissenschaft
erkldren (vgl. Heinemann/Heinemann 2002: 243-244, Adamzik 2004: 3). Die Texte
werden somit zu prototypischen Manifestierungsformen der Sprache und folgerichtig
zum Gegenstand linguistischer Forschung (vgl. Bilut-Homplewicz 2009, Wojtak 2019).
Bereits Antoni Furdal sprach in diesem Zusammenhang davon, dass ein Text als kom-
plexe Kommunikationsform von der Art der Kontakte zwischen Sender und Empféanger
abhingig ist (vgl. Furdal 1982/2008: 113), was der Problematik der Perspektive vor
dem Hintergrund der Achse Emittent — Rezipient einen besonderen Nachdruck verleiht.

In literaturtheoretischen Studien, allen voran den Arbeiten zur Erzdhltheorie
(Narratologie), riickte der Begriff der Perspektive bereits seit Entstehung dieser Teil-
disziplin stark in den Mittelpunkt (vgl. u.a. Génette 1972; 1982, Stanzel 1995). Die
Autorinstanz setzt laut diesen Konzepten Erzéhlinstanzen ein, welche unterschiedliche
Distanzen zum Autor haben und somit vom Rezipienten unterschiedlich einzustufen
sind, etwa auktorialer, personaler, neutraler bzw. ich-Erzéhler. Diese Perspektivierung
wird auch Diegese genannt, wobei zwei Haupterzéhlinstanzen, der homodiegetische
und der heterodiegetische Erzdhler, angesetzt werden. Die Theorie der Diegese ver-
linkt sich auf eine natiirliche Art und Weise mit dem Deixiskonzept in der Linguistik
und bildet dazu eine an der Oberfliche liegende Schnittstelle. Ein Beispiel in jeder
Sicht gelungener Synthese von sprach- und literaturwissenschaftlichem Herangehen
an diese Problematik ist u.a. die kumulative Habilitation von Sonja Zeman (2018a),
auf die im nichsten Abschnitt ausfiihrlicher eingegangen wird.

Ziel der vorliegenden Studie ist es, an Hand von theoretischen Pramissen sprach-
licher Perspektivierung konkrete Phdnomene aus fiktionalen Texten zu analysieren,
wobei die Probleme des Wissensabgleichs zwischen Emittent und Rezipient fiktio-
naler Texte im Kategorialbereich epistemischer und evidentieller Perspektivierungen
im Mittelpunkt stehen. Neben einer synchronen Analyse wird dabei eine diachron
angelegte Untersuchung unter Beriicksichtigung des Althochdeutschen durchgefiihrt.

2. Die Grundlagen der Perspektivierung im narrativen Text

Narration ist eine doppelte Kontextsituation mit mehreren diskursiven Perspekti-
ven, und zwar: Autor — Narrator — Gestalten (Protagonisten und Antagonisten). Dabei

''Vgl. z.B. die Zeitachse von Hans Reichenbach (Reichenbach 1947) und ihre Modifikationen in
spaterer Forschung (vgl. u.a. Ballweg 1988; 1997).

2 Vgl. die saliente Differenzierung von ,,objektiver” und ,,subjektiver* Modalitét (vgl. Fourquet 1970)
und ihre weitere Untersuchung in Palmer 1986, Diewald 1991, Kratzer 1991, Hundt 2003 u.a.
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ist Narration eine inklusive Operation von multiperspektivischem und dabei hierarchi-
schem Charakter (vgl. Zeman 2018b: 180-183). In der Ontogenese handelt es sich um
stufenweise Aneignung narrativer Féhigkeiten beim Kind im Prozess des Spracher-
werbs. Die intersubjektiven Narrationsformen bilden die Grundlage fiir vollwertige
narrative Texte, darunter — im Zuge der weiteren Entwicklung narrativer Potenzen der
Sprecher — auch fiktionale Texte mit dsthetischem Anspruch. Dabei gilt das Prinzip
der Selbstihnlichkeit, laut welchem die narrativen Texte genau nach denselben Regeln
gestaltet werden, die der Intersubjektivitit im Spracherwerb zu Grunde liegen (vgl.
Zeman 2018a: 5-6). Zeman nimmt Bezug auf die in der Literatur postulierten zwei
Ebenen (levels) des Erzdhlens, ndmlich der — hierarchisch {ibergeordneten — Ebene des
Narrators und der ihr untergeordneten Ebene der Narratio (Figurenkonstellation und
Handlung), und schldgt eine essentielle Erweiterung dieses Modells um eine dritte,
am hochsten liegende Ebene des iibergeordneten Standpunkts des Beobachters vor
(vgl. Zeman 2018b: 179-180; 191). Es werden drei Positionen postuliert, ndmlich:
Gegenstand der Observation, Observator des Gegenstands und Observator der Relation
zwischen dem Ersteren und dem Letzteren:

Observator der Relation
Textemittent
l
Observator
Narrator
l
Gegenstand der Observation
Narratio

Diese Konstellation bezeichnet Zeman als Prinzip der Triangularitit (vgl. Zeman
2018a: 6). Dank dieser Hierarchie kdnnen die ,,mentalen Distanzen® versprachlicht
werden, was zu einem unverduBerlichen Prinzip der Architektonik eines literarischen
Textes wird, welches u.a. fiir dsthetische Wirkungen von gezielt kreierten Distanzen
zwischen Autor, Narrator und Narratio zustindig ist. Auf der Seite der Perlokution fik-
tionaler Texte entsteht nun das Problem der Interpretation dieser Korrelationen seitens
des Lesers. Einer der hdufigsten Missgriffe in diesem Bereich ist gerade eine falsche
Einschitzung der vom Autor kreierten Konstellation zwischen Narrator und Narratio
durch den Textempfanger (Leser), wodurch u.a. das vom Narrator Gesagte der Position
des Autors nahezu gleichgestellt wird. Ein Paradebeispiel derartiger misslungener In-
terpretation ist die Rezeption der Romans des russisch-amerikanischen Schriftstellers
Vladimir Nabokov Lolita nicht nur von seiner Leserschaft, sondern leider auch von
vielen Literaturkritikern, die die Worte des pddophilen Romanprotagonisten Hum-
bert Humbert irrtiimlicherweise als Meinungen des Autors gedeutet haben. Eine der
Konsequenzen dieser unzuldssigen Mischung war die bis heute verbreitete Meinung,
Nabokov habe mit Lolita die Figur einer ddmonisch wirkenden und veranlagten Kind-
frau (Nymphette) geschaffen, die eine verfiihrerische Kraft besitze. In Wirklichkeit
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stammen diese Bewertungen ausschlieB3lich von Humbert selbst, und, wenn man seine
eigenen Worte hierzu liest, kommt man als ,,guter Leser (Terminus von Nabokov)
unausweichlich zum Schluss, dass sie im Kern widerspriichlich und nichts anderes
als Frucht seiner eigenen krankhaften Phantasie sind (vgl. Zeman 2016: 23, Kotin
2022: 238). Aus der Sicht der Diegese handelt es sich um die vom Autor eingesetzte
Instanz eines unzuverlissigen Narrators, der irrtimlicherweise vom unaufmerksamen
Leser fiir zuverldssig gehalten wird. Linguistisch gesehen wird die epistemologische
Distanz zwischen Autor und Narrator missachtet. Der kiinstlerische Text bietet also die
Maoglichkeit einer sprachlich kodierten Divergenz der im Text redenden Personen (vgl.
Zeman 2018b: 189-190), und zwar aufgrund deiktisch konstruierter Perspektivierung
diverser Origo-Instanzen (vgl. Zeman 2016: 25-26), wodurch &sthetische Wirkunken
besonderer Art ausgeldst werden.

3. Perspektive und Theorie des Wissens

Die Theorie des Wissens (Theory of Mind) untersucht Korrelationen zwischen
dem Wissensstand von Sender und Empfinger sprachlicher AuBerungen (vgl. Aik-
henvald 2004: 310-315, Abraham 2017: 75-76, Squartini 2017: 220). Im Mittepunkt
dieser Konzeption steht das Problem des Fremdbewusstseinsabgleichs im Dialog (vgl.
Abraham 2014: 186). Mutatis mutandis kann der Grundansatz dieses Konzepts auf
fiktionale narrative Texte tibertragen werden. Hierbei ginge es um einen simulierten
,Dialog® zwischen Autor und Leser, wobei die entstehenden Mirativeffekte?® nicht
unmittelbar durch Einsatz von den fiir einen Dialog prototypischen Sprachmitteln wie
Modalititssignale (Modalpartikeln etc.) repariert werden konnen. Das Fehlen dieser
Moglichkeit der Uberwindung mentaler Distanzen zwischen Emittent und Rezipient
ist flir alle Texte typisch, welche konzeptuelle Schriftlichkeit aufweisen, zu der auch
eine zeitliche Distanz zwischen Emission und Rezeption von Texten gehdrt. Dazu
kommt die speziell fiir fiktionale Texte charakteristische bewusste Ausnutzung dieser
Eigenschaft mit dem Zweck, den Leser durch das ,,mirative Labyrinth* sprachlicher
AuBerungen zu fithren, um den Letzteren im Endergebnis simtliche erforderlichen
Reparaturen selbst vornehmen zu lassen, was ein unverduferlicher Bestandteil dsthe-
tischer Wirkung ist.

Die Stellung des Narrators, welchen Zeman vollig berechtigt zwischen Autor
und Narratio positioniert, ist in einem fiktionalen narrativen Text relativ, indem sie
durch die Distanz zum Autor bedingt ist. Der Autor bestimmt nédmlich die Stellung
des Narrators arbitrér. Deshalb bedient sich die Narratologie der Termini iomo- vs.
heterodiegetischer, auktorialer, unzuverldssiger Erzdhler etc. Die perlokutive Aufga-
be des Empfiangers (Lesers) besteht unter dieser Voraussetzung darin, eine korrekte
Relation zwischen Autor und Narrator, d.h. zwischen dem Observator der Relation

3 Unter Mirativitat werden in der Literatur Effekte verstanden, die bei der Kommunikation daraus
erwachsen, dass der Horer mit dem Sprecher mangels gemeinsamer Wissensgrundlage (Common Ground)
nicht alle vom Letzteren vorausgesetzten Konventionen teilt (vgl. Abraham 2017: 75-76), wodurch der
Sprecher auf die betreffende Proposition psychisch nicht vorbereitet ist (vgl. Socka 2021: 72-73).
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und dem Observator des Gegenstandes aus der Narratio abzuleiten. Infolge der Mul-
tiperspektivitit und trianguliren Konstellation zwischen drei oben erwéhnten GroBen
tragt der Common Ground ebenfalls komplexen und nicht eindeutigen Charakter. Der
Textautor nutzt die Moglichkeiten hinsichtlich des Common Ground und der Mirati-
vitdit aus. Dies sei am folgenden Beleg aus Franz Kafkas Prozess demonstriert, und
zwar am Satz, mit dem der Roman beginnt (Kursivhervorhebungen stammen von mir
—M.K.): ,,Jemand musste Josef K. verleumdet haben, denn ohne dass er etwas Boses
getan hitte, wurde er eines Morgens verhaftet.*

Wer ist hier Subjekt der vermuteten Assertion tiber den Grund der Verhaftung des
Protagonisten, Josef K.? Drei unterschiedliche Losungen konnen hier vorgeschlagen
werden: (i) Das ist der Autor des Romans. In diesem Fall wird die Vermutung auf der
obersten Ebene des trianguldren Schemas angesetzt; (ii) Das ist der Protagonist selbst
(Josef K.), sodass die Vermutung lediglich auf der unteren Ebene des Gegenstands der
Narratio liegt; (iii) Das ist eine dritte Instanz, und zwar die unsichtbare Gestalt eines
vom Autor eingesetzten Narrators, d.h., die Vermutung liegt auf der mittleren Ebene
des Triangularititsschemas. Die Antwort auf die gestellte Frage bestimmt die Position
des Textemittenten und seine Intention. Diese Frage hangt zugleich mit einer anderen,
rein linguistischen Frage zusammen, namlich, um welchen Modalitétstyp handelt es
sich beim Modalverb miissen in Verbindung mit dem Infinitiv Perfekt verleumdet
haben. Ist es (i) epistemische Modalitit von einem hohen Grad an Uberzeugung des
Sprechers von der Faktizitit des referierten Sachverhalts? oder (ii) evidentielle Mo-
dalitdt reportativen bzw. quotativen Charakters aus der Sicht des Observators der
Relation und zugleich epistemische Modalitit von einem hohen Uberzeugungsgrad
der fiktiven Gestalt des Josef K.? oder (iii1) evidentielle Modalitét quotativen Charak-
ters aus der Sicht entweder des Observators der Relation oder Josefs K. und zugleich
epistemische Modalitiit von einem hohen Uberzeugungsgrad der dritten, ungenannten
Instanz des Observators der Relation? Alle gestellten Fragen kdnnen nur unter simulta-
ner Anwendung sprach- und literaturwissenschaftlicher Methoden behandelt werden.
Ein gemeinsamer Nenner ist dabei die Theory of Mind.

Die Schmilerung der linguistischen Dimension eines fiktionalen narrativen Textes
oder eine insuffiziente Interpretation von Sprachformen kann zu beachtlichen Erosio-
nen bei der Textanalyse fithren. So wird die hier behandelte Stelle aus Kafkas Prozess
in einer literaturwissenschaftlichen Studie wie folgt interpretiert: ,,Der Konjunktiv
>hitte< zeigt, daB} dies nur die subjektive Sicht des Josef K. ist und nicht eine objekti-
ve Feststellung des Erzdhlers.” (Schlingmann 1995: 38). Diese Feststellung ist gerade
sprachwissenschaftlich gesehen nicht stichhaltig. Die Konjunktivform ist in derartigen
Kontexten ambivalent und desambiguiert die AuBerung nicht, sondern bedarf ihrerseits
einer Desambiguierung durch den Kontext. Sie kann ndmlich sowohl Nichtfaktizitét
(darunter als Vermutung des Sprechers) als auch — oder simultan damit — indirekte
bzw. vermeintlich indirekte Rede kodieren. Auch wenn diese Worte nicht Josef K.,
sondern dem Autor oder Narrator gehoren, ist die Verwendung des Plusquamperfekts
Konjunktiv vollig legitim, insbesondere gerade im eingebetteten ohne dass-Neben-
satz. Der Autor nutzt hier offensichtlich bewusst die Moglichkeiten der Narration mit
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absichtlicher Nichteindeutigkeit seiner eigenen Position sowie der Positionen vom
— vermutlichen — Narrator und Protagonisten aus mit dem Zweck, eine Welt zu kre-
ieren, in der jede der oben aufgezéhlten Interpretationen begriindet wire, und zwar
abhéngig von der Bestimmung des Nullpunkts der als Origo angesetzten Instanz.
Diese Mehrdeutigkeit ergibt sich aus der Verwendung des merkmallosen Modalverbs
miissen in epistemischer oder aber evidentieller Lesart.* Freilich dominiert hier das
Epistemische, was aus der Sicht der Hauptlesart von miissen als epistemisches Modal-
verb folgt. Die Erlduterung der Annahme der sprechenden Instanz (wer auch immer
darunter gemeint ist) durch einen logischen Schluss — Verhaftung des Protagonisten
ohne triftigen Grund — bestétigt diese These eindeutig. Bei rein evidentieller Lesart
wiirde dagegen eine externe Informationsquelle das einzige relevante Kriterium fiir
Assertion sein. Die — sekundére — Evidentialitit bezieht sich lediglich auf die — hier
unsichere — interne oder externe Instanz, welche ihrerseits wiederum nicht Fakten,
sondern Vermutungen dariiber ausdriickt. Der Schliissel zur korrekten Interpretation
der Stelle ist demgemal die Perspektive.

Im nidchsten Beleg, dem Schlusssatz aus E.T.A. Hoffmanns Sandmann, tritt das
Modalverb wollen in nicht volitiver — und somit ebenfalls deiktischer (in Diewalds
Sinn) — Lesart auf: ,,Nach mehreren Jahren will man in einer entfernten Gegend Clara
gesehen haben [...].*

Das Verb wollen bezeichnet in seiner deiktischen Lesart die Vermutung bzw.
Uberzeugung des Satzsubjekts, also im Gegensatz zu anderen deiktisch verwendeten
Modalverben nicht der sprechenden Person (vgl. u.a. Krause 1997: 93). Leider be-
schrinken sich viele Forscher auf diese Feststellung als eine gewisse Randerscheinung
bei sonst gemeinsamer Evidentialitditsmarkierung von deiktisch verwendeten wollen
und sollen. Evidentialitét als gemeinsamer Nenner beider Verben in deiktischer Lesart
ist freilich relevant, aber nicht weniger relevant ist der grundsétzliche Unterschied
zwischen obligatorischem Subjektbezug des Kontrollverbs wollen und indiziertem
Sprecherbezug des Anhebungsverbs sollen, vgl. Peter (1) will vs. (ii) soll die Arbeit
fehlerfrei geschrieben haben: (1) Peter behauptet, er habe die Arbeit fehlerfrei ge-
schrieben vs. (i) Jemand (eine ungenannte Person, dabei nicht Peter und auch nicht
der Sprecher) sagt, Peter habe die Arbeit fehlerfrei geschrieben. Was wird nun im
Hoffmann-Beleg ausgedriickt? Auf den ersten Blick wird der sonst essentielle Un-
terschied zwischen Kontrolle und Anhebung gewissermalB3en neutralisiert, indem das
unbestimmt-personliche Pronomen man eine maximal weite Interpretation zulésst,
sodass ein Ersatz von wollen durch sollen im behandelten Beleg keine essentiellen
Bedeutungsunterschiede herbeiftihren wiirde: ,,Nach mehreren Jahren so// man in einer
entfernten Gegend Clara gesehen haben |...].*

Doch eine Passivtransformation ist hier unzuldssig, was im Falle einer volligen
Neutralisierung des Gegensatzes zwischen wollen und sollen nicht moglich gewesen
wire: ,,¥Nach mehreren Jahren will Clara in einer entfernten Gegend gesehen worden

4 Diese Moglichkeit ist dadurch gegeben, dass miissen in deiktischer (vgl. Diewald 1991) Lesart
zwar keine fremde Instanz als Informationsquelle unbedingt voraussetzt (im Gegensatz zu sollen), aber
zugleich diese auch nicht ausschlieft (vgl. Fritz 2000: 127-137).
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sein [...] versus: Nach mehreren Jahren soll Clara in einer entfernten Gegend gesehen
worden sein [...]."

Freilich ist auch die erste Version grammatisch korrekt, sie wiirde jedoch die
Perspektive genau umkehren, indem sie Claras Worte wiedergeben wiirde, was je-
doch der Bedeutung des Aktivsatzes nicht entsprechen wiirde, wo eben man als In-
formationsquelle auftritt. Wir haben somit mit einem Dilemma zu tun, da einerseits
die Aktivsdtze mit wollen und sollen dasselbe auszudriicken scheinen, andererseits
jedoch eine einfache syntaktische Transformation Aquivalenz ausschlieBt. Es handelt
sich um eine doppelte narrative Distanz. Der heterodiegetische, auktoriale Erzihler
beruft sich auf AuBerungen ungenannter Personen, die aber keine unmittelbare Quelle
der Information sind (andernfalls wire das Verb sollen verwendet worden), sondern
ihrerseits — aus der Sicht des Narrators — lediglich Vermutungen ausdriicken. Derartige
doppelte oder auch (wie bei Kafka) mehrfache Distanzierungen und daraus entste-
hende multiperspektivische Darstellungen sind insbesondere fiir fiktionale Narrative
kennzeichnend und erzielen u.a. dsthetische Wirkung, indem sie reale und fiktionale,
vom Autor kreierte Welten voneinander trennen.

4. Epistemische und evidentielle Perspektivierungen
in Synchronie und Diachronie

Die Theory of Mind und das von Zeman entwickelte Konzept der Triangulari-
téit sind keine zeitlosen Phdnomene und unterliegen dem Sprachwandel (vgl. Zeman
2018a: 9). Dies betrifft sowohl Onto- als auch Phylogenese. So werden epistemische
und evidentielle Lesarten modaler Signale in einer relativ spaten Entwicklungsetappe
des Spracherwerbs angeeignet, was experimentell nachgewiesen ist (vgl. Naumenko
2008: 215-219, Fitneva 2018). Auch in der Sprachgeschichte entstehen epistemische
Lesarten spéter als deontische und sonstige wurzelmodale Bedeutungen von Modal-
verben (vgl. u.a. Diewald 1999). Aber auch die Spaltung der Betrachterposition bei
epistemisch verwendeten Modalverben entsteht erst in spiteren Phasen der Sprach-
entwicklung (und wohl auch des Spracherwerbs), was Zeman am Beispiel der Kon-
struktion sollte mit Infinitiv iberzeugend gezeigt hat, welche zwar relativ frith einen
iibergeordneten Erzdhlerstandort kodiert, dabei aber diesen erst spéter an einen epis-
temischen Betrachterstandort im Sinne eines mentalen Bewusstseins kniipft, sodass
,»sich reportative und evaluative Bedeutungen [ ...] nicht notwendigerweise gemeinsam
ausbilden* (Zeman 2018a: 9).

In den élteren hochdeutschen Texten, welche zur Gattung narrativer Prosa geho-
ren, tritt epistemische Modalitdt entweder gar nicht auf oder sie ist eine duferst seltene
und in jedem Fall merkmalhafte Erscheinung. Was aber evidentielle Modalitét betrifft,
so sind ihre Typen duBerst spezifisch im Vergleich zur Gegenwartssprache. Reportative
Bedeutungen existierten in den Frithphasen der Entwicklung der deutschen Sprache
weitgehend getrennt von evaluativen. Doch gibt es auch eine weitere Eigenschaft
altester narrativer Texte, die dulerst bemerkenswert ist, nimlich: Evidentielle Sig-
nale — allerdings nicht Modalverben, sondern die Verben des Horensagens, — treten
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als Signale fiir Evidentialitdt auf, welche zugleich evaluativ interpretiert wird, aber
nicht als evaluative Distanz bei der Perspektivierung, sondern gerade umgekehrt als
zusitzliche Garantie des Wahrheitsanspruchs des Autors. Eine explizite Berufung auf
externe Quellen (es sing durchweg alte, erfahrene Menschen, die in fritheren Zeiten
gelebt und alles mit ihren Augen gesehen oder ebenfalls von ihren Vorfahren gehort
haben) ist hier eine Perspektivierung, die paradoxerweise die Distanz zur Assertion
nicht vergrofiert, sondern verkiirzt. Die Distanz-Triangel von Zeman sicht demgemél
wie folgt aus:

Narrator

!

anonymer Textemittent

l

Narratio

Diese aus heutiger Sicht untypische Konstellation von Perspektiven ergibt sich aus
der Spezifik der archaischen, miindlich konzipierten Heldendichtung, bei der die orale
Tradition der Weitergabe von Geschichte dadurch bewerkstelligt wird, dass der Autor
sich selbst nicht als primiren Textverfasser, sondern als anonymes Medium begriff,
dessen Aufgabe es ist, Gehortes als wahr aufzugreifen und weiterzugeben. Dieses Phi-
nomen wird in der Spezialliteratur zur Medidvistik als ,,unbewusste Verfasserschaft*
(vgl. Steblin-Kamenskij 1984: 5) bzw. ,.konzeptuelle Anonymitit™ (vgl. Sonderegger
2003: 165) bezeichnet. Die Verortung der Origoinstanz erfolgte dadurch aufgrund
der iibergeordneten Perspektive der externen Informationsquelle, sodass nicht der —
anonyme — Autor, sondern der von ihm angesetzte Narrator die hierarchisch hochste
Position erhielt, indem er stillschweigend als Garant der Wahrheit auftrat, wahrend
die Worte des Textemittenten als indirekte Rede des Narrators empfunden wurden.
Freilich war es nur ein kiinstliches — und kiinstlerisches — Konstrukt, aber die Rollen
bei derartiger Perspektivierung mussten ausschlieBlich auf diese Art verstanden wer-
den. Die Perspektive des Textemittenten deckte sich dabei vollig mit der Perspektive
des Narrators, wodurch Multiperspektivierung per se ausgeschlossen war, vgl. das
Hildebrandlied (Anfang 9. Jh.), 1-3: Ik gihorta dat seggen, / dat sih urhettun @non
muotin / hiltibraht enti hadubrant untar heriun tuem. ,,Ich habe es sagen horen, dass
sich Recken einst herausforderten, Hildebrand und Hadubrand zwischen zwei Hee-
ren.” oder Wessobrunner Schopfungsgedicht (Anfang 9. Jh.), 1-2: ,.°* gafiregin ih ™"
firahim firiuuizzo meista, / dat ero niuuas noh uthimil [...]. ,,Das habe ich von den
weisesten Seelen gehort, dass weder die Erde existierte noch der Himmel.*

Eine externe Berufung auf alte und weise Menschen als Quelle der darauffolgen-
den Narratio ist in sémtlichen Texten der altgermanischen Heldendichtung vorhanden,
meist am Textanfang (vgl. den altenglischen Beowulf , die altislindische Edda-Dich-
tung usw.). Haufig wird die Erwidhnung der Quelle bei besonders relevanten Passagen
widerholt, vgl. ahd. Muspilli, ein Apokalypse-Gedicht aus dem 9. Jh., dessen Anfang
und Ende nicht erhalten geblieben sind, 37-38: Daz hortih rahhon dia uueroltrehtu-
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uison, / daz sculi der antichristo mit Eliase pagan. ,,Das habe ich die Weisen dieser
Welt sagen horen, dass der Antichristus mit Elias kimpfen solle.*

Da die Horensagen-Evidentialitdt als Wahrheitsgarantie in sémtlichen altesten
Werken der Heldendichtung konsequent zum Ausdruck gebracht wird, kann von obli-
gatorischer Markierung dieser hierarchisch aufgebauten Perspektivierung in der Text-
sorte Heldendichtung gesprochen werden. Sie wurde spéater zunehmend abgebaut, und
zwar zugunsten der Triangularitit Autor — Narrator — Narratio mit entsprechender
Verteilung der Standpunkte. Naturgemall wurde damit auch die Instanz eines anony-
men Autors aufgegeben und — bereits im Hohen Mittelalter — durch einen konkreten
Autor ersetzt, der beim Namen genannt wurde. Interessanterweise blieb aber — diesmal
allerdings simulierte — Anonymitét bewusst beibehalten, wenn es sich um stilisierte
archaisierende Werke einer hofischen ,,Heldendichtung® handelte. So fingt das Nibe-
lungenlied 1, 1-4 mit folgenden Worten an: ,,Uns ist in alten meeren wnders vil geseit /
von heleden lobebaren, von grozer arebeit, / von frevde vii hochgeciten, / von weinen
vii klagen,von kvner recken striten mvget ir nv wnder horen sagen.*

,,uns wurde in alten Geschichten viel Wundervolles erzihlt {iber ehrenwerte Hel-
den, tiber groBBe Plagen, von Freude und von Festen, von Weinen und von Klagen, von
Kéampfen kiihner Ritter mogt ihr nun Wunder héren sagen.*

Kennzeichnend ist, dass diese Anfangsverse erst spdter nachgetragen wurden, um
den Text bewusst zu archaisieren (vgl. Reichert 2017, Schmid 2018, Eroms 2021).

Die Riickstellung und spétere Aufgabe der Markierung von Evidentialitdt als
Wabhrheitsgarantie hidngt eng zusammen mit der Ausbildung der Schriftlichkeit mit
der daraus entspringenden Emanzipation der Informationsquelle von oraler Tradition
der Weitergabe von Inhalten. Auf extern (in Biichern) gespeicherte Informationen
konnte nunmehr jederzeit zugegriffen werden, um den Wissensstand zu {iberpriifen
oder zu erweitern. Eine unmittelbare Folge davon war die Moglichkeit einer Kombi-
nation von Evidentialitidt und Evaluation externer Informationen, woraus seinerseits
der Wissensabgleich zwischen Sender und Empféanger gesteuert werden konnte. Mul-
tiperspektivierung als Kunstgriff war nun eine Folge der Adaptation dieser neuen Lage
in fiktionalen narrativen Texten.

5. Rickblick und Ausblick

Die Kategorie der Perspektive ist ein gemeinsames Forschungsfeld von Sprach-
und Literaturwissenschaft. In fiktionalen narrativen Texten weist die Perspektive eine
trianguldre Struktur auf hinsichtlich des Autors, des Narrators und der fiktionalen Ge-
stalten. Eine angemessene Interpretation literarischer Texte hdngt von einer korrekten
Feststellung der Perspektive ab, und zwar sowohl in sprach- als auch in literaturwis-
senschaftlicher Analyse. Ein gemeinsamer Nenner bei beiden Arten der Textanalyse ist
die Theorie des Wissens (Theory of Mind). Die Textsorte ist in den Untersuchungen
zur Perspektive bzw. zur ,,mentalen Distanz* das libergeordnete Kriterium. Doch ha-
ben Textsorten keine statische Geltung und sollen daher in statu nascendi behandelt
werden. Die jeweiligen kanonischen Lesarten (sowohl Epistemik als auch Evidenti-
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alitdt) von modalen Indikatoren der deiktischen Perspektive von Observatoren eines
fiktionalen narrativen Textes sind Ergebnis einer historischen Entwicklung, welche
sich ihrem Wesen nach weitgehend mit den Etappen der Aneignung entsprechender
Interpretationen im Prozess des Spracherwerbs decken. Daher kann man von univer-
sellen Richtlinien der Entwicklung von weit verstandener Intersubjektivitét reden,
deren Dreh- und Angelpunkt die Ausbildung der Kompetenzen einer sprachlich ko-
dierten Multiperspektivitit ist.
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Gra w Kklasy, czyli analiza lingwistycznych cech idiopoetyki
na marginesie zautomatyzowanej klasyfikacji utworow poetyckich
i ich parodii'

Streszczenie

Teksty literackie juz od pewnego czasu staja si¢ czescig korpusow badanych za pomocg algorytmow
przetwarzania jgzyka naturalnego (NLP). Tworzone sa dzigki temu nowe mapy zaleznosci i wplywow
autorow 1 nurtow (Moretti 2005) czy ustalania lub podwazania autorstwa. W polskojezycznej humani-
styce cyfrowej osobne miejsce zajmuje stylometria, rozumiana jako zautomatyzowane analizy rozktadu
czgstotliwosci pojedynczych stow czy tancuchow leksykalnych (bi- lub trigramy). Prace krakowskich
stylometrow (Eder, Rybicki, Kestemont 2016) ukazaty cickawe efekty automatycznego grupowania
wigkszych 1 mniejszych korpuséw w odniesieniu do jezykow i przektadow (Rybicki 2014). Na dalsza
eksploracj¢ czeka jednak wcigz potencjat badawczy w zakresie analizy cech morfosyntaktycznych czy
prozodycznych jezyka w tekstach poetyckich. W swojej pracy postanowili$my, czerpigc z rodzimych
i $wiatowych doswiadczen, dotozy¢ wiasng cegietke do zautomatyzowanych badan stylometrycznych
poezji i akcentowac aspekty dotad nie poruszane: morfosyntaktyczng, nie za$ semantyczng, analize idio-
poetyk, ktora bedzie uwzgledniata rowniez wzorce struktury (w tym elementy prozodii) wiersza wolne-
g0. Za punkt wyjscia stuzyto pytanie o elementy na tyle dystynktywne, by nawet mimo zmiany tematyki
wiersza — jak to dzieje si¢ w przypadku parodii — jednoznacznie przywodzity na mysl (cztowiekowi)
zamierzong stylistyke, kierujac jednoczesnie (model) ku predykceji wlasciwego autora. Forma parodii
(tutaj w wykonaniu Grzegorza Uzdanskiego) — jako swoistej stylistycznej metonimii, ktéra w sposob in-
tuicyjny (zgodnie z poziomem obserwatorskiego talentu parodysty) redukuje idiopoetyke danego autora
do cech najbardziej wyrazistych i je przenosi, nierzadko w sposob nieco zintensyfikowany, w przestrzen
nowej tresci — wydata si¢ idealnym polem badawczym do podejrzenia zbieznosci cech percypowanych
z cechami faktycznymi, dajacymi si¢ nazwac i policzy¢. W ten sposob chceieli$my sprawdzi¢, czy to, co
w parodii zabawne, ta udana imitacja dodajaca element zaskakujacy i nowy (np. nowa tematyke), moze
zostac tak zakodowane, by odczyta¢ t¢ parodystyczng intencje mogh rowniez model uczenia maszyno-
wego. Co jest tak naprawde parodiowane u Rozewicza czy Szymborskiej, co sprawia, ze ta parodia jest
czytelna (a wigc ,,dziata”)? W tym dziataniu istotng rol¢ odegra odpowiednio opracowana, interpretowal-
na reprezentacja wektorowa klasyfikowanych tekstow (wektory stylometryczne). Za pomocg narze¢dzi
wyjasnialno$ci modeli mozna otworzy¢ czarng skrzynke i wytlhumaczy¢ decyzje modelu, wykaza¢, ktore

! Wktad autoréw podczas przygotowania publikacji: Inez Okulska 40% Anna Kotos 30% Krzysztof
Skibski 30%.
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cechy mialy i w jakim stopniu wptyw na koncowy werdykt. Zaleta przedstawianej przez nas metody jest
jednak fakt, ze owe abstrakcyjne cechy uzyte w modelu, to w rzeczywisto$ci jasno sprecyzowane przez
cztowieka metryki morfosyntaktyczne i wersowe. Zatem wskazanie cech modelu jednoznacznie wskazu-
je konkretne cechy idiopoetyk, ktore dla ich dystynkcji okazaly si¢ najistotniejsze (co pozwala zweryfi-
kowa¢ intuicyjne, obiegowe odczytania ze skwantyfikowang rzeczywistoscig). Mozliwe jest tu rowniez
objasnienie na poziomie decyzji modelu dla kazdego pojedynczego tekstu — w tym tekstow parodii.

Stowa kluczowe: poezja polska, idiopoetyka, cechy morfosyntaktyczne tekstu, parodia poetycka, stylo-
metria, przetwarzanie j¢zyka naturalnego.

An analysis of the linguistic features of idiopoetics
in light of the automated classification of poems and their parodies

Abstract

Literary texts have become part of corpora for natural language processing (NLP) algorithms. This helps
to create new maps of relationships and of the impact of authors and trends (Moretti 2005) as well as of
verifying authorship. In Polish-language digital humanities, stylometry occupies a separate place. It is
understood as automated analyses of the frequency distribution of single words or lexical chains (bi- or
trigrams). The work of Krakow-based stylometrists (Eder, Rybicki, Kestemont 2016) has shown interest-
ing results of an automated clustering of larger and smaller corpora for different languages and translations
(Rybicki 2014). However, the research potential for analysing morphosyntactic and prosodic language fea-
tures in poetic texts is awaiting further exploration. In this paper, we draw on Polish and world experience
to contribute to the automated stylometric research on poetry and address aspects not yet addressed: the
morphosyntactic, rather than semantic, analysis of idiopoetics, which also takes into account the patterns
of structure (including the elements of prosody) of free verse. The starting point is the question which
elements are distinctive enough so that, even despite the change in the subject matter of the poem — as
is the case of parody — they unambiguously indicate the intended authorial stylistics. A form of parody
(here performed by Grzegorz Uzdanski) — as a kind of stylistic metonymy, which intuitively (in line with
the level of the parodist’s observational talent) reduces the idiopoetics of a particular author to the most
characteristic features and expresses them, often in a somewhat intensified way, through new content —
seemed an ideal research area to examine the concurrence of features that are perceived and those that are
actual, nameable and countable. In this way, we wanted to see if what is funny in a parody, i.e. a successful
imitation that adds a new and surprising element (e.g. a new theme), can be encoded in such a way that
a machine learning model can decode the parodic intention. What is actually parodied in Rézewicz’s or
Szymborska’s poetry and what makes the parody readable (and therefore “makes it work)? An import-
ant role is played by an adequately developed, interpretable vector representation of the classified texts
(stylometric vectors). With the help of model explanatory tools (XAI), it is possible to open the black
box and explain the model’s decision, and to show which features and to what extent influenced the final
verdict. The advantage of the proposed method is that these abstract features used in the model are, in fact,
the morphosyntactic and verse metrics clearly specified by humans. Thus, pointing to the features of the
model unambiguously indicates the specific features of idiopoetics, which have appeared most relevant
for their classification (which enables the verification of intuitive, circulated readings against quantified
reality). It is also possible to explain the decision for each individual text sample, including parody texts.

Keywords: Polish poetry, idiopoetics, morphosyntactic text features, poetic parody, stylometry, natural
language processing.
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Jestem mocno przeSwiadczony, ze inni wierzq, wierzq,
iz wiedzq, ze wszystko tak wilasnie si¢ ma.

[L. Wittgenstein, O pewnosci,
przet. B. Chwedenczuk, Warszawa 2014, s. 63, p. 289]

Wprowadzenie

Fenomen wyodrebnionych idiopoetyk wiedzie nas ku dwoém odmiennym sposo-
bom myslenia. Pierwszy z nich ma charakter potoczny, a wigc polega na przekonaniu
0 obecnosci cech swoistych, dzieki ktorym czytelnicy odrozniaja teksty lub czytaja
inne przez pryzmat domniemanych statych autorskich. Tym sposobem czyta si¢ czgsto
nowe wiersze Piotra Sommera czy Piotra Matywieckiego. Miarg tego typu rozrdznien
jest wowczas intensyfikacja zjawiska, ktore zostalo w procesie krytycznego ogladu
dziet wczesniejszych (lub — po prostu — na podstawie silnej intuicji) wskazane jako
wyroznik czy efekt tworczej sktonnosci. Dzigki temu wiersze Tadeusza Rozewicza sa
surowsze w formie od wierszy Ewy Lipskiej. Dzieje si¢ tak tez dlatego, ze reprezen-
tatywno$¢ kulturowa tekstow (kanonicznych, popularnych, cz¢séciej adaptowanych)
rzutuje na wyobrazenia idiopoetyk i skutecznie p6zniej orientuje sposoby dalszego
czytania.

Drugi z tych sposobow tez odsyta nas do utwordw uznanych za reprezentatywne,
jednak w tym przypadku rzecz dotyczy dyskursu naukowego. Oto bowiem mamy do
czynienia z obecnymi w pracach badaczy konstatacjami, ktore — cho¢ w wigkszosci
odnosza si¢ do wybranej, aktualnie badanej grupy tekstow — istotnie orientuja kry-
stalizujace si¢ charakterystyki poszczegdlnych idiopoetyk. Nie stanowia o tym naj-
czesciej wyniki wieloaspektowych badan jezyka tych tekstow, a juz z pewnos$cig nie
poglebione badania stylometryczne. Nawet jednak bez nich odczuwalny jest niedosyt
w odniesieniu do prac filologicznych, ktore koncentrowatyby si¢ na ggstym opisie
jezykoznawczym potaczonym z odniesieniem do recepcji potwierdzonej w krytyce
literackiej czy tez do wynikow badan literaturoznawczych. Studia skupione na idio-
lektach maja juz ponad wszelkg watpliwo$¢ swojg tradycje?, jednak mozna tez na t¢
okoliczno$¢ wyobrazi¢ sobie krok w jeszcze inng strong. Ten ruch wlasnie stanie si¢
przedmiotem niniejszego artykuhu.

Mamy wiec potwierdzone na poziomie obiegowym i naukowym pewne sady na
temat poetyk indywidualnych®. W kazdej tego typu sytuacji rezonujg zjawiska cha-
rakterystyczne — w powszechnej §wiadomosci sa to najpewniej takie, ktore okreslity

2 Proponujac termin ,,idiolektologia”, Anna Koztowska ukazuje histori¢ badan jezykoznawczych
skupionych wokot jezyka autorow (Koztowska 2018). Autorka wskazuje tez najwazniejsze nazwiska
badaczy, ktorzy swoimi pracami wyznaczyli kierunki rozwoju badan nad jezykiem literackim.

3 W pelni uzasadniona perspektywa uogolnienia, w ktorej mieszcza si¢ zaréwno elementy poetolo-
gicznych dookreslen, jak i syntetyzujace peryfrazy, wydaje si¢ dominujacym sposobem charakteryzowania
idiopoetyk. Niewatpliwie wptywa to rowniez na sposob kategoryzowania zjawisk w obrebie szerszej
refleksji nad tworczoscig poszezegdlnych poetek i poetow (por. np. Pasterski 2010: 112)
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interpretacyjnie jedne z wazniejszych tekstow kultury (brak znakow interpunkcyjnych
u Rozewicza, btyskotliwy koncept u Szymborskiej czy repetytywnos¢ u Dyckiego).
Pierwszoplanowa role odgrywa tu kanoniczna popularno$¢ autorow, a wlasciwie po-
szczegolnych utworow*.

Na tym tle nie do przecenienia s3 opracowania, ktore wyraznie wskazuja na cze-
stotliwos$¢ 1 funkcjonalnos$¢ konkretnych elementdéw jezyka poetyckiego i wpisujg je
w szerszy plan opowiesci o wyjatkowosci tworczej. Za przyktad niech postuzy frag-
ment wstepu Wojciecha Ligezy do Wyboru poezji Wistawy Szymborskiej:

Znamienna dla poezji Szymborskiej jest dynamika kategorii gramatycznych, zagarniajacych nowe
obszary sensu. Nie tylko zaimki upowszechniajace wyrazania poszczegolnosci, ale réwniez zaimki
nieokreslone zaskakuja nas konkretnym znaczeniem (Liggza 2017: CXCIV).

Wiasnie takie uwagi, ktorych moc zacheca do stawiania pytan o wicksze proby
tekstowe, ale tez motywuje do myslenia o zbiorach poezji nieco inaczej — nie z uwagi
na osobliwosci, ktore zdecydowanie pozwalaja na pézniejsze projekty interpretacyjne,
ale przez wzglad na korpus tekstow, w ktorego obrebie da si¢ stwierdzi¢ konsekwentng
(by¢ moze) obecno$¢ wybranych cech idiopoetyki. Niezaleznie od tego, czy mamy do
czynienia z lepszymi czy gorszymi wierszami w obr¢bie — czgsto bardzo dobrze juz
znanych i skomentowanych — ksigzek.

Celem naszych badan nie byta wigc metodyczna weryfikacja obiegowych sadow
z wynikami obliczen, ktorych dokonalismy za posrednictwem odpowiednio skonstru-
owanych cyfrowych narzedzi analizy. Efekt taki jest istotny jako dodatkowy argument
na rzecz zasadnos$ci przyjetego przez nas myslenia. Podstawowa sprawg pozostaje jed-
nak przekonanie o mozliwosci precyzyjniejszego opisania idiopoetyk — wyeksponowa-
nia tych cech jezykowych, ktére istotnie (i przede wszystkim asemantycznie) dowodzg
okreslonej predylekcji autorskiej. Jesli bowiem zalozymy, ze mozliwe jest uchwycenie
nie tylko bezwzglednej reprezentacji elementéw jezykowych (i relacji migdzy nimi)
w korpusie tacznym, ale tez — co w przypadku poezji ma znaczenie podstawowe —
parametry zwigzane z budowa wiersza, a wigc wszystkie zmienne charakterystyczne
ze wzgledu na przestrzennos¢ tekstow poetyckich (szczegodlnie w wierszu wolnym),
to dotrzemy do wyraznych i nierelatywnych dowodéw na odmiennos¢ idiopoetyk.
Z tego za$ wynika¢ bedzie mozliwos$¢ poglebionej analizy filologicznej, ktéra moze
zyska¢ mocna 1 intersubiektywng podstawe obliczeniowa.

4 Cho¢ i tu nie brakuje uje¢ szerszych, spostrzezen przenikliwszych, ktore jednak stanowig przede
wszystkim zaproszenie do weryfikacji. Piotr Sliwinski, piszac o Rozewiczu, ujmuje to na przyktad tak:
,»W tym momencie poszukiwania odpowiedzi na pytanie o idiomatyczno$¢ Rézewicza natrafiajg na po-
wazny klopot, polegajacy na tym, ze jego wiersz (tzw. czwarty system, zeby przypomnie¢ leciwa kon-
cepcje) ogranicza — opartg na idiomatycznosci — podmiotowos¢. Wierszowe ,,ja” jest tu medium lub
reprezentantem, a w mniejszym stopniu kreatorem sytuacji lirycznej. Przez dlugi czas Rézewicz stosowat
wiersz z ograniczong pula wlasciwosci i w duzym zakresie niewlasny, podatny na nasladownictwo, a tym-
czasem idiomatyka, rodzaj wielokrotnego nieuzgodnienia migdzy konwencjami jezyka a jego uzyciem,
$wiadome popadanie w nadmiar czy btad, wydaje si¢ gtdwna przeszkoda do nasladowania danej poezji”
(Sliwinski 2013: 29).
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W swojej pracy chcieli$my, czerpigc z rodzimych i §wiatowych doswiadczen, do-
lozy¢ wtlasng cegietke do zautomatyzowanych badan stylometrycznych poezji i podjac
aspekty dotad nieporuszane: formalng (nie semantyczng) analiz¢ idiopoetyk, ktora
bedzie uwzgledniata rowniez wzorce struktury (w tym elementy prozodii) wiersza
wolnego. Za punkt wyj$cia stuzylo pytanie o elementy na tyle dystynktywne, by nawet
mimo zmiany tematyki wiersza — jak to si¢ dzieje w przypadku parodii — jednoznacz-
nie przywodzity na mysl (cztowiekowi) zamierzong stylistyke, kierujgc jednoczesnie
(model) ku predykcji wtasciwego autora.

Forma parodii — jako swoistej stylistycznej metonimii, ktéra w sposob intuicyj-
ny (zgodnie z poziomem obserwatorskiego talentu parodysty) redukuje idiopoetyke
danego autora do cech najbardziej wyrazistych i je przenosi, nierzadko je przy tym
intensyfikujac, w przestrzen nowej tresci — wydata si¢ idealnym polem badawczym
do podejrzenia zbieznosci cech percypowanych z cechami faktycznymi, dajacymi sie
nazwac i policzy¢. W ten sposob chceieli$my sprawdzié, czy to, co w parodii zabawne,
ta udana imitacja dodajaca element zaskakujacy i nowy (np. nowg tematyke), moze
zosta¢ tak zakodowane, by odczytaé te parodystyczng intencje mogt rowniez model
uczenia maszynowego. Co jest tak naprawde parodiowane u Rozewicza czy Szym-
borskiej, co sprawa, ze ta parodia jest czytelna (a wiec ,,dziata”)?

Stan badan

Zastosowanie metod obliczeniowych i statystycznych do badania lingwistycznych
cech tekstu posiada znacznie dtuzszg histori¢ niz mogtoby si¢ wydawac. O ile problem
atrybucji autorskiej stanowil podstawowe pytanie badawcze w filologii siggajacej po
analize stylu juz w starozytnej szkole aleksandryjskiej (Love 2002: 14—15), o tyle
poczatki wczesnonowozytnej filologii w renesansowych Wtoszech dostarczaja em-
blematycznych przyktadow wykorzystania matematyki do badania stylu’. Zasadnicze
fundamenty pod rozwdj stylometrii jako subdyscypliny badan przypadaja jednak na
druga potowe XIX wieku, co z jednej strony wyrastato z kariery pojecia indywidu-
alnosci stylu w brytyjskiej krytyce epoki (Camlot 2013), a z drugiej — z poszukiwan
metody adekwatnej do okreslenia chronologii tekstow starozytnych. Za prekursorow
podejscia stylometrycznego do analizy tekstu uzna¢ mozna Lewisa Campbella, szkoc-
kiego filologa, i Wincentego Lutostawskiego, §wiatowej klasy polskiego badacza my-
$li Platona. W ramach polskich badan strukturalistycznych kwantytatywne podejscie
do analizy literatury tworczo adaptowane bylo w pracach §rodowiska skupionego
wokot Marii Renaty Mayenowej (Mayenowa 1965). Rozwoj technologii oraz metod
analizy komputerowej i wzrost dostepnosci danych w XX i XXI wieku znaczgco roz-

* Leon Battista Alberti, porownywatl styl utworéw poetyckich i oratorskich, obliczajac frekwencjg
glosek (zob. Ycart 2014, por. Eder 2014). Rozmaite metody analizy tekstu uwzgledniajace wlasciwosci
stylistyczne adaptowane byly rowniez przez Lorenzo Vallg refutujacego autentycznosc¢ tzw. Donacji Kon-
tantyna. W 2008 roku zespot zwigzany z lingwistyka komputerowa opublikowal wyniki eksperymentow
na duzym korpusie tekstow tacinskich z réznych okresow, ktorych celem byta analiza stylometryczna na
potrzeby klasyfikacji tekstowej Donacji Konstantyna (Frontini, Lynch, Vogel 2008).
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szerzyly palete pytan badawczych i proponowanych rozwigzan dotyczacych ustalania
autorskiego ,,odcisku palca” (Eder 2011) w stylu tekstu. Niemniej jednak podstawowe
zagadnienia badawcze stylometrii wcigz koncentruja si¢ wokot atrybucji autorskiej,
profilowania i klasyfikacji czy grupowania (klasteryzacji) tekstow (Savoy 2020), przy
czym analizowane przez algorytmy ogromne zestawy danych znaczaco przewyzszaja
mozliwosci poznawcze cztowieka.

W polskiej nauce stylometria rozwijana jest szczego6lnie silnie w srodowisku akade-
mickim zwigzanym z Krakowem, ktdre zaproponowato nowy program do automatycz-
nej analizy tekstu, pakiet s#ylo dla jezyka R (Eder, Rybicki, Kestemont 2016). Dominu-
Jjacym zastosowaniem tego narzedzia wydaje si¢ nienadzorowana eksploracja stylistycz-
na glownie duzych korpusow literatury swiatowej, najczesciej powiesci (Eder 2017).
Kolejnym narzedziem dostepnym sieciowo dla jezyka polskiego jest Websty zwigzane
z infrastrukturg CLARIN-PL, ktére pozwala dokonywaé poréwnania réznych doku-
mentdéw na podstawie analizy stylometrycznej 1 dostarcza wizualizacji analizowanych
danych (Piasecki, Walkowiak, Eder 2018). Oba te podej$cia wspieraly si¢ na duzych
korpusach tekstow, faworyzujacych analize powiesci w przeciwienstwie do mniejszych
form literackich®. O ile w ostatnich latach wzmozeniu ulegajg wysitki, by przedmiotem
zainteresowania stylometrii czyni¢ rowniez krotsze teksty i utwory poetyckie (Plechac
2021: 7)", o tyle nie dotyczyly one korpusow literackich w jezyku polskim.

Wspierane komputerowo badania poezji opieraty si¢ dotychczas na tworzeniu
modeli obliczeniowych dla struktur rytmiczno-metrycznych (Hayward 1996, Greene,
Bodrumlu, Knight 2010; Genzel, Uszkoreit, Och 2010; Nagy 2022), §ledzeniu po-
krewienstw stylistycznych pomiedzy korpusami roznych autorow czy klasyfikowaniu
utworéw w odniesieniu do stylu i autorstwa (Kao, Jurafsky 2012: 9). David Kaplan,
badajac styl poezji amerykanskiej®, rozszerzyt zakres analizowanych cech tekstu, rozpo-
czynajac od dlugosci stow, typow i ilosci kategorii gramatycznych, a konczac na takich
cechach rytmicznych jak asonanse, konsonanse, rodzaje rymow (Delmonte 2013). Te
ostatnie nie obejmuja jednak wiersza wolnego, by¢ moze ciekawszego do analizy ze
wzgledu na owo uchylanie si¢ oczywistym metrykom. Pod wzgledem semantycznym
w analizie stylu poetyckiego uzywac¢ mozna miary trudnosci, na ktérg sktada si¢ cze-
stotliwos$¢ wystepowania stow, oraz miary réznorodnosci, okreslajacej wysublimowanie
stownika poetyckiego, obliczane za pomocg metryki type token ratio (liczba pojedyn-
czych stow podzielona przez liczbg wszystkich stow). Na poziomie prozodycznym

¢ Warto zauwazy¢, ze jedna z przetomowych prac dokonujacych znaczacego zblizenia migdzy kom-
puterowymi metodami obliczeniowymi a literaturoznawstwem byto fundamentalne studium J.F. Burrowsa
poswigcone powiesciom Jane Austen (Burrows 1987). Dalszy rozwdj takiego podejscia oferowany przez
stynna koncepcj¢ distant reading Franco Morettiego rowniez skupia si¢ na duzych jednostkach teksto-
wych, jakimi sg powiesci.

7W ostatnich kilku latach wida¢ wzrost zainteresowania utworami poetyckimi w badaniach stylome-
trycznych (m.in. Barakhin, Kozhemyakina, Grigorieva 2022, McIntyre, Walker 2022).

8 Podejscie Kaplana miato w zatozeniu duzo wigksze zastosowanie do literaturoznawczego dyskursu
akademickiego. Na podstawie analizy wielopoziomowej struktury wiersza model pozwalat na detekcje indy-
widualnych dykcji poetyckich i przedstawiat wizualizacj¢ odleglosci miedzy utworami (Kaplan, Blei 2007).
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metody obliczeniowe analizujg rymy doktadne i niedoktadne, aliteracje 1 konsonanse
oraz asonanse. Justine Kao i Dan Jurafsky, porownujac styl uznanej poezji z tworczo-
$cig amatorska i rozwijajac koncepcje ,.estetyki obliczeniowej”, zaproponowali rowniez
metryki mierzace obrazowos¢ stylu na podstawie statystyk konkretnych przedmiotow,
konstrukcji abstrakcyjnych 1 generalizacji (Kao, Jurafsky 2012: 9-11).

Poetyckie parodie Grzegorza Uzdanskiego

Mimo ze parodia (jako forma imitacji pokrewna trawestacji i parafrazie) stanowita
jedno z kluczowych zagadnien teorii literatury dawnej, w nowoczesno$ci utrwalita
si¢ jej relegacja jako ,,najbardziej wyrazistej odmiany stylizacji” (por. Hellich 2014:
33) do formy ludycznej o satyrycznym charakterze. Bioragc w pewien nawias bogatg
literature przedmiotu poswiecong inter- i hipertekstualno$ci czy obszerng praktyke
literackg twdrcow uznanych przez krytyke za postmodernistycznych, mozna zrodet dla
wspolczesnej parodii i pastiszu szuka¢ na marginesach kanonicznej literatury narodo-
wej, czego dokonat w ostatnich latach w Polsce Grzegorz Uzdanski. W jego tworczo-
$ci parodystycznej wida¢ bezdyskusyjnie ducha skamandryckiego zartu literackiego’.

Uzdanski, z wyksztalcenia filozof, rozpoczal swoj projekt literacki w formie stro-
ny na Facebooku Nowe wiersze stawnych poetow w 2014 roku, szybko zyskujac
rozglos. Projekt ten juz w tytule podejmuje gre z konwencja literackiej mistyfikacji,
a zasadniczy dysonans poznawczy u czytelnikow zasadza na zestawieniu stylu po-
etyckiego kanonicznych autorow literatury polskiej 1 §wiatowej z roznych okresow
historycznych z na wskro$ wspotczesng problematyka spoteczng, zwigzang przede
wszystkim z kulturg medialng. Uzdanski stawia na anachroniczny kontrast miedzy
historyczna poetyka a trywialno$cig odwotan do wydarzen wspolczesnych (otwarcie
drugiej linii metra w Warszawie, hat-trick Roberta Lewandowskiego) i medidow spo-
lecznosciowych (Facebook, Instagram, Tinder). Tom zawiera parodie najwazniejszych
polskich poetdéw, od Kochanowskiego i Sgpa-Szarzynskiego, przez wieszczow roman-
tycznych, po Pawlikowskg-Jasnorzewska, Szymborskg czy Rozewicza, jak réwniez
tworcow literatury $wiatowej, Safone, Szekspira, Dickinson czy Basho, XVII-wiecz-
nego japonskiego mistrza haiku.

Automatyczna klasyfikacja poetyk autorskich

Ogolny plan naszego dziatania byt nastepujacy: nalezy stworzy¢ model, ktory
nauczy si¢ poprawnie rozréznia¢ wiersze danych autorow i nastepnie przedtozy¢ mu
parodie tychze, by sprawdzi¢, czy ,,da si¢ ztapac” i poprawnie przypisze autorow
zgodnie z intencja parodysty.

Na korpus badawczy ztozylo si¢ tacznie 950 utworéw napisanych przez troje
autorow, ktorych mozna zaliczy¢ do poetow XX wieku: Eugeniusza Tkaczyszyna-

° Jak np. Tuwima, ,, Le style c¢’est I'homme”, czyli wierszyk o Andzi, co uktuta si¢ i plakata w inter-
pretacji roznych poetow (Tuwim 1915) czy Jak Bolestaw Lesmian napisatby wierszyk ,, Wlazt kotek na
plotek” z tomu Jarmark rymow (1934).
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-Dyckiego (417), Tadeusza Rozewicza (285) 1 Wistawy Szymborskiej (248). Nazwiska
autorow wyznaczaty podziat na klasy; w obrebie kazdej z nich wydzielony zostat po-
dzbiér danych uczacych i testowych (w stosunku 80:20), przy czym oba te podzbiory
pozostawaty catkowicie roztaczne. Jedna probka danych obejmowata jeden utwor
(w przypadku klasyfikatora opartego na sieci neuronowej i wektorach semantycz-
nych typu Word2Vec w postaci skroconej do maksymalnie 150 stow'?), kazdej probee
przypisana byta etykieta zgodna z nazwiskiem autora tekstu. Ze wzgledu na pewna
dysproporcje zastosowano dodatkowe wazenie klas (wspotczynniki réwne odwrotne-
mu prawdopodobienstwu ich predykcji).

Najbardziej rozpowszechnionym podejsciem w klasyfikacji tekstu jest podejscie
semantyczne, to znaczy takie, ktore jako wejscie do algorytmu uczenia przyjmuje
semantyczng reprezentacje wektorowa tekstu. Obecnie najskuteczniejsze i najbardziej
nowoczesne sg architektury kontekstowe, tzw. transformery, aczkolwiek w przypad-
ku tak matolicznego zbioru danych praktyczniejszym wyborem jest mniej ztozony
model oparty na statycznych stownikach wektoréw np. Word2vec (Mikolov 2013).
Wecezesniej wyuczone na ogromnych korpusach wektory te sg probg algebraicznego
odwzorowania swoistej ontologii w jezyku (z wyltaczeniem odniesienia do §wiata
rzeczywistego), polegajacej na ustaleniu relacji poje¢ na podstawie najczestszego
ich sasiedztwa w przyktadach z korpusu. Tak obliczone wektory zapisane sg na state
w stowniku i z niego pobierane podczas wstepnej obrobki danych. Wowczas kazdemu
tokenowi (a wigc rowniez interpunkcji) z probki tekstowej przypisywany jest jeden
odpowiadajacy mu wektor konkretnej dhugosci (w wybranej przez nas wersji dostep-
nych stownikow Word2Vec stuelementowy). W ten sposéb kazdy pojedynczy tekst
ze zbioru, w omawianym przypadku kazdy wiersz, zostaje zamieniony na macierz
ztozong z wektorow wyrazoéw oraz interpunkcji. Ze wzgledu na ograniczenia modelu
macierze te muszg mie¢ ten sam wymiar, zatem kazda probka tekstu musiata by¢ albo
przycieta do wybranej maksymalnej dtugosci (tu 150 stow), albo pozosta¢ dopetio-
na pustymi tokenami. Tradycyjnie w klasyfikacji semantycznej z uzyciem tego typu
wektorow przeprowadza si¢ wstgpna obrobke tekstu polegajaca m.in. na usunieciu
najczesciej powtarzajacych si¢ stow (tzw. stopwords) oraz lematyzacji pozostatych
wyrazow, natomiast ze wzgledu na charakterystyke gatunku zdecydowali$my si¢ ten
krok poming¢ i skorzystac ze stownika wektorow zawierajacych petne odmiany.

Wybrany model to dwukierunkowa sie¢ neuronowa typu LSTM. Co dla przepro-
wadzonego eksperymentu najistotniejsze — jest to model sekwencyjny, dla ktorego
kluczowa jest kolejno$¢ tokenow (a raczej ich reprezentacji wektorowych). Model
uczy si¢ nie tylko charakterystycznych stéw (czy catych po6l semantycznych, jako ze
tak skonstruowana arytmetyka wektorow semantycznych pozwala na matematyczng
estymacje synonimow), ale przede wszystkim wzorcoéw tancuchow (sekwencji) ich
wspotwystepowania. Trenowany przez 50 epok model na zbiorze testowym uzyskat
doktadno$¢ na poziomie 99%, ze stuprocentowq traftnoscig dla klasy Dycki oraz Roze-

10W przypadku klasyfikacji semantycznej za pomocg wektoréw typu Word2Vec najczesciej w pro-
cesie wstepnego przetwarzania usuwana jest interpunkcja oraz ewentualne dodatkowe znaki, wige w tym
wypadku liczba tokendw pokrywa si¢ z liczba stow.
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wicz, co w praktyce oznacza, ze w calym zbiorze testowym tylko dwa utwory (obydwa
Wistawy Szymborskiej) zostaty btednie zaklasyfikowane (w obydwu przypadkach
jako utwory Rozewicza). Wyniki okazaty sie¢ wigc nadzwyczaj satysfakcjonujace.

I tu dochodzimy do pierwszej konfrontacji z pytaniem o funkcjonowanie parodii.
Czy jesli udato si¢ wyksztatci¢ bardzo dobrej jakosci model, ktoéry niemal idealnie
radzi sobie z odréznieniem trzech zadanych poetyk, to bedzie on w stanie zdekodowaé
aluzje i przypisa¢ wiersz-parodi¢ odpowiedniemu autorowi zgodnie z intencjg paro-
dysty? Okazalo si¢, ze niekoniecznie: w dwdch na cztery przypadki parodie wierszy
Roézewicza zostaty przypisane niezgodnie z zamierzong przez Uzdanskiego etykieta
klasy (a wiec jako wiersze Szymborskiej lub Dyckiego).

Czy jesli model stuprocentowo potrafi rozrdzni¢ poetyki oryginalne, ale polega
na odczytaniu parodystycznej aluzji, to s$wiadczy to o nie do$¢ sprawnej imitacji ory-
ginalnego stylu, a wigc o stabej jakosci parodii? Tak mogloby si¢ wydawac, jednak
wrazenia ludzkiej lektury pozostawaty zgota odmienne — juz od pierwszych wersow
z usmiechem kiwalismy glowa nad trafno$cig imitacji, postanowiliSmy zadac sobie py-
tanie o to, czy tak sformutowany problem — semantycznej klasyfikacji — rzeczywiscie
jest odpowiednio dobrany do zadania. Jesli przyjmujemy, ze w parodiach Uzdanskiego
efekt humorystyczny osiagany jest przede wszystkim przez zwigkszenie kontrastu
miedzy stylizacja na poetyke danego autora a wprowadzeniem tematyki, ktora zasad-
niczo nie mogta by¢ przez niego poruszana (jak np. szafiarki, Facebook, druga linia
metra, etc.), a wigc zasadza si¢ przede wszystkim na uzyciu leksyki z odmiennych,
nieoczekiwanych pdl semantycznych, to proba weryfikacji tego chwytu za pomoca
modelu opartego na wektorach wytacznie semantycznych nie jest najlepszym rozwia-
zaniem 1 musi powodowac¢ tegoz modelu konfuzje.

Skoro natomiast mamy w reku narzedzie skupione na sekwencjach, a wigc we-
wnetrznych rytmach, to postanowili$my zakodowac¢ teksty za pomocg kilku cech w pe-
wien sposob opisujacych prozodig, by tym charakterystycznym dla danej idiopoetyki
rytmom pozwoli¢ wybrzmie¢. Z tg mysla powstata autorska reprezentacja wektorowa,
rowniez kodujgca kazdy token z osobna, na ktorg sktadaly sie nastepujgce cechy!'':
dtugosé¢ wyrazu, liczba samogtosek, liczba spotglosek, liczba sylab, akcent wyrazowy,
znacznik cze$ci mowy, znacznik interpunkcji.

liczba liczba liczba liczba akeent znacznik morfo-syntaktyczny znacznik inferpunkcii
liter samogtosek spoigtosek sylab WYTQZOWY one hot [size 34] one hot [size 10]

- albo

~_ oraz

= - EIEEE
~_ 'e Y

zeby

Rys. 1. Przykladowa realizacja autorskiego wektora stylometrycznego

1 Fakt, ze mozna doktadnie nazwac, co opisuje kazdy element wektora, juz mocno odréznia to roz-
wigzanie od wspomnianych wektorow typu word2vec, ztozonych z elementéw obliczonych arbitralnie
przez sie¢ (czyli tzw. blackbox, niezrozumiata dla cztowieka czarna skrzynka).
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Taka reprezentacja tekstu odzwierciedla wylacznie szkieletowg wrecz strukture
syntaktyki 1 prozodii tekstu, gubigc catkowicie warstwe semantyczng, ze wzgledu na
leksykalng niejednoznacznosc¢: ten sam wektor, jak w powyzszym przyktadzie, moze
opisywac wigcej niz jedno stowo. Tym samym informacja o tym, ktére z nich byto
pierwotnie w teks$cie 1 zostalo za pomoca tego wektora zakodowane, zostaje bezpow-
rotnie utracona. Aczkolwiek jednoczesnie model staje si¢ catkowicie niezalezny od
szczegdtowej realizacji semantycznej, a wiec odporny na zmiany w tym obszarze (jak
np. celowe wprowadzenie nowej, nietypowej tematyki utworu).

Czy tak skonstruowany opis szkieletu wystarczy, by rozr6zni¢ autorskie poetyki?
Owszem! I to z 98-procentowa doktadnoscia. Stuprocentowy wynik testu modelu na
parodiach potwierdzit intuicje, Ze styl autorski daje si¢ opisa¢ za pomoca pojemnych
kategorii rozktadu akcentow i wzorcéw gramatycznych, ktére mozna wypetni¢ dowolng
trescig'?. Niestety cickawos$¢ badawcza pozostaje tu jedynie czgsciowo zaspokojona,
bowiem wspomniana architektura sieci neuronowej typu LSTM wcigz jednak pozostaje
do$¢ zamknigta i nie pozwala satysfakcjonujgco jasno wskaza¢ najbardziej charakte-
rystycznych cech, ktore zawazyty na decyzji modelu i ktore jako takie mogg zostac
uznane za reprezentatywne dla danej tworczosci. Tym bardziej w konteks$cie spraw-
no$ci Uzdanskiego, gdzie chciatoby sie zapytac o te elementy stylu, ktore sprawiaja,
ze aluzja staje si¢ czytelna i z tekstu przeziera rzeczywiscie styl parodiowanej poetyki.

Dlatego tez zdecydowali$my drazy¢ dalej i zaproponowac taka reprezentacje¢ teks-
tu, ktora pozwoli nie tylko skutecznie odréznia¢ badane poetyki i poprawnie przypisac
im ich parodie, ale tez poszerzy (lub utwierdzi) naszg wiedze o istotnych sktadowych
tych poetyk; pozwoli wskaza¢ cechy charakterystyczne, a najchetniej ich korelacje.
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nterpretowalne ojedynczych
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Rys. 2. Idea metody wykorzystujacej wektory StyloMetrix

12 Jeszceze bardziej poruszajacy jest wynik kontynuacji tego eksperymentu — usuwanie dodatkowych
informacji wcigz pozwala rozr6zni¢ te poetyki: 44-elementowy wektor binarny, kodujacy jedynie infor-
macj¢ o czgsci mowy lub typie interpunkcji, rowniez zapewnia 99-procentowa doktadnos¢ klasyfikacji,
natomiast wektor jedynie 6-elementowy, opisujacy frekwencje danego stowa w tekscie, dtugos¢ wyrazu,
liczbe samogtosek, liczbg spotglosek i sylab oraz estymacje akcentu wyrazowego wystarcza, by uzyskaé
wynik klasyfikacji na poziomie 97%! (przy metryce F1 = 0.99, 0.95 1 0.95 dla odpowiednio pierwszej,
drugiej i trzeciej klasy).
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Zamiast nieczytelnych sieci neuronowych postanowilismy wiec siggnaé po obja-
$nialne drzewa decyzyjne. W tym celu jednak trzeba byto opracowac kolejny sposob
reprezentacji danych, tym razem taki, ktory pozwolil za pomoca jednego, wspolnego
wektora opisaé caly wiersz. Ponownie ograniczeniem jest wymiar: niezaleznie od
dlugos$ci wiersza, wektor musi mie¢ t¢ sama dlugos$¢ (te samg ilos¢ cech).

W podstawowej wersji modelu StyloMetrix!* zawiera si¢ 108 metryk, w tym m.in.
procent wystepowania poszczegdlnych czgsci mowy, metryki syntaktyczne rdéznicu-
jace typy zdan, metryki okreslajace bogactwo stownictwa (liczbe unikalnych typoéw
w odmianie lub ich lematow), rozktad powtorzen, dtugo$¢ fraz nominalnych, przyda-
wek, dopetnien, inwersji, udziat procentowy czasownikoéw w konkretnym aspekcie,
stronie, osobie, liczbie czy czasie, wystepowanie nazw wlasnych, superlatywow czy
tryboéw oraz metryki opisujace wzorce interpunkcyjne. Metryki te sa znormalizowane:
warto$¢ metryki okresla stosunek wszystkich tokenéw bioracych udziat w poszukiwa-
nym zjawisku (np. przydawka) do wszystkich tokendw w calym tekscie. Dzigki temu
badamy procentowe nat¢zenie danego zjawiska, a nie jego wartos¢ bezwzgledna, co
pozwala nam poréwnywac ze sobg teksty roznej dhugosci.

Na potrzeby eksperymentéw na materiale poetyckim dodatkowo dopisanych zo-
stato 27 metryk wersowych, skupiajacych si¢ na a) zawartosci wersu pod katem czesci
mowy — stezenie przyimka, zaimka, rzeczownika, czasownika i innych na wers, b)
prozodii — $rednia liczba wyrazow jedno- lub dwusylabowych, wyrazéw nieakcen-
towanych, akcentowanych na pierwszg lub drugg sylabe od poczatku, c) delimitacji
— $rednia liczba tokenow czy sylab w wersie'®, oraz d) semantycznym wykorzystaniu
tejze delimitacji — rozne typy przerzutni, otwarte nawiasy, otwarte zdania. Metryki

etykieta przewidziana przez model etykieta przewidziana przez model

Dycki 96% 4% 0

S

2

>

@

9 Rézewicz

|

= Szymborska 100%

Dycki Rézewicz Szymborska Dycki Rézewicz Szymborska

Rys. 3. Macierze pomytek dla modelu klasyfikatora z uzyciem wektorow StyloMetrix z podstawo-
wym zestawem metryk (po lewej) oraz z dodatkowymi metrykami wersowymi (po prawej)

13 Po szczegdtowy opis modelu, metryk i instrukcje obshugi odsytamy do repozytorium. Biblioteka
ta jest bowiem dostgpna w trybie open-source [https://github.com/ZILiAT-NASK/StyloMetrix, dostgp
15.01.2023]

4 Chociaz kwestia delimitacji moze by¢ cze$ciowo zagadnieniem edytorskim, wykraczajgc poza
odautorski uktad wersow, w analizowanym korpusie poezji przyjeli$my jednak, zgodnie z dotychczaso-
wymi omoéwieniami w literaturze przedmiotu, ze miala charakter autorski i intencjonalny.
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wersowe sg normalizowane zgodnie z nazwa wzgledem wersu i z tego procentu na-
tezenia danego zjawiska wyciaggana jest $rednia dla danego tekstu.

Poszerzenie zbioru metryk o te celowe dla poezji podniosto doktadno$¢ az o tacz-
nie okoto pigciu punktéw procentowych, dajac ostatecznie wynik na poziomie 97%,
zatem zblizony do wynikdéw poprzednich, uzyskanych za pomocg sieci neuronowych.
Objasnienia decyzji modelu zardwno przy uzyciu najwazniejszych cech (most import-
ant features), jak 1 korelacji par tych cech, wykazywaty silng rolg¢ zarowno wzorcoéw
interpunkcji, rozktadow powtorzen oraz wiasnie cech wersowych.

Poniewaz jednak nie sama zdolno$¢ nauczenia modelu rozpoznawania badanych
idiopoetyk byta naszym celem, a wglad w jego decyzje, najwazniejszym elementem
analizy byto uzyskanie odpowiedzi na pytanie o istotne cechy, dzigki ktérym model
byt w stanie osiggna¢ tak wysokie wyniki — a wigc te cechy, ktore w wymiarze kwan-
tytatywnym okazywaty sie najbardziej dystynktywne, ktorych rozktad wartosci nie
pozostawiat watpliwosci, do ktorej klasy nalezy tekst (spod czyjego wyszedt piora).
Poniewaz model klasyfikatora opiera si¢ na lesie losowym (ang. Random Forest),
to w pierwszym rzedzie mozna byto wyekstrahowa¢ ranking najwazniejszych cech.

Kod metryki Nazwa metryki

1. | PRZERZUTNIA_ PUNCT Interpunkcja na koncu wersu (z wylaczeniem
interpunkcji sugerujacej koniec zdania)

2. | TOKEN_IN VERS Liczba tokenéw na wers

3. | PUNCT_TOTAL Natgzenie interpunkcji dla catego tekstu

4. | PUNCT BI NOUN Natezenie interpunkcji po rzeczowniku

5. | SYLLABLES IN_VERS Srednia sylab na wers

6. | ATON_IN VERS Srednia liczba atondéw na wers

7. | L TCCTS Rozktad powtdrzen — procent tekstu, jaki
mozna wypelni¢ za pomoca 5% najczgsciej si¢
powtarzajacych lematow

8. | L CONT_A Natezenie wyrazow samodzielnych dla calego
tekstu

9. | PRON_IN VERS Srednia liczba zaimkéw na wers

10. | PUNCT BI VERB Natezenie interpunkcji po czasowniku

Tabela 1. Najwazniejsze cechy dla klasyfikacji tekstow oryginalnych trojga autoréw

W celu wyjasnienia decyzji modelu w bardziej ztozony sposob, to jest z uwzglednie-
niem interakcji par cech, a takze rozktadu decyzji modelu na cechy, ktore sugerowaty przy-
nalezno$¢ do konkretnej klasy, lub wprowadzaly niepewnos$¢, wykorzystalismy biblioteke
(rowniez otwartg) Artemis®. Ponizsze wizualizacje wskazujgce szczegdtowe interakcje par
cech dla catych klas oraz objasnienia decyzji dla pojedynczych tekstow — w tym przypadku
parodii — pochodzg z ModelOrientedStudio w potaczeniu ze wspomniang Artemis.

15 https://github.com/pyartemis/artemis (dostep 14.01.2023). Biblioteka stworzona przez Mateusza
Krzyzinskiego, Artura Zotkowskiego oraz Pawla Fijatkowskiego jako cze$é pracy inzynierskiej pisanej pod
kierunkiem prof. dr inz. hab. Przemystawa Biecka, na wydziale MiNi PW, w ramach stazu w NASK PIB.
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Rys. 4. Macierz korelacji cech dla klasyfikacji poezji Dyckiego (klasa 0). Natezenie koloru
zielonego oznacza waznos$¢ cechy, natezenie koloru niebieskiego istotno$¢ w interakcji.

Wyjasnienie wynikéw modelu: cechy idiopoetyk Rézewicza,
Szymborskiej i Tkaczyszyna-Dyckiego

Nie sposob opisa¢ w tym miejscu, chocby pobieznie, wynikéw komputerowe;j
analizy powstatej na podstawie 108 metryk lingwistycznych i 26 metryk wersowych.
Warto zwroci¢ jednak uwage na kilka wnioskéw dotyczacych stylistycznych cech
idiopoetyki analizowanych autoréw w kontekscie obiegowych opinii i mozliwych do
interpretacji motywacji stylistycznych stojacych za parodiami Uzdanskiego.

Zagadnienie ,,poetyki powtoérzenia” (Tabaszewska 2017) stanowi istotng role
w dyskursie krytycznoliterackim zarowno w odniesieniu do Rézewicza, jak i Dyc-
kiego, przy czym to drugi z autoréw, autotematycznie nazywajacy poezje ,,bezzasad-
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noscig napomknien i powtorzen”', kojarzony jest powszechnie z ,,poezja obtednych
inkantacji” (Szymanski 2011), tworczo$cia, ktdra ,,nieustannie powtarza podstawowe
motywy, frazy, monotonne inkantacje” (Szczukowski 2021: 42). Analiza komputerowa
korpusu tekstow poety potwierdza powtarzalnos$¢ leksykalng, jednak — co moze do
pewnego stopnia zaskakiwa¢ — w stosunku do Rézewicza i Szymborskiej jego jezyk
poetycki cechuje si¢ najwickszym zréznicowaniem leksykalnym, o czym $wiadcza
metryki TTR (type token ratio), jak rowniez obfito§¢ nazw miejscowych i osobowych.
Charakterystyczne dla tej dykcji jest duze nasycenie stowami o liczbie sylab wigkszej
niz trzy (przy najwigkszej liczbie sylab w wersie) i stow akcentowanych na druga sy-
labe, ale takze bardzo niskie nasycenie interpunkcjg. Mantrycznosc¢ czy refreniczno$é
,poetyki powtdrzenia” nie idzie zatem w parze z repetetywnoscia leksykalna.

Za idiomatyczng ceche poezji autora Piosenki o zaleznosSciach i uzaleznieniach
uznaje si¢ rowniez nadreprezentacje apostrof (Larek 2011: 944). Analiza kontrastywna
potwierdza te¢ intuicje zdecydowana przewaga rzeczownikow w wotaczu oraz zaim-
kéw 1 czasownikow w drugiej osobie liczby pojedynczej czy mnogiej, jak rowniez
wystepowaniem nazw osobowych.

Cho¢ Rézewicza uznaje si¢ — podobnie jak Dyckiego — za ,,autora cierpigcego na
przymus powtarzania” (Skrendo 2012: 22), logika tej poetyki jest zupetie odmienna.
Maksymalna redukcja wzorcéw wersyfikacyjnych u Rozewicza nie pozwala widzieé¢
powtarzalnosci jego fraz w kategoriach bliskich Dyckiemu. Metryki okreslajace typy
najczestszych wyrazow rzeczywiscie przekonujg o wysokiej powtarzalnosci leksykalnej
w dykcji autora Plaskorzezby, co taczy si¢ z ,,silnym poczuciem kombinatorycznego wy-
czerpania formalnych mozliwosci literackiego dyskursu” (Kunz 2006: 122) i tendencja
do tworczego recyclingu. Statystyki lingwistyczne pozwalajg intersubiektywnie zauwa-
zy€ przewage uzycia czasu terazniejszego, wystepowania rzeczownikow i przymiotnikow
przy niskim nasyceniu zaimkami czy frekwencji quasi-czasownikow (takich jak ,,moz-
na”, ,trzeba”, ,,t0”), co wpisuje si¢ w cechy poezji odrzucajacej poetyckos¢ i personali-
zacje. Czestsze niz u Szymborskiej 1 Dyckiego sigganie po rzeczowniki, przymiotniki,
jak rowniez imiestowy bierne, buduje réwniez wazng cechg idiopoetyki rozewiczowskiej
—rozbudowane przydawki wchodzace w sktad bogatych fraz nominalnych. Wyrazistym
przyktadem moze by¢ grupa rzeczownikowa z wiersza Taki to mistrz z tomu Wyjscie:

Troche pijany

snem winem
napojony zolcia

i octem

stary poeta (w. 7—11)

Najmniejsza liczba tokenow i sylab w wersie dobitnie przekonuje o wtornosci
delimitacji wobec struktur sktadniowych (Stawinski 2001).

W wyraznym kontrascie do tych cech stoi poetyka Szymborskiej, ktora cechu-
ja: niemal wzorcowa delimitacja dzigki ,,zgodnosci miedzy okresami sktadniowymi

1o Istotg poezji jest nie tyle zasadno$¢/ Co bezzasadno$¢ napomknien i powtorzen” (Dycki 2009, 13).



GRA W KLASY, CZYLT ANALIZA LINGWISTYCZNYCH CECH... 253

a granicami werséw” (Sadowski 2015: 126), co wigzato si¢ z nieznaczng liczbg elips
wersowych, najwieksze nasycenie interpunkcja, a takze najwicksza liczba stow jedno-
sylabowych przy wysokiej statystycznej liczbie tokendéw na wers (przy czym uzywa
stow krotszych od Tkaczyszyna-Dyckiego). Objeto$¢ fraz nominalnych jest w stylu
Szymborskiej zdecydowanie najmniejsza, przydawki chetnie konstruowane sg bowiem
na podstawie pojedynczego przymiotnika, jak w wierszu Widziane z gory (,,Na polnej
drodze lezy martwy zuk™) czy Niespodziane spotkanie, ktore charakteryzuje powto-
rzenie przydawki ,,nasze”. Zarowno Szymborska, jak i Rozewicz chetnie siggajg po
inwersj¢ epitetu, przy czym zabiegi poetki zmierzaja do tworzenia na tej podstawie
przydawek gatunkujgcych w postpozycji, co pozwala na jezykowa kreacje okreslo-
nego fenomenu, podlegajacego w toku wiersza intelektualizacji. Wyraznie widac¢ to
na przyktadzie stynnego wiersza Mitos¢ szczesliwa, jak rowniez w utworze Jarmark
cudow, w ktorym dochodzi do swoistej klasyfikacji cudow (,,cud pospolity”, ,,cud
zwykly”). Intensyfikacja cechy poprzez uzycie przymiotnika w stopniu wyzszym row-
niez wyrdznia Szymborska sposrod trojki poetéw (np. nagromadzenie przymiotnikow
,liczebniejsze”, ,,gestsze”, ,,natarczywsze” w utworze Wielka liczba).

Tworczos¢ parodystyczna Grzegorza Uzdanskiego umozliwia przeprowadzenie
eksperymentu, ktory pozwoli przyblizy¢ si¢ do pytania o relacje migdzy opartym na
obiegowym dyskursie odczuciu idiomatycznego stylu (szczeg6lnie cech wyréznianych
przez odbiorcoOw niespecjalistycznych), na ktérych zasadza si¢ parodia, a obliczenia-
mi z zakresu lingwistyki komputerowej. Dlatego jako zbidr testowy zastosowaliSmy
osiem parodii autora Nowych wierszy stawnych poetow odnoszacych si¢ do Rozewicza
1 Szymborskiej, by sprawdzi¢, czy model potwierdzi skuteczno$¢ stylizacji i — co naj-
ciekawsze — na podstawie jakich cech (metryk) zostata podjeta decyzja o przypisaniu
tekstu do konkretnego autora.

Znamienne, ze konfuzje modelu w przypadku parodii rézewiczowskich powo-
dowat zupely brak interpunkcji u Uzdanskiego, co aczy si¢ ze zwyczajowym od-
biorem twodrczo$ci autora Niepokoju. Pozwala to zauwazy¢ roznice miedzy danymi
odnoszacymi si¢ do statystyk szerokiego korpusu tekstow obejmujacych rozne tomy
poetyckie a intensyfikacjg cech najbardziej charakterystycznych. Parodia, by spetnia¢
swojg funkcje 1 uruchamia¢ jednoznaczne skojarzenia u szerokiej grupy odbiorcéw
zaznajomionych z kanonem poezji, zrezygnowata catkowicie ze znakow interpunk-
cyjnych, chociaz $rednia dla utworéw Rozewicza w zakresie tej metryki jest wyzsza
niz dla Dyckiego.

W przypadku niemal kongenialnych parodii stylu Szymborskiej mozna zauwazy¢,
ze predykcje modelu ulegaja pewnemu zaktoceniu, analogicznie do utworéw roézewi-
czowskich, kiedy Uzdanski koncentruje wysitek stylizacyjny na imitacji konkretnego
utworu. Utwor Status, nawigzujac formg powtdrzen i kontrastow do wiersza Atlantyda
z tomu Wolanie do Yeti, przy poprawnym zastosowaniu regularnosci srodkow wyrazu,
operuje zanizong w stosunku do $rednich wartos$ci dla autorki Widoku z ziarnkiem pia-
sku statystyka tokenow, sylab i rzeczownikdw w wersie. Cho¢ mogtoby si¢ wydawac,
ze ta ,,modelowa” arytmetyka nie bgdzie jednoznacznie widoczna dla Iudzkiego oka,
wartosci liczbowe idg w parze z poréwnaniem kategorii gramatycznych powtdrzen.
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Wartosci Shapley'a dla analizowanego wiersza

Dycki
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SY_S_DE = 0.4519 -0.065 I
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PUNCT_BI_VERB = 0.1037 -0.033
L_CONT_A = 0.5556 -0.025
TOKEN_IN_VERS = 6.625 H +0.024
SYLLABLES_IN_VERS = 10.79 +0.023
ATON_IN_VERS = 0,9583 N +0.022
GR_UPPER = 0.007407 -0.022 [
PUNCT_BI_NOUN = 0.08889 -0.02
PRZERZUTNIA_END = 0.04348 -0.016
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ACCENT2_IN_VERS = 1.667
PRZERZUTNIA_END = 0.04348
SY_S_DE = 04519
NOUN_IN_VERS = 0.5417
PREP_IN_VERS = 0.375
PS_M_CONb = 0.05185
L_CONT_T = 0.5111

+ pozostate metryki

-0.027
-0.017

Szymborska
PUNCT_TOTAL = 0.2222 +0.1
PRZERZUTNIA_PUNCT_END = 0.06522 +0.063
L_CONT_A = 0.5556 +0.055
SY_S_DE = 0.4519 +0.054
L_TCCTS = 0.2741 +0.043
PUNCT_BI_NOUN = 0.0883% +0.032
PUNCT_BI_VERB = 0.1037 +0.031
PRZERZUTNIA_EMND = 0.04348 +0.026
GR_UPPER = 0.007407 +0.019
TOKEN_IN_VERS = 6.625 i +0.014
IN_N_IM = 0.0 -o.013 [
L_TCCT1 = 0.1111 +0.012
L_TTR_IA = 0.5778 +0.011
P5_M_IMGa = 0.06667 +0.009
+ pozostate metryki +0.085
=0.1 =0.05 L] 0.05 0.1
wptyw

Rys. 5. Warto$ci Shapley’a dla utworu Status, parodii wiersza Szymborskiej.
Rozktad pokazuje wptyw cech na decyzje modelu. Na zielono te, ktore decydowaly o przynalez-
nosci klasy (Dycki, Rézewicz, Szymborska), na czerwono te, ktore decyzje t¢ podwazaty.

Parodystyczny zabieg Uzdanskiego skupia si¢ bowiem przede wszystkim na grze
z czasownikiem, zarowno w formie osobowej, jak i bezokolicznikowe;:

Polubig
albo nie polubia.
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Podadza dalej
albo wcale nie.

Mozna byto

napisa¢ go lepiej.

Skrocié.

Wydhuzy¢.

Dorzuci¢ usmieszek. (w. 1-9)

Pierwszy rzeczownik wprowadzony zostaje przez parodyste dopiero w wersie
dziewigtym, podczas gdy juz w pierwszych czterech wersach Atlantydy rzeczownik
wystepuje czterokrotnie:

Istnieli albo nie istnieli.

na wyspie albo nie na wyspie.
Ocean albo nie ocean

potknat ich albo nie (w. 1-4)

Proba podsumowania

Poczynione obserwacje i — z koniecznosci — zasadnicze tylko ustalenia powstate
w odniesieniu do wynikdw naszych dziatan warto odnies¢ jeszcze do uwag wyrazo-
nych na poczatku naszego artykutu. Zwyczajowe przekonanie o rozpoznawalno$ci
stylu kanonicznej poezji ma swoje dyskursywne umocowanie o tyle, o ile mowa jest
o tekstach najczesciej komentowanych. Jezyki Szymborskiej, Rozewicza, a takze —
cho¢ w tym przypadku niepowszechnie — Dyckiego zyskaty potoczne implikacje,
ktore orientuja stopien rozpoznawalno$ci utwordw, ale przede wszystkim okreslaja
oczekiwania czytelnicze dotyczace tekstow mniej znanych.

Konstatacja taka nie jest moze literaturoznawczo wazna, jednak w odniesieniu do
podstawowych parametréw komunikacji literackiej nie pozostaje poza perspektywa.
Zdecydowanie wazniejsza jednak okazuje si¢ intuicja badawcza wywiedziona z obser-
wacji swoistego metapoziomu refleksji nad rudymentarnymi dla kultury wspotczesnej
idiopoetykami. Zjawisko parodii bowiem uswiadamia nam aktywnos$¢ okreslonych
zatozen, ktore wiodg badaczy tekstow poetyckich ku pytaniom o istotne cechy stylo-
we tworczos$ci szerzej (bo ponadjednostkowo) rozumianej. Jesli wige parodystyczne
wiersze dajg si¢ pomysle¢ jako do ztudzenia przypominajgce znane i powtarzane cze¢sto
utwory uznanych poetek i poetdw, to zasadne okazuje si¢ pytanie o gramatyczne cechy
autorskie i parametry asemantyczne, ktore okreslajg swoistos¢ takze tekstow pozosta-
jacych w cieniu najpopularniejszych. Innymi stowy celowe jest pytanie 0 mozliwos¢
wskazania cech idiopoetyki, ktore nie odnosza si¢ wytacznie do przyktadow parodiowa-
nych, a raczej weryfikuja te drugie zarowno w relacji do popularnych wierszy wybra-
nych, jak i do wiekszego korpusu roznych (w tym pewnie i mniej udanych) utwordw.

Przedstawione w artykule wyniki badan z uzyciem narzedzi komputerowych,
opatrzone podstawowg analizg wynikow, pokazuja w pierwszej kolejnosci jako$¢ pa-
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rodystycznej proby Uzdanskiego, ktorego wiersze istotnie wyzyskujg cechy rozpo-
znawalnych idiopoetyk. W drugiej jednak — co wazniejsze ze wzgledu na poszerzajaca
si¢ perspektywe badawczg — wyznaczajg droge ku charakterystyce idiopoetyk nastep-
nych, a wiec ku mozliwosci nieintuicyjnego (i nieskazanego wytacznie na wrazliwos¢
1 dociekliwo$¢ czytelnika-badacza) opisu jezykowych cech konkretnej twdrczosci.
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Przymiotnik relacyjny w Swietle wynikow analiz korpusowych
— ujecie z punktu widzenia gramatyki konstrukcji

Streszczenie

W artykule przymiotnik relacyjny jest uymowany jako konstrukcja. Przedmiotem analizy jest produktyw-
nos$¢ i sita jego schematu konstrukcyjnego. Przedstawiono wyniki analizy korpusowej testujacej hipotezg
dotyczaca wystepowania we wspolczesnej polszczyznie okreslonych tendencji w zakresie frekwencji teks-
towej przymiotnikoéw relacyjnych. Badanie dowiodlo, ze o przymiotniku relacyjnym nie mozna powie-
dzie¢, ze z czasem wypiera inne, ekwiwalentne konstrukcje o podobnym znaczeniu. Wykazano natomiast,
ze sifa jego schematu konstrukcyjnego jest w znacznym stopniu powigzana z typem znaczenia kontek-
stowego — osigga wysoki poziom, na przyktad w przypadku znaczenia materialowego czy genetycznego.
Jako przyczyne tej korelacji wskazano charakterystyczny dla przymiotnika relacyjnego sposob obrazowa-
nia. Okazuje si¢ on szczegolnie przystajacy do okreslonych typoéw znaczen kontekstowych, podczas gdy
w odmiennych kontekstach przymiotnik relacyjny przegrywa rywalizacj¢ z innymi konstrukcjami.

Stowa kluczowe: przymiotnik, przymiotnik relacyjny, frekwencja tekstowa, produktywnos$¢ schematu
konstrukcyjnego, sita schematu.

Relational adjective in light of corpus analyses
— a construction grammar approach

Abstract

This article discusses relational adjective as a construction. The analysis focuses on the productivity and
strength of its constructional scheme. The aim is to present the results of a corpus analysis that tests the
hypothesis of specific tendencies in the textual frequency of relational adjectives in contemporary Polish.
The study disproves the claim that relational adjectives displace other equivalent constructions with sim-
ilar meaning over time. It also demonstrates that the strength of the constructional scheme of the adjective
strongly correlates with a type of contextual meaning and reaches high levels, for instance in the case of
material and genetic meaning. A specific way of construal, characteristic of relational adjective, has been
indicated as the reason for this correlation. It turns out to be particularly consistent with specific types of
contextual meanings, while in other contexts relational adjective loses to other constructions.

Keywords: adjective, relational adjective, textual frequency, productivity of constructional schema,
strength of schema.
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Przymiotnik relacyjny jako konstrukcja

Przymiotniki relacyjne to subkategoria klasy funkcjonalnej przymiotnikow wy-
odrgbniana w opozycji do przymiotnikow jakosciowych. Rozrdéznienie to ma diuga
tradycje w jezykoznawstwie stowianskim, w Polsce reprezentowang m.in. w bada-
niach Haliny Kurkowskiej (1954), Adama Heinza (1956), Marka Gawetki (1976,
1979) i Bogdana Szymanka (1985). Przymiotniki relacyjne, wedlug Krystyny Kallas,
»wraz z okre$lanymi rzeczownikami informujg o relacji miedzy dwoma przedmiota-
mi [...], z ktorych jeden nazywany jest przez podstawe stowotworczg przymiotnika,
a drugi przez rzeczownik okreslany”, podczas gdy przymiotniki odrzeczownikowe
jakos$ciowe ,,0znaczajg nie tylko relacj¢ migdzy dwoma przedmiotami, ale i jaka$
ceche charakterystyczng przedmiotu” (Kallas 1999: 482).

W badaniach nad przymiotnikami relacyjnymi skupiano si¢ zwlaszcza na aspek-
tach stowotworczych, cho¢ podejmowano réwniez problem braku ostrych granic
mig¢dzy nimi a przymiotnikami jako$ciowymi (Grzegorczykowa 1975, Heinz 1956,
Nowakowska 1998), analizowano wtasciwosci sktadniowe (Szumska 2006, Szu-
pryczynska 1980) oraz kwesti¢ opisu leksykograficznego tych jednostek (Patka,
Zmigrodzki 2008). Obszarem, ktory nie doczekat sie dotad glebszego i catosciowe-
g0 opracowania, jest semantyka przymiotnika relacyjnego. Cho¢ w opracowaniach
po$wieconych jego aspektom stowotworczym uwzgledniano kwesti¢ znaczenia', to
jednak brak jak dotad gtebszych analiz poswigconych wytacznie specyfice znacze-
nia przymiotnika relacyjnego jako konstrukcji. By¢ moze zastosowanie metodologii
gramatyki konstrukcji, a takze gramatyki kognitywnej — zwtaszcza koncepcji kon-
ceptualizacji i obrazowania — daje szans¢ zrealizowania takiego planu badawczego.
I cho¢ celem niniejszego tekstu nie jest petna realizacja tego zadania, to jednak
powstal on jako proba wstepu do dalszych badan nad przymiotnikiem relacyjnym
jako konstrukcja, a zarazem kategorig gramatyczng wyposazong w inwariantne
znaczenie.

Artykut stanowi propozycj¢ podej$cia opartego na zatozeniach gramatyki kon-
strukcji — przymiotnik relacyjny jest tu ujmowany jako konstrukcja, czyli potaczenie
formy i znaczenia odznaczajace si¢ okreslonym poziomem schematycznosci (por. np.
Goldberg 2006). Konsekwencjg takiego podejscia jest uwzglednienie problemu relacji
badanej konstrukcji z innymi konstrukcjami?, dlatego rozpatrywana bedzie tu specyfi-
ka przymiotnika relacyjnego i jego opozycja wzgledem innych srodkow jezykowych
stuzacych przedstawianiu analogicznych znaczen (np. migdzy metalowy a wykonany
z metalu). Opozycje te bedg analizowane miedzy innymi w konteks$cie takich — opisy-
wanych przez gramatyke konstrukcji — mechanizmow, jak produktywno$¢ schematu
konstrukcyjnego (productivity of constructional schema — Taylor 2002: 566) i sita

! Na kryterium semantycznym opiera si¢ m.in. klasyfikacja K. Kallas, ktora wyrdznia 18 klas znacze-
niowych przymiotnikéw odrzeczownikowych, okreslajac je jako uzycia subiektowe, uzycia posesywne,
uzycia partytywne itd. (Kallas 1999: 485-494).

2 O typach relacji migdzy konstrukcjami — por. np. Taylor 2002: 562.
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schematu (schema strenght — Taylor 2022: 274-277)%. W opracowaniu zastosowano
rowniez metody ilosciowe i1 elementy analizy korpusowe;.

Sita schematu przymiotnika relacyjnego — hipoteza

Jako punkt wyjscia do dalszych analiz przedstawione zostang wyniki badania
korpusowego majacego na celu przetestowanie hipotezy dotyczacej zachodzacych we
wspotczesnej polszczyznie zmian ilo§ciowego stosunku frekwencji przymiotnikow
relacyjnych i frekwencji ekwiwalentnych (wzbraniam si¢ przed okresleniem: syno-
nimicznych*) konstrukcji o zblizonym znaczeniu, czyli konstrukcji oznaczajgcych
relacje analogiczne do oddawanych za pomocg przymiotnikow relacyjnych. Asump-
tem do przeprowadzenia tej analizy stata si¢ obserwacja dynamicznej reakcji systemu
stownictwa, jaka nastgpita wraz z pojawieniem si¢ w Srodkach masowego przekazu
informacji o wybuchu pandemii COVID-19. Uproszczony wariant nazwy tej choroby
(covid) stal si¢ podstawg licznych formacji stowotwérczych, zréznicowanych pod
wzgledem stylistycznym i reprezentujacych réze odmiany jezyka, w tym potoczng
(np. covidek, covidowiec). Dynamika tego zjawiska stowotwoérczego — podobnie jak
sama wysoka frekwencyjno$¢ rzeczownika covid 1 jego derywatow — ma oczywiscie
przyczyng w rzeczywistosci pozajezykowej — wynika z tego, ze pandemia stata si¢
w pewnym okresie tematem dominujacym, zwlaszcza w mediach.

Wsréd derywatdow z rdzeniem -covid- pojawil si¢ rowniez przymiotnik rela-
cyjny covidowy, ktorego znaczenie mozna oddac parafraza ‘zwigzany z chorobg
COVID-19%, i ktory od razu zaczat osigga¢ wysoka frekwencje, tworzac potaczenia
z bardzo wieloma rzeczownikami. Do jego kolokacji o najwyzszej frekwencji naleza
m.in.: covidowy pacjent, covidowy szpital, covidowe {ozko, a takze covidowe rozporzq-
dzenie, covidowe obostrzenia, covidowy paszport, covidowy certyfikat. I choc¢ ,kariera”
tego przymiotnika ma swojg pierwotng przyczyne w rzeczywistosci pozajezykowe;j,
to jednak stwarza okazj¢ do refleksji jezykoznawczej. Rodzi mianowicie pytanie o to,
czy mozna dowie$¢, ze przymiotnik relacyjny jako konstrukcja osigga coraz wyzsza
frekwencyjnos$¢, czy nasycenie tekstow tego typu przymiotnikami wzrasta kosztem
frekwencji analogicznych konstrukcji, oddajacych te same znaczenia innymi srodkami
jezykowymi. Takie bowiem wrazenie mozna odnie$¢, gdy wezmie si¢ pod uwage nie

3 Niniejsze opracowanie skupia si¢ na semantyce przymiotnika relacyjnego, nie na aspektach stowo-
tworczych, dlatego celowo mowi si¢ tu o schemacie konstrukcyjnym, a nie o schemacie (wzorcu) stowo-
tworczym. Cho¢ oczywiscie kognitywne podejscie do stowotworstwa w znacznym stopniu uwzglednia
elementy semantyki, czemu wyraz daja m.in. prace Krystyny Waszakowej (m.in.: 2002, 2017).

4 Nie mozna mowic o pelnej synonimii wyrazen z przymiotnikiem relacyjnym (szyszka sosnowa,
muzyka fortepianowa) i ich ekwiwalentéw z innymi konstrukcjami (szyszka sosny, muzyka wykonywana
na fortepianie), jesli przyjmuje si¢ — jak w niniejszej analizie — jedno z podstawowych zatozen jezyko-
znawstwa kognitywnego: ze dokonywany przez mowigcego wybor danego srodka jezykowego wiaze
si¢ z wyborem okreslonego sposobu obrazowania (w tym sposobu konstruowania sceny) i ze wybor
konstrukcji oddajacej t¢ sama relacjg, ale za pomoca innych srodkéw jezykowych skutkuje odmiennym
sposobem konceptualizacji przedstawianych tresci.

5 Tak definiuje znaczenie tej jednostki WSJP PAN.
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tylko wysoka czesto$¢ uzycia wspomnianego przymiotnika, ale takze rozszerzajacy
si¢ zakres jego taczliwosci leksykalno-sktadniowe;.

Ta hipoteza ma zwigzek z zagadnieniem produktywnosci. Jednak nie chodzi tu
o produktywnos$¢ okreslonych sufikséw konstytuujacych przymiotniki relacyjne, kto-
ra byla juz przedmiotem badan stowotwoérczych, stwierdzajacych np. to, ze wysoka
produktywnos$cig odznaczaja si¢ formanty -owy, -ski i -ny (Jadacka 2001: 60—62),
zwlaszcza za$ -owy (por. Grzegorczykowa, Puzynina 1999: 384). W tym przypadku
mowa nie o produktywnosci okreslonego schematu derywacyjnego (czyli schematu
z okreslonym sufiksem, np. -ny), ale o produktywnosci schematu konstrukcyjnego —
ogoblnego schematu przymiotnika relacyjnego jako konstrukcji. Pytanie o produktyw-
nos$¢ schematu konstrukcyjnego wedlug Taylora to pytanie o sklonnos¢ mowiacego
do tworzenia wyrazen stanowiacych konkretyzacje danego schematu konstrukcyjnego
(Taylor 2002: 562). Korzystajac z aparatu terminologicznego tego badacza, przymiot-
nik relacyjny mozna okresli¢ jako konstrukcje schematyczna, a poszczegdlne jednostki
nalezace do tej subkategorii (np. komputerowy, szkolny, polski) — jako konkretyzacje
tego schematu.

Nalezy zauwazy¢, ze mozliwe sg nastepujace dwa rézne sposoby rozumienia pro-
duktywnosci schematu konstrukcyjnego:

a) na poziomie systemu — ile mamy w jezyku jednostek bedacych konkretyza-
cjami tego schematu®?

b) na poziomie uzycia — jaka jest frekwencja wszystkich konkretyzacji tego sche-
matu w tekstach?

Pierwszy z nich to ten sam sposob, wedtug ktorego w przywotanych wyzej pra-
cach okres$lano stopien produktywnos$ci formantoéw — biorgc pod uwagge liczbe istnie-
jacych przymiotnikéw odrzeczownikowych z okreslonymi morfemami sufiksalnymi.
Przy takim rozumieniu produktywnos$ci przymiotnik relacyjny mozna uznac za wy-
soce produktywny schemat konstrukcyjny. Wystarczy zastosowac bardzo prosty test,
sprawdzajac, jakiej liczbie losowo wybranych (np. z listy haset dowolnego stownika)
rzeczownikOw mozna przypisaé¢ wystepujace w systemie przymiotniki relacyjne’.
Okazuje si¢, ze niemal kazdy rzeczownik jest podstawa jakiego$ przymiotnika rela-
cyjnego; nawet jesli przymiotniki te nie zostaly ujete w stowniku, to mozna z tatwoscig
wskaza¢ ich po§wiadczenia, korzystajac z korpusu jezykowego lub wyszukiwarki
internetowe;j.

Jednak site schematu mierzy¢ mozna nie tylko czesto$cig wystepowania konkre-
tyzacji na poziomie typu, ale takze — na poziomie okazu (por. Taylor 2002: 274-277).
W tym drugim przypadku nalezy przyja¢ drugi sposrod wymienionych wyzej sposo-

¢ Ten sposob rozumienia produktywnosci jest zbiezny z przywotywanym czesto w polskim stowo-
tworstwie ujgciem Milosa Dokulila, ktory przez produktywno$¢ $rodka stowotworczego rozumie jego
potencje, zdolnos¢ do tworzenia nowych derywatow (por. Dokulil 1979).

7 Przyjmijmy, ze potwierdzeniem przynaleznos$ci do systemu leksykalnego polszczyzny jest po-
swiadczenie (lub jakas$ okreslona liczba poswiadczen) jednostki w uzyciu, czyli np. stwierdzenie, ze
jednostka wystepuje w tekstach (czyli jest mozliwe wskazanie jej obecnosci w korpusie jezykowym lub
np. w Internecie za pomocg wyszukiwarki).
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bow rozumienia produktywnosci schematu konstrukcyjnego. Frekwencja konkrety-
zacji na poziomie okazu oznacza czgstos¢ wystgpowania przymiotnikow relacyjnych
W uzyciu — nasycenie tekstow tymi jednostkami. Pytanie o t¢ frekwencj¢ stanowi po-
stawe testowanej dalej hipotezy, ktora brzmi: przymiotnik relacyjny we wspotczesnej
polszczyZnie osigga z czasem coraz wyzszg czesto$¢ wystgpien na poziomie okazu
— nasycenie tekstow tymi przymiotnikami sukcesywnie wzrasta kosztem frekwencji
innych, rownowaznych konstrukeji, oddajacych te same znaczenia innymi §rodkami
jezykowymi.

Te rownowazne konstrukcje (w przypisie 4. wyjasniono, dlaczego nie nazywa si¢
ich tu synonimicznymi) realizujg rozmaite schematy:

(1) (rama) okienna — (rama) okna

(2) (sos) pomidorowy — (sos) z pomidorow

(3) (ogrod) rozany — (ogrod), w ktorym rosng réze

(4) (metody) biotechnologiczne — (metody) stosowane w biotechnologii

(5) (poradnia) endokrynologiczna — (poradnia), w ktorej leczy si¢ osoby z chorobami z zakresu pola
badawczego endokrynologii

Oprocz schematoéw ograniczajacych si¢ do samego tylko rzeczownika (1) lub do
grupy przyimkowej (2) mozna wskazac¢ schematy bardziej rozbudowane sktadniowo
(a zarazem takze semantycznie) — (3) i (4), a zwlaszcza (5). Porownujac przymiotnik
relacyjny z tymi rozbudowanymi konstrukcjami, mozna uzna¢ go za konstrukcje syn-
tetyczna®, bedaca efektem procesu uniwerbizacji, a owe ekwiwalenty — za konstrukcje
analityczne.

Cechg wspdlng schematéw alternatywnych dla schematu przymiotnika relacyj-
nego, oddajacych w inny sposéb relacje jakiego$ obiektu wzgledem obiektu x, jest
obecnos¢ rzeczownika nazywajacego obiekt x. Za miarg sity schematu przymiotnika
relacyjnego mozna zatem uznac¢ stosunek frekwencji tego przymiotnika do frekwencji
owych ekwiwalentnych konstrukcji majacych w sktadzie rzeczownik motywujacy.
Dlatego badanie majace na celu przetestowanie sformutowanej wyzej hipotezy po-
legalo na ustaleniu, czy (i ewentualnie: w jaki sposob) w ostatnich dziesigcioleciach
zmienialy si¢ proporcje miedzy frekwencjg przymiotnikow relacyjnych a frekwencja
motywujacych je rzeczownikow.

Sita schematu przymiotnika relacyjnego — badanie korpusowe

Pierwszy etap badania polegat na okre$leniu stosunku frekwencji przymiotnikow
relacyjnych (dalej: PR) do frekwencji motywujacych je rzeczownikow (dalej: R).
W tym celu wybrano losowo ze Stownika frekwencyjnego polszczyzny wspolczesnej
(SFPW) probke jednostek dajacych si¢ jednoznacznie zakwalifikowac¢ jako PR.

Wybdr jako zrodia ekscerpcji stownika wydanego ponad 30 lat temu ma swoje
uzasadnienie. Badanie polegato na przesledzeniu, jak ksztaltowata si¢ frekwencja

§ Przymiotniki relacyjne sa ujmowane jako przyktady konstrukcji syntetycznych m.in. przez Miodka (1976).
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Wykres 1. Stosunek frekwencji przymiotnikow relacyjnych do frekwencji motywujacych je rzeczownikow.

PR w okresie od roku 1945 do 2010 (z tego okresu pochodzg teksty Narodowego
Korpusu Jezyka Polskiego, wykorzystanego do pozyskania danych liczbowych
na potrzeby prezentowanego tu badania). Analizg nie mogty zatem zostaé objete
przymiotniki relacyjne reprezentujgce najnowsze stownictwo polszczyzny (ta-
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kie jak chociazby wspomniany na wstegpie przymiotnik covidowy). Warunkiem
uwzglednienia jednostek w omawianym badaniu jest ich obecnos¢ w polszczyznie
w catym okresie 1945-2010. Zatem PR, ktoére pojawily si¢ w jezyku polskim
stosunkowo niedawno i ktore niewatpliwie mogg by¢ przedmiotem interesujg-
cych obserwacji, nie wchodza w zakres materiatu poddanego przedstawionej dalej
analizie.

W badaniu nie uwzgledniono jednostek homonimicznych z derywowanymi od
nich rzeczownikami (np. wojskowy to nie tylko PR, ale takze rzeczownik oznaczajacy
osobe stuzaca w wojsku). Wyeliminowano rowniez przymiotniki, ktére obok zna-
czenia relacyjnego wyksztalcity znaczenie jakoSciowe, tak jak szkolny, wystepujacy
w znaczeniu relacyjnym ‘zwigzany ze szkota’ (np. budynek szkolny, lawka szkolna,
szkolny kolega), a takze w znaczeniu jakoSciowym — ‘wykorzystujacy ustalone sche-
maty i1 pozbawiony oryginalnosci’ (definicja za WSJP PAN), np. szkolne myslenie,
szkolne rozumowanie. Tego typu jednostki nie mogty by¢ brane pod uwagg, poniewaz
niemozliwe jest automatyczne wyodrebnienie ich wystgpien jako PR z pelnej listy
konkordancji obejmujacej ogot wystapien danego lematu. Lista stworzona wedtug
opisanych kryteridw obejmowata 352 pozycje. Wielko$¢ probki zredukowano do 35
jednostek, wybierajac co dziesigty element’. Nastepnie, korzystajac z wyszukiwarki
PELCRA', wyznaczono:

a) liczbe wystgpien w NKJP tych przymiotnikow,

b) liczbe wystgpien w NKIJP rzeczownikow, ktore je motywuja.

W nastepnym kroku wyznaczono stosunek frekwencji poszczegdlnych PR do fre-
kwencji motywujacych je rzeczownikow podstawowych, czyli iloraz PR/R. Wskaznik
ten — jak wida¢ na wykresie 1. — przybiera zroznicowane warto$ci: od 0,06 (drzewny)
do 3,05 (lotniczy), ktorych srednia wynosi 0,72.

Wsérod badanych przymiotnikow relacyjnych mozna wskazaé zaréwno takie,
ktoérych frekwencja przewyzsza frekwencje odpowiednich rzeczownikéw podstawo-
wych, jak i te, ktore wykazuja tendencj¢ przeciwna. Tych drugich w badanej grupie
jest znacznie wigcej — az 27 PR sposrod 35 (czyli 77% proby) wykazuje frekwencje
nizszg od frekwencji R. Tylko w przypadku 8§ sposréd 35 badanych PR stosunek PR/R
wynosi wigcej niz 1, a zatem frekwencj¢ wyzsza od frekwencji R wykazato tylko
23% badanych PR. Sg to jednostki: arytmetyczny, finansowy, lotniczy, metalurgiczny,
mineralny, naftowy, turystyczny, wojewodzki, sposrod ktorych w szczegdlnie wyrdz-
niajg si¢ lotniczy 1 mineralny — z frekwencja przewyzszajacg ponadtrzykrotnie liczbe
wystapien rzeczownikow podstawowych (lotnictwo 1 mineraf).

Wszystkie przymiotniki poddane analizie wykazuja tendencj¢ do tworzenia dos¢
silnych kolokacji z r6znymi rzeczownikami. Polgczenia te sg zr6znicowane pod
wzgledem stopnia frazeologizacji, niektdre z nich mozna uzna¢ wrecez za zleksykali-
zowane jednostki o charakterze nieciggtym. Przyktadowo, objete analizg przymiot-

? Ograniczenie zbioru badanych jednostek byto konieczne ze wzgledu na duza liczbg operacji, w tym
obliczen, ktorych wykonanie stanowi podstawe prezentowanej analizy.

10 Wyszukiwarka PELCRA dla danych Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego: http://www.nkjp.
uni.lodz.pl.
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Wykres 2. Stosunek frekwencji przymiotnikow relacyjnych do frekwencji motywujacych
je rzeczownikow w 3 przedziatach czasowych.

niki drzewny i1 naftowy — oprocz tego, ze tworza luzne zwiazki typu budownictwo
drzewne, przemyst naftowy — sg takze elementami jednostek wegiel drzewny i ropa
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naftowa''. Nalezy takze mie¢ na uwadze to, ze okreslony udziat w liczbie wystgpien
wszystkich przymiotnikow relacyjnych maja ich wystapienia w roli czlonéw nazw
(dwuwyrazowych lub bardziej rozbudowanych) reprezentujacych rozmaite typy no-
menklatur, w tym nazewnictwo botaniczne (np. mniszek lekarski) czy zoologiczne
(rzekotka drzewna). Na frekwencje przymiotnikdw relacyjnych sktada si¢ takze liczba
ich wystapien w funkcji cztondw nazw wlasnych. Na przyktad, w ogolnej frekwencji
przymiotnika wojewdodzki (nalezacego do jednostek objetych prezentowang tu analizg)
duzy udzial ma liczba jego wystgpien w nazwach instytucji podlegajacych administra-
cji publicznej (np. Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej,
Wojewdodzka Stacja Sanitarno-Epidemiologiczna).

Udziat tych charakterystycznych uzy¢ przymiotnikow relacyjnych w ogdlnej licz-
bie ich wystapien moze by¢ bardzo znaczny. Przyktadowo, liczba wystapien przy-
miotnikow naftowy i mineralny jako cztondéw ztozen ropa naftowa 1 woda mineralna
wynosi odpowiednio 43% 1 42% liczby wszystkich wystapien tych przymiotnikow.

Kolejny etap badania mial na celu odpowiedz na pytanie zwigzane wprost z posta-
wiong hipoteza — pytanie, czy przymiotnik relacyjny jako konstrukcja wykazuje coraz
wyzszg produktywnos¢. Zroznicowanie stosunku frekwencji PR do frekwencji R, jak
rowniez to, ze dla wielu PR wskaznik ten osigga warto$¢ < 1 ($wiadczacg o tym, ze
ich frekwencja jest nizsza od frekwencji R) nie wyklucza mozliwos$ci istnienia trendu
polegajacego np. na sukcesywnym wzroscie (lub spadku) frekwencji wzglednej PR
(zrelatywizowanej wzgledem frekwencji odpowiednich R). Wykazanie, ze stosunek
frekwencji przymiotnikow relacyjnych do frekwencji fundujacych je rzeczownikoéw
w miar¢ uptywu czasu rosnie, bytoby dowodem na wzrost produktywnosci przymiot-
nika relacyjnego jako konstrukcji. Analiza, ktora mogtaby dostarczy¢ takiego wniosku,
jest mozliwa, poniewaz metadane tekstow NKJP obejmujg informacj¢ o czasie ich
powstania. Teksty te pochodzg z okresu od potowy XX wieku do konca pierwszej
dekady XXI wieku. Na potrzeby badania ten wynoszacy w przyblizeniu 60 lat okres
zostal podzielony na trzy okoto dwudziestoletnie przedzialy (1945-1970; 1971-1990
1 1991-2010). Najpierw zostata wyznaczona frekwencja PR (tych samych 35, ktore
objeto wyzej prezentowane badanie) oraz frekwencja motywujacych je R w poszcze-
g6Inych przedziatach czasowych. Nastepnie wyznaczono wlasciwe dla tych trzech
przedziatow ilorazy PR/R. Wyniki, przedstawione na wykresie 2., nie pozostawiaja
watpliwo$ci — uktad danych nie wykazuje zadnej prawidtowosci czy regularnos$ci
wskazujacej na sukcesywny wzrost lub spadek wskaznika PR/R w czasie.

Niektore z badanych przymiotnikow (np. goralski, lekarski, reumatyczny) w kaz-
dym kolejnym przedziale czasowym uzyskiwaly coraz wyzsza frekwencje wzgledna,
podczas gdy inne (np. kapitalistyczny, metalurgiczny, uniwersytecki) — wykazywa-
ly tendencje wprost przeciwng. Liczba tych pierwszych (14) jest niemal trzykrotnie
wyzsza od liczby drugich (5), jednak nie uprawnia to do kategorycznych wnioskow,
poniewaz w wypadku najliczniejszej grupy badanych jednostek (16) wskaznik PR/R
osigga wartosci, ktore nie wpisujg si¢ w zadng z tych tendencji — ani wzrostowa, ani

11O takim statusie tych potaczen $wiadczy m.in. sposob ich ujmowania w leksykografii — WSJP PAN
opisuje je w samodzielnych hastach — jako wyodrebnione jednostki leksykalne.
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spadkowa. Zaprezentowana analiza ilo§ciowa nie doprowadzita do wykazania istnie-
nia uniwersalnej, wspolnej dla wszystkich analizowanych PR zasady rzgdzacej tym,
jak zmienia si¢ w czasie ich frekwencja w stosunku do frekwencji motywujgcych
je rzeczownikow, zatem, ze o przymiotniku relacyjnym jako konstrukcji nie mozna
w sposob kategoryczny i jednoznaczny powiedzieé, iz z czasem wypiera inne, ekwi-
walentne konstrukcje zawierajace w sktadzie rzeczownik motywujacy.

Analizy ilo$ciowe w diachronicznych badaniach
przymiotnikéw odrzeczownikowych

Temat podejmowanych tu rozwazan wpisuje si¢ w dyskusje, ktorej slad odnajdu-
jemy w pracy Mariana Bugajskiego (2004). Autor zauwaza wzrost frekwencji kon-
strukcji z przymiotnikami odrzeczownikowymi:

W tekstach publicystycznych obok zapachu malin spotykamy juz zapach malinowy, obok zapachu
wanilii — zapach waniliowy [...], co jest w zgodzie z og6lng tendencja do tworzenia potaczen wy-
razéw z przydawka przymiotnikowa zamiast rzeczownikowej, np. polgczenie wyrazowe, zwiqzek
wyrazowy, teczka aktowa, fundusz pomocowy, korektor tekstowy itp. (Bugajski 2004: 150-151).

Zacytowane stwierdzenie zostalo opatrzone przez autora przypisem zawierajacym
przytoczenie opinii Krystyny Kleszczowej, ktora w recenzji ksigzki wyrazita stano-
wisko przeciwne, twierdzac, ze w polszczyznie zachodzi proces catkowicie odwrotny
— polegajacy na tym, ze ,,kurczy si¢ klasa przymiotnikéw odrzeczownikowych na
korzy$¢ okreslen rzeczownikowych” (cyt. za Bugajski 2004: 151).

To polemiczne stanowisko jest zbiezne z tezami stawianymi przez t¢ badaczke
w innych opracowaniach:

Historia uczy nas, ze klasa przymiotnikoéw odrzeczownikowych kurczy si¢ w historii polszczyzny
[...]. Tak wigc, mimo iz funkcjonuja przymiotniki od rzeczownikoéw nijakich na -¢, np. zwierze-
¢y, dziecigcy, cielecy (kotlet), opory budzi wyrazenie piers kurcz¢ca, wedtug udzielajacego porady
jezykowej lepiej powiedziec: piers z kurczaka; zamiast kawowa przerwa lingwisci radzg mowié
przerwa na kawe, paziowa szata ich zdaniem brzmi niezrgcznie, lepiej powiedzieé: szata pazia,
a zamiast sklep nurkowy — sklep dla nurka, zamiast ustugi przewodnickie — ustugi przewodnikow
itd. (Kleszczowa 2012: 179).

Kleszczowa stwierdza, ze to ,,kurczenie si¢” klasy przymiotnikow odrzeczow-
nikowych jest procesem zywotnym we wspolczesnej polszczyznie, cho¢ zapoczat-
kowanym juz na wczesniejszych etapach jej rozwoju. Jednak zaprezentowane wyzej
badanie korpusowe dotyczace nastepujacych we wspotczesnej polszczyznie zmian
frekwencji przymiotnikow relacyjnych nie potwierdzito tezy o globalnym wzros$cie
tej frekwencji ani tezy przeciwnej — o jej spadku. Nie wykluczyto jednak mozliwo-
$ci wystepowania tego rodzaju tendencji w obrebie jakich$ typoéw przymiotnikow
relacyjnych albo w ramach okreslonych typow znaczen kontekstowych przymiotnika
relacyjnego.
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Taka tendencje — polegajaca na spadku czgstosSci wystgpien przymiotnika rela-
cyjnego w okreslonym typie znaczenia — opisuje Salomea Szlifersztejnowa (1960),
wykazujac, ze przymiotniki dzierzawcze sg stopniowo wypierane przez inne kon-
strukcje jezykowe stuzace oddawaniu relacji dzierzawczosci. Krystyna Kleszczowa
natomiast zauwaza:

Bardzo wiele staropolskich przymiotnikéw wyrazamy dzi§ w sposob sktadniowy, za pomoca przy-
dawki kazualnej badz przyimkowej. Nie znaczy to jednak, ze wszystkie uzycia zostaty wycofane
z jezyka. Najcze$ciej mamy sytuacje, ze staropolski przymiotnik nadal funkcjonuje, ale w ograni-
czonym zakresie. Oto gars¢ przyktadow: staropolskie: cesarski gniew — dzis: gniew cesarza, cho¢
mowi sig: cesarski tron, rozkaz, dwor; staropolskie: cisowy pien — dzis: pien cisu (ale nadal mowi
sig: cisowy gaj, drzewo, stol); staropolskie: cyprysowa szyszka — dzi$: szyszka cyprysu (ale nadal
si¢ mOwi: cyprysowe drzewo, cyprysowy zywoplot); staropolskie: dziecigce imienie — dzi§: majqtek
dziecka (ale nadal: dziecigcy wozek, dziecigcy szpital); staropolskie: lipowy pien — dzi$: pien lipy (ale
mowi si¢: aleja lipowa, drzewo lipowe) (Kleszczowa 2012: 179).

W badaniach przemian zachodzacych w obrgbie klasy przymiotnikow (w tym tez
odrzeczownikowych, ktorych podtyp jest przedmiotem niniejszej analizy) badaczka
uwzglednia zardwno czynniki formalne (zwigzane z typami schematow stowotwor-
czych), jak 1 semantyczne. Wérdd jednych i drugich sg takie, ktore wedtug niej moga
przyczynia¢ si¢ do stopniowego zanikania jednostek badz przeciwnie — do wzmocnienia
ich zywotnosci (por. takze Kleszczowa 2004). Uczona zwraca uwagg na roznice w li-
czebnosci zbiorow przymiotnikow odrzeczownikowych nalezacych do réznych katego-
rii semantycznych. Zauwaza, na przyktad, ze wérdd przymiotnikéw derywowanych od
rzeczownikow konkretnych przewazajg takie, ktore oznaczajg relacj¢ materiatowa, np.
aksamitny (czepiec), albo wskazuja na przeznaczenie, np. chlebny (zaczyn) (Kleszczowa
2003: 36), co mozna rozumiec jako stwierdzenie, ze w staropolszczyznie schemat kon-
strukcyjny przymiotnika relacyjnego wykazywat stosunkowo wysoki stopien produktyw-
nosci w zakresie znaczen materialowych oraz znaczen oddajacych relacje przeznaczenia.

Te wyniki badan diachronicznych maja istotne znaczenie dla niniejszego opra-
cowania, cho¢ reprezentuje ono podejscie synchroniczne i nie jest bynajmniej ana-
lizg stowotworcza, lecz gtownie semantyczng. Wskazuja bowiem kierunek dalszych
krokéw — prowadzacych do wykazania, ze cho¢ frekwencjg tekstowg przymiotnika
relacyjnego jako konstrukcji nie rzadzi zadna globalna, uniwersalna reguta, to jednak
jest mozliwe wykazanie istnienia pewnych tendencji w obrgbie okreslonych typow
jego znaczen kontekstowych czy — na jeszcze innym poziomie — tendencji zwigzanych
z okreslonymi sposobami obrazowania, bardziej lub mniej charakterystycznymi dla
przymiotnika relacyjnego.

Sita schematu przymiotnika relacyjnego a typy znaczen relacyjnych
Przywolane wyzej badania diachroniczne dowiodly, Ze niektore klasy przymiotni-

kow odrzeczownikowych (w zalezno$ci od typu znaczenia) wykazaly si¢ zywotnoscia,
a inne w trakcie rozwoju jezyka ulegty stopniowej redukcji. Ujecie synchroniczne
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(a takie podejscie reprezentuje niniejsza praca) zaktada, ze badaniu poddaje si¢ nie
to, jak sita schematu konstrukcyjnego zmieniala si¢ na przestrzeni wiekdw, ale to, jak
ksztattuje si¢ ona na danym etapie rozwoju jezyka. Dalszy cigg opracowania ma na
celu wykazanie, ze sila ta jest powigzana zalezno$cig z typem znaczenia konteksto-
wego. W tym miejscu analiza zostaje zatem przeniesiona z poziomu przymiotnika
relacyjnego jako konstrukcji na poziom jego znaczen kontekstowych.

Znaczenie kontekstowe przymiotnika jest Scisle zwigzane z okreslonym typem re-
lacji, na ktorg ten przymiotnik wskazuje. Mozna mowi¢ o znaczeniach dzierzawczych
(psia buda), instrumentowych (obserwacje teleskopowe), materiatowych (wefniany
garnitur) itp., czyli o pewnych do$¢ powszechnych i schematycznych (opartych na
podstawowych schematach pojeciowych) typach znaczen'?. Obliczenie i pordéwnanie
frekwencji tekstowej wszystkich mozliwych znaczen kontekstowych przymiotnikow
relacyjnych jest oczywiscie niewykonalne. Mozna jednak rzuci¢ $wiatto na dajace si¢
zaobserwowac¢ w tym zakresie tendencje, nawet gdy — z konieczno$ci — ograniczy si¢
zakres obserwacji do wybranych typoéw znaczen. Takg probg mozna przeprowadzié,
biorac pod uwage na przyktad frekwencje tekstowa znaczenia opartego na relacji
CZESC — CALOSC, sprowadzajacego sie do schematu ‘bedacy cze$cia/elementem
czego$’, np. sosnowy (pien), (koto) samochodowe, (wieza) koscielna. Analiza da-
nych korpusowych wykazuje, ze frekwencja wyrazen z przymiotnikami relacyjnymi
W tym znaczeniu jest zwykle nizsza od frekwencji ekwiwalentnych (wskazujacych
na te samg relacje miedzy obiektami) wyrazen z dopetiaczem (pien sosny, koto sa-
mochodu, wieza kosciota). Konstrukcja z dopetniaczem pod wzgledem frekwencji
zdecydowanie wygrywa ze schematem konstrukcyjnym przymiotnika relacyjnego;
jest dla opisywania tego typu relacji nieporownanie bardziej charakterystyczna, co
zresztg wynika wprost z semantyki genetiwu'®. Bardzo tatwo wskaza¢ przyktady licz-
nie reprezentowanych w korpusie wyrazen o tym znaczeniu z dopetiaczem, ktérych
odpowiedniki z przymiotnikiem relacyjnym maja tylko nieliczne po$wiadczenia lub
nie majg ich wcale. W NKJP (w pelnej wersji) znajdujemy, na przyktad, 1299 po-
$wiadczen wyrazenia ekran monitora i tylko jedno uzycie frazy ekran monitorowy,
natomiast na 357 uzy¢ wyrazenia okladka ksigzki nie ma ani jednego poswiadczenia
wariantu *oktadka ksigzkowa.

Frazy z przymiotnikiem relacyjnym w znaczeniu partytywnym znajdujemy wsrod
przyktadéw przywotywanych przez Kleszczowa na poparcie tezy o diachronicznym
procesie zawg¢zania si¢ zakresu uzycia wielu przymiotnikéw odrzeczownikowych.

12 Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze przymiotnik relacyjny moze okre$la¢ rowniez znacznie bardziej
skomplikowane relacje, takie jak relacja miedzy desygnatami rzeczownikow mocarstwo i atom w pola-
czeniu mocarstwo atomowe. Znaczenie przymiotnika w tym kontek$cie mozna sparafrazowa¢ nastepujaco
‘dysponujacy duzym zasobem broni, ktorej dziatanie polega na wykorzystaniu sit powstajacych podczas
reakcji zachodzacej w jadrze atomu’. Znaczenie o tym stopniu ztozonosci nie wpisuje si¢ w zaden prosty,
»seryjny” model.

130 tym, ze sposrod wielu funkcji semantycznych (wedtug kognitywistow: znaczen) dopetniacza
bardzo charakterystyczne jest znaczenie partytywne, przekonuja cho¢by A. Heinz (1955), Z. Kempf
(1978), B. Rudzka-Ostyn (2000a, 2000b).
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Nalezg do nich: cisowy pien, lipowy pien, cyprysowa szyszka (Kleszczowa 2012: 179).
Analiza korpusowa o charakterze synchronicznym (NKJP to korpus wspdlczesnego
jezyka polskiego!'¥) pozwala potwierdzi¢, ze wyrazenia okres$lajace relacje jakiejs
czesei rosliny do catosci rzeczywiscie rzadziej przybieraja postac frazy z przymiotni-
kiem relacyjnym, a czgséciej — z rzeczownikiem w dopetniaczu'.

na¢ pietruszki (127) > natka pietruszkowa'® (0)
lis¢ rabarbaru (7) > lis¢ rabarbarowy (0)

kwiat rozy (110) > kwiat rozany (11)

korzen marchwi (34) > korzen marchwiowy (1)
pien lipy (28) > pien lipowy (15)

todyga stonecznika (9) > todyga stonecznikowa (0)
bulwa ziemniaka (318) > bulwa ziemniaczana (29)
ziarno pszenicy (463) > ziarno pszeniczne (46)

W przypadku przymiotnikow relacyjnych motywowanych nazwami ro$lin ten-
dencj¢ przeciwng do znaczen partytywnych wykazuja na przyktad znaczenia ma-
terialowe (‘zrobiony z x’; ‘taki, ktorego gldéwnym sktadnikiem jest x*). W zakresie
tego typu znaczenia kontekstowego przymiotniki relacyjne wygrywaja rywalizacje
z konstrukcjami ekwiwalentnymi, takimi jak fraza przyimkowa z + N . . Na przy-
ktad:

zupa pomidorowa (713) > zupa z pomidorow (3)
sos grzybowy (220) > sos z grzybow (6)
purée ziemniaczane (27) > purée z ziemniakow (3)

I dotyczy to nie tylko materiatowych znaczen przymiotnikow derywowanych od
nazw ro$lin jadalnych, lecz znaczen materialowych w ogole — wyrazenia typu drew-
niany stot, metalowy przedmiot, plastikowa zabawka, gumowy wqz wykazuja o wiele
wyzszg frekwencje niz ich odpowiedniki: stof z drewna, przedmiot z metalu, zabawka
z plastiku, wqgz z gumy.

Jeszcze inny typ znaczenia kontekstowego silnie skorelowany ze schematem kon-
strukcyjnym przymiotnika to znaczenie genetyczne — wskazujace na relacje pocho-
dzenia. Jest ono semantycznie bliskie znaczeniu materiatowemu (por. Kallas 1999:
487) i dlatego zapewne dzieli z nim i t¢ wlasciwos$¢. W przypadku tego typu znaczenia

4 Tworcy korpusu przyjeli jako cezurg rok 1945, wyznaczajacy poczatek okresu polszczyzny wspot-
czesnej.

1S Wyjatkiem jest fraza lis¢ laurowy dominujaca frekwencyjnie nad wyrazeniem /is¢ lauru. Jest to
potaczenie silnie sfrazeologizowane, ujete w WSJP PAN jako odrgbna jednostka, z definicja, w ktorej
jako genus proximum wskazano hiperonim przyprawa. Mozna przypuszczaé, ze proces frazeologizacji
jest czynnikiem ostabiajacym dziatanie opisanej tu tendencji ograniczajacej sitg oddziatlywania schematu
przymiotnika relacyjnego w zakresie okreslonych typow znaczen.

16 W przypadku wyrazen z przymiotnikiem relacyjnym podawana jest taczna liczba wystapien dwoch
wariantow szyku — z przymiotnikiem w postpozycji (co jest bardziej typowe dla wigkszosci przymiotni-
koéw relacyjnych) i w prepozycji.
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kontekstowego sita schematu z przymiotnikiem relacyjnym takze znacznie przewyzsza
site schematdw alternatywnych, co mozna zilustrowa¢ przyktadami:

sosnowe drewno (288) > drewno (z) sosny (44)
olejek lawendowy (84) > olejek (z) lawendy (13)
sok owocowy (1241) > sok (z) owocow (170)
migso drobiowe (658) > migso (z) drobiu (47)

Roéwniez znaczenie kolektywne — okreslajace rodzaj elementow tworzacych dany
zbior — jest szczegblnie czgsto oddawane za pomocg przymiotnika relacyjnego — uwa-
ge zwraca wysoka frekwencja kolokacji typu wisniowy sad, sosnowy las.

Przymiotnik relacyjny a obrazowanie”

Poszczegolne typy znaczen kontekstowych PR wigzg si¢ z réznymi schematami
mys$lowymi i sposobami konceptualizacji. Na przyktad, sposdb konceptualizacji relacji
CZESC — CALOSC, na ktorej opiera si¢ znaczenie partytywne, jest odmienny od spo-
sobu konceptualizacji relacji materialowej czy genetycznej. Poszczegolne znaczenie
kontekstowe sg skorelowane roéwniez z odmiennymi sposobami obrazowania.

Zacza¢ nalezy jednak od stwierdzenia podstawowego — ze sposob obrazowania
charakterystyczny dla konstrukcji z przymiotnikiem relacyjnym jest odmienny od
tego, z ktérym mamy do czynienia w przypadku konstrukcji z rzeczownikiem. R6znig
si¢ one gtéwnie w wymiarze okre§lanym przez Langackera (2008) jako ogniskowanie
(focusing). Porownajmy cho¢by wyrazenia drewniany stot i stot wykonany z drewna.
Sa one zblizone pod wzgledem sposobu profilowania (profiling) relacji — w obywdu
trajektorem (prymarnym ogniskiem profilowanej relacji) jest pojecie STOL, a land-
markiem — DREWNO. Lecz chociaz frazy te maja te same sktadniki pojeciowe: STOL
1 DREWNO, to $ciezka kompozycjonalna (comositional path) taczaca je z pojeciami
ztozonymi (ewokowanymi przez wyrazenia drewniany stot i stof wykonany z drewna)
przebiega inaczej — w pierwszym przypadku zostaje ona znacznie skrocona.

Wybor dokonywany przez uczestnika aktu komunikacji — migdzy konstrukcja
z przymiotnikiem relacyjnym a rownowazna konstrukcja z rzeczownikiem — to wybor
jednego z dwoch sposobow obrazowania. Zaprezentowane analizy frekwencyjne po-
kazaty, ze dla niektdrych typdw znaczen kontekstowych (np. materiatowych) czgsciej
stosowany jest sposob typowy dla przymiotnika relacyjnego — ze skrdcong $ciezka
kompozycjonalng. Wigze si¢ on z silniejszym skupieniem uwagi na trajektorze i roz-
mywa nieco bardziej obraz landmarka. Na przyktad wyrazenie zupa grzybowa jeszcze

'7 Termin obrazowanie jest tu stosowany w znaczeniu takim, jakie nadaje mu Langacker (2008)
— jest rozumiany jako sposob postrzegania sytuacji i oddawania ich za pomoca wyrazen jezykowych.
Wyrazenia jezykowe, wedtug tworcy gramatyki kognitywnej, oddaja okreslony sposob ogladu sceny —
odzwierciedlaja to, z jakiej odlegtosci jest ona obserwowana (uszczegotowienie), na co kierowany jest
wzrok (ogniskowanie), na czym koncentruje si¢ uwaga (wyrdznienie) i jakie miejsce wzgledem sceny
zajmuje jej obserwator (perspektywa).
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silniej skupia uwage na wlasciwosciach desygnatu rzeczownika zupa i odsuwa pojecie
GRZYBY jeszcze dalej od ogniska uwagi niz wyrazenie zupa (ugotowana) z grzybow.
Bardziej niz sam materiat (sktadnik, surowiec) wyeksponowana zostaje wtasciwosé
produktu wynikajaca z jego relacji wzgledem obiektu bedacego tym materiatem.

Odwrotnie jest w przypadku relacji partytywnej — sposob obrazowania ze skro-
cong $ciezka kompozycjonalng (wlasciwy przymiotnikowi relacyjnemu) ustepuje
frekwencyjnie temu, ktory nie ostabia w tak duzym stopniu wyrazisto$ci landmarka,
poniewaz — jak wykazano wyzej — wyrazenia z rzeczownikiem w dopetiaczu wyste-
puja w tym kontek$cie semantycznym cze$ciej niz te z przymiotnikiem relacyjnym.

Znaczenie partytywne realizuje si¢ na przyktad w wyrazeniach: pien sosny / so-
snowy pien; bulwa ziemniaka / bulwa ziemniaczana; koto samochodu / koto samo-
chodowe. Warianty z rzeczownikiem maja wyzszg frekwencje niz ich odpowiedniki
z przymiotnikiem, ale wyrazenia wystepuja w korpusie w obu wersjach. Analiza jako-
sciowa kontekstow, w ktdrych zostaty uzyte, pozwala zauwazy¢ pewna prawidtowos¢.
Otoz prototypowe znaczenie partytywne zwykle jest reprezentowane przez wyraze-
nie z rzeczownikiem, podczas gdy warianty z przymiotnikiem wystepuja najczesciej
w znaczeniach oddalajacych si¢ od prototypowego wyobrazenia relacji CZESC — CA-
LOSC, cigzacych na przyktad w kierunku znaczenia materiatowego lub genetycznego,
co ilustruje ponizsze zestawienie kontekstow.

(a) Zza pnia sosny wychylit sie znajomy wgsaty doktor |...].
(b) [...] brudnica mniszka wedruje po pniu sosny w korony, by tam zerowa¢ na jej iglach [ ...].
(c) Kupil wyspe przed cwieréwieczem za grosze, w domku z sosnowych pni spedza tutaj lato | ...].

Pien jest przedstawiany jako cz¢$é drzewa (prototypowe znaczenie partytyw-
ne) w zdaniach typu (a) i (b) — gdy mowa o pniu rosnacej gdzie$ sosny. W takich
kontekstach wystepuje zwykle wyrazenie z dopelniaczem. Natomiast w zdaniu (c) —
z przymiotnikiem — ten sam obiekt jest ukazany juz jako oddzielony od catosci (sosny
$cieto, a pnie po odcieciu pozostalych czesci drzewa wykorzystano jako budulec),
zatem sosnowy znaczy tu nie tyle ‘bedacy czeScig sosny’, co ‘pochodzacy/pozyskany
z sosny’, a to juz blizsze raczej znaczeniu genetycznemu.

Podobnie wyrazenie bulwa ziemniaczana pojawia si¢ w miejsce czgstszego wa-
riantu bulwa ziemniaka, gdy mowa nie o elemencie rosliny, ale o bulwach wykopanych
z ziemi 1 oddzielonych od todyg ziemniaka, bulwach sprzedawanych, kupowanych
czy poddawanych obrébce w celach spozywczych. Takie konteksty nie przywoluja
widoku calej rosliny, ale sama bulwe — przymiotnik ziemniaczany nie oddaje ,,obrazu”
calej rosliny, lecz shuzy wytacznie jako okreslenie gatunkujace (odrozniajace bulwe
ziemniaczang od bulw innych ro$lin). Kiedy konstrukcja sceny obejmuje obraz ca-
tego pojazdu (np. w kontekstach: rzuci¢ si¢ pod kota samochodu; koto samochodu
przejechato po czyms; zakiadaé blokade na koto samochodu) przewazaja frekwen-
cyjnie konstrukcje z dopeliaczem, kiedy natomiast mowa o kotach wymontowanych
z pojazdu albo kupowanych w celu zamontowania — woéwczas dominuje konstrukcja
z przymiotnikiem: kofo samochodowe.
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Wnioski

Wyniki badania korpusowego wskazuja na to, ze o przymiotniku relacyjnym jako
konstrukcji nie mozna w sposob jednoznaczny powiedzieé, ze z czasem wypiera inne,
ekwiwalentne konstrukcje zawierajace w sktadzie rzeczownik motywujacy, lub ze
coraz bardziej ustepuje im pod wzgledem frekwencyjnosci.

Dalsze analizy — inspirowane wynikami badan diachronicznych — wykazujg na-
tomiast, ze sifa schematu konstrukcyjnego przymiotnika relacyjnego jest powigzana
wyrazng zaleznoscig z typem znaczenia kontekstowego. Wykazano, ze sita ta osigga
wysoki poziom na przyktad w przypadku znaczenia materialowego czy genetyczne-
g0, natomiast znaczenie partytywne o wiele czesciej jest oddawane za pomocg innej
konstrukcji — z rzeczownikiem w dopetniaczu.

O sile schematu przymiotnika relacyjnego decyduja czynniki semantyczne. Uzyt-
kownik jezyka, stosujac w okre§lonym konteks$cie konstrukcje z przymiotnikiem rela-
cyjnym, kieruje si¢ nie (tylko) ekonomig jezykowa (przymiotnik relacyjny w sposob
maksymalnie zwiezty, syntetyczny oddaje nawet najbardziej ztozone znaczenia), ale
(takze) wybiera okreslony sposob obrazowania — adekwatny do sensu swojej wypo-
wiedzi. Sposob obrazowania charakterystyczny dla przymiotnika relacyjnego okazuje
si¢ szczegolnie przystajacy do okreslonych typdéw znaczen, podczas gdy w odmien-
nych kontekstach schemat ten przegrywa rywalizacj¢ z innymi typami konstrukcji.

Bibliografia

Bucasski Marian (2004): Jak pachnie rezeda? Lingwistyczne studium zapachoéw. — Wroctaw: Oficyna
Wydawnicza ATUT — Wroctawskie Wydawnictwo Oswiatowe.

DoxkuriL Milos (1979): Teoria derywacji, thum. A. BLuszcz, J. STacHOWSsKI. — Wroctaw: Zaktad Naro-
dowy im. Ossolinskich.

GaweLko Marek (1976): Sufiksy przymiotnikowe w jezyku polskim, niemieckim i francuskim. Studium
z zakresu gramatyki kontrastywnej. — Krakow: Panstwowe Wydawnictwo Naukowe.

Gawerko Marek (1979): Kilka opozycji i cech dystynktywnych polskich przymiotnikow denominal-
nych. — Poradnik Jezykowy 2, 67-75.

GoOLDBERG Adele E. (2006): Constructions at Work. The Nature of Generalization in Language. — Oxford:
Oxford University Press.

GRZEGORCZYKOWA Renata (1975): Funkcje semantyczne i sktadniowe polskich przystéwkow. — Wroctaw:
Zaktad Narodowy im. Ossoliniskich.

GRZEGORCZYKOWA Renata; PuzyNINA Jadwiga (1999): Problemy ogdlne stowotworstwa. — [w:] Renata
GRZEGORCZYKOWA; Roman Laskowski; Henryk WROBEL (red.): Gramatyka wspélczesnego jezyka
polskiego, t. 2. — Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 361-388.

Hemnz Adam (1955): Genetivus w indoeuropejskim systemie przypadkowym. — Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe.

HemNnz Adam (1956): Uwagi nad funkcjg znaczeniowa przymiotnika odrzeczownikowego. — Jezyk Polski
XXXVI, 257-274.

Japacka Hanna (2001): System stowotworczy polszczyzny (1945-2000). — Warszawa: Wydawnictwo Na-
ukowe PWN.



PRZYMIOTNIK RELACYINY W SWIETLE WYNIKOW ANALIZ... 275

Karras Krystyna (1999): Przymiotnik. — [w:] Renata GRZEGORCZYKOWA; Roman Laskowsk1; Henryk
WROBEL (red.): Gramatyka wspétczesnego jezyka polskiego, t. 2. — Warszawa: Wydawnictwo Na-
ukowe PWN, 469-523.

Kewmpr Zdzistaw (1978): Proba teorii przypadkow, cz. 1. — Wroctaw: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich.

Kvreszczowa Krystyna (2003): Staropolskie derywaty przymiotnikowe i ich perspektywiczna ewolucja. —
Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego.

Kreszczowa Krystyna (2004): Stabilne w zywiole przemian. Ze studidow nad historig polskich przy-
miotnikow. — [w:] Krzysztof MaCkowIAK; Cezary PIATKOWSKI (red.): Jezyk polski w perspektywie
diachronicznej i synchronicznej. — Zielona Goéra: Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogor-
skiego, 131-139.

Kreszczowa Krystyna (2012): Blad i innowacja z perspektywy dynamiki jezyka. — [w]: Krystyna KLEsz-
czowa: Tajemnice dynamiki jezyka. — Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, 173-182.

Kurkowska Halina (1954): Budowa stowotwércza przymiotnikow polskich. — Wroctaw: Zaktad Naro-
dowy im. Ossolinskich.

LANGACKER Ronald (2008): Cognitive Grammmar. A Basic Introduction.— Oxford: Oxford University Press.

MiobpEexk Jan (1976): Syntetyczne konstrukcje leksykalne w jezyku polskim. — Wroctaw: Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich.

Nowakowska Matgorzata (1998): Przymiotnik relacyjny czy przymiotnik jakosciowy. — Bulletin de la
Societé Polonaise de Linguistique 54, 83-94.

Parka Patrycja; ZMIGRODZKI Piotr (2008): Z zagadnien opisu leksykograficznego przymiotnikow rela-
cyjnych (na przyktadzie przymiotnikow z sufiksem -owy). — [w:] Piotr ZMIGRODZKI, Renata Przy-
BYLSKA (red.): Nowe studia leksykograficzne, t. 2. — Krakow: Wydawnictwo Lexis, 91-104.

RupzkA-OsTYN Brygida (2000a): Struktura kategorii dopetniacza na przyktadzie jezyka polskiego. —
[w:] Brygida Rudzka-Ostyn: Z rozwazan nad kategorig przypadka, ttum. i red. nauk. Elzbieta TaBA-
KOWSKA. — Krakow: Universitas, 181-200.

Rupzka-OstYN Brygida (2000b): O semantyce dopetniacza. — [w:] Brygida Rudzka-Ostyn: Z rozwazan
nad kategoriq przypadka, ttum. i red. nauk. ElZbieta TABAKOWSKA. — Krakow: Universitas, 201-242.

SFPW: Ida Kurcz, Andrzej LEwicki, Jadwiga SAMBOR, Krzysztof SZAFRAN, Jerzy WORONCZAK: Stow-
nik frekwencyjny polszczyzny wspolczesnej, t. 1-2. — Krakow: Instytut Jezyka Polskiego Polskiej
Akademii Nauk, 1990.

SZLIFERSZTEINOWA Salomea (1960): Przymiotniki dzierzawcze w jezyku polskim. — Wroctaw: Zaktad
Narodowy im. Ossolinskich.

Szumska Dorota (2006): Przymiotnik jako przylgczone wyrazenie predykatywne. Analiza formalizacji
struktur propozycjonalnych w warunkach predykacji niezdaniotworczej. — Krakow: Universitas.

SzUPRYCZYNSKA Maria (1980): Opis skladniowy polskiego przymiotnika. — Torun: Wydawnictwo Na-
ukowe UMK.

SzyMANEK Bogdan (1985): English and Polish Adjectives. A Study in Lexicalist Word-formation. — Lu-
blin: Redakcja Wydawnictw KUL.

TayLoR John R. (2022): Cognitive Grammar. — Oxford: Oxford University Press.

Waszakowa Krystyna (2002): Perspektywy kognitywnego opisu stowotworstwa (kognitywna interpre-
tacja znaczenia derywatu). — [w:] Z polskich studiow slawistycznych. Seria 10. Jezykoznawstwo.
Prace na XIII Migdzynarodowy Kongres Slawistow w Lublanie 2003. — Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN, 253-262.

Waszakowa Krystyna (2017): Kognitywno-komunikacyjne aspekty stowotworstwa. Wybrane zagadnie-
nia opisu derywacji w jezyku polskim. — Warszawa: Wydzial Polonistyki Uniwersytetu Warszaw-
skiego.

WSJP PAN — Piotr ZMIGRODZKI (red.): Wielki stownik jezyka polskiego PAN (online: https://wsjp.pl,
dostep 12.11.2022).






BULLETIN DE LA SOCIETE POLONAISE DE LINGUISTIQUE, FASC. LXXIX, 2023
ISSN 0032-3802

MAGDALENA DERWOJEDOWA
Uniwersytet Warszawski, Warszawa
ORCID: 0000-0002-6515-2940 ¢ DOI: 10.5604/01.3001.0054.2631

MAGDALENA ZAWISLAWSKA
Uniwersytet Warszawski, Warszawa
ORCID: 0000-0003-4525-4509 ¢ DOI: 10.5604/01.3001.0054.2631

Ewolucja konceptu ‘twarzy’ jako nosnika ‘godnosci i honoru’
W polszczyznie

Streszczenie

Twarz, postrzegana jako najwazniejsza cz¢s¢ ludzkiego ciata, jest w wigkszosci jezykow podstawa wielu
rozszerzen metaforycznych i metonimicznych. Celem artykutu jest analiza jednej z takich metonimii
w jezyku polskim — TWARZ ZA GODNOSC, wyrazonej za pomocy frazeologizméw typu zachowac/
stracié¢/ratowad/ocali¢ twarz. Metonimia i metafora sg przez nas rozumiane za jezykoznawstwem ko-
gnitywnym jako zjawiska prymarnie pojeciowe. Analiza jest oparta na polskim materiale korpusowym
(NKIJP, Chronopress, MONCO). Cho¢ wyrazenia metaforyczne i metonimiczne z komponentem twarz
byly juz opisywane, to jednak nie dokonano dotad analizy metonimii TWARZ ZA GODNOSC w jezyku
polskim w perspektywie diachronicznej. Frazeologizmy typu straci¢/zachowac/ratowaé twarz okazaty
si¢ do$¢ nowymi zapozyczeniami w polszczyznie. Nie jest to zatem koncept uniwersalny, ale zostat przy-
swojony w naszej kulturze dopiero pod koniec XX wieku.

Slowa kluczowe: twarz, metonimia, frazeologizm, schemat wyobrazeniowy.

The evolution of the concept of ‘face’ as a carrier
of ‘dignity and honour’ in Polish

Abstract

Perceived as the most important part of human body, face is the basis for numerous metaphorical and met-
onymic extensions in most languages. The article aims to analyse one such metonymy in Polish, FACE
FOR DIGNITY, expressed in phraseological units such as utraci¢/ocali¢ twarz ‘lose/save face’ and their
semantic equivalents. Metonymy and metaphor are seen here through the prism of cognitive linguistics as
primarily conceptual phenomena. The analysis is based on corpus data (NKJP, Chronopress, MONCO).
There are a few studies on metaphorical and metonymic expressions with the face component in Polish,
but an analysis of the metonymy FACE FOR DIGNITY in Polish in a diachronic perspective has been
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missing. Phraseological units such as utracié/ocali¢ twarz ‘lose/save face’ are relatively recent borrow-
ings in Polish. Therefore, the concept is not universal but was assimilated into our culture only towards
the end of the 20th century.

Keywords: face, metonymy, phraseological unit, image schema.
Wstep

Twarz jest typowo postrzegana jako najwazniejsza, najbardziej wyrdzniajaca
si¢ cze$¢ ciata cztowieka (Kepinski 1977; Mackiewicz 2006; Yu 2001, 2008), dzieki
ktorej zapamietujemy i identyfikujemy dang osobg'. Poniewaz w kulturze zachodniej
rzadko zastaniamy twarz i poniewaz nasza mimika jest bardzo rozwini¢ta w po-
réwnaniu z innymi ssakami, uwaza si¢, ze to wla$nie twarz odzwierciedla emocje
oraz prawdziwy charakter i osobowos$¢ cztowieka (Mackiewicz 2006: 121-123; Yu
2001: 5). Nie zaskakuje zatem, ze w wielu jezykach naturalnych pojecie ‘twarzy’ jest
domeng kognitywna czgsto obecng w roznego typu metonimiach i metaforach, np.
TWARZ ZA EMOCIE (smutna twarz), TWARZ ZA CHARAKTER (uczciwa twarz),
TWARZ TO KSIEGA (mie¢ cos wypisane na twarzy) itp. Pattillo (2022) uwaza, ze
metonimie TWARZ ZA WYGLAD I PIEKNO, TWARZ ZA CHARAKTER oraz
TWARZ ZA GODNOSC I PRESTIZ to bardziej szczegdtowe rozszerzenia ogdlnej
metonimii TWARZ ZA CZLOWIEKA. Jest ona powszechna w wielu jezykach natu-
ralnych i by¢ moze uniwersalna (por. Yu 2001; Mackiewicz 2006; Marmaridou 2011;
Pattillo 2022; Wasniewska 2022). Wedtug Yu (2001, 2008), ktora przeprowadzita
analize porownawcza angielskiego wyrazu face oraz chinskich leksemow lian i mian
(oba oznaczaja ‘twarz’), rozszerzenia metonimiczne i metaforyczne tych wyrazow
odzwierciedlajg cztery fakty wynikajace z ludzkich do§wiadczen sensorycznych
zwigzanych z twarzg: 1) jest ona wyznacznikiem urody, 2) wskaznikiem emocji
oraz charakteru, 3) medium interakcji migdzyludzkich oraz 4) umiejscowieniem god-
nosci i prestizu (Yu 2008: 250). Celem niniejszego artykutu jest analiza przemian,
jakim podlegaty w polszczyznie frazeologizmy z komponentem leksykalnym twarz
odzwierciedlajace metonimi¢ TWARZ ZA GODNOSC/HONOR i PRESTIZ, typu
zachowad/ stracic/ocalic¢/ odzyskac twarz. Wbrew tezom Yu (2001, 2008) oraz Pat-
tillo (2022) o uniwersalnosci tej metonimii nie jest ona typowa dla jezyka polskiego
(aidla duzej czesci, o ile nie catej, kultury zachodniej). Jest to do§¢ pdzna pozyczka
z jezyka chinskiego?® zaposredniczona najprawdopodobniej przez francuski i an-
gielski. Sa powody, by uwaza¢, ze do szerszego obiegu w polszczyznie weszla ona
dopiero w latach 70. XX wieku.

' Wktad obu autorek, jesli chodzi o koncepcje, zatozenia, metody itp. wykorzystane podczas przy-
gotowywania publikacji, jest rowny (po 50%).

2 Zdajemy sobie sprawe, ze jezykami sg mandarynski i kantonski, jednak w literaturze i u cytowa-
nych autorow mowa o ,,chinskim” — koncept jest bowiem obecny i wyrazany we wszystkich dialektach
bardzo ogolnie rozumianej kultury chinskie;j.
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Podstawy teoretyczne i zrodta danych

W artykule przyjmujemy rozumienie metonimii i metafory w duchu jezykoznaw-
stwa kognitywnego. Zgodnie z teorig metafory pojeciowej (Lakoff, Johnson 2008
[1980]) uwazamy, ze zarOwno metonimia, jak i metafora sg procesami prymarnie
pojeciowymi. Metafora polega na transferze poje¢ miedzy dwiema domenami: zrodto-
wa (zwykle fizyczna, lepiej dostgpna poznawczo) i docelowa (zwykle abstrakcyjng).
Z kolei metonimia jest relacja pojeciowa, w ktorej dwa byty nalezace do tej samej
domeny kognitywnej, sa potaczone powiazaniami fizycznymi lub przyczynowymi
(Kovecses, Radden 1998). Czgsto metonimia wspdtistnieje z metaforg w taki sposob,
ze albo metaforyczne rozszerzenia opierajg si¢ na pierwotnych metonimiach (Barcelo-
na 2000: 51), albo metonimie sg osadzone w prymarnych metaforach (Goossens 1990).

Nasze obserwacje opieramy na materiale korpusowym. Nie jest to sprawa tatwa —
nie dysponujemy zunifikowanym duzym korpusem jezyka polskiego siegajacym przed
1990 rok®. Dostepne sa jednak korpusy czastkowe: NKJP reprezentujgcy polszezyzng
dwudziestolecia 1990-2009, dos¢ duzy korpus prasowy Chronopress (ChrP), Korpus
dyskursu parlamentarnego (KDP), gronowy korpus 1830-1918 czy obejmujacy dzie-
sigciolecie po zakonczeniu prac nad NKJP korpus monitorujagcy MONCO*. Ponadto
duze oportunistyczne zbiory w roznych jezykach, w tym w jezyku polskim, angiel-
skim, francuskim zawiera kolekcja korpusow dostepna przez SketchEngine’, z tego
materiatu oraz z danych z korpusow rownolegltych InterCorp: polsko-angielskiego
i francuskiego® korzystamy pomocniczo. Uzupetniajaco siggamy do zbioru tysigca
nowel (dalej: 1000N)". Staramy si¢ mie¢ jak najszersza podstawe tekstowa, ze Swia-
domoscig jej wad, gdy chodzi o ilo$ciowg analiz¢ synchroniczng lub diachroniczna.
Analizy takiej nie zamierzamy prowadzi¢, jednak zgromadzone teksty umozliwiaja
przesledzenie zarysowujacych sie trendow. W stosunku do ostatniego dziesigciolecia
mozna nawet — dzigki funkcjonalnosciom MONCO — formutowac¢ bardziej stanowcze
whnioski ilo§ciowe.

O ile w planie kognitywnym mamy do czynienia z metonimig, w planie formal-
nym wyrazenia, ktére badamy, naleza do szeroko rozumianych frazeologizmow —
funkcjonujg one jako catostki sktadniowe o ustalonym sktadzie leksykalnym, ale
znaczenie ich mozna uwaza¢ za niekompozycjonalne (por. Derwojedowa et al. 2008,
Piasecki 2009). Badane przez nas wyrazenia to (s)tracic¢ twarz, zachow(yw)ac twarz,
ocali¢ twarz, uratowacé twarz, odzysk(iw)acé twarz oraz ich warianty z formami imie-
stowdéw odmiennych oraz gerundiéw, wyrazenie wyjsé¢/wychodzié¢ z twarzq oraz po-

3 W NKIJP teksty dawniejsze niz 1990 stanowia zaledwie 20% korpusu, 3/4 z nich to teksty z lat
1945-1989.

* https://nkjp.pl; https://chronopress.clarin-pl.eu/#/; https://kdp.nlp.ipipan.waw.pl/overview; https://
szukajwslownikach.uw.edu.pl/f19/; http://monco.frazeo.pl/.

5 https://www.sketchengine.eu/; wykorzystywane korpusy to French Web (frTenTen20), German
Web (deTenTen20), Polish Web (plTenTen19), English Web (enTenTen20).

¢ https://intercorp.korpus.cz/?lang=en.

7 https://intercorp.korpus.cz/?lang=en; https://clarin-pl.eu/index.php/korpus-1000-nowel/.
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rownawczo ich ekwiwalenty przektadowe. Ze sktadniowego punktu widzenia badane
jednostki sg zatem konstrukcjami werbalno-nominalnymi lub nominalnymi, np.:

1. Komisja przy tym nie tracita twarzy, a Paryz udawat dobrego ucznia. (InterCorp)

2. Nie chciatby stracic¢ twarzy przed cztonkami swojej bandy. (Rowling, Harry Poter, InterCorp)

3. Trzeba uwolni¢ prokuratora od tej niesamowitej presji i da¢ mu szanse¢ zachowania twarzy.
(Grisham, Partner, InterCorp)

4. ... nasi reprezentanci przywroca utraconq twarz $wiatowej pitce recznej. (plTenTen2019)

Z wyszukanego materiatu zostaly wylaczone po§wiadczenia nie odnoszgce si¢ do twa-
rzy jako no$nika honoru i godnosci, np. opisujace dostownie utrate czesci twarzowej
glowy na skutek choroby czy wypadku lub jej chirurgiczng rekonstrukcje:

5. Wspolczesna basn o cztowieku, ktory stracit twarz w wypadku i po jej rekonstrukcji wraca do
rodzinnej miejscowosci. (plTenTen2019)

6. By uratowad twarz, przeszczepili skorg i migénie z uda. (MONCO, gazeta.pl)

7. Najstarsza kotobrzezanka odzyska twarz. Znaleziony w Bagiczu szkielet kobiety pochodzi z I wie-
ku. (MONCO, https://koszalin.gosc.pl/)

Wylaczone zostaty tez wypadki, w ktorych mamy ciag zachowac twarz jakgs (powaz-
ng, spokojng, glodomora, pokerzysty itp.), a wigc z czasownikiem dwumiejscowym
wymagajacym prymarnie takze podrzednika przymiotnikowego uzgodnionego (Saloni
i Swidzinski 2011: 297).

Wstepna analiza danych objeta sporzadzenie list frekwencyjnych potaczen dla
poszczegdlnych leksemow, ustalenie frekwencji form dokonanych i niedokonanych
z uwzglednieniem charakterystyki ewentualnego czasownika nadrz¢dnego oraz zba-
danie kontekstow lewostronnych, a wérdd nich negacji. Na kolejnym etapie przyktady
zostaty zakwalifikowane do dos¢ ogdlnych klas tematycznych, co dato asumpt do
analizy jako$ciowe;j.

Twarz jako no$nik godnosci/honoru oraz prestizu w polszczyznie —
analiza materiatu

W jezyku polskim w XIX wieku frazeologizmy zachowadc/straci¢/odzyskac twarz
itp. nie sg notowane poza cytatami czy objasnieniami obcych wyrazen jak na przyktad
w relacjach podrézniczych. Kraska-Szlenk (2014, 2018) zauwaza, ze koncepcja ta jest
charakterystyczna dla kultury azjatyckiej, ale w jezyku angielskim czy polskim nie
jest tak powszechna.

W jezyku angielskim przez dziesieciolecia wyrazenie lose face ‘straci¢ twarz’
pozostawato w slangu handlowym (por. St. André 2013). OED informuje, Ze znaczenie
‘reputacja, uznanie; honor, dobre imi¢” powigzane z twarzg byto pierwotnie uzywane
przez chinska spoteczno$¢ handlowa w Wielkiej Brytanii, a pierwszy odnotowany
przyktad pochodzi dopiero z 1834 roku. St. André (2013) twierdzi, ze do szerszego
obiegu w angielszczyznie ,,utrata twarzy” w duchu kultury chinskiej przenikneta do-
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piero z ksiazek A.H. Smitha, Chinese characteristics (1894) i J. Macgowana, Men and
manners of modern China (1912), ale jeszcze przez dhugi czas odnosita si¢ tylko do
stosunkow spolecznych w Chinach. Co wigcej, kiedy takie uzycie dotyczylo innych,
nowych kontekstow, w wigkszosci przypadkow byto oceniane negatywnie. Publikacje
te nie mogly w wigkszym stopniu (o ile w ogodle) oddziatywac na polskich czytel-
nikow, poniewaz nie ukazaty si¢ po polsku. Réwniez ksigzka H.W. Cooke’a (1859),
bedaca gtownym Zrodlem omawianej koncepcji dla ogétu spoteczenstwa brytyjskiego
1 amerykanskiego, nie miata polskiego przektadu.

Francuskie wyrazenie perdre la face ‘straci¢ twarz’ zostato po raz pierwszy uzyte
przez katolickiego ksiedza i misjonarza Evariste’a Régisa Huca w ksiazce Wspomnie-
nia z podrozy po Tatarji, Tybecie i Chinach w latach 1844, 1845 i 1846 odbytej przez
Huc’a (Souvenirs d’un Voyage dans la Tartarie, le Thibet, et la Chine pendant les
Années 1844, 1845, et 1846) opublikowanej w Paryzu w 1850 r., przetozonej na polski
przez A. Kremera w 1858 r. Jej przektad zawiera pierwsze wystapienie pojecia tiu/
diu lian w jezyku polskim. Koncept ten byt na tyle obcy, ze w polskim wydaniu innej
ksiagzki Huca o Chinach, Chinskim Cesarstwie (1886), ten sam ttumacz [j’ai] perdu
ma face ‘stracitem twarz’ zastapit glosg: ‘jestem skompromitowany’. W kilkanascie
lat pozniejszym w anonimowym przektadzie przektadzie Les Chinois chez eux (Chin-
czycy u siebie) innego francuskiego podréznika E. Barda z 1900 r. (1899: 18-19, 28)
we fragmentach objasniajacych koncept twarzy jako nos$nika godnosci (np. ,,ocalit,
jak tam mowia, swq twarz”, ,trzeba mu zawsze zostawic twarz”, ,kazdy czyn, ktory
przyprawitby Europejczyka o utrate honoru, u Chinczyka nazywa sie utratg twarzy, caty
spryt swoj obraca wtedy na to, aby jg znow odzyskac”), wyraz twarz konsekwentnie
podkreslono kursywa — aby zaznaczy¢ jego metaforyczne, a nie dostowne (‘przednia
czes$¢ gtowy”) znaczenie. Wydaje sig¢, ze thumacz lub thumacze doskonale zdawali sobie
sprawe, ze jest to znaczenie na gruncie polskim nieznane i nowe — niezaleznie od jego
statusu w jezyku francuskim — a takze ze koncept twarzy jako no$nika godnosci jest dla
polskiego odbiorcy egzotyczny i specyficzny dla kultury Dalekiego Wschodu.

Kwerendy w bibliotekach cyfrowych (liczacej 3 miliony obiektow CBN Polonie
i cyfrowej bibliotece UW CRISPA z ponad 400 000 pozycji) zwrocity pojedyncze
przyktady uzycia nowego znaczenia wyrazu twarz, jak artykut prasowy z 1939 r.
,Utracona twarz” (por. Derwojedowa, Zawistawska 2022: 163-165). Przeglad 1000
powiesci i nowel ze zbioru P1000 pokazuje tez, ze w znaczeniu, o ktérym mowa,
uzywane sg wyrazy godnosé, ale przede wszystkim honor:

8. Winszuj¢ wam — mowi. — Koztowski, Radzicki i Bellon ocalili honor waszej klasy. (P100, W. Go-
mulicki)

9. Kawiarnia przedstawiata si¢ mej wyobrazni jako przybytek rozpusty, gdzie ludzie tracqg honor
i majgtek. (P1000 H. Balzac, przekt. T. Boy-Zelenski)

W liczagcym 30 milionéw segmentow, obejmujacym lata 50. i 60. korpusie Chro-
nopress® badane frazeologizmy pojawiaja si¢ bardzo rzadko — tacznie to jedynie 23

8 Chronopress jest korpusem gronowym, probki maja po okoto 300 stow, co zapewnia ogromne
zroznicowanie zrodet (Pawtowski 2021).
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wystapienia, w tym najwigcej — 6 przyktadow z wariantem utrata twarzy, po 4 przy-
ktady z zachowaé twarz, straci¢ twarz, uratowac twarz, 3 przyktady z wariantem
ratowac twarz, 2 przyktady z gerundium zachowanie twarzy. W korpusie nie zostaty
odnotowane przyktady z wariantami ocali¢ twarz, odzyskacé twarz, utracié¢ twarz, oca-
lenie twarzy, odzyskanie twarzy, wyjs¢ z twarzq, wyjscie z twarzq. Az 16 przyktadow
z Chronopressu to uzycia w cudzystowie, a wiec jako cytatu lub kalki przywotujacej
koncept pojeciowy niezadomowiony w polszczyznie, por.:

10. Wiadomo jak wazna rolg odgrywaja sprawy prestizowe w stosunkach z krajami Wschodu
a,,utrata twarzy”, jaka musieli teraz znie$¢ Amerykanie, jest bezprzyktadna. (ChrP, ,,Przekr6j”
1960)

11. Jesli si¢ rzecz nie uda — co najwyzej Belgia znajdzie si¢ na lodzie, natomiast wielkie mocarstwa
imperialistyczne, ,,zachowajg twarz” w oczach ludoéw afrykanskich. (ChrP, ,,Stowo Polskie”
1960)

Fakt, ze interesujace nas wyrazenia sa rzadkie az do ostatnich dziesigcioleci XX wieku,
potwierdza posrednio NKJP. W pétmilionowym podzbiorze korpusu SFPW nie ma ich
w ogoble, w trzech wynikach kwerendy w trzystumilionowym korpusie zrownowazo-
nym pochodzacych sprzed roku 1970 nie wystepuja wyrazenia wyjs¢/wychodzic z twa-
rzq, wszystkie pozostale za$ pochodzg z paryskiej ,,Kultury”, w tym dwa — z dwdch
kolejnych akapitéw artykutu Geoideologia Juliusza Mieroszewskiego (12(206)/1964),
mieszkajagcego wowczas w Wielkiej Brytanii pierwszego ttumacza Orwella:

12. Z ksiazki Erenburga wynika niezbicie, ze nieufno$¢ Rosjan do cudzoziemcow dyktowana jest
zarO6wno szpiegomania, jak i lekiem przed utratg twarzy. (J. Mieroszwski, 1964)

13. Jednak ani Chruszczow ani Gomuika, ktorzy klamstwo o Katyniu podtrzymuja przez tyle lat — nie
moga dzi§ wycofa¢ si¢ z tej ponurej legendy bez catkowitej utraty twarzy. (J. Mieroszewski, 1964)

Podobny obraz wytania si¢ z KDP. W obejmujacym ostatnie stulecie korpusie zadna
z badanych kolokacji nie jest notowana przed 1991 r. Z 224 wyszukan niespelna 40
przypada na lata 90, pozostale — na ostatnie dwudziestolecie. Niemal potowa wysta-
pien przypada na wyjsé, 25% na zachowa¢é (z gerundium zachowanie), 16-17% — na
ratowad/ratowanie twarzy, 4 wystapienia zawieraja wyrazy z podstawa dokonang
(uratowac/uratowanie). Na 16 wystapien stracic¢/utracic¢ twarz przypadajg tylko dwa
z czasownikiem niedokonanym, rowniez tylko dwa poswiadczenia ma niedokonane
wychodzié z twarzq:

14. Panie przewodniczacy, rozumiem potrzebg dramatycznego ratowania twarzy w tejze trudnej dla
panstwa sytuacji. (KDP)

15. Prezydent Lech Walesa nie moze bez utraty twarzy podpisac tej ustawy. (KDP)

16. To bedzie najlepsze rozwigzanie i mysle, ze wyjdziecie z twarzg. (KDP)

Z koniecznosci ograniczone dane z rownolegtych korpusow InterCorp pokazuja takze,
ze okreslenie to pojawia si¢ w tekstach blizszych wspotczesnosci albo jako dostow-
ny przektad. Jeszcze thumaczka wydanej w 1972, a pochodzacej z 1961 r. ksigzki
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Konrada Lorenza Tak zwane zto ujmuje zachowacé twarz w cudzystowy, podazajac
za oryginatem, ale tez dajac widomy znak obcosci konceptu w obu jezykach. Jednak
w wydanym trzy lata pdzniej polskim przektadzie Paragrafu 22, ktérego pierwodruk
angielski pochodzi takze z 1961 r., Lech Jeczmyk (odmiennie niz np. thumacz nie-
miecki) by oddac loss of dignity wybiera wtasnie utrate twarzy, a protect my good
reputation jako zachowac twarz, by¢é moze w powoli wykluwajacym si¢ rozroéznieniu
zachowania (ratowania, ocalenia) honoru lub godnosci jako zwigzanych z wartoscia-
mi ponadindywidualnymi i wyzszymi’:

17. Miatem ochot¢ go usciskaé, uratowal honor wszystkich zarliwych ksiegarzy, taki De Gaulle
ksiggarski. (A. Bobkowski, NKJP)
18. Prosz¢ panstwa, my si¢ staramy zachowa¢ godno$¢ organu, ktory reprezentujemy... (KDP)

Wydaje si¢ zatem, ze bez nadmiernego ryzyka mozna przyjac, ze pojecie ‘stracié
twarz’ w jezyku polskim byto praktycznie nieobecne co najmniej do konca lat szes¢-
dziesigtych XX wieku, kiedy to pojawity si¢ idee E. Goffmana (1967), ktore trafity
do szerszego grona odbiorcow. Rozpowszechnienie w jezyku ogdlnym nastgpito na-
wet pdzniej — w NKJP prawie potowa badanych przyktadow datowana jest po 2000
roku. Co wigcej, gros poswiadczen sprzed lat 1980 r. pochodzi z publicystyki, przede
wszystkim polityczne;.

Druga obserwacja, wyrazng nawet mimo tak niekompletnych danych, jest to, ze
tak samo czesty jak wszystkie kolokacje typu zachowad/stracic¢ twarz jest frazeolo-
gizm wyjsé/wychodzic z twarzq, przy czym polagczenia z czasownikiem niedokonanym
sa niezwykle rzadkie (3 na 107 w KDP, 3 na 45 w NKJP, zadnego w Intercorp, 43
na 638 w plTenTen). Konstrukcja ta odnosi si¢ nie tyle do rzeczywistych skutkéw
dziatania lub niedopuszczenia do skutku, jakim jest utrata publicznego wizerunku,
ale do dzialan, ktérych celem jest wycofanie si¢ z jakich$ decyzji lub stow, albo do
takiego zachowania, ktérego celem jest uratowanie wizerunku. Z naszych obserwacji
wynika, ze frazeologizm ten wytworzyt si¢ juz na gruncie polskim — w przektadach
jego ekwiwalenty nie zawieraja komponentu ,,twarz”.

W lewostronnym sgsiedztwie frazeologizmdw wyjs¢ z twarzq i zachowac/stracic¢
twarz dominujg czasowniki modalne chciec 1 musiec, czasowniki pozwolic¢, probowaé
i modalny moc oraz konstrukcje celowe. Potaczenia te uktadajg si¢ w dalsze, wyra-
ziste wzorce, tak wigc najczesciej ktos chce odzyskac twarz, moze, mogtby ja ocalic
lub zachowaé, a probuje ratowaé lub odzyskac. Charakterystyczne jest tez uzycie
przeczenia nie stracic¢ twarzy, np.:

19. A Karibowie to szczep okrutnie dumny i zarozumiaty, wigc takiej hanby nie zniosa: bedg chcieli
si¢ zemsScic€ i odzyskac utracong twarz. (A. Fiedler, NKJP)

20. Sie¢ Kaisers za$, aby nie straci¢ twarzy, oglosita, ze proponowata pani E. powr6t do pracy, ale
ta odmowita. (NKJP)

21. Itylko to ostatnie mogloby ocali¢ twarz rezysera. (wpolityce.pl, MONCO)

¥ Kwestia ta wymaga osobnego zbadania, nie sa to jednak odosobnione przypadki przektadowe.
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Rys. 1. Liczba wystapien badanych frazeologizmoéw z centrum rzeczownikowym
w korpusie monitorujacym MONCO.
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Rys. 2. Liczba wystapien badanych frazeologizmoéw z centrum czasownikowym
w korpusie monitorujacym MONCO.

Obok oceny skutecznos$ci podjetych dziatan wizerunkowych (udato si¢ lub nie udato
wyjs¢ z twarzq) lewostronne sgsiedztwo czasownikéw modalnych przyczynia si¢ do
ilosciowej przewagi czasownikéw dokonanych (Saloni, Swidzinski 2011: 136-137).
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Uzycia z negacjg s, rzecz jasna, eufemistycznie omowne, jednak uwage zwraca to, ze
w MONCO stanowia 36 procent wszystkich uzy¢ ze stracié¢ i utraci¢, w NKJP 50%,
a w sieciowym korpusie Sketch Engine — 25%.

W liczacym 8 mld segmentéw korpusie monitorujacym MONCO, zawierajagcym
stale uzupetiany materiat z ostatnich kilkunastu lat, najczgéciej wystepuje wyrazenie
zachowac¢ twarz (702 wystapien), nastepnie wyjs¢ z twarzq (657). Najrzadszy jest ciag
utracic¢ twarz — jedynie 34 wystagpienia, por. rys. 2.

Nieco inaczej rozktada si¢ czestos¢ wystgpien z gerundiami. Nie ma przyktadow
z ratowanie, uratowanie oraz rzeczownikiem strata. Z konstrukcji rzeczownikowych
najczestsze sa zachowanie twarzy (392 wystapien) i wyjscie z twarzg (392), najrza-
dziej — ocalenie twarzy (16 przyktadéw), por. rys. 1.

Badane frazeologizmy wyraznie preferujg taczliwos¢ z okreslonymi kategoriami
nazw: 1) nazwy odnoszace si¢ do instytucji politycznych, religijnych, politykéw oraz
0s0b zwigzanych z polityka (np. UE, Kosciot, Trybunat Konstytucyjny, prezydent An-
drzej Duda, premier Donald Tusk, prezes Jarostaw Kaczynski itp.); 2) nazwy okresla-
jace druzyny sportowe, zawodnikow oraz instytucje i osoby zwigzane ze sportem (np.
PZPN, prezes Zbigniew Boniek, Legia, Robert Lewandowski itp.); 3) nazwy instytu-
¢ji finansowych, przedsigbiorstw oraz osob z nimi zwiazanych (np. Bank Swiatowy,
SONY, Samsung, Facebook, Google, Allegro); 4) nazwy odnoszace si¢ do mediow
i szeroko pojetego show-biznesu (np. Metallica, Anna Wintour, Superniania, Patryk
Vega), por.:

22. Co prawda wowczas Jaroslaw Kaczynski, Beata Szydto i Andrzej Duda ocala twarz na europej-
skich salonach, ale piekto czeka ich we wlasnym domu. (natemat.pl, MONCO)

23. 28-letni reprezentant Stowenii wyladuje przy Lazienkowskiej, by pomodc Legii zdoby¢ Puchar
Polski i zachowac¢ twarz w lidze. (gazetawroclawska.pl, MONCO)

24. Wielkie koncerny zaspaty boom w USA i teraz probuja ratowac twarz przed akcjonariuszami.
(polityka.pl, MONCO)

25. Kamil Durczok, ktory stracil twarz po raporcie na temat molestowania w TVN bedzie uczyt ...
budowania wizerunku. (nczas.com, MONCO)

Badane frazeologizmy r6znig si¢ miedzy soba pod wzgledem proporcji potaczen z wy-
mienionymi powyzej klasami. Warianty zachowac twarz, wyjsé z twarzq, utracic¢
twarz, stracic¢ twarz, ratowac twarz najczesciej tacza sie z nazwami instytucji poli-
tycznych, religijnych oraz oso6b zwiazanych z polityka. Frazeologizmy odzyskac twarz
i uratowac twarz przewazaja w potaczeniach z nazwami powiazanymi ze sportem.
Réznice w taczliwosci frazeologizmow z centrum czasownikowym ilustruje rysunek
3. Zauwazmy, ze z wyjatkiem odzyskac twarz 1 uratowaé twarz konteksty polityczne
znacznie przewazajg nad wszystkimi innymi, a w dwoch wypadkach, gdy tak nie jest,
stanowig i tak okoto potowy wszystkich wystapien.

Roéznice dotycza tez taczliwosci wewnatrz grup tematycznych, szczegolnie w kon-
teks$cie politycznym, gdy odnosza si¢ do wtadz lub przywodcow konkretnych panstw.
W potaczeniach z wariantem zachowa¢ twarz zdecydowanie najwyzsza frekwencja
wyrozniajg si¢ Wladimir Putin oraz okreslenia odnoszace si¢ do wiadz rosyjskich (np.
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Rys. 3. Roznice w taczliwoscei frazeologizmoéw z czasownikiem w korpusie monitorujgcym MONCO.

Rosja, Rosjanie, Moskwa, Kreml itp.) — jest to 31% przyktadow z nazwami zwigzany-
mi z polityka; (pozostate warianty wystepuja rzadziej uratowac twarz — 19%, wyjsé¢
z twarzq — 18%, ocali¢ twarz — 17%, straci¢ twarz (czgsto z negacja) — 16%, utracic¢
twarz (czgsto z negacja) -—15% ratowac twarz — 12%, odzyskac twarz — tylko jedno
wystapienie na 121 przyktadéw), por.:

26. Tinkov wezwatl Zachoéd do ,,dania Putinowi mozliwosci, aby ocali¢ twarz i powstrzymac t¢
masakre”. (dorzeczy.pl, MONCO)

27. Kuleba uwaza, ze Putin ,,strzelil sobie w stopg” gromadzeniem wojsk przy ukrainskiej granicy,
dodajac, ze Kreml niewiele moze zyska¢ na obecnej sytuacji, a moze jedynie straci¢ twarz.
(wp.pl, MONCO)

28. Czy Zachdd powinien pozwoli¢ Putinowi wyj$¢ z twarzg z wojny w Ukrainie? (news.google.
com, MONCO)

Ten wyrazny wzrost potaczen badanych frazeologizméw z nazwami odnoszacych
si¢ do Rosji i jej prezydenta nastapit dopiero w lutym 2022 i jest zwigzany z wojng
w Ukrainie oraz propozycjami niektorych zachodnich politykow, aby wladze ukrain-
skie zrezygnowatly z czeSci swoich terytoriow, co pozwolitoby rosyjskiemu agresorowi
zakonczy¢ wojng z poczuciem przynajmniej czesciowego zwyciestwa. Wydaje sig, ze
dominacja tych potaczen w korpusie MONCO wynika rowniez z faktu, ze prezydent
Rosji stat si¢ wrecz modelowym przyktadem utraty twarzy. Warto tez wspomnie¢, ze
tuz przed wybuchem wojny, po uznaniu przez Rosje niepodlegtosci separatystycznych
republik w Donbasie, Ryszard Terlecki jako pierwszy uzyt frazeologizmu wyjscie
z twarzq w odniesieniu do dziatan Wiadimira Putina, por.:

29. Wydaje sig¢, ze Putin znalazt wyjscie z twarza z tego kryzysu. Uznat niepodlegtosc¢ republik,
wprowadzi tam wojsko, zostawi troch¢ wojska na Biatorusi, i tyle. (polsatnews.pl)
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Nieco inaczej wyglada rozktad typowych potaczen z frazeologizmami z centrum
gerundialnym. Tylko wyrazenie odzyskanie twarzy najczgéciej taczy si¢ z nazwami
instytucji, druzyn sportowych, zawodnikow oraz osdb zwigzanych ze sportem. Fra-
zeologizm zachowanie twarzy co prawda rowniez w najwigkszej liczbie przypadkow
wystepuje z nazwami instytucji politycznych, religijnych, organdw panstwa oraz osdb
zwigzanych z polityka, ale jednocze$nie znacznie czg$ciej niz wariant z czasowni-
kiem zachowa¢ taczy si¢ z klasa nazw odnoszacych si¢ do sportu (odpowiednio 13%
zachowac twarz 1 35% zachowanie twarzy). I w tym wypadku, jak wida¢, dominuja
konteksty polityczne.

ocalenie twarzy omkanl! Iwm'-' utrautwal'n' wyliche rrwar'ra uriwwarw twarzy
m POLITYKA 93% 1% G3%
SPORT T 56’!\ % % 35!‘
m BIZMES s (e EL ELY 5%
- MEDLA % % 5% 1% %

Rys. 4. Roznice w Iaczliwosci frazeologizméw z gerundium w korpusie monitorujgcym MONCO.

W zwigzku z sytuacjg wojny w Ukrainie, podobnie jak warianty z czasownikiem,
frazeologizmy z gerundium wyst¢puja najczesciej z nazwami odnoszacymi si¢ do
Wiadimira Putina i Rosji — odpowiednio wyjscie z twarzg — 30%, zachowanie twarzy
25%, ocalenie twarzy 23%, utrata twarzy (zwykle w potaczeniach, typu ratowac
przed utratq twarzy, cos oznaczatoby utrate twarzy, bez utraty twarzy, bac sie utraty
twarzy) — 22%, odzyskanie twarzy — 10%, por.:

30. Propozycje, aby pozwoli¢ Wiadimirowi Putinowi na wyjscie z twarzg z wojny na Ukrainie,
nazwata bledem. (tvp.info, MONCO)

31. Nie uwazam sugestii ustepstw w kwestii naszej suwerennosci na rzecz zachowania twarzy przez
Putina za shuszng propozycje. (wpolityce.pl MONCO)

Na tle omawianych powyzej frazeologizmow zdecydowanie wyrdzniajg si¢ wa-
rianty stracic¢ twarz oraz utrata twarzy. Majg one duzo szersza taczliwo$¢ niz
pozostate analizowane wyrazenia 1 wystepuja z nazwami niezawierajagcymi si¢
w czterech klasach semantycznych omowionych powyzej. Liczba potaczen z na-
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zwami innego typu w przypadku stracic¢ twarz wynosi 6%, za$ w przypadku utrata
twarzy — 18%, por.:

32. Mtody chtopak, upokorzony i skopany przez kolegow wysmiewajacych dziewczyng (ze sceny
pada tekst: co teraz robi¢, niech kto§ podpowie, co robi¢, straci¢ twarz czy zgby, co robié?),
w koncu podejmie decyzj¢ i za chwile sam stanie si¢ taki jak koledzy. (gazeta.pl, MONCO)

33. Mtodzi dtuznicy (18 — 24 lata) najczg$ciej nie maja problemu z utratg twarzy w zwiazku z za-
dhuzeniem — obawia sig tego tylko 42 proc. respondentow, podczas gdy w najstarszej grupie
wiekowej jest to az 69 proc. (slawno.naszemiasto.pl, MONCO)

Mimo ze badane frazeologizmy sg obecne w polszczyznie od lat 60. XX wieku, to
jednak nadal sg taczone z kulturg Chin i ogolnie Azji (zwtaszcza warianty stracic¢
twarz 1 utrata twarzy). Autorzy stosunkowo czesto podkreslaja obcos¢ tego konstruktu
kulturowego za pomocg cudzystowu'® lub wyrazenia tzw., por:

34. No, jednak trzeba pamigtac, ze w kulturze azjatyckiej i w kulturze chinskiej niezwykle istotng
kwestig jest tzw. zachowanie twarzy w zwigzku z tym nawet jesli chinskie wladze nie pokazuja
tego po sobie, jednak ten wizerunek migdzynarodowy, zwlaszcza w ostatnich latach, jest nie-
zwykle istotny. (polskieradio.pl, MONCO)

35. Filipiny - i teraz na catej linii wygraty, co byto ogromna niespodzianka, szczego6lnie dla Chin,
ktore tym samym sromotnie przegratly, ,,stracity twarz”, ujmujac tamtejsza terminologia. (wp.pl,
MONCO)

Badane frazeologizmy nie sg catkowicie zleksykalizowane. Uzytkownicy wcigz czujg
ich zwiazek z pierwotnym znaczeniem twarzy jako cze$ci ciala, a takze innymi so-
matyzmami. Swiadczy o tym stosunkowo czesta celowa deleksykalizacja badanych
wyrazen i/lub zderzenia ich w tym samym kontekscie z innymi somatycznymi fraze-
ologizmami, por. przyktady 36-38:

36. Nato, zeby rzad ulakt si¢ miedzynarodowej kompromitacji, liczy¢ nie mozna; nie sposob utraci¢
twarzy, jak si¢ zamiast niej ma tylko puder. (interia.pl, MONCO)

37. PO ma dylemat - ratowac twarz, czy dupg? (wyborcza.pl, MONCO)

38. Kaczynski z Morawieckim, Fiala z Jansa ratuja twarz politycznej Europy, facjat¢ Unii Europej-
skiej, ktora wielokro¢ powinna si¢ czerwieni¢ za grzech zaniechania, mowiac jezykiem teolo-
gicznym, zdroworozsadkowej polityki wzglgdem Federacji Rosyjskiej. (salon24.pl, MONCO)

W przyktadzie 36. autor przeciwstawia twarzy w znaczeniu ‘nosnika honoru’ pu-
der. Puder to sktadnik makijazu, maskujacy niedoskonato$ci na twarzy. Duza ilo$¢
pudru kojarzy si¢ rowniez z charakteryzacjg teatralng lub cyrkowa. Zwigzek pudru
z maskowaniem, ukrywaniem czego$ wida¢ w przenosnym znaczeniu czasownikow
pudrowad/przypudrowaé ‘powodowac, ze co$ negatywnego stato si¢ niewidoczne lub
trudne do zauwazenia’ (WSJP). Z kolei w przyktadzie 37. autor razem z wyrazeniem

19 Podobne obserwacje mamy z przegladu danych angielskich (ok 10% z wystapien lose face w kor-
pusie enTenTen20 i zblizona liczba konstrukcji nominalnych z negacja without loss of face, with no loss
of face 1 podobnych) i francuskich w korpusie fi-TenTen (ok. 30%).
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ratowac twarz uzywa innej nazwy czesci ciala; dupa funkcjonuje w tym kontekscie
W znaczeniu bezpieczenstwa partii Platforma Obywatelska (por. definicje w WSJP
— wulg. «metafora czyjegos bezpieczenstway). Autor przyktadu 38. deleksykalizuje
frazeologizm, uzywajac negatywnie warto§ciowanego synonimu wyrazu twarz — fa-
¢jata (jednoczesnie personifikujac Unie Europejska) oraz przywotujac czysto fizyczng
wlasciwosc tej czgsdcei ciala — czerwienienie si¢ pod wptywem emocji.

Tematyczne preferencje badanych kolokacji sg skutkiem oddziatywania dwéch
czynnikoéw. Pierwszy to fakt, ze badane frazeologizmy odnosza si¢ do podobnego
zakresu pojec, co leksemy honor oraz godnosc; wydaje sie, ze odziedziczyty typowe
kolokacje tych wyrazow, zwlaszcza leksemu honor. Eksplikacje znaczenia honoru
proponowata m.in. Pisarkowa (1978), Puzynina (1999), Grzeszczak (2013, 2017) czy
Przybylska (2021). O godnosci we wspotczesnej polszczyznie pisata Grzegorczy-
kowa (2012). Znaczenie interesujacych nas frazeologizmow nie byto przedmiotem
analiz semantycznych. Wydaje si¢, ze sg one najblizsze znaczeniu wyrazu honor
wyodrgbnianemu przez stowniki (Przybylska 2021: 336) — ‘poczucie witasnej war-
tosci 1 godnosci’. Grzegorczykowa (2012: 84) proponuje nastepujacag eksplikacje
godnosci (pojawiajacej si¢ regularnie w eksplikacjach leksemu honor): ,,*wlasciwosc
czlowieka polegajaca na jego wartosci (cennosci), zastugujacej na szacunek’, tj.
‘“uznanie tej wartosci ze strony jego samego i innych ludzi’”. Dla nas szczego6lnie
interesujgca jest praca Przybylskiej (2021), poniewaz wykorzystujac dane z NKJP,
pokazuje ona kolokacje honoru, takie jak strzec, bronié, ocalié, ratowac honor, stra-
ci¢ honor czy wyjs¢ z czegos z honorem. Jak wida¢, badane przez nas frazeologizmy
powielajag w znaczacej czesci polaczenia typowe dla leksemu honor. Druga istotna
dla naszych badan kwestia podnoszona w pracy Przybylskiej to aspekty honoru, ktore
rowniez sg bardzo zblizone do tematycznych preferencji analizowanych przez nas
frazeologizméw. Honor wedtug Przybylskiej (2021: 339-340) moze charakteryzowad
nie tylko jednostke, ale takze spoteczno$¢ (rodzing, r6d, nardd, wicksze wspolnoty
jak np. Europa). Honor moze rowniez by¢ atrybutem miast, regionow, szkot, firm,
a takze druzyn sportowych. Autorka zauwaza takze, ze honor moze charakteryzowacé
jednostki ze wzgledu na ich role spoteczng zwigzang ze sprawowaniem wiladzy lub
rolg zawodowa (np. zolnierz, strazak). Istotnym elementem w konceptualizacji hono-
ru jako wartoS$ci, przeniesionym na badane frazeologizmy, jest to, ze jest to warto$¢
cenna, zagrozona, ktorg fatwo mozna straci¢. Przybylska (2021: 346-347) zwraca
uwage na innowacyjnych charakter powigzania honoru ze sportem (co potwierdzaja
bardzo liczne potaczenia frazeologizmoéw z komponentem twarz z nazwami druzyn
sportowych).

Z drugiej strony godnos¢, odmiennie niz twarz jako no$nik godnosci i honoru, jest
postrzegana wspolczesnie coraz czesciej w aspekcie ekonomicznym i egalitarnym, co
tez przenosi ja w sfer¢ doniostych idei spotecznych, a w wymiarze indywidualnym
wigze si¢ z wewnetrznym poczuciem poszanowania jako cztowieka, nie za$ z wize-
runkiem — niemal nikt juz nie pyta o nazwisko za pomocg dawnego zwrotu jak pani/
pana godnos¢? Utrata twarzy jest tez bardziej potoczna, ale powazniejsza jezykowo
od wygtupienia sie czy lapsusu, w odréznieniu od nich niesie tez znaczenie nieprzy-



290 MAGDALENA DERWOJEDOWA, MAGDALENA ZAWISEAWSKA

padkowego dziatania. Nie jest — w odroznieniu od godnosci i honoru — zwigzana z we-
wnetrznym poczuciem (honor na cos nie pozwala, cos jest ponizej czyjejs godnosci),
ale przede wszystkim z interakcja spoteczna, z funkcjonowaniem publicznym. Te
czynniki mogg tez sprzyjac temu, ze wyrazenia, ktore opisujemy, pojawiajg si¢ w kon-
tekscie polityki'!, wielkiego biznesu, show-biznesu i sportu, przede wszystkim futbo-
lu — to wyraz zawiedzionych nadziei i niespetnionych oczekiwan wyborcow, fanéw
1 kibicow, a wigc grup, ktére cechuje silne zaangazowanie emocjonalne i oczekiwanie
wzajemnos$ci w okazywaniu szacunku dla wartosci i potrzeb. Rozwoj na gruncie pol-
skim frazeologizmu wyjsé/wychodzic z twarzg oraz czg¢ste uzycia wyrazen celowych
z przeczeniem (aby nie straci¢ twarzy), z czasownikami modalnymi i czasownikami
typu usitowac, probowad, stara¢ si¢ pokazuja tez, ze zachowanie twarzy jest bardziej
wigzane z gra wizerunkiem niz wewn¢trznymi i spotecznymi normami moralnymi.

Podsumowanie

Jak wynika z korpusowej analizy wystapien frazeologizmdw typu stracic¢/zacho-
wad/ratowac twarz, w ktorych komponent swarz jest no$nikiem godnosci/honoru oraz
prestizu, jest to stosunkowo nowe zapozyczenie w polszczyznie. Nie jest to zatem
koncept uniwersalny, jak twierdzi Yu (2001, 2008); pojawit si¢ on w jezyku polskim
pod obcym wptywem (francuskim 1 angielskim) i zostal przyswojony w naszej kultu-
rze do$¢ pdzno, bo dopiero pod koniec XX wieku.

W naszym przekonaniu nie jest to przy tym typowe zapozyczenie frazeologizmu,
jak np. dostowne kalki z niemieckiego tu lezy pies pogrzebany (Hier liegt der Hund
begraben) czy z angielskiego robi¢ komus dzien (make someone s day), ale raczej za-
pozyczenie konceptu, struktury pojeciowej. Na rzecz tej tezy przemawia kilka faktow:
1) wielo$¢ nowych wariantow w stosunku do mniejszej liczby analogicznych ciggdéw
w jezykach angielskim i francuskim, co moze by¢ skutkiem przektadu tej konstrukcji
jako ciggu niesfrazeologizowanego, a zatem leksykalnie nieustalonego, 2) rozwoj kon-
strukcji wyjsé/wyjscie z twarzq wytacznie na gruncie polskim, a takze 3) ciagle zywy
zwigzek z dostownym znaczeniem wyrazu twarz, na co wskazuja celowe i tworcze
deleksykalizacje badanych frazeologizméw w niektorych kontekstach.

Na przyswojenie i rozw0j tego konceptu w naszej kulturze wpltynety metoni-
mie oraz metafory z innymi cz¢$ciami ciata jako domenami zrédtowymi, a przede
wszystkim niewatpliwie duzo starsza i dobrze utrwalona w jezyku polskim metonimia
TWARZ ZA CZLOWIEKA polegajaca na utozsamieniu twarzy z cztowiekiem, jego
charakterem, osobowoscig czy emocjami.

Zapozyczenie 1 przyswojenie konceptu twarzy jako nos$nika godno$ci/honoru oraz
prestizu nie zmienia jednak faktu, ze nadal we wspolczesnej polszczyznie zywe jest
taczenie tego schematu pojeciowego z kulturg Chin i ogdlnie Azji, na co wskazuja
przyktady, w ktorych nadawca uzywa cudzystowu lub wyrazen metatekstowych.

! Konteksty polityczne sg tez licznie obecne w webowych korpusach francuskim i angielskim.
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Gawedowe opowiadanie w przekladzie Trans-Atlantyku
Witolda Gombrowicza na jezyk szwedzki — analiza stylistyczna

Streszczenie

Niniejszy artykut stanowi wktad w jezykoznawcze badania nad strategiami transaltorskimi stosowanymi
w tlumaczeniach dziet Witolda Gombrowicza na jgzyki obce. Jego celem jest ustalenie czy w wybitnym
przektadzie Trans-Atlantyku na jezyk szwedzki autorstwa Andersa Bodegérda (2009) zachowany zostat
efekt stylistyczny przerysowanej mowionosci i archaicznos$ci jako dwoch waznych aspektow styliza-
cji oryginatu na polska siedemnastowieczng gawede szlachecka na poziomie struktur morfologiczno-
-leksykalnych. Zgodnie z metodologia zaproponowang przez Ewe Stawkowa (1981) w jej komplekso-
wej analizie uzycia jezyka w powiesci, przedstawiona w artykule mikroanaliza pokazuje w jaki sposob
Bodegard ,,wyjasnia” szwedzkim odbiorcom $wiat skonstruowany w oryginale, a takze jakich srodkow
jezykowych uzywa dla osiggnigcia tego celu na poziomie elementoéw stylu, rozpatrywanych kwalita-
tywnie oraz w ograniczonym zakresie kwantytatywnie. Szczegélowemu omoéwieniu podlegaja formy,
ktore odbiegajac od wspotczesnego standardowego jezyka szwedzkiego pozwalaja na wywotanie efektu
mowionosci i archaicznosci przekazu w tym jezyku: z jednej strony archaiczne formy fleksyjne rdzennie
zakorzenione w je¢zyku staroszwedzkim, elementy diachronii jezykowej obecne w jezyku standardowym,
wyrazy oznaczone stylistycznie jako przestarzale, staro§wieckie, rzadko uzywane, z drugiej strony formy
potoczne wyksztalcone wspotczesnie i stopniowo zyskujace swoje miejsce w obrebie szwedzkiego je-
zyka standardowego w pi$mie. Prze§ledzenie ich wykorzystania w ttumaczeniu pozwala ujawni¢ pewne
najogolniejsze zasady funkcjonowania tekstu przektadu jako catosci oraz uchwycic stosowane przez thu-
macza metody rekonstruowania tresci zrodtowej w wyznaczonym w badaniu zakresie.

Stowa klucze: element stylu, mowionos¢, archaicznosc, stylistyka jezykoznawcza, metoda vs. strategia
translatorska.

Storytelling in the Swedish translation
of Witold Gombrowicz’s Trans-Atlantyk: a stylistic analysis

Abstract
This paper contributes to research on the various strategies adopted in the translation of Witold Gom-

browicz’s works into foreign languages. The aim is to find out whether the highly acclaimed Swedish
translation of Gombrowicz’s Trans-Atlantyk, made by Anders Bodegard (2009), managed to preserve
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the stylistic effect of exaggerated speech and archaicity as two important aspects of the original styliza-
tion into Polish 17"-century storytelling (gaweda szlachecka) at the morpholexical level. Following the
methodology proposed by Ewa Stawkowa (1981) in her complex analysis of language use in the novel,
the linguistic microanalysis carried out in this paper demonstrates how Bodegard “explains” to Swed-
ish audience the world constructed in the original text, as well as shows what kind of linguistic means
have been used to achieve this goal at the level of the elements of style, considered qualitatively and, to
a limited extent, quantitatively. Special attention is paid to those forms that deviate from standard modern
Swedish and make it possible to create the effect of orality and archaicity: on the one hand, these include
archaic inflectional forms genuinely rooted in Old Swedish, elements of linguistic diachrony present in
the standard language, words marked stylistically as obsolete, old-fashioned or rarely used, and, on the
other, colloquial forms developed recently that have gradually been institutionalized in standard written
language. The analysis of their use in translation shows some of the most general principles of how
a Swedish text functions as a whole and allows us to examine the translator’s methods in reconstructing
the source content.

Keywords: elements of style, orality, archaicity, linguistic stylistics, translation methods vs. strategies.

1. Wstep

Trans-Atlantyk Witolda Gombrowicza doczekat si¢ swojego szwedzkiego przekta-
du w 2009 roku. Jego autorem jest jeden z najbardziej rozpoznawalnych i cenionych
tlumaczy literatury polskiej na jezyk szwedzki, Anders Bodegard'.

Juz w przedmowie do szwedzkiego Trans-Atlantic Jan Stolpe zwraca uwage na
wyjatkowy charakter tego ttumaczenia. Rdzni si¢ ono znaczaco od niemieckoj¢zycznej
wersji dzieta Gombrowicza, opartej na wyrazistych zabiegach adaptacyjnych, pozba-
wiajgcych powies¢ jej unikatowych ryséw i dynamiki (Stolpe 2017: viii). Przektad
Bodegérda odznacza si¢ takze jakos$cig wykonania na gruncie szwedzkiej kultury lite-
rackiej, na co wskazuja pos§wigcone mu liczne entuzjastyczne recenzje opublikowane
w szwedzkiej prasie (zob. Hallberg 2009; Jonsson 2009; Kastner 2009; Kuivanen
2009; Persson 2009; Stromberg 2009; Data-Bukowska, de Bonicza Bukowski 2022:
206-207). Tym samym przywotane tu fakty niemal automatycznie rodzg pytania do-
tyczace tego, w jaki sposob ttumacz sprostat wysokiej randze literackiej dzieta i czy
poprzez zastosowanie dostgpnych w szwedczyznie srodkow jezykowych udato si¢
mu osiagna¢ w przektadzie Trans-Atlantyku ekwiwalencje na poziomie efektu styli-
stycznego kreowanego w oryginale na réznych poziomach organizacji konceptualnej?
Tu otwiera si¢ szeroka przestrzen badawcza umozliwiajaca wieloaspektowe poznanie
tego, jak wiele na to wskazuje, udanego ttumaczenia. W niniejszym studium uwaga
zostaje poswigcona przerysowanej moéwionosci o archaicznych rysach, ktéra cechuje
to dzieto Gombrowicza.

''W swoim dorobku szwedzki ttumacz posiada przektady wierszy Wistawy Szymborskiej, Adama
Zagajewskiego, Ewy Lipskiej i Czestawa Mitosza. W przypadku tworczo$ci Gombrowicza moze si¢ po-
szczyci¢ tlumaczeniami Trans-Atlantyku, Dziennika oraz Slubu. Wszechstronno$é translatorska Andersa
Bodegarda oraz jego wptyw na kulture szwedzka utrwala nieopublikowana jeszcze bibliografia poswig-
cona jego dziatalnos$ci opracowana przez Jana Stolpego (Stolpe 2022).
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2. Trans-Atlantyk jako gaweda szlachecka

Styl literacki dominujacy w Trans-Atlantyku to niewatpliwie tzw. ,,styl sarmacki”,
kojarzony z literaturg barokowa. W siedemnastowiecznej prozie styl ten zaowocowat
powstaniem m.in. takich gatunkoéw literackich jak gaweda szlachecka, facecja czy
szlachecki pamigtnik, ktore odwotywaly si¢ do specyficznego zycia polskiego szlach-
cica sarmaty (Wilkon 2002: 44, 109). Analiza polskiej prozy baroku pozwolila tez
wytoni¢ zespot cech charakteryzujacych ,,sarmacki socjolekt”. Sa to np. odpowiednia
etykieta, przesadne poszanowanie urzedu i tytutow, rozbudowane grzeczno$ciowe
formy adresatywne, podkreslanie wagi hierarchii wartosci, Boga, kraju urodzenia
1 honoru (Wilkon 2002: 110—-111). Przywotane tu sarmackie cechy stylu i dyskursu
mozna odnalez¢ w najbardziej znanej prozie polskiego baroku — Pamietnikach Jana
Chryzostoma Paska, ktore stata si¢ punktem odniesienia po6zniejszych literackich sty-
lizacji. Sarkastyczny styl sarmacki zostal odtworzony w Pamigtkach Soplicy Henryka
Rzewuskiego (1839-1845). Wykorzystal go takze Adam Mickiewicz w Panu Tade-
uszu (1834), natomiast rozpowszechnit Henryk Sienkiewicz w swoich powiesciach
historycznych o siedemnastowiecznej Polsce, tzw. Trylogii (1884—1888). Sarmacka
tradycja i jej wzorce ekspresji jezykowej bardzo wyraznie utrwality si¢ w polskiej
kulturze (zob. Bartminski 2001). Sg one rowniez aktualizowane w Trans-Atlantyku,
ktory Gombrowicz stylizuje wtadnie na staropolska gawede szlachecka, czyniac to
jednak na wiasnych warunkach.

3. Mowionos$¢ i archaicznos$¢ jezyka w Trans-Atlantyku

Zabiegi stylizacyjne podjete przez Gombrowicza w Trans-Atlantyku sg ukierunko-
wane na ,,aktywizacj¢ paradygmatu gatunkowego gawedy”, ktdrej zywiotem jest jezyk
moéwiony (Stawkowa 1981: 16). Ewa Stawkowa okresla powies¢ jako ,,zdarzenie
stowne” lub ,,stowo wypowiedziane” — dzieto, w ktorym mowiony charakter jezyka
(méwionos$¢) ujawnia si¢ zarowno w dialogach, jak i partiach narracyjnych (Stawkowa
1981: 16, 133, 138). Jak wyraza to sama badaczka: ,,[...] zasadniczym tworzywem
«Trans-Atlantykuy jest stowo wypowiedziane, a caty tekst zostat zaaranzowany jako
zdarzenie stowne” (Stawkowa 1981: 148).

Na wyrazistg moéwiono$¢ obecng w powiesci wskazuje juz swoboda wypowiedzi
narratora, ktory nie porzadkuje konstruowanych wypowiedzen (Stawkowa 1981: 29).
Stawkowa zauwaza, ze mowa narratora jest nierzadko ,,zdeformowanym” ,,gadaniem”,
ktére jednak staje si¢ waznym symbolem ,,familiarnosci” i przynaleznosci mowiagcego
do spotecznosci posiadajacej wspolne do§wiadczenia (Stawkowa 1981: 135).

Mowiony charakter gawedy jest w powiesci takze realizowany za pomocg zrdzni-
cowanych form morfologicznych, leksykalnych, frazeologizmoéw i konstrukeji sktad-
niowych, ktorych wspélnym mianownikiem jest przywotywanie ,,archaicznej sytuacji
gawedowego opowiadania” (Stawkowa 1981: 135). Jak wykazuje badanie Stawkowej,
zdecydowana wigkszo$¢ zastosowanych przez Gombrowicza srodkow stylotworczych
nie tylko sygnalizuje méwiono$¢, ale takze szeroko rozumiang archaicznos¢ przeka-
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zu. Odbiegajg one bowiem od wspolczesnej normy jezykowej, ewokujac staropolski
ton wypowiedzi, stanowigcy nawigzanie do dawnych, sarmackich korzeni gawedy.
Badaczka charakteryzuje budulec jezykowy wykorzystany przez pisarza w nastepu-
jacy sposob:

Elementy roznych stylistyk i poetyk sktadajacych si¢ na tworzywo jezykowe tej gawedy wnosza
ze sobg arsenal srodkow wyrazowych o zupelnie roznej historii: formy usankcjonowane tradycja
literacka, konwencja gatunkowa, wyrazy przestarzate, funkcjonujace w obrebie idiolektu biernego
pisarza, wyrazy potoczne nacechowane ekspresywnie (Stawkowa 1981: 49).

Mozna wigc stwierdzié, ze stylizacja tekstu na gawede szlachecka w Trans-Atlan-
tyku potwierdza jedno z kluczowych programowych zatozen tworczosci Gombro-
wicza, ktory jak zauwaza Michal Glowinski (2002: 7) traktowat tradycje (kulturg),
a w jej ramach takze jezyk, jako ,,zesp6t form”, ktére powinny zosta¢ na nowo ,,za-
gospodarowane”, zwlaszcza w literaturze. W §wiecie pisarza jezyk nigdy nie jest
bowiem ,,niewinny”’, przeciwnie — zawsze pozostaje uwiktany w formy zbiorowosci.
Wykorzystywanie tego, co dane przez tradycj¢ staje si¢ dla autora Ferdydurke prze-
wozeniem nowych tresci ,,starymi landarami” — powozami ,,pochodzacymi z r6znych
epok”, ,,stuzacymi roznym celom” i ,,budowanymi z zasadami rozmaitych stylow”
(Gtowinski 2002: 8).

W Trans-Atlantyku ,,reaktywowaniu” podlega wiec nie tylko siedemnastowieczny
gatunek prozy epickiej, ale takze wykorzystane zostajg liczne archaiczne formy jezy-
kowe o r6znej proweniencji, ktore stanowig kluczowy element budulca tresci powiesci
(Glowinski 2002: 8). Starodawny rys jezyka w tym dziele jest rOwnie wazny jak jego
moéwiony charakter.

W kontekscie tworczosci Gombrowicza zawsze aktualna pozostaje ponadto kwe-
stia oryginalnoéci wykonania przekazu jezykowego (Gtowinski 2002: 14). Przedsta-
wienie nowych tre$ci wymaga bowiem zastosowania szczegolnych srodkow wyrazu,
ktore odgradzajac nas od ugruntowanego obrazu opisywanej rzeczywistosci, nadaja
jej nowe znaczenia. Dla pisarza wazne jest zatem takze, aby cztowiek ,,posiadajacy”
forme, poprzez state ,,majstrowanie” nad nig zamienit si¢ w cztowieka wytwarzaja-
cego forme.

Jak podkresla Stawkowa, w Trans-Atlantyku podjete przez pisarza zabiegi styliza-
cyjne, ukierunkowane na ,,aktywizacje paradygmatu gatunkowego gawedy’ nie stuza
ani wywotaniu lokalnego sarmackiego kolorytu, ani autentyzmu jezykowego (Stawko-
wa 1981: 16). Narrator postuguje si¢ jezykiem potocznym, ,,wyraznie nacechowanym
socjalnie”, tj. jezykiem mowionym, ktory wystepuje w indywidualnej, familiarnej
komunikacji bezposredniej, odnoszacej si¢ do specyficznego, drobnoszlacheckiego
$wiata sarmaty wie$niaka (Stawkowa 1981: 137). Zgodnie z zamystem autora jest to
jednak mowa przerysowana, poniewaz charakteryzuje ja typowa dla Gombrowicza
»hadwyzka stylizacyjna”, w ktorej ksztalttowaniu pisarza nie interesowato doktad-
ne pochodzenie pozyskiwanych z kultury form jezykowych (Stawkowa 1981: 142).
W wyniku jej zastosowania §wiat powiesci poddany zostaje parodii.
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Trans-Atlantyk Witolda Gombrowicza taczy wiec w sobie przerysowang mowio-
nos¢ 1 archaiczno$¢ przekazu jezykowego. Dlatego z perspektywy translatorskich
analiz stylistycznych (zob. Boase-Beier 2006: 10—12, 37) istotne wydaje si¢ ustalenie
czy odbiorca thumaczenia tego dzieta na dowolny jezyk obcy otrzymuje mozliwosé
doswiadczenia tak okreslonych jezykowych walorow powiesci na poziomie kreowa-
nego w przektadzie efektu stylistycznego (Cassirer 1979: 15, 26; Lagerholm 2016:
31). Z perspektywy stylistyki kognitywnej efekt ten mozna rozpatrywac jako stanu
umystu wywolywany u odbiorcy komunikatu jezykowego pod wptywem zastosowa-
nych w przekazie srodkow jezykowych (Boase-Beier 2006). Kluczowe staje sie wigc
takze wyjasnienie w jaki sposob zostaje osiggnigty.

4. Cel badania i uwagi metodologiczne

Studium zaprezentowane w niniejszym artykule wpisuje si¢ w szerszy kontekst
badan poswigconych poznaniu jezykowego charakteru szwedzkiego ttumaczenia
Trans-Atlantyku autorstwa Andersa Bodegéarda oraz jego strategiom translatorskim.
Stanowi wiec uzupehienie i poglebienie przeprowadzonych wczesniej analiz2. W dal-
szej czesci artykulu podjeta zostanie proba odpowiedzi na pytanie, w jaki sposob
w jego tlumaczeniu zrealizowana zostata mowiono$¢ o archaicznych rysach jako
cecha charakterystyczna gawedy Trans-Atlantyku na poziomie morfologiczno-leksy-
kalnym.

W analizie wykorzystane zostaje podejscie badawcze, ktdére wspomniana juz
wyzej Ewa Stawkowa (1981) zastosowala w swojej wnikliwej pracy poswieconej
jezykowi i stylowi w Trans-Atlantyku Witolda Gombrowicza. W ujeciu polskiej ba-
daczki jezyk tego dzieta jest strukturs, ,,uktadem lingwistycznym”, a wiec Gestaltem
elementow, ktore wspotdziataja ze sobg w werbalizowaniu specyficznego modelu
$wiata (Stawkowa 1981: 14). Badaczka rozbija t¢ struktur¢ na poszczegdlne sktadniki,
aby nastgpnie poddac je rekonstrukcji, ktora bedzie ilustrowata pewne najogdlniejsze
zasady funkcjonowania cato$ci (Stawkowa 1981: 9).

W badaniu przyjeto za Stawkowa, ze zardowno mdwiono$¢ jak i archaiczno$¢ sta-
nowig istotne elementy przekazu jezykowego w Trans-Atlantyku, spetniajac funkcje
w ramach szerszej calosci, jaka jest powie$¢ — archaiczna gaweda szlachecka. Zgodnie
z przyjeta hipoteza cechy te zostaly za sprawg tlumacza uksztattowane w tekscie do-
celowym. U podstaw decyzji translatorskich nie lezata ch¢é kopiowania $wiata, ktory
za pomocg jezyka skonstruowany zostal w oryginale, ale dazenie do twdrczego wyge-
nerowania §wiata, a wigc i reprezentujacego go jezyka, ktory, zgodnie z koncepcja
samego Gombrowicza, przypomina ten pierwszy, ,,nie dublujac go, ale wyjasniajac”

2 Kwestia realizacji frazeologii nawigzujacej do szlacheckiego parole oraz zagadnienie mowionego
charakteru i archaiczno$ci sktadni w interesujacym nas przektadzie przedstawiono w oddzielnych artyku-
tach naukowych (zob. np. Data-Bukowska, de Bonicza Bukowski 2018; Data-Bukowska 2019). Natomiast
zabiegi stylotworcze Gombrowicza na plaszczyznie ksztattowania deiktycznej kategorii czasu, poddane
rekonstrukcji w szwedzkim thtumaczeniu Trans-Atlantyku, zostaly omoéwione w ramach monografii (Da-
ta-Bukowska, de Boncza Bukowski 2022).
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(por. Stawkowa 1981: 9). Dlatego gtowne pytanie badawcze w podjetej analizie doty-
czylo tego, w jakim zakresie Bodegérd generuje i ,,wyjasnia” ten $wiat, pokazujac go
szwedzkim odbiorcom jako starodawng gawede w wyznaczonym w badaniu zakresie
na poziomie struktur morfologiczno-leksykalnych. W centrum zainteresowania ba-
dawczego znalazty si¢ srodki w jezyku docelowym, za pomocag ktorych thumacz starat
si¢ osiggnac swoj cel. Szczegodlna uwaga zostala przy tym zwrdcona na te formy, ktore
w rdéznym stopniu odbiegaja od standardowego wspodiczesnego jezyka szwedzkiego,
umozliwiajac kreowanie w tym jezyku efektu méwionosci i archaicznosci przekazu®:
z jednej strony archaiczne formy odmiany zakorzenione w jezyku staroszwedzkim,
wyrazy nacechowane stylistycznie (posiadajgce kwalifikatory stownikowe np. (vard.)
‘vardaglig, tj. potoczny’, (ald.) ‘dlderdomlig, tj. przestarzaly, starodawny’, (sirsk.) ’tj.
sdrskilt, rzadko uzywany’), elementy jezykowej diachronii obecne w jezyku standar-
dowym, ale nawigzujace do starszych stadidéw rozwoju szwedczyzny, z drugiej za$
formy taczone z méwionoscia, wyksztalcone wspotczesnie i stopniowo zyskujace
swoj status w ramach jezyka standardowego w pi$mie. Poniewaz waznym czynnikiem
ksztaltowania warto$ci stylistycznych jest nie tylko rodzaj elementdéw stylotworczych,
ale takze czestotliwos$¢ ich uzycia w tekscie (podobnie jak ich kombinacja z innymi
jednostkami), dzieto Gombrowicza w przektadzie Andersa Bodegarda zostato pod-
dane analizie w cato$ci dwustopniowo: a) poprzez uwazng lekturg tekstu thumaczenia
ukierunkowang na wytonienie morfologiczno-leksykalnych znacznikow stylistycznych
mowionosci 1 archaicznosci, b) poprzez komputerowe wyszukiwanie tak wytonionych
jednostek jezykowych w celu okre$lenia liczby ich wystapien w tek$cie thumaczenia®.

3 Za archaiczne przyjeto sposoby wyrazania tresci, ktore wystepowaty we wezesniejszych stadiach
rozwoju jezyka szwedzkiego, w tym w jezyku staroszwedzkim (1200-1520), zarowno na poziomie gra-
matycznym, jak i leksykalnym, potwierdzone w zabytkach piSmiennictwa szwedzkiego. Zadomowity
si¢ one w szwedzkiej kulturze gtownie dzigki dzietom literackim, ale nie funkcjonuja juz wspotczesnie
w standardowym jezyku ogélnym (rozpatrywanym z aktualnej perspektywy) (por. Stawkowa 1981: 36).

4 W badaniu zastosowano wyszukiwarke stow w elektronicznej wersji thumaczenia (eBook, format
epub) z wykorzystaniem jej mozliwosci identyfikowania jednostek jezykowych. Wyszukiwanie naste-
powato kilkuetapowo w celu wylonienia i zweryfikowania liczby wystapien znacznika stylu w tekscie
liter). Zastosowano: 1. Wpisanie danej jednostki w konkretnej formie (odmiany) wskazanej w analizie,
z pominigciem spacji za i przed jednostka, poniewaz takie posunigcie pozwalalo na wylonienie maksy-
malnej liczby konkordancji mogacych potwierdzi¢ jej wystapienie w teksécie. Konkordancje poddano
nastepnie selekcji poprzez czytanie i wykluczanie przypadkow, ktore nie potwierdzaty wybranej formy.
2. W razie konieczno$ci wpisanie tematu fleksyjnego jednostki, z pominigciem spacji za i przed oraz
analiz¢ tak wylonionych konkordancji, 3. Weryfikacj¢ wystapien jednostki poprzez uwzglednienie jej
otoczenia lingwistycznego tj. spacji oddzielajacej forme od innych jednostek w wypowiedzeniu przed/
za). W przypadku jednostek wyrdzniajacych si¢ morfemami gramatycznymi stanowigcymi znaczniki stylu
(np. -andes) identyfikacja nastgpowala z ich wskazaniem z zastosowaniem punktu 1 powyzej. O zaklasy-
fikowaniu danej jednostki decydowato odczytanie fragmentu tekstu w ujawnianych przez wyszukiwarke
konkordancjach (w razie potrzeby rozszerzane o dostep do wigkszego fragmentu tekstu). Jednostki ilu-
strujace prawidlowosci zaobserwowane w analizie i prezentowane w przyktadach jezykowych w artykule
zostaly odnalezione w tekstach TAB a nastepnie TA w celu podania strony ich wystapienia w ttumaczeniu
i oryginale (w wersjach papierowych).



GAWEDOWE OPOWIADANIE W PRZEKLADZIE TRANS-ATLANTYKU... 299

Opierajac si¢ na tradycji szwedzkich analiz stylistycznych za szczegdlnie interesujace
uznane zostaty jednostki jezykowe, ktdre wykorzystano lub potencjalnie mozna wyko-
rzysta¢ w formach opozycyjnych (np. standardowej pisemnej i archaicznej) w tekscie
oraz takie, ktére wyr6zniajg si¢ na tle wspotczesnej szwedczyzny ogolnej. Na kwestie
ich faczliwosci z innymi jednostkami w wypowiedzeniach zwrocono uwage jedynie
w ograniczonym zakresie, poniewaz jest ona przedmiotem oddzielnej, pogtebione;j
analizy (zob. Data-Bukowska, w przygotowaniu).

Zgodnie z koncepcja analizy stylistycznej zaproponowang przez Stawko-
w3, posiadajaca jednak profil przektadoznawczy, interpretacja tak wytonionych
szczegotow byta ukierunkowana na umieszczenie thumaczenia dzieta Gombrowi-
cza ,,w $wiecie regut, odczytania go jako wytworu spotecznego funkcjonujacego
w kulturze” (Stawkowa 1981: 9) — wspotczesnej kulturze szwedzkiej, a wigc takze
srodowisku jezykowym, w ktorym na poczatku XXI wieku zaistnial przektad An-
dersa Bodegarda.

5. Méwionos$¢

Wymawianie stow, ktore stanowia inwentarz wspotczesnego szwedzkiego jezyka
standardowego (ogdlnego) taczy sie z ich skracaniem spowodowanym wypadaniem
glosek lub ich asymilowaniem w potocznej komunikacji ustnej. Sygnalizowanie mo-
wionos$ci w jezyku szwedzkim odwotuje sie wiec do tej ogdlnej zasady. Szereg jed-
nostek jezykowych w pierwotnie skroconej formie zadomawia si¢ z czasem w jezyku
standardowym, nie budzac skojarzen z jezykiem méwionym, ktéry dal im poczatek
(np. bil od automobil ‘samochod’) (Lagerholm 2016: 85). Proces zachodzi ptynnie,
za$ zapis ortograficzny stowa symbolizuje sposob jego wymawiania.

Cecha charakterystyczng wspotczesnego jezyka szwedzkiego jest takze wyste-
powanie w nim par wyrazow, ktorych alternatywne zapisy sygnalizujag moéwionosc,
przeciwstawiang bardziej oficjalnej ekspresji pisemnej. Formy typowe dla standardo-
wego jezyka pisanego, np. mig ‘mnie/mi’, dig ‘tobie’ de/dem ‘oni/im’, sddan ‘taki’,
ndgon ‘jaki§’, sedan ‘podzniej/nastepnie’, vdr/vdrt ‘nasz’, er/ert ‘wasz’, posiadaja
swoje odpowiedniki na poziomie ogdlnego jezyka mowionego (tzw. rikstal sprdak)
i sg realizowane jako mej, dej, dom, sdn, nan, sen, varan/vdrat, eran/erat’ (Liljestrand
1983: 61).

Badanie wykazato, ze Bodegard zastosowal w swoim przektadzie jedynie dwie
z wymienionych powyzej form mowionych — zaimki dzierzawcze vdran/varat, tak
jak w przyktadach w punkcie (1) ponizej. Dla poréwnania, ich warianty var/vdrt wy-
stepuja 69 razy. W sytuacji wyboru thumacz wyraznie preferuje wigc forme ekspresji
typowa dla szwedzkiego standardowego jezyka pisanego, ktdory na mocy swojego
statusu odznacza si¢ wigkszym uporzadkowaniem niz autentyczna mowa oraz wyni-
kajacym z takiego uporzadkowania stopniem oficjalnosci.

5 Zaimki dzierzawcze vdran ‘nasz’ i eran ‘wasz’ wystepuja jednakze rzadko w szwedczyznie ogdlnej.
Przez niektorych badaczy taczone sg z mows dialektalng (zob. Garme i Stromquist 1992: 201).
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(M

JEDNOSTKA N PRZYKLADY

vdaran/vdarat (var/vdrt) 2(69) | Aran ir pa varan sida! (TAB: 26)

‘nasz’ Zaszczyt to dla nas! (TA: 21)

Hilsa pa den stora sk..., pa ... Geniet varat! (TAB: 26)
Powitaj wielkiego g..., to jest te... Geniusza naszego!
(TA: 21)

Na bardziej oficjalny ton ekspresji pisemnej wskazuje takze preferowanie przez
tlhumacza dtugiej formy zaimka ndgonting (21 wystgpien) nie za$ potocznej (vard.),
krétszej ndnting ‘co$’, ktora nie pojawia si¢ w thtumaczeniu mimo iz wspolczesnie
przejmuje dominujaca rolg¢ w szwedzkim standardowym jezyku pisanym.

@

ndgonting / nanting 21/0 Men nagonting var pa tok (TAB: 14).
‘co$’ Ale co$ niedobrze (TA: 10).

W wymienionej tu grupie wyrazen mieszczg si¢ formy supinum vart i gett (w zto-
zonych formach czasowych perfekt 1 pluskvamperfekt), tworzone od czasownikoéw
vara ‘by¢’ 1 ge (giva) ‘dawac’. Sg one prototypowo wykorzystywane w potocznej
komunikacji ustnej. W jezyku pisanym odpowiadaja im varit i givit, posiadajace bar-
dziej oficjalny wydzwigk.

W thumaczeniu znacznikiem (umiarkowanej) mowionosci staje si¢ niewatpliwie
gett, podczas gdy w przypadku vara wybrany zostat standardowy wariant jezyka
pisanego. Ich wykorzystanie ilustruja przyklady w (3) ponize;.

(©)

givit/gett 0/10 Jag vet inte nu vad jag hade gett for att allt skulle ordnas
fort, tyst, och litt och ledigast, men [...] (TAB: 80).

Ja juz bym nie wiem co dal, Zeby to wszystko predko,
cicho zatatwi¢ a jak najgtadziej, ale [...] (TA: 74).

varit/vart 15/0 Seglatsen fran Gdynia till Buenos Aires hade varit
sérdeles hérlig [...] (TAB: 13).

Zegluga z Gdyni do Buenos Aires nadzwyczaj rozkoszna
[...]1(TA: 9).

Wybory dokonane przez tlumacza nie sg bez znaczenia. Zgodnie z koncepcja
Gombrowicza Trans-Atlantyk jest stowem zapisanym, a wigc, jak wyraza to Staw-
kowa (1981: 151) ,,otwartym nie tyle na §wiat, co na inne teksty”. Thumacz realizuje
ten przekaz, biorgc pod uwage konwencje obowigzujace we wspotczesnym jezyku
szwedzkim i preferujac warianty stow w wersji takiej, jaka przystuguje im w jezyku
»Zapisanym”, a wérod nich: var/vdrt, ndagonting, varit. Forma gett odbiega od tej
zasady stajac si¢ Srodkiem ewokowania mowionosci.
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Znacznikiem tej ostatniej na poziomie jezyka ogdlnego jest we wspolczesnej
szwedczyznie rOwniez pomijanie samogtosek w wyglosie w przypadku enklitycz-
nego rodzajnika okreslonego rzeczownika, zaznaczane w zapisie stowa, tak, jak np.
w snickaren — snickarn ‘stolarz’ (Lagerholm 2016: 86). Zestawienie przyktadow
w punkcie (4) ponizej ilustruje wykorzystane przez ttumacza jednostki jezykowe,
ktore konsekwentnie pojawiaja si¢ w zapisie ortograficznym symbolizujacym ich
realizacj¢ méwiong. Odpowiadajace im formy standardowe, reprezentatywne dla
piSmiennictwa, nie wystepuja w tekécie thumaczenia. Wyjatek stanowi rzeczownik
djdvlar ‘diabty’ ksztattujacy ekspresyjnos¢é mowy. W liczbie mnogiej otrzymuje on
niepeing forme¢ rodzajnika jedynie w prototypowych przeklenstwach (w dopetniaczu
jako djdvlarns). W przypadku funkcji bardziej referencyjnej thumacz stosuje peina
forme rodzajnika enklitycznego -na przy rzeczowniku (djdviarna).

“)

rdknemdstarn / rdknemdstaren | 40/0 Inte fattade jag varfor Riiknemiistarn talade med ho-
’rachmistrz’ nom om tarar, han grét ju inte... men i samma stund
mdistarn /mdstaren "mistrz’ 3/0 skakade den rddblommige Bokhallarn av dterhallet
snyftande vid anblicken av det dar fingret! (TAB: 34)
bokhallarn /bokhdallaren 5/0 Zrozumie¢ nie moglem, czemu Rachmistrz o fzach
’ksiegowy’ jemu méwi, gdy wcale nie ptakat... ale wlasnie w

tejze chwili rumiany Ksiegowy ten szlochem sttu-
mionym si¢ zaniost na widok paluszka owego! (TA:

29-30)
sekreterarn / sekreteraren 5/0 Jag skall stidsla Sekreterarn din och jag skall ta
‘sekretarz’ 6ver honom fran dig till mig, [...] (TAB: 32).

Ja twojego Sekretarza do siebie zgodze i tobie sobie
go wezme, [...] (TA: 27).

rackarn / rackaren *tobuz’ 14/0 [...] naken pa séngen ligger han, i djupaste somn,
och sédana dr hans bringa, hans axlar, hans huvud
och ben att rackarns, rackarns, den rackarn Gon-
zalo! (TAB: 87)

[...] goty na t6zku lezy , snem zdjety, i tak jemu
piers, tak barki, tak gtowa i nogi, Ze szelma, szelma,
o szelma Gonzalo! (TA: 80-81)

trdadgdrn / tradgdrden ‘ogrod’ | 10/0 [...], dd kom ur i tradgarns dunkel Djurets alla
oljud, [...] (TAB: 127).

[...], gdy z mrokéw ogrodu zwierza wszelkiego
odgtosy, [...] (TA: 120).

kammarn / kammaren *pokéj’ | 2/0 Kom salunda utan svarighet in pa pensionatet, och
den lilla kammarn fann jag, och dér ser jag [...]
(TAB: 87).

Jakoz bez trudnosci do pensjonatu wszedtem i poko-
ik ten odnalaztem, a tam widze [...] (TA: 80).
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gluttarn ’ gapiarz/obserwator
[neologizm]’

[...] och d4 jag tittat ndrmare pa Rorelserna hans
mirkte jag att den gluttarn visst rorde sig at Ignacy
till (TAB: 98).

[...]11, lepiej si¢ tym Ruchom jego przypatrzywszy,
to spostrzeglem, ze gap ten chyba tak do Ignacego
rusza (TA: 92).

djavlarn / djédvlarna ‘diabty’

3/17

Tills att han ropade: Djavlarns ocksa, och varfor star
hér ingen, [...] (TAB: 97).

Az tu zawolal: — Djablaz tam, a czemu to nikt nie
stoi, [...] (TA: 91).

[...] de Slar, Méordar, ber om néd, finns ingen Pardon,
och Djévlarna vet vad, och sékert dr de ocksé Djav-
lar! (TAB: 20)

[...] Bija, Morduja, o zmitowanie prosza, Pardo-

nu nie daja i Diabli wiedza co, a pewnie i Diabli!
(TA: 16)

W tej grupie mieszczg si¢ takze: rzeczowniki pojk — (forma stosowana w tluma-
czeniu w podobnym zakresie jak standardowy, pozbawiony rodzajnika wariant pisany
pojke ‘chtopak’), morrn (od morgon ‘jutro’) oraz zaimek varann ‘wzajemnie’, ktory
jest wyraznie preferowany przez thumacza zamiast varandra, typowego dla jezyka
pisanego. Ten mechanizm imitowania mowionosci przez Bodegarda przedstawia ze-
stawienie przyktadow w punkcie (5) ponizej. Uwage zwraca tu fakt, ze forma morrn
jest stosowana w teks$cie rzadziej niz jej wariant pisany morgon. Tym samym roéwniez
w tym przypadku potwierdzenie znajduje wyartykutowane juz wcze$niej twierdzenie,
ze centrum szwedzkiej stylizacji w Trans-Atlantic stanowia stowa w wers;ji takiej, jaka
przystuguje im w jezyku ,,zapisanym”.

(%)

varann / varandra *wza- 76/7 Strax foll de sa i famnen pa varann under allas hand-

jemnie’ klappning, [...] (TAB: 117).
Zaraz wigc w objecia si¢ wzieli z wielkim wszystkich
aplauzem, [...] (TA: 85).

pojk / pojke ’chtopak’ 7/6 Kviller, kviller, joller, bak kaminen sitter bonnen med
sin pojk! (TAB: 130)
Cwir, ¢wir, ¢wir, za kominem, siedzi Mazur ze swym
synem! (TA: 122)

morrn / morgon ‘jutro’ 3/7 Lystrande till ljuden sénkte Tomasz huvudet, lade hand-

flatorna mot varann och mumlade: I morrn, I morrn,
I morrn ... (TAB: 127).

Tomasz glowe schylit, dton z donig ptasko ztaczyt

i mruknat: — Jutro, jutro, jutro... (TA: 119).

Nalezy takze dodaé, ze wszystkie wymienione w punktach (1)—(5) jednostki
jezykowe, zaklasyfikowane jako znaczniki méwionosci, sg w szwedzkich zrédtach
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stownikowych charakteryzowane jako (vard.) vardaglig ‘codzienny’, tj. potoczny, co
implikuje ich zwigzek z jezykiem méwionym (SAOL; SO).

Za potoczne (vard.) uznaje si¢ takze: rzeczownik forsten (jak i tworzone w opar-
ciu o jego wzorzec andren, tredjen) ‘pierwsza (druga, trzecia) przybywajaca osoba’
oraz forme bezokolicznika czasownika fordas ‘wazy¢ si¢’, funkcjonujacg obok toras,
laczonego z jezykiem pisanym (SAOL; SO; SAOB). Ich wykorzystanie w przektadzie
przedstawiono w (6).

(6)

forsten, andren, tredjen 3,33 [...] forsten ropade Sindebudet, andren Oversten,

"pierwszy, drugi, trzeci’ tredjen Radet (TAB: 80).
[...] a pierwszy zawotat Poset, drugi Putkownik,
trzeci Radca (TA: 74).

tordas [infinitiv] *wazy¢ si¢’ | 1 [...] utan att tordas lyfta huvudet drabbades jag av
vreden i den dldrige Aldringens gria huvud, [...]
(TAB: 101).

[...] glowy podnies¢ nie $miejac, gniew siwej glowy
Starca starego [...] czulem (TAB: 95).

Na poziomie leksykalnym w ttumaczeniu daje si¢ natomiast zaobserwowac czeste
wykorzystanie przystowkoéw wzmacniajacych tres¢ wypowiedzi, kojarzonych z rze-
czywista mowa: minsann ‘w rzeczy samej’ czy liksom, ktory jest nierzadko stosowany
w funkcji przerywnika pozwalajgcego méwigcemu na pozyskanie czasu w rozmowie,
zanim bedzie kontynuowat wypowiedz (Garme 1 Stromquist 1992: 201). W podobnej
funkcji wykorzystuje Bodegard takze dyskursywne alltsa *wiec’. Ich uzycie ilustruja
przyktady w (7) ponizej.

(7

minsann *w rzeczy samej’ 58 Minsann var det en underlig sak, den underligaste
Héndelsen och Saken min! (TAB: 26)

Owoz to dziwny, najdziwniejszy Przypadek mdj

i Sprawa moja! (TA: 22)

liksom ’jakby’ 46 Men smackandes liksom struntade de i sitt eget
smackande, [...] (TAB: 44-45).

Wszelako, cmokajac, jak gdyby wlasnem
cmokaniem gardzili i z tegoz powodu im si¢
cmokanie roztazi (TA: 40).

alltsa *wiec’ 30 Stéar gor jag alltsa hir infor allt folk, och bakifran
knuffar de mig, [...] (TAB: 46).

Stoje wiec przed ludzmi wszystkimi, a tam z tytu moi
mnie kuksy daja, [...] (TA: 41).

Swoja powtarzalno$cig skupia na sobie uwage spojnik for se ‘bo widzisz’ wpro-
wadzajacy wyjasnienie w nastepujagcym po nim fragmencie tekstu. W ten sposob
zapoczatkowane zostaje 85 wypowiedzen w szwedzkim Trans-Atlantyku, co nada-
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je opowiesci charakterystyczne brzemiennie, tak jak w przyktadach w (8) ponize;j.
Jednostka jest traktowana przez szwedzki stownik historycznojezykowy SAOB jako
potoczny odpowiednik bardziej archaicznego w swoim wydzwigku #y se o takiej sa-
mej funkcji 1 znaczeniu leksykalnym. Ten wariant nie znajduje jednak zastosowania
w przektadzie Bodegarda. W rozpatrywanym przypadku thumaczowi zalezy wiec na
ksztattowaniu 1 utrwalaniu méwionego charakteru opowiesci.

®)

for se (vard.) bo widzisz’ 85 For se dér, ser ni, ndgonstans dér trasslar nagonting
till sig, [...] (TAB: 14).

Bo juz tam, panie, gdzie$ tam co$ tam si¢ kietbasi,
[...](TA: 10).

Har gick sa Tomasz, och hans bestyr var Skarpt,
Blodigt, for se han ville med skottet sitt doda Kossan,
[...] (TAB: 82).

Szedt wigc Tomasz, a przedsigwzigcie jego Ostre,
Krwawe, bo on strzatem swoim Krowe chcial zabic,
[...]1(TA: 76).

Najczesciej stosowanym przez thumacza spdjnikiem jest och ‘i, a’ — jeden z naj-
bardziej wyrazistych znacznikéw jezyka moéwionego w szwedczyznie. Lacznie och
zostaje zastosowane 2370 razy jako symbol typowej dla mowy taczliwosci stéw na
poziomie syntaktycznym (Lagerholm 2016: 118).

Rzeczywista mowa szwedzka wyrdznia si¢ czgstym wykorzystaniem wypowie-
dzen rozpoczynajacych si¢ od och (gtownie w opowiadaniu), dlatego takze w ten
sposob tworzy sie efekt spontanicznego jezyka mowionego (Lagerholm 2016: 71).
W funkcji inicjujacej zdanie® och wystepuje 356 razy w thumaczeniu. Pojawia si¢ row-
niez w polaczeniu z szeregiem jednostek w funkcji deiktycznej: Och sa... I tak...’,
Ochda... ‘1wtedy...”, Och nu ... ‘1 teraz...’, Och forst nu... ‘1 dopiero teraz’, Och se
nu ... ‘I'widzisz teraz...”, Och se dd.... ’1 widzisz wtedy...” itd. Co ciekawe wyrazenia
te odpowiadajg Gombrowiczowskiemu dopiroz/dopieroz o zabarwieniu archaicznym.
W przypadku realizacji wymienionych staropolskich jednostek w przektadzie, ta ich
warto$¢ stylistyczna zostaje utracona witasnie na rzecz moéwionosci przekazu jezyko-
wego’. Sposoby funkcjonowania inicjalnego och w ttumaczeniu ilustruje punkt (9)
ponizej.

©'W badaniu zostaty uwzglednione wypowiedzenia rozpoczynajace si¢ od zapisu och wielka literg
i zakonczone kropka, wykrzyknikiem lub znakiem zapytania w tacznej liczbie 415.

7 Podczas analizy przesledzone zostaly sposoby tlumaczenia rdzennie staropolskich przystowkow
(np. tedy czy dopiroz/dopieroz, owoz/owoz, zawierajacych archaiczna partykule wzmacniajacy -z), ktore
stuza ksztattowaniu starodawnego dyskursu gawedy w oryginale (zob. Stawkowa 1981: 50). Ich trans-
latorskie odpowiedniki sktadaja si¢ na kreowanie efektu moéwionosci, nie archaicznosci, w thumaczeniu,
np. Siadajze tedy, siadaj na tego konia, co ci dajg, [...] (TA: 35)./8d upp med dig, sitt upp pd hésten som
de ger dig, [...] (TAB: 40)., Owoz kapitan rozkaz wydat [...] (TA: 11). / Och sd har kaptenen utfirdat
order om [...] (TAB: 15). W podobny spos6b mozna interpretowac polskie Djabliz (takze wzbogacone
o partykule -2), ktoremu w przyktadzie w punkcie (4) powyzej odpowiada potoczne szwedzkie Djdviarn.
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)

Och’i,a’ 356 Och varfor skulle inte HE Sédndebudet kunna nérvara
vid sjdlva duellen? (TAB: 78)

A dlaczego by przy samym pojedynku JW. Poset nie
mogt by¢ obecnym? (TA: 72)

Och da vred jag at hans hall, [...] (TAB: 18).
Dopiroz ja jemu zakrecitem [...] (TA: 14).

Och s sdger jag: [...] (TAB: 23).

Dopiroz mowig: [...] (TA: 19).

W tak zarysowanym kontek$cie nalezy zwroci¢ uwage na dyskursywne se ‘wi-
dzisz’ w funkcji zblizonej do ostensywnej, ktore rowniez staje si¢ typowym dla
szwedzkiego Trans-Atlantyku znacznikiem moéwionosci.

(10)

se *widzisz’ 32 Jo, se jag méste utmana honom, [...] (TAB: 66).
Ot6z ja jego wyzwaé musze, [...] (TA: 61).

Wyrazistym wskaznikiem méwionos$ci, odwzorowaniem niedbatej, ciaglej mowy
w zapisie ortograficznym jest natomiast zastosowane przez ttumacza hursa odpowia-
dajace standardowej frazie Hur sd? ‘Jak to?’, tak jak w przyktadzie (11). Nasladujacy
mowe zapis sekwencji postaci, ktory kojarzy sie¢ z jej niskim statusem spotecznym (Lil-
jestrand 1983: 49) jest jednak zjawiskiem marginalnym w szwedzkim Trans-Atlantyku.
an

hursa (hur sd) ’jakze to’ 1 Han fragade: »Hursa? Vill du inte lovprisa?«
(TAB: 25)

Zapytal: — Jakze to? Nie chcesz wychwala¢?
(TA: 20)

Redukcja formy standardowej obecna w zapisie stowa moze funkcjonowaé row-
niez jako sygnal mowionosci, ktorej interpretacja ulega rozszerzeniu o czynnik geo-
graficzny, poniewaz konkretna jednostka jest taczona z dialektalnymi wariantami
wspolczesnej szwedczyzny mowionej. Zwykle nie dotyczy jednak wybranej prowin-
¢ji, ale poziomu interdialektalnego. W taki sposob funkcjonuje rzeczownik bonnen,
w ktorego zapisie uwzgledniona zostata asymilacja gltosek [nn] odpowiadajgca pota-
czeniu <nd> w standardowym wariancie stowa bonden ‘chtop’ (por. Liljestrand 1983:
90). Co cickawe t¢ ewokujaca dialektalno$¢ forme¢ thumacz wykorzystat tylko jeden
raz jako odpowiednik Gombrowiczowskiego Mazura w przywotanym juz wczesniej
przyktadzie w punkcie (5): [...] bak kaminen sitter bonnen med sin pojk! / [...] za
kominem, siedzi Mazur ze swym synem! (TAB: 130/TA: 122).

W przypadku rzeczownika za dialektalne uznaje si¢ specyficzne (niekiedy skro-
cone) formy rodzajnika okre$lonego, np. huset/huse ‘dom’, -a boken/boka ‘ksigzka’
czy formy niewykazujace synkopy, np. nyckeln/nyckelen ‘klucz’ (Lagerholm 2016:
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86, por. takze Ivars 2015: 90, 141). Zestawienie przyktadow w punkcie (12) ponizej
uwzglednia jednostki jezykowe wykorzystane przez Bodegarda jako znaczniki moé-
wionosci o interdialektalnym charakterze.

(12)

ogona / 6gonen) ’oczy’ 17/0 Den natten fick jag inte en blund i 6gona (TAB: 65).
Nocy tej dtugo oka zmruzy¢ nie mogtem (TA: 60).

orona / oronen "uszy’ 13/0 [...] men omigen dénade Gonzalos skrik
»Sonerneslandet, Sonerneslandet«, i 6rona mina,
sprangde drona, s fran knéna far jag upp till min
Gang, (...) (TAB: 105).

[...] krzyk Gonzala ,,Synczyzna, Synczyzna” mnie
w uszach rozleg! si¢, uszy rozsadzajac, wigc z kolan
zrywam si¢ do Chodu mego [...] (TA: 99).

bena / benen *kosci’ 13/2 [...] sé att Ignacy grabbade tag i honom i bena ...
(TAB: 111).

[...] wigc Ignac jego za noge ucapit i na brzeg
wyciagnat (TA: 104).

ogonbryna / 6gonbrynen 171 [...] och 6gonbryna rynkar han ... 6gona kisade han
"brwi’ med [...] (TAB: 90).

[...]1brew marszczy... oczy si¢ jemu zmruzyly [...]
(TA: 84).

barna / barnen ’dzieci’ 5/0 [...] eller 1at honom avlusa barna [...] (TAB: 103).
[...] albo niechby dzieci iskat [...] (TA: 96).

Odnotowania wymaga fakt, ze wszystkie wymienione powyzej formy realizujg ten
sam schemat morfologiczny, co w konteks$cie Gombrowiczowskiego przywigzania do
symbolicznosci Formy jako $rodka kreowania tresci, nie jest bez znaczenia.

W swoim ttumaczeniu Bodegard sigga ponadto po $rodki stylotwércze tagczone
z jezykiem mowionym, ktore mozna okresli¢ mianem progresywnych. Ich wyste-
powanie w ekspresji jezykowej stanowi nowa tendencj¢ na tle szwedzkiego jezyka
standardowego. Chodzi tu o tworzenie imiestowow przystdwkowych wspolczesnych
(presens particip) przy pomocy koncowki -andes/-endes’ (a wigc rozszerzonej o -s),
np. Han kom cyklandes (por. Han kom cyklande ‘przyjechal na rowerze’) (Sprakrik-
tighetsboken 2011: 68f). Zjawisko zwigksza swoj zasieg przede wszystkim w rzeczy-
wistej mowie, rzadziej w ekspresji pisemnej. Niemal automatycznie wyrdznia si¢ na
tle jezyka standardowego.

W kontekscie przektadu Trans-Atlantyku wykorzystanie -andes nabiera jednak
symbolicznego wymiaru, poniewaz tworzenie imiestowdw przystowkowych wspot-
czesnych za pomocg wariantow koncoéwki z -s stanowi réwniez fenomen potwierdzony
we wcezesniejszych stadiach rozwoju jezyka szwedzkiego i okreslany mianem satsvdr-
diga participier (‘imiestowow przystoéwkowych wspotczesnych odpowiadajacych

8 Formy czasownikow zakonczone na -endes nie wystepuja w tek$cie thumaczenia.
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zdaniu’) (por. Pamp 1974: 222). Wyszly one z uzycia w X VIII w. 1 nie wystepujg we
wspolczesnym standardowym jezyku pisanym, nawet w jego najbardziej skostnialej
odmianie, jakg reprezentuje jezyk biurokratyczny (Sprakriktighetsboken 2011: 68).
Ich wspolczesna ,,reaktywacja” w jezyku méwionym shuzy intensyfikacji zdarzenia
wyrazanego przez czasownik (Sprakriktighetsboken 2011: 70).

W tlumaczeniu Bodegarda imiestowy zakonczone na -andes pojawiaja si¢ 15 razy
w funkcji predykatywnej (obok dominujgcych form standardowych -ande), sygnalizu-
jac méwionos$e, co ilustrujg przyktady w (13) ponizej. Nie mozna jednak poming¢ ich
archaicznych inklinacji, ktére w kontek$cie dzieta jakim jest Trans-Atlantyk ksztattuja
nowg warto$¢ stylistyczng w iscie Gombrowiczowskim stylu, bazujacg na docenia-
nym przez pisarza ,,0dzyskiwaniu” starodawnych form i wieloznacznos$ci budulca
jezykowego. Ich zestawienie w jednym wypowiedzeniu mozna wiec interpretowaé
jako symbol typowego dla Gombrowicza ,,majstrowania” nad formg, odtwarzanego
przez ttumacza.

(13)
-andes/-ande 15/50 | Aven HE Ministern och Rédet kommer dragande,
dragandes med sin Kavalkad 6ver glantan, [...]
(TAB: 83).

Tuz i JW. Minister z Radcg ciagna, nadciggaja swoja
Kawalkadg przez polang, [...] (TA: 77).

6. Archaicznos¢

Wspomniane wczesniej ,,skracanie” stow w szwedczyznie jako znacznik ich tg-
czonej z mowa potocznosci staje si¢ rowniez elementem mechanizmu powstawania
jednostek jezykowych o mniej lub bardziej starodawnym tonie, a wigc roznym stopniu
archaicznoéci. W momencie przyje¢cia si¢ ,,nowej”, krotszej formy w jezyku ogdlnym,
jej dawny dhuzszy wariant moze z czasem nabra¢ przestarzatego wydzwicku. W ten
sposob odczytuje si¢ liczne formy odmiany: bezokoliczniki czasownikow bliva “sta-
wac sie’, hava ‘mie¢’, taga ‘brac’, giva ‘dawac’ itd., kojarzone np. z szesnastowiecz-
nym tlumaczeniem Biblii na j¢zyk szwedzki (zob. takze Bibeln 1917), zredukowane
do preferowanych wspotczesnie standardowych bli, ha, ta itd; formy czasu prostego
przesztego sade ‘powiedzial/a’, lade ‘potozyl/a (funkcjonujace obecnie jako sa, la
itd.); zaimek osobowy eder ‘wam’ wystepujacy jako er, czy koncéwke form czasow-
nikowych -es (np. strony biernej: skrives), skrocong do wspotczesnego -s (skrivs ‘jest
napisane’) (por. Martensson 1988: 130-131, 179). Wraz z uplywam czasu w tej grupie
znacznikow stylu miesci sie coraz bardziej jednoznacznie modalny czasownik posit-
kowy skall ‘nalezy’, funkcjonujacy obok swojego powszechnie stosowanego, skroco-
nego wariantu ska. Pierwsza z form jest traktowana jako neutralna (tj. nieprzestarzata)
jedynie przez starsze pokolenia Szwedow. Laczy si¢ jg takze z bardziej wyrazistg war-
to$cig modalna, tj. zaleceniem wykonania czynnosci. W niektorych kontekstach skall
budzi natomiast skojarzenia z jezykiem biblijnym (Lagerholm 2016: 85). W podobny
sposob mozna traktowac¢ forme przystéwka litet ‘trochg’, pojawiajacego si¢ jednak
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coraz rzadziej w szwedzkim jezyku pisanym obok stosowanego wspotczesnie lite,
ktora to jednostka jeszcze na poczatku XX w. uznawana byta za potoczng, typowa dla
jezyka méwionego (por. SAOB). Obecnie za$ stanowi element jezyka standardowego
W mowie 1 pismie.

Poniewaz scharakteryzowany tu pokrétce mechanizm ma charakter procesualny,
waznym aspektem analizy w zakresie oceny stopnia archaicznosci sygnalizowanego
przez tzw. ,,dtuzsze” formy jest przesledzenie obecnych w tekscie tendencji uzycia
takich jednostek.

Analiza wykazata, ze thumacz bardzo oszczednie stosuje formy odmiany jednoznacz-
nie nawigzujace do jezyka staroszwedzkiego. Zdecydowanie przedktada krotkie formy
bezokolicznika czasownikow nad dtugie’. Nie stosuje staroszwedzkiego eder, ale wspot-
czesne er. Przestarzata koncowka -es pojawia si¢ natomiast jedynie dwukrotnie w przy-
padku formy osobowej czasownika finnes, tak jak w przyktadzie (14) ponizej. Wariant
obowigzujacy we wspotczesnym jezyku standardowym finns zostat zastosowany 42 razy.
W przektadzie zaznacza si¢ wigc nowoczesne tworzenie form czasownika przy pomocy -s.

(14)

finnes/finns *znajduje si¢’ 2/42 Barn har jag inga, och dé varken Vin eller
nérstdende finnes, lat mig atminstone fa titta in till
en annans barn (TAB: 86).

Dzieci nie mam, a gdy ani przyjaciot, ani bliskich
zadnych, niechze przynajmniej do cudzego dziecka
zajrze [...] (TA: 80).

Mozna wigc stwierdzié, ze thumaczowi nie zalezy na konsekwentnym, jedno-
znacznym ewokowaniu archaicznos$ci, ale jedynie na sygnalizowaniu przestarzatego
1 bardziej oficjalnego tonu w wypowiedzeniach w oparciu o wybrane jednostki je-
zykowe. Wyrdznia si¢ tu czasownik sdga ‘mowic’. Dhuga, przestarzata forma tego
czasownika sade dominuje w tekscie (67 wystapien) w porownaniu ze wspotczesnym
sa wykorzystanym dwukrotnie w zaledwie jednym wypowiedzeniu. Uzycie przesta-
rzatej formy ilustruje przyktad (15) ponizej. W podobny sposob funkcjonuje lade/la
(6/0), np. (TAB: 128/TA: 120).

(15)

sadelsa "powiedziat/a’ 67/2 Forst da jag sade att jag kommit for att prata med
honom blev han litet lugnare, [...] (TAB: 67).
Dopiero gdym rzekl, Zze z nim pogada¢ przyszedtem,
troche spokojniejszym stat sig, [...] (TA: 62).

Efekt starodawnego, bardziej oficjalnego tonu wspomaga skall (zastosowane 360
razy obok zaledwie jednokrotnego uzycia dominujgcego wspotczesnie ska), tak, jak
w przyktadzie ponize;j:

° Ale stosuje forme supinum zagit (9 razy, np. TAB: 85), nie za§ mowione, dialektalne tatt, o czym
byta mowa powyzej. To takze jezykowy symbol ,,hamowania” efektu mowionosci, zgodnie z przyjeta
koncepcja gawedy jako stowa ,,zapisanego”.
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(16)

skall/ska *nalezy’ 360/1 | A, varfor skall de plagas, varfor kan de inte limna
mig i Fred, [...]! (TAB: 75)

0, czem6z mecza, czemdz Spokoju nie daja [...]!
(TA: 69-70)

Kreowania efektu umiarkowanie starodawnego stylu w tekécie przektadu dopetnia
przystowek litet (52 wystapienia), konsekwentnie uzywany przez thumacza, podczas
gdy, co ciekawe, jego wspotczesny, neutralny wariant /ite nie znajduje zastosowania.

)

litet/lite *trochg, mato’ 52/0 Forst da jag sade att jag kommit for att prata med
honom blev han litet lugnare, [...] (TAB: 67).
Dopiero gdym rzekl, ze z nim pogada¢ przyszedtem,
troche spokojniejszym stat sie, [...] (TA: 62).

Podobny ton wnosi do tekstu ttumaczenia wychodzaca juz z uzycia i postrzegana
jako bardziej oficjalna forma przeczenia icke ‘nie’, uzywana na tle dominujacego
w tlumaczeniu neutralnego i powszechnego we wspolczesnej szwedczyznie inte.

(18)

ickelinte ’nie’ 19/508 | Icke forty finns bland dessa dven flera andra féremal,
[...] (TAB: 33).

Wszelako wsrdd papirow wiele innych przedmiotow,
[...] (TA: 28-29).

[...] han dock, som icke gav akt pa héstarna, talade
salunda [...] (TAB: 92).

[...] on jednakze, na konie nie zwazajac, tak przemowit
[...](TA: 85).

Do grupy wyrazistych znacznikoéw archaicznosci, majacych swoje korzenie w sta-
roszwedczyZnie naleza natomiast formy koniunktiwu, ktory jako kategoria gramatyczna
funkcjonuje we wspotczesnym jezyku szwedzkim szczatkowo!?. Utworzenie trybu przy-
puszczajacego (za pomocg koncodwki -e) jest jednak nadal mozliwe. Jego zastosowanie
nadaje wypowiedzi ton starodawnosci i podniostosci, nierzadko o religijnym charakterze
(Lagerholm 2016: 84). Przywotuje tez skojarzenia ze skostnialym jezykiem biurokra-
tycznym, wzorowanym na strukturach tacinskich (Teleman 1 Wieselgren 1971: 101).

Bodegérd zastosowat liczne formy koniunktiwu w celu budowania efektu pod-
niostego tonu jezyka religijnego. Potwierdzajg to przyktady w punkcie (19) ponize;j,
w ktorych czasownik w trybie przypuszczajacym pojawia si¢ gtdéwnie w kontekscie
odniesien do Boga i religii. Uzycie koniunktiwu w innych kontekstach niz religijne
potwierdza finge i bleve.

10'W powszechnym uzyciu pozostaje jedynie przeszta forma trybu przypuszczajacego czasownika
vara ‘by¢’ — vore ‘byloby’.
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(19)
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vete 'niech wiedza’

...] ty utan dem vete Djévlarna vad det skall bli,
...] (TAB: 25).
...] bo bez nich Diabli wiedza co moze by¢, [...]

skydde *niech ochraniajg’

] och Gud skydde oss [...] (TAB: 27).

[

[

[

(TA: 21).
[...

[...] bojcie si¢ Boga [...] (TA: 23).

forbarme *niech si¢ zmituje’

Gud sig forbarme [...] (TAB: 117).
Abo zal si¢ Boze [...] (TA: 110).

forbjude ’niech zabroni’

Gud forbjude [...] (TAB: 67).
[...] Zze nie daj Boze [...] (TA: 62).

bevare ’niech zachowa’

Herren bevare oss [...] (TAB: 87).
Panie zmiluj si¢ [...] (TA: 81).

vare ‘niech bedzie’

[...] och Gud vare tack [...] (TAB: 30).
[...] dzigki ci, Boze [...] (TA: 25).

madtte *niech’

Och matte Guds hand beskydda dig [...] (TAB: 18).
A niechze ci¢ reka Boska broni, [...] (TA: 14).

finge ’tu: musialbys’

[...] sé att du finge undvika Beskickning och
hirvarande Landsmén, [...] (TAB: 18).

(zebys$ ty Poselstwa albo Rodakow tutaj bedacych
unikal, [...] (TA: 14).

bleve ’stalby si¢’

[...] och sléppte man litet pa tyglarna sé bleve han
en Usling bland de déir Uslingarna (TAB: 107).

[...] a niechby tylko mu popuscié, on by Lajdakiem
stal sie jak tamte Lajdaki! (TA: 100)

Thumacz si¢ga takze glebiej do zasobow historycznojezykowych szwedczyzny.
Wyrazisty rys archaiczny nadaja thumaczeniu formy koniunktiwu (w funkcji opta-
tywnej) tworzone dla pierwszej osoby 1.m. czasownika przy pomocy staroszwedzkiej
koncoéwki -om. Przywoluje ona skojarzenia z najstarszymi stadiami rozwoju jezyka
szwedzkiego, nieistniejgcg juz wspotczesnie odmiang czasownika nie tylko przez licz-
by, ale 1 osoby. Jest to wigc zwracajgce uwage posuniecie stylizacyjne, ktore ilustrujg

przyktady w (20) ponize;.
(20)

latom *pozwolmy nam’

Hej, latom oss dricka, laitom oss njuta (TAB: 62).
Hoc, hoc, hoc, pijmy, uzywajmy! (TA: 56)

dlskom *kochajmy sig¢’

Alskom varandra, i dag, i dag, hurra! (TAB: 132)
Kochajmy sie, dzis, dzis, dzis! (TA: 124)

Za rzadkie nalezy uzna¢ wykorzystanie kategorii nomen w dawnych (staroszwedz-
kich) formach odmiany, zgodnych z funkcjg przystugujaca poszczegolnym czesciom
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mowy w zdaniu. W ten sposob zostaje dwukrotnie uzyty przymiotnik gamle'' w funk-
c¢ji nominalnej — de gamle ‘starzy, ci starzy’, ktéra to forma we wspotczesnym jezyku
standardowym powinna posiada¢ -a (de gamla), odrozniajace jezyk szwedzki od je-
zykow dunskiego 1 norweskiego. Konstrukcje de gamle mozna odnalez¢é w tekstach
do XIX w.'? jak i rowniez w thumaczeniu Biblii na jezyk szwedzki z roku 1917 (zob.
Bibeln 1917, np. Matt. 5: 33). Rozpatrywana z obecnej perspektywy jednostka jezy-
kowa de gamle o znaczeniu ’starzy’ nawigzuje wigc do pojecia starosci takze dzigki
formie odmiany, w ktorej wystgpuje przymiotnik. Archaizujacy zabieg Bodegarda
przedstawia przyktad odnaleziony w finalnej czg$ci thumaczenia powiesci:

21

de gamle | de gamla ’starzy’ | 2/0 [...] dér flabbade de gamle tills att de raglade, [...]
(TAB: 135).

[...] tam Starzy Rechocza, az si¢ Zataczaja [...]
(TA: 127).

Zgodne ze staroszwedzka odmiana jest takze uzycie rzeczownika timme ‘godzina,
chwila’, ktory jako tzw. ,,stabe’” maskulinum otrzymywat w tekstach staroszwedzkich
1 p6zniejszych koncowke -a (we wszystkich przypadkach poza nominatiwem l.p. 1 da-
tiwem l.m.) a wigc timma'>. W taki sposob stosuje ten rzeczownik takze Bodegard,
kreujac archaiczny ton wypowiedzenia, co ilustruje punkt (22). Forma ,,staroszwedzka”
pojawia si¢ w powiesci obok standardowej timme, np. den nattliga timmen (TAB: 84).

(22)

timma/timme ’godzina’ 2/2 [...] och dé fick jag litet lust, i denna nattliga timma
att ga till Sonen [...] (TAB: 86).

[...] 1 dopiroz mnie chetka wzieta o tej godzinie
nocnej abym do Syna szedt [...] (TA: 80).

Ciekawym rozwigzaniem w zakresie archaicznosci na poziomie morfologicz-
nym jest zastosowanie dawnej formy enklitycznego rodzajnika okreslonego -ne'*
w przypadku rzeczownika soner ‘synowie’ w ztozeniu Sénernesland, odpowiedniku
Gombrowiczowskiej Synczyzny (np. TAB: 104/TA: 98). Takze t¢ staroszwedzka kon-
cowke potwierdzajg liczne szwedzkie teksty do XIX wieku!'®. Utrwalito ja do czasow
obecnych zlozenie Fdderneslandet ‘ojczyzna’, ktore postuzyto thumaczowi za zrodto
utworzenia wymienionego powyzej neologizmu. Jest ono opisywane w szwedzkich
stownikach jako stowo przestarzate i podnioste (ald. hogt.) (SAOL; SO). Starodawna

" Przymiotnik wystepuje tu w stabej (okreslonej) odmianie i zawiera koncowke -e, typowa dla
jezyka dunskiego.

12 Zob.: https://litteraturbanken.se/s%C3%B6k?fras=de%20gamle.

13 Zob.: https:/litteraturbanken.se/s%C3%B6k?fras=timma.

4 Forma rodzajnika -ne (-ni(r)) przystugiwata rzeczownikom rodzaju meskiego w nominatiwie
liczby mnogiej (Larsson 1991: 50).

15 Por.: https:/litteraturbanken.se/s%C3%B6k?fras=s%C3%B6nerne.
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koncoéwka -ne wybrzmiewa w tekScie w zestawieniu ze wspotczesng -na, zastosowa-
ng standardowo zaré6wno z rzeczownikami séner, jak i fdder w innych kontekstach
w przektadzie (np. Matte Sonerna vara trogna Féiderna och Fiderneslandet! (TAB:
87) / Obyz to Synowie wierni Ojcom i Ojczyznie byli! (TA: 81). Neologizm Soner-
nesland zostaje powtdrzony przez thumacza 26 razy, co przyczynia si¢ do wyekspo-
nowania i utrwalenia tej jednostki. Jej nawigzujacy do dawnej odmiany pierwowzor
wystepuje 15 razy w thumaczeniu.

Skojarzenia z archaicznym, podniostym j¢zykiem biblijnym ewokuje tez rze-
czownik himmelen ‘niebo’ (obecnie himlen), ktory pojawia si¢ czterokrotnie, zawsze
w liczbie pojedynczej w formie okreslonej. Nowoczesna (bazujaca na synkopie) forma
wystepuje w tekscie siedmiokrotnie, stanowigc tym samym forme dominujacg. Uzycie
archaicznego himmelen ilustruje przyktad (23).

(23)

himmelen/himlen *niebo’ 4/7 [...] ty i tjugo hela dagar hade méinskan vistats
mellan himmelen och vattnet, glomsk av allt, badad
i luften, [...] (TAB: 13).

[...] bo przez dni dwadziescia cztowiek miedzy
niebem i woda, niczego nie pamigtny, w powietrzu
skapany, [...] (TA: 9).

Wykorzystywanie przez ttumacza przestarzatej i nowoczesnej (standardowe;j)
formy tego samego stowa w tekscie thumaczenia czyni pierwsza z nich bardziej za-
uwazalna. W tej samej grupie plasuje si¢ wigc rzeczownik penningarna ‘pieniadze’
wykorzystany jednokrotnie jako samodzielna jednostka oraz trzykrotnie w ztozeniu
penningpungarna ‘sakiewki’ (TAB: 14), obok dominujacej standardowej formy pen-
garna *pienigdze’ (np. TAB: 81-82).

(24)

penningarna (ald.) /pengar(na) 1(4)/28 | Och forst da slér Pojken till honom, och in
‘pieniadze’ i skapet, ut med underkladerna, och fram med
penningarna! (TAB: 50)

A tu dopiero Chtopak go w morde i do szafy
jemu bielizne wybiera¢, albo pieniadze
wydziera! (TA: 45)

Do starodawnych, rzec mozna, staronordyckich korzeni szwedczyzny (z okresu
przed wplywami jezyka dolnoniemieckiego na dialekty szwedzkie w XIV w.) na-
lezy rzeczownik anlete ‘twarz/oblicze’, zastapiony przez niemieckie zapozyczenie
ansikte (Larsson 1991: 93). Stowo to, charakteryzowane jako starodawne i pod-
nioste (SO), wystepuje w szwedzkim Trans-Atlantyku czterokrotnie. W jednym
przypadku w potaczeniu z zaimkiem dzierzawczym (hans ‘jego’) w funkcji przy-
dawki przymiotnej umieszczanej za rzeczownikiem, co poteguje efekt archaicznosci
w teksécie. Wykorzystanie tego rzeczownika w Trans-Atlantic przedstawia przyktad
(25) ponizej.
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(25)

anlete/ansikte (ald. hogt.)
‘twarz’

4/1

Som jag dé suckade i denna underjord &t det rosiga,
friska anletet hans, [...] (TAB: 120).

Jak to ja wzdychatem w podziemiu owym do
rumianych, §wiezych lic jego, [...] (TA:113).

Lista jednostek otrzymujacych we wspotczesnych stownikach jezyka szwedzkiego
(SO; SAOL; SAOB) kwantyfikator (&ld.) ‘przestarzaly’, niekiedy wzbogacony o kwanty-
fikator (sdrsk.) ‘rzadko uzywany’ zostala zamieszczona w punkcie (26) ponizej. Zawieraja
one dawne, nieczytelne juz dla wspotczesnych Szwedoéw formy odmiany poszczegolnych
czesci mowy. Ich wystgpienie w wypowiedzeniu nadaje mu starodawny, oficjalny ton.

(26)

sdlunda (ald.) ‘tak wigc, 23 Det blev sdlunda beslutat att man skall ta héstar och

ergo’ hundar fran Baronen, [...] (TAB: 79)'.
Stangto wiee na tym, ze koni, psow od Barona
wezma, [...] (TA: 73).

vadan (81d.) (skidmts.) 4 [...] och Gud vet vem och vilka och vad och var

‘dlaczego’ nagonstans och av vilken anledning, och vadan och
vad det skulle vara bra fo6r (TAB: 15).
[...] 1 Bog raczy wiedzie¢ kto i co i gdzie i z jakiej
przyczyny, a z czym do czego i po co; [...] (TA: 11).

forty (ald.) ‘dlatego’ 3 Icke forty finns bland dessa &ven flera andra
foremal, som buteljer, [...] (TAB: 33).
Wszelako wsrdd papirow wiele innych
przedmiotow, jak flaszki, [...] (TA: 28).

dnyo (ald.) ‘ponownie’ 2 Da Radet fort det till protokollet greps han 4nyo av
begeistring och skrek: [...] (TAB: 78).
Zaciagnawszy, Radca ponownie w zapal wpadt
i krzyknal: [...] (TA: 72).

tvenne (ald.) ‘dwie’ 2 [...] tvenne mil fran Kusinerna mina, Szymuskis, dit
jag med bror min och svigerskan stundom farit pa

stundom (&ld.) ‘od czasu do 1 besok, huvudsakligen pé andjakt (TAB: 17).

czasu’ [...] o mil dwie od Kuzynéw moich, Szymuskich,
do ktorych ja czasem z bratem moim i z bratowa
zajezdzatem, a glownie na kaczki (TA: 13).

allaredan (ald.) ‘juz’ 1 [...], for se det syntes allaredan att vi alltmer kor

fast, kor fast, kor fast for gott (TAB: §0).
[...], bo juz wida¢ byto, ze my tak coraz bardziej
brniemy, brniemy, az zabrniemy (TA: 74).

16'W przektadzie Bodegérda stowo sdlunda jest jedynym przestarzale brzmigcym odpowiednikiem
archaicznego, rdzennie staropolskiego jakoz, np. Jakoz gazety krzykliwym glosem wybuch wojny obwiesz-
czaly [...] (TA: 16). / Salunda hade tidningarna skrikit ut detta krigsutbrott [...] (TAB: 20).
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mangen (ald.) ‘liczny’ 1 [...], mdngen kuse har han dir! (TAB: 79)
[...], on tam sporo podjezdkow ma! (TA: 73)

i blindo (sérsk.) ‘na o$lep’ 1 [...], helt i blindo, som i det bla, for se ingen av oss
hade satt sin fot har (TAB: 13).

[...], a calkiem na oSlep, jak w rogu, bo Zzaden z nas
tu nigdy noga nie stapit (TA: 10).

O wysokiej kompetencji i $wiadomosci jezykowej thtumacza §wiadczy takze za-
stosowanie jednostek jezykowych, ktore wywotuja koloryt wyrazistej archaicznosci
w oparciu o swoje znaczenie leksykalne, wyksztalcone na przestrzeni rozwoju hi-
storycznojezykowego szwedczyzny. Uwage przykuwa slowo mdnne, obecnie kla-
syfikowane jako przystowek modalny wyrazajacy zyczenie ‘niech’, ktéry posiada
korzenie w staronordyckim czasowniku modalnym mun (pojawiajacym si¢ jedynie
w najstarszych tekstach zabytkéw pismiennictwa szwedzkiego) (Larsson 1991: 63).
Stowo wprowadza do wypowiedzi przestarzaty, prowincjonalny ton (SAOB). Wyra-
zistym przyktadem jest ponadto zapozyczone z jezyka dolnoniemieckiego jungfiu
oznaczajace ‘dziewice’, wykorzystane w specyficznej 1 zwracajacej uwage formie l.m.
Jungfrur (por. np. Bibeln 1917, Psalt. 148: 12) w ztozeniu kammarjungfiur ‘pokojow-
ki’. Zastosowanie obydwu jednostek w thumaczeniu potwierdzaja przyktady ponize;j:

27)

[...], och »manne nagonting till livs, och ett glas«
[...] (TAB: 29).

[...], amoze by co przekasi¢, a moze wypic [...]
(TA: 25).

mdnne (8ld.) ‘niech’ 1

kammarjungfrur 2 [...] men, vet ni, vi tittar, och Kammarjungfrur ar
(ald.) ’stuzaca’ det visst! (TAB: 97)

[...] ale, panie, patrzymy, a to Pokejéwki chyba!
(TA: 90)

Efektu archaicznos$ci jezyka w szwedzkim Trans-Atlantyku dopetniaja zleksykali-
zowane frazy, ktore posiadajg korzenie w staroszwedzkim systemie odmiany kategorii
nomen, ale jednocze$nie wchodza do wspotczesnego inwentarza jednostek jezyka
standardowego (zob. SAOL). Naleza tu m.in. i hogan sky *w niebogtosy’ (TAB: 86,
91), i godan ro ‘w spokoju’ (TAB: 13), pd ljusan dag * (TAB: 14, 81), i rdittan tid *we
wlasciwym czasie’ (TAB: 25), till sinnes ‘w swoim usposobieniu’ (TAB: 15), ta till
orda *zabra¢ gtos’ (TAB: 15, 127), i ordalag ‘w stowach’ (TAB: 38), pa tu man hand
‘razem’ (TAB: 19, 134). Dawne formy gramatyczne s3 w wymienionych tu przypad-
kach nieczytelne dla szwedzkich uzytkownikow jezyka. Konstrukcje nie sg opatrzone
zadna adnotacja stylistyczng w stownikach. Zostaly jednak wybrane przez ttumacza
jako symbole dawnosci, niekiedy zamiast bardziej powszechnych i niezwracajacych
uwagi sposobéw wyrazania tresci.

Takze w ich przypadku mozna mowic¢ o wyborze i eksponowaniu pewnego sche-
matu wyrazania tresci przez ttumacza. Staroszwedzka mocna (tj. nieokre$lona) for-
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ma odmiany przymiotnika, wyrazana za pomocg koncowki -an'’ zostaje powtdrzona
w tlumaczeniu szesciokrotnie, stuzac eksponowaniu niestandardowego sposobu od-
miany tej czeSci mowy. Zwraca na siebie uwage. Tym samym stanowi sposob wy-
razania tresci bedacy elementem kreowania specyficznego jezyka i stylistycznego
przerysowania tekstu, na czym zalezalo Gombrowiczowi.

7. Migdzy moéwionos$cig a archaicznos$cia

Jednym z aspektow symboliczno$ci Formy typowej dla stylu Gombrowicza i wy-
raznie zaznaczajacej si¢ w Trans-Atlantyku jest taczenie mowionosci z archaiczno$cia
w ramach jednego tekstu. W taki sposéb funkcjonuja na przyktad wspomniane juz
wezesniej jednostki dialektalne, ktdre nierzadko przechowujg (nieczytelne wspolcze-
$nie) archaiczne formy odmiany. Funkcje te realizuja ponadto jednostki wykorzysty-
wane w jezyku ogolnym, tak jak np. spdjnik £'8.

Laczone z parataksg 7y ‘poniewaz/bo’ wystepuje w thumaczeniu 32 razy, wskazu-
jac na motywacje¢ dla zaistnienia zdarzen, o ktorych byta mowa wczesniej w wypo-
wiedzeniu. Jako jednostka stownikowa jest charakteryzowane jako przestarzate (SO;
SAOB). W odczuciu wielu Szweddw jest to jednak takze stowo zwigzane z jezykiem
mowionym'®. W przektadzie dzieta, jakim jest Trans-Atlantyk wydaje si¢ wige spelniaé
obydwie funkcje — ewokowanie mowionosci i archaicznosci opowiadania, rekon-
struowanych na gruncie szwedzkiej kultury 1 ,,wyjasnianych” szwedzkiemu odbiorcy
gawedy. Ty znajduje zastosowanie w przektadzie Bodegérda obok jednostek majacych
analogiczne znaczenie: spojnika for ‘bo’, takze kojarzonego z jezykiem potocznym
oraz eftersom ‘poniewaz’ (laczonego z bardziej oficjalng ekspresja pisemna). Liczne
uzycia ty ilustruje przyktad zamieszczony w (28) ponize;j.

(28)

ty (ald.) ‘poniewaz, bo’ 32 Minsann HE Herrn, det eller detta, antingen eller, ty
Protokollet véntar [...] (TAB: 79).

Owo6z JW. Panie w tg, albo w tamta, woz albo
przew6z, bo Protokot czeka... (TA: 73).

W podobny sposdb mozna interpretowacé warto$¢ stylistyczng przystowka va-
falls ‘jak to, czyz nie’, ktory posiada szereg funkcji dyskursywnych, a w szwedz-
kich zrédtach jest charakteryzowany jako potoczny (vard.), przestarzaty (ald.) czy
nawet archaizujacy. Moze tez implikowa¢ zartobliwy ton w wypowiedzi (skamt.)
(SAOL; SO; SAOB). Jego potwierdzenie w materiale badawczym przedstawia
przyktad (29).

17 Koncowka wystgpowata w mocnej (nieokreslonej) odmianie przymiotnika w akuzatiwie liczby
pojedynczej rodzaju meskiego (Larsson 1991: 51).

18 Ty wywodzi si¢ od staroszwedzkiego zaimka wskazujacego Py w formie liczby pojedynczej rodza-
ju nijakiego. (por. Larsson 1991: 54). Jednostka pojawia si¢ rOwniez w wymienionym w punkcie (26),
przestarzatym forty ‘dlatego’.

19 Zob: https://sv.wiktionary.org/wiki/ty.
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(29)
vafalls (ald.), (vard.), 3 Vafalls, har du tappat huvudet, [...] (TAB: 25).
(skéamt.) ‘jak to, czyz nie’ Czyzes ty zbaranial, [...] (TA: 21).

Interpretacja form stosowanych w funkcji srodkow stylotworczych zawsze powin-
na wigc przebiega¢ w kontekscie wypowiedzi. Efekt stylistyczny powstaje bowiem
w odbiorze wypowiedzen uzytych kontekstowo. Dobrym przyktadem sg tu formy
odmiany stowa mdnska/mdnskor kojarzone z potoczng méwionoscig? (realizowane
jako mdnniska/mdnniskor ‘cztowiek/ludzie’ w standardowym jezyku pisanym). Re-
dukcja formalna, ktéra daje si¢ zaobserwowac w tym przypadku posiada jednak sta-
roszwedzkie korzenie. Stowo wywodzi si¢ od pragermanskiego *manniskaz i w formie
mdnska mozna je odnalez¢ w szesnastowiecznych zabytkach piSmiennictwa szwedz-
kiego i pdzniejszej literaturze?! (por. SAOB).

(30)
mdnska(n)/mdnskor(na) 47/(0) | [...] da fartyget danar av ménskor, &r svart av
(ménniska(n)/ménniskor(na)) Landsmannamdnskor, dd man just skall lagga
’ludzie’ ut, avsegla, da stegar [...] (TAB: 16).

[...] ale gdy statek ludZmi rozkotatany, od
ludzi Rodakéw czarny, juz juz odbija¢ ma,
odpltywag, [...] (TA: 12).

Obecnie stowo mdnska jest wige traktowane jako potoczne. W odpowiednio skon-
struowanym kontek$cie wypowiedzi moze jednak takze wspomagac efekt archaicz-
no$ci. W szwedzkim Trans-Atlantyku staje si¢ znacznikiem starodawnej mowionosci.

Wiele wskazuje zatem na to, ze scharakteryzowanych tu pokrétce typow szwedz-
kich ,,starych landar” nie powstydzitby si¢ w kontek$cie przywolywania ,,archaicz-
nej sytuacji gawedowego opowiadania” (Stawkowa 1981: 135) sam Gombrowicz.
Wypada tez nadmieni¢, ze wykorzystywane przez thumacza znaczniki méwionos$ci
1 archaiczno$ci pojawiaja si¢ w wypowiedzeniach w kombinacji z innymi jednostkami,
co mozna rozpatrywaé w kategoriach aliansow w zakresie ksztattowania efektu styli-
stycznego. Nalezy tu wspomniane juz powyzej uzycie konkretnej archaicznej formy
w kombinacji z innym, wyrazistym znacznikiem archaicznosci w jezyku szwedzkim
na poziomie syntaktycznym, tj. (podobnie jak w polszczyznie) przydawka przymiotna
umiejscawiang za rzeczownikiem, tak jak np. w przypadku wspomnianego juz anlete
hans ‘oblicze jego’ (zob. Data-Bukowska, de Boncza Bukowski 2018). Starodawne
w swoim wydzwicku forty zostaje wykorzystane trzykrotnie, zawsze w kombinacji
z przestarzalym icke, za$ litet wspotgra z bardziej oficjalnym sade w ramach wypo-
wiedzenia. Z drugiej strony Bodegérd zestawia archaiczne formy z potocznymi, np.
mdngen ‘liczny’ wystepuje obok rzeczownika kuse ‘kon’, reprezentujacego wyrazisty
jezyk potoczny méwiony, podobnie jak inne jednostki leksykalne stosowane przez

20 https://www.sprakinstitutet.fi/sv/aktuellt/spraket _lever/manniska.20694.news
2! https://litteraturbanken.se/s%C3%B6k?fras=m%C3%A4nska
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tlumacza jako symbole drobnoszlacheckiego, dosadnego parole, odtwarzanego na
szwedzkim gruncie, np. kossa (vard.) ‘krowa’ (TAB: 23), smérj (vard.) ‘lanie’ (TAB:
87) itd. (por. Stawkowa 1981: 50). Odpowiedz, na ile jest to zjawisko regularne wy-
maga dodatkowych pogltebionych studiow. Na obecnym etapie analizy mozna jedynie
stwierdzi¢, ze wystepuje jako element metody, jak 1 szerszej strategii translatorskiej
Bodegarda.

8. Podsumowanie

Zaprezentowana analiza, mimo iz nie wyczerpuje tematu pozwala stwierdzi¢, ze
poprzez tworcze wykorzystanie dostepnych w szwedczyznie srodkow jezykowych
Andersowi Bodegéardowi udato si¢ wykreowac efekt stylistyczny méwionosci i zrézni-
cowanej archaicznosci przekazu, ktore charakteryzuja Gombrowiczowska staropolska
gawede w Trans-Atlantyku na poziomie morfologiczno-leksykalnym. Przeanalizowane
przyktady §wiadcza o udanych zabiegach i skutecznych procedurach thumacza w tym
zakresie. Przektadowca uchwycil ponadto specyficzny rys tego dzieta, bedacy tez
wyrazem oryginalnej perspektywy samego Gombrowicza. Dzigki zabiegom styliza-
cyjnym sytuacja zdarzenia stownego, odtworzona na szwedzkim gruncie stata si¢
bowiem takze ,,tekstem zapisanym” (Stawkowa 1981: 154). Natomiast sam tlumacz
stat si¢ czlowiekiem wytwarzajacym forme¢ w ramach kultury docelowe;.

Centrum stylizacji ttumacza stanowi wigc stowo zapisane, podlegajace ksztat-
towaniu przez Forme nadajagcg mu pewien szlif, tak jak pomyslat to Gombrowicz?>.
W przektadzie nie dominujg formy imitujgce moéwionos¢ w stopniu maksymalnym,
np. odzwierciedlajace ptynnos¢, naturalnos¢ czy nieuporzadkowanie ekspresji stowne;.
Na poziomie morfologiczno-leksykalnym thumacz poshuguje sie srodkami jezykowy-
mi, ktére nawigzuja do takiej ekspresji jedynie sporadycznie. Nie stroni jednak od
wyrazen, ktére w obrebie szwedzkiej kultury kojarza si¢ z jezykiem mowionym lub
w swoich implikacjach tacza moéwionos¢ z szeroko rozumiang archaiczno$cig (staro-
dawnoscia, przestarzato$cig). Wiele zastosowanych przez niego jednostek jezykowych
dzieki swojemu znaczeniu ,,zacigga” tez tresci czerpane z réznorakich, dawnych kon-
tekstow, ktore daty im poczatek, niekiedy w bardzo odleglych stadiach rozwoju jezyka
szwedzkiego. Za wzorem Gombrowicza ttumacz traktuje wiec szwedzka tradycje,
a w jej ramach jezyk, jako, jak wyrazit to Gtowinski (2002: 7) ,,zesp6t form”, ktore
powinny zosta¢ na nowo ,,zagospodarowane”. Przechowane dla potomnych podlegaja
one oryginalnej reaktywacji, podobnie jak u autora Ferdydurke.

Czy jednak $rodki jezykowe zastosowane przez Andersa Bodegérda na plasz-
czyznie morfologiczno-leksykalnej wykazujg rowniez typowa dla Trans-Atlantyku

22 Mozna dodaé, ze pod tym wzgledem Trans-Atlantic rozni si¢ od szwedzkiego thumaczenia Shubu
autorstwa Andersa Bodegérda, w ktorym centrum stylizacji stanowilo odtwarzanie w wypowiedziach
postaci wyrazistego szwedzkiego jezyka mowionego ogdlnego. Dzigki tej metodzie ttumacz (zgodnie
z zamystem Gombrowicza) nadat ekspresji mowiacych ,,naturalny ludzki ton” (zob. Data-Bukowska, de
Bonicza Bukowski 2022: 178). Jednocze$nie tak skonstruowanemu jezykowi brakowato szlifu taczonego
z uporzadkowang ekspresja pisemna, bazujaca na typowych dla niej standardowych formach.



318 EWA DATA-BUKOWSKA

»hadwyzke stylizacyjng”, w oparciu o ktorag ksztattowana jest parodia dawnego, sar-
mackiego §wiata powiesci, ,,wyjasnianego” w przektadzie? Na obecnym etapie ba-
dan kwesti¢ t¢ mozna przyblizy¢ jedynie w zarysie, a jej pelniejsze naswietlenie bez
watpienia wymaga przeprowadzenia precyzyjnie zaplanowanej analizy empirycznej.
Tekst szwedzkiego ttumaczenia mozna niemniej okresli¢ mianem stylistycznie prze-
rysowanego i w tym aspekcie nieckonwencjonalnego, jesli wezmie si¢ pod uwage
wspotczesne tendencje rozwojowe szwedczyzny, u podstaw ktorych lezy zatozenie,
iz jezyk ten powinien odznacza¢ si¢ uporzadkowaniem, funkcjonalng prostota wyra-
zu i jasnoscig przekazu, bazujaca na dopracowanych i uaktualnionych konwencjach
gramatycznych i uzusowych. W tltumaczeniu Bodegéarda konwencje te ulegaja ponad-
przecigtnemu naruszeniu. Na efekt przerysowania sktada si¢ réwniez powtarzalno$¢
wybranych jednostek jezykowych, wzorowana na posuni¢ciu stylizacyjnym samego
Gombrowicza. Podobnie jak w oryginale, wykorzystane przez thumacza srodki sty-
lotworcze w zakresie ksztattowania mowionosci 1 archaiczno$ci przekazu na poziomie
morfologiczno-leksykalnym tworza wigc pewne wyraziste motywy, ktore sktadaja si¢
na dominujgce w przektadzie wzory ekspresji. Rowniez ich obecno$¢ w szwedzkim
thumaczeniu przemawia na rzecz stylistycznego przerysowania tekstu.

Wynalazczy na polskim gruncie jezyk Trans-Atlantyku zyskuje zatem w prze-
ktadzie Andersa Bodegéarda podobne uformowanie w zakresie zapisanej mowionos$ci
1 archaiczno$ci przekazu na poziomie morfologiczno-leksykalnym. Tekst thtumaczenia
tworzy nowa, oryginalng jakos$¢. Pozwala tez doswiadczy¢ szwedzkiemu odbiorcy
przektadu posunie¢ stylizacyjnych typowych dla polskiego pisarza, zas thumaczowi
dowies¢, ze jego ,,poszukiwanie glosu Gombrowicza” (Bodegérd 2002) jest doktad-
nym wstuchaniem si¢ w unikalny styl autora.
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For richer, for poorer, in sickness and in health:
A semantic analysis of Polish and English adjectives

Abstract

The paper examines the meanings of two pairs of adjectives in Polish and English. Even though their
basic meanings are synonymous, they can be used in different contexts. For example, English poor, just
as Polish biedny, refers to someone of little means, but it can also be applied to grades, results, perfor-
mances, choices, etc. in the meaning of ‘insufficient, bad’. The Polish adjective cannot be used in this
context. Similarly, English rich means bogaty in Polish, but can also be used to modify cake in the mean-
ing of ‘highly caloric’. Polish bogaty cannot be used in this way. We argue that the extended meanings of
poor/biedny, rich/bogaty, sick/chory and healthy/zdrowy derive from their different etymologies and we
attempt to show the pathways along which these meanings have developed.

Keywords: etymology, semantic change, adjective.

W dostatku i biedzie, w zdrowiu i chorobie:
semantyczna analiza przymiotnikow w jezyku polskim i angielskim

Streszczenie

W artykule rozwaza si¢ znaczenia dwoch par przymiotnikow w jezyku polskim i angielskim. Cho¢ sg one
swoimi odpowiednikami i ich podstawowe znaczenia sa rownoznaczne, czgsto sg uzywane w odmien-
nych kontekstach. Angielski poor, jak polski biedny, moze odnosi¢ si¢ do 0osob nieposiadajacych wielu
zasobow, ale rowniez do ocen, wyborow, przedstawien, wynikow, itp. w znaczeniu ‘niedobry, niewy-
starczajacy’. Biedny nie moze by¢ uzyty w takim znaczeniu. Podobnie angielski rich znaczy bogaty, ale
ten przymiotnik mozna tez odnies¢ np. do ciasta, w sensie ‘zawierajacy duzo kalorii’, czego nie mozna
powiedzie¢ po polsku. Analiza pokazuje, ze réznice w rozszerzonych znaczeniach stow poor/biedny,
rich/bogaty, sick/chory i healthy/zdrowy zasadniczo wynikaja z ich r6znych etymologii oraz wskazuje na
sciezki, wedhug ktorych ich znaczenia si¢ rozwijaly.

Slowa kluczowe: etymologia, zmiany semantyczne, przymiotniki'.
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This paper offers an analysis of two pairs of adjectives alluded to in the title: En-
glish rich and poor vs. Polish bogaty and biedny, as well as healthy and sick vs. zdrowy
and chory. We argue that the extension of their basic meanings into other domains are
largely motivated by their etymologies.

1. Rich and poor
1.1. Rich

Rich is an Old Germanic word ultimately derived from the same root that is found
in Latin rex, regina and English regicide. It occurs in early Old English in the sense of
‘strong, powerful, great, mighty, of high rank’, and in later Old English as ‘wealthy’
(Online Etymology Dictionary, OEtD). The Oxford English Dictionary (OED) cites
Bede’s Ecclesiastical History of the English People as the source of its first attested
use, cited below (OED). It is not clear when exactly it was written, but Bede died in
735 (Wikipedia).

(1) ba gife & pa feoh pe him rice men sealdon.
Rich men gave him/took from him (sealdon) gifts and money (feoh).

The extension of meaning from ‘powerful and strong’ to ‘wealthy’ seems pretty
straightforward. Other extensions of rich have to do with places (lands, mines, de-
posits) rich in some natural resource (i.e. having much of it). Rich can also mean
‘exhibiting wealth’, as, for example, in dress or fabric, as in the OED example below
from the nineteenth century:

(2) 1866 C. KINGSLEY Hereward the Wake 1. vi. 174
His handsome palfrey, furrey cloak, rich gloves and boots.

Rich can also be used to describe meals and feasts to suggest their sumptuousness, to
talk about colors to suggest depth and warmth, and about sounds to indicate that they
are ‘full and mellow in tone’ (OED).

(3) 1582 T. BENTLEY et al. Monument of Matrones V. 635
Let vs gather vp the remnants or fragments cast from thy sumptuous and rich
banket vnto vs.

(4) 1601 P. HoLLAND tr. Pliny Hist. World 11.xxxu1.vii. 476
Vermillion..ought to have the rich and fresh colour of skarlet.

(5) 1757 T. GrAY Ode I 1. 1, in Odes 5
Now the rich stream of music winds along.
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The OED does not mark these uses as obsolete, nevertheless, it seems that they are
perhaps less commonly heard in modern parlance. We quote them because they are re-
lated to the sense of rich which is quite current and which describes the quality of food.
The OED defines it as ‘of choice or superior quality, esp. so as to be wholesome or
nourishing; made from fine ingredients; esp. containing much fat or cream, many eggs,
etc. first attestation 1340°. An example from the seventeenth century is given below:

(6) 1691 T. TrRYON Wisdom s Dictates 151
This is a rich Pottage, affording a great nourishment, and therefore it must be
eaten the more sparingly.

At the root of the examples having to do with lands, colors, sounds and food seems
to be an idea of “muchness”. A land rich in something has much of it, rich food has
a high caloric value, soil rich in nutrients is a fertile soil, producing many crops, rich
fuel has an excess of what can be combusted in proportion to oxygen, etc. Thus, we
propose the following semantic development:

~ having wealth = exhibiting wealth
Old English rice ‘powerful’
> having much X

One other use of rich we would like to comment on is found in the expression That’s
rich, as in the examples below from the Corpus of Contemporary American English
(COCA):

(7) We can discuss this in a civilized manner! Oh, that’s rich, coming from the
likes of you.

(8) That’s rich coming from a woman so ashamed of her own son, she don’t even
admit she got one.

(9) You know, that’s rich - you telling me I need to go see your brother.

(10) Ijust hope... you break out of your limited gay world. Oh, that’s rich coming
from a hairdresser.

Here rich seems to imply that “a criticism someone made is unfair and unreasonable,
because they share the same fault’ (FD). Green (2010) comments: “Rich, in this sense
means highly entertaining or amusing; preposterous or outrageous; although less com-
mon today it was often found in the phrase ‘a bit rich’ or the ironic comment ‘that’s
rich!” to express ironic amusement or indignation at something. The root sense is one
of rich as meaning plentiful or abundant.” We propose that in this context rich means
‘too much’, whether it is of gall, audacity, nerve, effrontery or chutzpah:
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» having wealth = exhibiting wealth
Old English rice ‘powerful’
> having much X — having too much X

1.2. Bogaty

The Polish adjective corresponding to rich is bogaty, which derives from the Com-
mon Slavic (CS) *bogatv ‘wealthy, affluent, opulent’. There is a lively discussion in
Polish etymology whether it shares the root with the word for ‘god’, bog, CS *bogv,
and the prevailing view among etymologists and lexicographers seems to be that the
two are at least tangentially linked.

One hypothesis is that CS *bog» meant ‘a (large) portion, riches, happiness’. The
deity bogws would be the one who gives out wealth and goods. The adjective bogaty
would then mean ‘having a large portion’, just as brodaty ‘having a beard (broda)’,
wgsaty ‘having a mustache (wgsy)’, Zonaty ‘married, having a wife (Zona)’ (Briick-
ner 1970: 33-34; Bory$ 2005: 34). The latter hypothesis cites as support the archaic
expression do boga, which meant ‘too many/too much’. In modern Polish we say do
diabla ‘to the devil’ to convey this meaning (e.g. Mam do diabla jablek. ‘1 have apples
to the devil’, i.e. ‘I have apples up to here’.), no doubt in order to avoid blasphemy.
Dtugosz-Kurczabowa (2003: 49) is also a supporter of god sharing the root with
wealth, and points out that a related word zboze ‘grain’ was the wealth of the agrarian
Slavs. Stawski (1952—56: 38) claims that there is an analogy between bog and bogaty
and Latin dives ‘rich’ and deus ‘god’.”

Bogaty can also mean ‘demonstrating wealth’ (SJPSzym) in expressions such as
bogaty stroj ‘rich attire’ or the expression na bogato, which roughly means ‘in an osten-
tatious manner’. As with English rich, bogaty can be used in the sense of ‘having much
of something’, and has been used so at least since the seventeenth century, as examples
from An Electronic Corpus of Polish 17%- and 18"-century Texts (ESXVII) show:

(11) Ogrod nieplewiony, Wactaw Potocki 1677
Kraj we wszytko bogaty.
‘A country rich in everything.’

(12) Atlas dziecinny, Dominik Szybinski 1772
Osobliwie Powiat Proszowski w pszenice bogaty w kruszce, marmory roz-
nego koloru.
‘Especially Proszowski County, rich in wheat, precious metals, marbles of
different color.’

The following examples from the National Corpus of Polish (NKJP) indicate the simi-
larities between English and Polish. In both languages, we can talk of rich oil deposits,
archeological collections, reserves of timber, traditions, sources, and literatures:

2 Bankowski (2000: 64) states that PIE *bhog- not *bhag is at the root of hogaty.
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(13) Iran to kraj posiadajacy bogate ztoza ropy naftowe;.
‘Iran is a country which has rich oil deposits.’

(14) W muzeach Warmii, Mazur 1 Suwalszczyzny zgromadzone sg bogate zbiory
archeologiczne.
‘Rich archeological collections are accumulated in the museums of the
Warmia, Mazury and Suwaltki regions.’

(15) W oparciu o bogate zasoby drewna powstaty znaczne osrodki przemystu
drzewnego.
‘Based on rich reserves of wood, there arose important centers of timber
industry.’

(16) Istniala zreszta w tym wzgledzie bogata tradycja. Jak co$ zle — Zydzi winni.
‘There existed a rich tradition in this respect. If something was wrong — it
is the Jews’ fault.’

(17) ,,Spizowa brama” stanowi tez bogate i cickawe zrodto dla badacza kultury
1 stosunkow polsko-wtoskich.
‘The “Bronze Gate” is also a rich and interesting source for a student of
culture and Polish-Italian relations.’

(18) Oczywiscie ta niezwykle bogata literatura epistolograficzna powstata
w ciggu wielu lat zycia rzymskiego poety.
‘Of course, this unusually rich epistolary literature appeared in the course of
the Roman poet’s many years of life.’

It is not clear if we can speak in English of rich personalities or rich conclusions, as
shown below, and we certainly cannot speak in Polish about bogate ciasto ‘rich cake’
or bogate paliwo ‘rich fuel’. Clearly, a further study is needed to determine what type
of “muchness” Polish bogaty and rich can refer to.

(19) Bardzo intelektualnie bogata osobowos$¢, niesamowita pamiec.
‘Intellectually a very rich personality, amazing memory.’

(20) Byta to konkluzja wazka, bogata w dorazne i bardziej dlugofalowe nas-
tepstwa.
‘It was an important conclusion, rich in temporary and long-term conse-
quences.’

The development of Polish bogaty is presented below:

» having wealth — exhibiting wealth
Common Slavic *bogatwv ‘having a (large) share’
> having much X
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The eponym of richness in both languages appears to be Croesus/Krezus, the king of
ancient Lydia. There are no adjectival or nominal diminutive forms of bogaty and the
noun bogacz, meaning ‘a rich person’, has a negative connotation, which suggests that
Poles do not value ostentatious wealth.

1.3. Poor

Our interest in this topic was initially sparked by the fact that while poor and
biedny can both mean ‘lacking means’ and ‘deserving pity’ (you poor thing!), poor can
also mean ‘of bad quality’, as in poor grades, poor performance, etc. This is not at all
possible in Polish. This extension may have to do with the Protestant religion, as the
belief that wealth is an outcome of faith has a long tradition in the English-speaking
world: Calvinists, Puritans, Wesleyan Methodists and, more recently, the proponents
of the prosperity theology all believe that faith and good deeds will increase the wealth
of their adherents. As it turns out, this hypothesis was completely wrong.

The OED claims that poor is an Anglo-Norman word based on Middle French
po(u)vre and ultimately related to Latin pauper (and also English paucity) (OED).
Online Etymology Dictionary goes further and says that pauper comes from “pre-Latin
*pau-paros ‘producing little; getting little’, a compound from the roots of *paucus
‘little’ and *parare ‘to produce, bring forth’” (OEtD). Wiktionary adds that poor
displaced a number of native Old English words, such as earm, arm, wantsum ‘want-
some’ (from Old Norse vant ‘deficiency, lack, want”) and unwely ‘unwealthy’ (from
Old English un+weling ‘not prosperous, not rich”) (Wiktionary).

The OED identifies three key meanings of poor in order of attestation: 1) ‘needy,
lacking means, afflicted by poverty, deficient’, first attested in 1150, 2) “pitiful’, 1176,
and 3) ‘of little value’, 1188. We quote extensively from the OED and cite some of
their examples. They are typically not the earliest attestations, as Old English is dif-
ficult to read:

1a. Of a person or people: having few, or no, material possessions; lacking the means to
procure the comforts or necessities of life, or to live at a standard considered comfort-
able or normal in society; needy, necessitous, indigent, destitute. Opposed to rich. 1200.
1547-8 in E. Green Somerset Chantries (1888)

Ther is within the saide paryshe a house of poore people, callyd the spitle howse.

2a. Lacking or deficient in the proper or desired quality; of little excellence or worth;
of a low or inferior standard or quality. 1300.

1624 J. SmitH Gen. Hist. Virginia 51

Such poore bridges, onely made of a few cratches thrust in the o[o]se, and three or
four poles laid on them.

2b. Used to express deprecation (for reasons of modesty, in polite formulae, etc.) of
oneself, one’s actions, or something belonging to or offered by oneself: of little worth
or pretension; lowly; undeserving. 1390
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1390 J. Gowkgr Confessio Amantis (Bodl. 902) vir. 3050* (MED)
This povere book heer I presente Unto his hihe worthinesse.

2e. Of an opinion or view: negative, unfavourable. In later use frequently in to take
a poor view (of something). 1695.

1795 J. BELL Disc. Nature & Cure Wounds 11. iii. 6

I have a very poor opinion of the proofs which will arise from such experiments.

3a. Small in amount; limited, scanty; less than is wanted or expected; insufficient,
inadequate. 1200.

1585 T. WASHINGTON tr. N. de Nicolay Nauigations Turkie 1. xv. 16 b

By reason of the poore treasure of the religious..[the place] coulde not haue bin for-
tified.

5. That provokes sympathy, or compassion; that is to be pitied; unfortunate, wretched,
hapless. 1200.

c1395 G. CHAUCER Friar’s Tale 1609

Kythe youre almesse on me, poure wrecche.

(best guess: Shower your alms on me, a poor wretch.)

Thus, we propose that the semantic path that the English poor travelled began with
its Latinate root which means ‘little’. Based on the time of attestation it is applied
to goods and possessions (OED meanings 1 and 3, 1200), then extended to mean
‘lacking in quality’ (OED meaning 2, 1300). OED meaning 5, ‘wretched, provoking
sympathy’, has been attested since 1200, presumably because people who have little
can be seen as unfortunate.

» scant in quantity — lacking in quality
Middle French pouvre
™ deserving pity

1.4. Biedny

According to Borys$ (2005: 27) and Briickner (1970: 24), Polish biedny is derived
from biada (later bieda) meaning ‘adversity, misery, misfortune’. In modern Polish,
biada survives only as an exclamation akin to ‘woe is me’. The source of both is
CS *beda ‘misfortune, plight, adversity, misery, woes, wretchedness’. The CS noun
shares the root with the verb *béditi ‘to force, persuade, to win’ (still found in the
last sense in Russian pobeda ‘victory’). Borys (2005) suggests the following seman-
tic development: coercion, compulsion, duress — an unfortunate state, misfortune,
plight, suffering = poverty. So, the idea here is that someone who is conquered, or
otherwise forced to do something, is miserable and unfortunate, and that misery is
later reinterpreted as poverty.
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Bankowski (2000: 45) notes that biada is first attested in the fourteenth century,
while bieda is a later development (seventeenth century). The adjective biedny, ac-
cording to Bankowski (2000: 46—47) and Dlugosz-Kurczabowa (2003: 45), arose in
the sixteenth century, originally in the sense of “unfortunate, miserable’, later “poor’
(ubogi). Both authors comment on its numerous diminutive and affectionate forms:
biednienki, biedniuchny, bietniutki, biedniusi, biedniuski, biedniutenki. All of these
variants imply compassion and love for an individual. The nominal derivatives, mean-
ing ‘a poor person’, also carry positive connotations of sympathy and fellow feeling:
biedak, biedactwo, biedaczek, biedaczyna, biedaczysko, biedula, biedulka. These
diminutive nominal and adjectival forms are uniformly positive and suggest that the
person they refer to has arrived at their plight not through their own fault.

The noun biedactwo ‘poor you/you poor thing’ is particularly imbued with loving
pity and Polish parents often comfort their children who skin their knees or are bullied
by calling them moje biedactwo ‘my poor thing’ in order to convey their sympathy
and deflect blame.

Stownik staropolski (SStp) gives both ubostwo ‘poverty’ and nieszczescie ‘mis-
fortune’ as definitions for the noun bieda (volume 1: 85). Stownik polszczyzny XVI
wieku (SSXVI) cites ‘budzacy lito$¢, godny wspodiczucia, nieszczesliwy’ (“pitiful,
pathetic, unfortunate’) as the first meaning of biedny. The majority of examples found
in ESXVII use biedny in the sense of ‘unfortunate’:

(21) Dialog o zmartwychwstaniu panskim, Wactaw Potocki 1676
Kryje si¢ biedny i listkami z drzewa Swoje 1 z Zong sromote odziewa.
“The poor man hides and uses leaves to cover his and his wife’s nakedness.’

(22) Orland szalony, cz. 2, Ludovico Ariosto, translated by Piotr Kochanowski
1620
Ptynie biedny i nie chcac, brzegi zostawuje.
‘The poor (beast) swims and unwillingly leaves river banks behind.’

(23) Wiersze, Zbigniew Morsztyn 1675
Ja tylko biedna ptacze, ja tzy zywe pije.
‘Poor me, crying and drinking my falling tears.’

Thus, whereas for English poor ‘the lack of goods or quality’ is the original mean-
ing and ‘sympathy’ comes later, Polish biedny starts out as ‘unfortunate’ (whether
due to coercion or not), which is subsequently reinterpreted as ‘lacking in means’.
Since lack or deficiency plays no part in its development, biedny can never apply
to grades or progress. In both languages, the eponym of poor is a church mouse/
mysz koscielna.

Common Slavic *bhéda — (coercion) — misfortune poverty
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1.5. Summary of rich and poor

Thus the “inadequate” sense of English poor has nothing to do with the Protestant
work ethic, while the original meaning of the Polish bogaty might perhaps be related
to god. The extensions of the four adjectives turn out to be more similar than different:
though in Polish the sense of biedny as ‘someone whom a misfortune has befallen’
comes first, in English poor can also mean ‘deserving pity’. Though we cannot talk
about rich cakes in Polish, bogaty can mean having much of something in different
domains. Overall, the semantic extensions of the four adjectives examined here follow
logically from their original meanings. They are again presented below:

~ scant in quantity — lacking in quality
Middle French pouvre
™ deserving pity

Common Slavic *béda — (coercion) = misfortune — poverty

~ having wealth — exhibiting wealth
Old English rice ‘powerful’
> having much X — having too much X

» having wealth — exhibiting wealth
Common Slavic *bogat» ‘having a (large) share’
> having much X

2. Sick and healthy
2.1 Sick

Sick is a Germanic word, Old English seoc (OED). From its very earliest attesta-
tion (888), it has meant ‘suffering from a physical ailment, unwell’ (OED).

(24) c1440 Generydes 199
Youre fader is right seke this day.

Its second meaning, according to the OED, is ‘deeply affected by some strong feeling, as
sorrow, longing, envy, repugnance or loathing, producing effects similar or comparable
to those of physical ailments’. The first attestation of this sense comes from 1077.

(25) 1581 G. Pettie tr. S. Guazzo Ciuile Conuersat. (1586) ii. 7
It will make you sicke at the heart to see it.

Sick can also be said of things, which are ‘out of condition in some respect; corrupted
or spoiled’ (OED). The first attestation comes from 1425.
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(26) 1513 G. DouGLAs tr. Virgil £neid 1. ii. 153
The seik ground denyis his fruite and fudis.

Having an inclination to vomit, vomiting and the vomited matter come in 1631. Also,
sick to (at, in) the stomach (1653).

(27) 1656 tr. T. White Peripateticall Inst. 130
Those who are sick with riding in a Coach.

(28) 1653 H. MORE Antidote against Atheisme 11. vii
The Dog, when he is sick at the Stomach, knows his Cure, falls to his Grass,
vomits, and is well.

Sick of as ‘thoroughly tired or weary of a thing’ first appears in 1603, while sick and
tired of, and sick to death of appear in the early nineteenth century (OED).

(29) 1616 W. SHAKESPEARE Henry IV, Pt. 2 (1623) 1. iii. 87
The Common-wealth is sicke of their owne Choice.

(30) 1884 B. NYE Baled Hay 124
We are sick and tired of pointing out different avenues of wealth to be
laughed at and ridiculed.

(31) 1890 E. DowsoN Let. c11 Sept. (1967) 166
I am sick to death of this place.

The last meaning cited by OED is ‘of a joke, etc.: macabre, providing amusement by
reference to something that is thoroughly unpleasant, mentally twisted” (OED). It was
first attested in 1955.

(32) 1959 PuncH 2 SEPT. 106/1
The prototype of sick jokes is one that goes ‘But apart from that, Mrs. Lin-
coln, how did you enjoy the play?’

Wiktionary cites one more sense, which it annotates as slang: ‘very good, excellent,
awesome, badass’, as illustrated by the following examples:

(33) This tune is sick.
(34) Dude, this car’s got a sick subwoofer!

Thus, the semantic development of sick in English seems straightforward. The original
meaning of ‘unwell of body’ extends to ‘things being unwell’ and to ‘minds or hearts
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being unwell’. The latter, then, extends to ‘having had enough of something, i.e.,
being tired or dissatisfied’. The original meaning also extends to ‘vomit’ and things
potentially causing nausea.

2 (of mind) hurt, shocked — tired, dissatisfied
Old English seoc ‘unwell’ (of body) — vomiting — potentially causing vomit
> (of things) in bad shape

The process that gives us sick (and filthy, etc.) in the sense of ‘excellent’ is playful and
metonymic in nature, and it is not clear how stable it will be. Finally, the eponym of
sick in English is a dog. According to theidioms.com:

Dogs were considered undesirable animals in the seventeenth century. So much so that there are a lot
of phrases which refer to them negatively (tired as a dog, dog in the manger, down to the dogs, dog’s
breakfast, dirty dog, etc. Sick as dog refers to being so sick that one may feel like vomiting. The first
literary use of the expression is in 1705. (theidioms.com)

2.2. Chory

Polish chory, meaning ‘afflicted by illness, suffering’, has been attested in Pol-
ish since the fifteenth century. Bory$ (2005: 66), Briickner (1970: 183) and Dtugo-
sz-Kurczabowa (2003: 73) derive it from CS *xvors/*xors ‘ailing, broken, damaged,
hollowed out, emaciated’. This suggests that it is likely related to Avestan *xvara-
‘wound, pain, abscess, boil’. Bory$ (2005) speculates that the original sense of ‘fes-
tering, wounded’ was applied to a part of the body and later extended to the entire
organism. Stawski (1952—1956: 76) claims that the etymology of chory is not clear.
Bankowski (2000: 145), on the other hand, postulates that chory derives from CS
*xverti ‘to dry up’, which originally referred to ‘sick/dying trees’. The author states
very forcefully that other explanations are not to be considered.’

Chory has just one semantic extension: ‘irrational, abnormal, toxic’. In this sense,
it is typically applied to ideas, institutions, systems, relations.* It appears to be a fairly
new development, as the perusal of 630 examples of chory/a/e in the ESXVII did not
yield any in the relevant sense. As the ESXVII includes texts from roughly 1600 to
1772, the extension of meaning to non-bodily constructs must have occurred after 1772.

(35) Warto przypomnieé, ze odziedziczyli$my chory system podatkowy.
‘It is worth mentioning that we inherited a toxic tax system.’

3 If Stawski is correct, in Polish the adjectives meaning both ‘healthy’ and ‘sick” were modelled
after trees.

4 SIPSzym claims that chory can also be used in the sense of ‘someone wants something very much,
aspires to something’. Having perused 1153 examples of chory/a/e na in the NKJP, we have found only
two such examples: chory na prezydenture ‘sick for the presidency’ and chory na wiadze ‘sick for power’,
meaning that someone wants the presidency or power very much.
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(36) Ta inwestycja to chory pomyst zrealizowany za gminne pienigdze.
“This project is an irrational idea, paid for by communal funds.’

(37) Czarny humor i chora atmosfera tej animowanej serii znajdujg wielu fanow.
‘Black humor and twisted atmosphere of this animated series find many fans.’

(38) Skad bierze si¢ chora kultura organizacyjna?
‘Where does toxic organizational culture come from?’

(39) Brak przebaczenia to chora relacja miedzyludzka.
‘Lack of forgiveness is a sick interpersonal relationship.’

Thus, Polish chory turns out to have a simple trajectory: from “‘unwell in body’ (wheth-
er modelled on drying trees or not) to ‘mentally unstable, irrational’. There is no
eponym for chory in Polish.

Common Slavic *xvorv/*xors ‘unwell’ (of body) — irrational (of mind)
2.3. Healthy

The noun health from which the adjective healthy is derived, is an Old English
heelp of Germanic origin. Its first attestation is from the year 1000 in the meaning of
‘soundness of body’ (OED).

(40) 1483 W. CaxtoN tr. J. de Voragine Golden Legende 190 b/1
A preest, had lost the helthe of one of his handes that he myght synge no
masse.

The adjective healthy is defined as “possessing or enjoying good health, hale or sound’.
Its first attestation comes from 1552. It is sound to assume that the relative lateness
of the first attestation of the adjective when compared to the noun, was caused by the
prevalence of the construction to be of/in good health in Old and Middle English.

(41) 1581 G. PeTTIE tr. S. Guazzo Ciuile Conuersat. (1586) 1. 23
Healthie men, are properly those, who have youre humours so equally tem-
pered in them.that one thing exceede not another.

By extension, things that contribute to one’s good health are seen as healthy
(healthful): that is places to live, foods, drinks, habits, choices, etc.

5 The OED attributes the phrase a (clean) bill of health, meaning ‘an application by an imprisoned
debtor to be allowed to live out of prison, on the grounds of bad health’, to Scots Law, whereas other
sources (e.g. Wikipedia) attribute the origin of the expression to a nautical certificate testifying that a ship
is free of contagious disease.
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(42) 1577 B. Googe tr. C. Heresbach Foure Bks. Husbandry 1. f. 8
Best is it in good and healthy places, to set the house toward the East.

(43) 1748 WESLEY Let. conc. Tea in Besant London (1892) 372
A Mixture of Herbs healthier as well as cheaper than Tea.

The OED does not mention any other senses of healthy, but other dictionaries do.
Cambridge Dictionary (CD) cites ‘positive’ as one of meanings. The following ex-
amples from COCA illustrate this usage:

(44) Revere inaction as much as action, invoke humor to maintain a healthy atti-
tude, and never forget that there will always be plenty of fools around who
are willing-indeed, eager-to be busy.

(45) Such thinking helps maintain a healthy approach to work and life.
(46) This kind of healthy competition only works to consumer’s advantage.

When applied to economy and economic matters, sealthy generally means ‘successful
and strong’ (CD) or ‘prosperous and flourishing’ (M-WD), as in:

(47) Compared to last year, the company has improved EPS by an astounding
20.8% [...] It is also quite healthy when it comes to cash on hand.

(48) He sees a place for speculation in a healthy capital market but argues that
the balance has shifted too far away from investment.

Another sense of healthy is not small or feeble, but ‘considerable’ (M-WD) or ‘large’
(CD) as in a healthy sum, meaning ‘a large amount of money’, or as in the examples:

(49) It has used its highest credit rating to raise money cheaply to lend it to
finance consumer purchases of cars and trucks, fleet sales and dealer inven-
tories at a healthy profit.

(50) The shares currently pay a healthy 3.6% yield, more than twice the rate on
U.S. Treasuries.

(51) While that will change countless times before the 9:30 a.m. start of regular
trading, the healthy rise shows there’s some early confidence among inves-
tors after the preliminary Greek results.

It is worth noting that the adjective healthy in the sense of ‘sizeable’ applies only to
one other dimension outside of economy, namely, political races:
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(52) Preliminary results indicate Crawford has a healthy lead in the race.
(53) Romney will start the general election campaign with a healthy lead.

Finally, healthy can also mean ‘indicative of sound, rational thinking or frame of mind’
(FD) or ‘normal and showing good judgement’ (CD), as in:

(54) Your own natural and healthy skepticism is a good thing but doesn’t actually
require me to do anything to prove something to you.

(55) I know that many of us grew up without an aversion to risk and healthy
curiosity.

(56) And they tend to have, over a period of time, a very healthy respect for the
lethal power of those weapons.

(57) We must learn to love and respect each other if we are going to have any
healthy discussion and action.

(58) I think Monica and David are a phenomenal example of love and how to
have a true partnership and a healthy relationship.

To sum up, healthy is an adjective with a relatively large number of semantic
extensions. These extensions are largely based on common sense, though their appli-
cations to certain domains perhaps less so. If we start out with ealthy meaning ‘hale,
strong and well’ in body, then it is not unreasonable to see that meaning morph into
‘strong and successful” and then ‘large’. Likewise, ‘strong’ in body can extend to the
domain of mind and reason and thus the meaning of ‘rational and normal’. Finally,
what makes one healthy can easily be viewed as being healthy (healthful) itself and, in
turn, positive. The eponym of health in English is the horse, probably because horses
are seen as physically strong, cf. the expressions eat like a horse, strong as a horse.

» strong, successful — large
Old English Aceelpie ‘strong and well (of body)’ — health giving — positive
> (of mind) rational, normal

2.4. Zdrowy

The roots for health and sickness in Polish turn out to be possibly associated
with trees. According to Borys (2005: 736), zdrowy has been present in Polish since
the fourteenth century and is derived from the CS *s»-dorovs ‘of (good) wood’. It is
thus related to Polish words drzewo ‘tree’ and drewno ‘wood, timber’. Bory$ (2005)
speculates that the word originally referred to wooden objects, later its meaning was
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extended to mean ‘full of strength, sturdy, robust’, and, finally, ‘not ill’, and referred to
humans and animals. Briickner (1970: 650) claims that the connection between trees
and health and strength is found in other languages, too.

The semantic extensions of zdrowy are similar to those of the English adjective
healthy. Thus, the factors that have a positive influence on one’s health are considered
healthy: food, climate, air, sleep, places to live, etc., as shown below in the examples
excerpted from the ESXVII and the NKJP:

(59) Sielanka, Wactaw Potocki 1676
Jedz, synu, midd, bo dobry, bo zdrowy, bo stodki.
‘Eat honey, my son, it is good, healthy and sweet.’

(60) Nowe Ateny t. 3, Benedykt Chmielowski 1754
Owsiany chleb zdrowy, letkim czyni czteka, igko to w goralach widziemy.
‘Oat bread is healthy and makes a person feel light, as can be seen in the
highlanders.’

(61) Diariusz peregrynacji po Europie, Teodor Billewicz 1677
Ta jest niestychanie zdrowa woda i nazywa si¢ Aqua Trium Canalium.
“This is exceptionally healthy water, called Aqua Trium Canalium.’

(62) Jedli kwakierskg owsianke i kietbasg z samych jarzyn — zdrowe jedzenie jest
bardzo wazne, jesli chce si¢ doczeka¢ Drugiego Przyjscia.
They ate Quaker’s oats and sausage made of vegetables — healthy food is
very important if one wants to live to see the Second Coming.”

(63) Lagodny, zdrowy klimat i urodzajne ziemie sprawity, ze Kenia byta ulubio-
nym miejscem brytyjskiego osadnictwa w Afryce.
Mild, healthy climate and fertile land were the reasons for Kenya to be the
favorite location for the British settlement in Africa.’

(64) Gieboko wdychali zdrowe, sosnowe powietrze.
They deeply inhaled the healthy, piney air.

(65) Fizyczne zmgczenie, ktore zapobiega ghupim myslom, a potem zdrowy sen.
‘Physical exertion, which prevents stupid thoughts, and then healthy sleep.’

Also, ‘healthy in body’ extends to ‘healthy in mind’, and thus ‘reasonable, intelligent,
reliable and normal’. Here the collocations of the adjective zdrowy with the noun
rozsqdek ‘healthy sense’ (to mean ‘common sense’) and with rozum ‘reason’ (in the
expression na zdrowy rozum ‘sensibly’) are particularly common.

(66) Stonimski miat do tego problemu bardzo zdrowy stosunek.
‘Stonimski had a very healthy attitude toward this problem.’
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(67) A moze stusznie nudzity mnie w szkole spory romantykoéw z klasykami,
moze to byt zdrowy objaw, zdrowa reakcja nie uprzedzonego jeszcze or-
ganizmu?

‘Perhaps I was right to be bored in school by the disputes between romantics
and classicists, perhaps it was a healthy symptom, a healthy reaction of a yet
unbiased mind?’

(68) Mial bardzo zdrowe poglady.
He had very sound opinions.

(69) Zdrowa krytyka jest dla kierownictwa panstwa tylko pozyteczna.
‘Healthy criticism is only good for the country’s leadership.’

(70) Chciatem by¢ uczciwy, budowa¢ normalne relacje, zdrowe zwiagzki z ludzmi.
‘I wanted to be honest, to build normal relations, healthy relationships
with people.’

Unlike healthy, zdrowy does not extend to size or money,’ and unlike healthy, it
extends to food items in the sense of ‘not spoiled, not rotten’. Thus, zdrowy grzyb
‘healthy mushroom’ and zdrowe jabtko ‘healthy apple’ refer to mushrooms and apples
‘without worms or maggots’, zdrowe ziarno ‘healthy grain’ is grain that ‘doesn’t have
mold’, etc. The collocation zdrowe z¢by ‘healthy teeth’, i.e. teeth without cavities, is
also very common. One could speculate that perhaps there is a connection here to
the original meaning of zdrowy that had to do with trees. That is, trees that have not
been attacked by woodworms or bark beetles are healthy and thus apples, mushrooms
and teeth which do not have little grooves and indentations made by worms or decay
are also considered healthy. Finally, the eponyms of zdrowy in Polish are ryba ‘fish’,
presumably because, according to popular belief, fish do not get sick, dgb ‘oak tree’,
rydz ‘saffron milk cap’, a kind of mushroom, kon ‘horse’ and byk ‘bull’. The semantic
extensions of zdrowy are given below.

2 not spoiled
Common Slavic *s»-dorove ‘of wood’, strong and well (of body) — health giving
> (of mind) rational

2.5. Summary of sick and healthy

Analysing these four adjectives, we again find much similarity. Healthy and
zdrowy differ primarily in the use of the former in an economic discourse and of the
latter in the domain of food, though both can be used to describe food in the sense of
‘healthful’ or ‘health giving’. While sick has a much richer network of meanings than

¢ Even though SJPSzym cites the expression zdrowa forsa ‘healthy money’ in the sense of ‘a lot of
money’, this expression does not appear in the NKJP nor in a Google search.
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chory, the latter’s sole extension parallels one of the English word. What is striking
about the meanings of all four adjectives is the body to mind extension:

2 (of mind) hurt, shocked, tired, dissatisfied
Old English seoc “‘unwell’ (of body) — vomiting — potentially causing vomit (jokes)
> (of things) in bad shape

Common Slavic *xvors/*xore ‘unwell’ (of body) — irrational (of mind)

 strong, successful— large
Old English Acelpie ‘strong and well (of body)” — health giving — positive
™ (of mind) rational, normal

 (of food) not spoiled
Common Slavic *s»-dorove ‘of wood’, strong and well (of body) — health giving
> (of mind) rational

3. Conclusions

Though some of the uses of the adjectives examined in this paper might appear odd
at first sight, a closer look at their etymologies and the pathways of their semantic ex-
tensions reveals that they are quite logical. We cannot talk of biedne oceny ‘poor grades’
in Polish, because lack or insufficiency was never at the core of the meaning of biedny.
Similarly, we do not talk in English about /ealthy apples (in the sense of ‘not wormy’)
because the original meaning of healthy does not make reference to healthy trees.
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Zmiany w jezyku vs zmiany jezyka
Streszczenie

Jezyk, otwarty system o bardzo wysokim stopniu komplikacji, podlega nieustannym zmianom, cho¢
zdecydowana wiekszo$¢ nowosci stoi na obrzezach struktury jezyka. W pierwszej cze$ci artykutu poka-
zane sa nowosci, ktore wygasty po kilkudziesigciu latach — neologizmy, takZze modne ongi$ serie neolo-
gizmow. Trudniej oceni¢ zmiany fleksyjne i syntaktyczne, bo nad trwatoscig normy jezykowej czuwajg
korektorzy w wydawnictwach. Pomoca moga by¢ pytania kierowane do poradni jezykowych, takze sto-
sowanie srodkow zastepczych (nie dwoje nozyczek a dwie pary nozyczek, nie tomzanin a mieszkaniec
Lomzy, nie ciasto rodzynkowe a ciasto z rodzynkami).

Zmiany jezyka odbywaja si¢ w sposob trudno dostrzegalny, zwykle niezauwazalny przez uzytkowni-
kow jezyka, a czasami — przez lingwistow. Wygasanie reguly gramatycznej to proces powolny, nieraz po
kilku wiekach pozostaja §lady po regule (np. dobroé, szlachcic, bracia). Rodzaca si¢ reguta gramatyczna
zazwyczaj ruguje wachlarz wariantywnych sposobow przekazywania danej tresci, ogranicza redundancje
w jezyku. Pokazane jest to na przykladzie zaprzeczania egzystencjalnego by¢ w czasie terazniejszym
(jest vs. nie ma) oraz na kategorii stopniowania.

Stowa kluczowe: zmiana j¢zyka, neologizm, wyga$nigcie kategorii gramatycznej, redundancja w jezyku,
utworzenie kategorii gramatycznej.

Changes in Language vs. Language Change
Abstract

Language, as a highly complex and open system, is undergoing constant changes, even though the ma-
jority of innovations appear at the edges of language structure. The first part of the paper concerns inno-
vations which came out of use after several decades, i.e. neologisms and series of neologisms that were
once fashionable. It is more difficult to evaluate inflectional and syntactic changes, for the linguistic norm
is guarded by proofreaders employed by publishing houses. It might be helpful to examine the questions
sent to linguistic advice institutions and the use of replacement strategies (not dwoje nozyczek ‘two scis-
sors’ but dwie pary nozyczek ‘two pairs of scissors’; not fomzanin ‘Lomza-er’ but mieszkaniec Lomzy
‘resident of Lomza’; not ciasto rodzynkowe ‘raisin cake’ but ciasto z rodzynkami ‘cake with raisins’).
Language changes happen in an almost imperceptible way and they usually go unnoticed by speakers of
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a language, sometimes even by linguists. The (gradual) disappearance of a grammatical rule is a slow pro-
cess; a rule may leave some traces that are visible a few centuries later (e.g. dobro¢ ‘goodness’, szlachcic
‘nobleman’, bracia ‘brothers’). A newly-developing grammatical rule usually supplants a whole range of
variant ways of conveying information and limits redundancy in language. This is exemplified with the
existential negation of Polish by¢ ‘to be’ in the present tense (jest ‘(it/there) is’ vs. nie ma ‘it/there isn’t”)
and with the category of comparison.

Keywords: language change, neologism, extinction of a grammatical category, language redundancy,
formation of a grammatical category.

Zmiany w jezyku vs zmiany jezyka

Wiadoma jest rzeczg, ze zmiany wpisane sg w kazdy jezyk naturalny, wystarczy
wzig¢ do reki tekst sprzed kilku wiekdéw, wystarczy przyréwnac jezyki o wspolnym
prastowianskim zrédle — podobienstwo jezykow stowianskich nie gwarantuje sprawne;j
komunikacji. Jezyk musi si¢ zmienia¢, bo zmienia si¢ §wiat, w ktorym funkcjonuje.
Czyz mozna sobie wyobrazi¢ sprawng komunikacje we wspotczesnej rzeczywisto-
$ci, postugujac si¢ klasyczng tacing? Zmiany w jezyku, otwartym systemie o bardzo
wysokim stopniu komplikacji, warunkuje wiele przyczyn. Tak wiele, ze nawet gdyby
wyobrazi¢ sobie spoteczno$¢ na wyspie odcigtej przez wieki od innych cywilizacji,
zamieszkalg przez spolecznos¢ pielegnujacy tradycyjne zycie, to jezyk, jakim by sie
jej mieszkancy porozumiewali, tez by si¢ zmienial. Bowiem juz sama natura jezyka
generuje zmiany.

Pisat Ferdinand de Saussure o bezcielesnej naturze jezyka. Ten bezcielesny, abs-
trakcyjny twor funkcjonuje w danej spotecznosci, cho¢ bardzo rozne sg jego realiza-
cje przez nosicieli jezyka. I cho¢ ,,Nawet przez chwile nie mozna bada¢ jezyka bez
zwracania uwagi na dzwigk, na rézne dzwigki; [...] nie zmienia to jednak faktu, ze
w pewnym sensie dzwigk jest czyms$ obcym naturze jezyka [...]” (Saussure 2004:
265). Osobnicze realizacje dotyczg nie tylko fonetycznego ksztaltu bezcielesnych
jednostek jezyka. Wazniejszy jest etap dopasowywania tych jednostek do sytuacji,
w jakiej sg uzywane. Wiadomo, ze ich dobor to akt kreatywny, wszak nie ma iden-
tycznych obiektow, a tym bardziej — identycznych sytuacji i zdarzen.

Cztowiek dobiera stowa-znaki na wyrazenie swej mysli, co wigeej, t¢ sama mysl wyraza niekiedy
wielekro¢ roznymi znakami i roznymi uktadami znakow, tworzacych mowe. Zatem doswiadczamy
W nas nieustannie stanoéw tworzenia mowy, kreacji znakow na wyrazanie niekiedy tej samej idei.

[...] wlasciwie my w naszej mowie nieustannie — wedtug naszej woli — tworzymy, kreujemy stowa.
(Krapiec 1985: 45)

Skoro dobieramy wyrazenia, to widocznie jezyk oferuje rozne sposoby nazywania
podobnych obiektoéw badz podobnych sytuacji. Mamy przeciez do dyspozycji dtugie
nieraz pasma synoniméw badz wyrazow bliskoznacznych, ich dookreslenie da warto§¢
synonimu, mozemy postuzy¢ si¢ rozbudowang deskrypcja. A zdarza si¢ i tak, ze nawet
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gdy mamy do dyspozycji leksykalng ,,oferte”, tworzymy stowa, wszak neologizmy
to nie tylko znaki na nowe obiekty czy sytuacje, sg one czgsto przejawem ludzkiej
kreatywnosci.

[...] brak odpowiednio$ci pomigdzy forma a wyrazang tre$cig jest zrodtem braku rownowagi, ano-
malii i r6znorodnosci wyjatkow jezykowych. Pod tym wzgledem stanowi klopotliwa dla jezyko-
znawcow wlasciwo$¢ jezyka naturalnego. Z drugiej strony w tej wlasnie wlasciwosci tkwi dyna-
mika jezyka zar6wno w odniesieniu do mozliwosci zmian, obserwowanych w miar¢ uptywu czasu,
jak tez przystosowywania si¢ jezyka naturalnego do aktualnych potrzeb wyrazania. (Rokoszowa
1989: 60-61)

Pokazane tu czynniki nie wyczerpuja repertuaru mozliwych przyczyn determi-
nujgcych zmiany jezykowe. Bo o zmianach w konkretnych jezykach decyduje ich
struktura, istotnym czynnikiem sg kontakty z innymi jezykami. Bede o wielo$ci czyn-
nikoéw determinujacych zmiany wspominac¢ w artykule, cho¢ z catg Swiadomoscia
otwartosci problemu.

Juz to krotkie wprowadzenie motywuje bogaty repertuar zmian jezykowych,
ale, mocno chciatabym podkresli¢, zdecydowana ich wiekszo$¢ stoi na obrzezach
gléwnego zrebu jezyka. Stopien glebokos$ci i trwatosci zmian jezykowych jest bar-
dzo zréznicowany. Na kazdym kroku stykamy si¢ ze zmianami czy to formy, czy
znaczenia wyrazen jezykowych, ale tylko niektore sg przejawem przewartoSciowan
dokonujacych sie w gltebszych warstwach jezyka. W danym przekroju czasowym
mozemy tylko stwierdzi¢, ze pojawita si¢ nowo$¢, ze mamy do czynienia ze zmiang
— to pierwszy fragment mojego artykutu, sygnalizowany czescia tytutu: ZMIANY
WIEZYKU. W czeéci drugiej zamierzam pokazad, ze niektore zmiany sg konsekwen-
cja przewartosciowan, jakie dokonuja si¢ w strukturze jezyka, mozemy wtedy mowié
0 ZMIANACH JEZYKA.

Zmiany w jezyku

Réznorodnos¢ wpisana w aktualng terazniejszo$¢ uniemozliwia oceng wagi po-
jawiajacych si¢ nowosci w jezyku. Nie wiemy, ktore innowacje sg wazne, ktore incy-
dentalne, nie jesteSmy w stanie przewidzie¢, co utrwali si¢ w jezyku, a co w krotkim
czasie przeminie.

Rzeczywistos$¢ otaczajaca nas i rozumiana bezposrednio jak to, co wlasne, obecne, zwykle, ukrywa
przed nami swe najglebsze jadro. Brak nam jeszcze bowiem skali pordéwnawczej, brak dystansu,
a wige i mozliwosci refleksji. Nagromadzenie wydarzen, ktorych jestesmy $wiadkami, zaciera istote
rzeczy. Terazniejszo$¢ [...] jest zbyt przecigzona gestami i znakami, ktorych znaczenia nie da si¢
jeszeze dzis oceni¢. Widzenie istoty wymaga perspektywy. (Skarga 1989: 9)

Oczywiscie nie znaczy to, ze jesteSmy zwolnieni z obserwacji zjawisk, ktore
dokonujg si¢ na naszych oczach; ich opis nie musi dotyczy¢ miejsca w ewolucji
jezyka.
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1. Lingwisci chetnie zajmujg si¢ neologizmami. Powstajg artykuty i monografie,
w ktorych rejestrowane i omawiane sg nowe stowa, powstaja nawet zbiory stowni-
kowe, mam tu na uwadze funkcjonujace na Uniwersytecie Warszawskim Obserwato-
rium Jezykowe (OJ). Jednak do§wiadczenie uczy, ze w zdecydowanej wigekszos$ci te
nowe stowa to iskierki gasnace po kilkudziesigciu, a czasami po kilku latach. W 1996
roku ukazata si¢ redagowana przez Ireng Bajerowa ksiazka Jezyk polski czasu drugiej
wojny Swiatowej (1939-1945). Pomieszczony jest tam rozdziat: Odbicie rzeczywi-
stoSci wojennej i okupacyjnej w leksyce jezyka ogolnego. Okazuje si¢, ze nawet po
tak burzliwych czasach, jak I wojna $wiatowa, pozostato niewiele stow, przy czym
wigkszos¢ to historyzmy, np. getto, folksdojcz, gestapo, lapanka, szmalcownik (Klesz-
czowa 1996).

1.1. Niestabilno$¢ neologizméw tworzonych w danym przekroju czasowym widaé
wyraznie po ogladzie literatury sprzed kilkudziesigciu lat, rejestrujacej nowe stowa.
Siggnijmy do ostatniego dziesigciolecia ubieglego wieku, mam tu na uwadze materiat
pomieszczony w Nowym stownictwie polskim lat 1993—-2000 (Smoétkowa 2004). Brak
dzi$ takich stow, jak na przyktad:

chafturalny ‘nastawiony na szybki zarobek, cechujacy si¢ niskim poziomem ar-

tystycznym, niedbato$cig wykonania’,

dziadownia ‘sklep z uzywang odzieza’,

czupidron ‘pogardliwie o kobiecie niesympatycznej, odpychajacej zewnetrznie’,

kleskowicz ‘ten, kto ponidst kleske’,

tysula ‘o dziewczynie obcigtej na ,,0”,

maskulinistka ‘ironicznie o kobiecie nasladujgcej mezezyzn’.

Nie ma tych wyrazéw po 20 latach, sprawdzatam w NKJP, a dodam, Ze nigdy si¢
takimi stowami nie postugiwatam. W 2001 roku na zajeciach proseminaryjnych moi
studenci sprawdzali znajomo$¢ stéw odnotowanych we wskazanym zbiorze; osoby an-
kietowane byly w r6znym wieku. Okazalo si¢, ze wiele sprawdzanych jednostek to mar-
gines stownictwa, obcy zardwno mlodym, jak i starszym uzytkownikom polszczyzny.

Powyzsza uwaga odnosi si¢ rowniez do wspotczesnych neologizméw. Zdecydo-
wana ich wigkszo$¢ jest mi obca, przytocze tu za OJ wyrazy:

alkorektyczka ‘dziewczyna lub kobieta cierpigca na alkoreksje’ (alkoreksja za-

burzenie odzywiania potaczone z alkoholizmem”),

allegrowiczka ‘uzytkowniczka portalu aukcyjnego Allegro’,

bulionetka ‘bulion o potptynnej konsystencji, wytworzony na bazie mrozonych

warzyw, wywaru lub ekstraktu z migsa oraz natki pietruszki’,

korpolud pot. ‘osoba zatrudniona w korporacji, czgsto przesadnie oddajaca si¢

pracy’,

krejzolka ‘dziewczyna lub kobieta zachowujaca si¢ dziwnie i nieckonwencjo-

nalnie’,

sprzedazowiec ‘pracownik dziatu sprzedazy’.

Przytoczytam konkretne jednostki derywacyjne, przemilczajac sprawe regul, we-
dhug ktorych byty tworzone, a przeciez to wiasnie kategorie i typy stowotwodrcze wpi-
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suja sie w glebsze warstwy jezyka, konkretne leksemy sg jedynie ich ilustracja. Mocno
chciatabym podkresli¢, ze obserwowane neologizmy tworzone byty wedlug znanych
od dawna zasad derywacyjnych, czgsto nawigzywaly budowa do funkcjonujacych juz
wyrazow, mam tu na mysli analogie. Oto kilka takich neologizmow:
czapka niestyszka na wzor czapka niewidka,
przedpisca ‘osoba piszaca na forach internetowych bezposrednio przed kim$’ na
wzOr przedmowca,
telektualista ‘osoba medialna, ktora w telewizji wypowiada si¢ na wazne tematy’
na wzor intelektualista,
zaguglany ‘zagubiony podczas poszukiwania informacji przez wyszukiwarke
Google’ na wzor zarobiony,
weurowziety ‘przepeliony radoscig, wywotang Mistrzostwami Europy w pitce
noznej mezezyzn’ na wzor wniebowziety (Knapik 2004).

1.2. A moze wicksza warto$¢ maja serie podobnie zbudowanych stéw, moze fre-
kwencja utrwala model stowotwoérczy? Z materiatow zgromadzonych przez Piotra
Wierzchonia (2010) dowiadujemy sie, ze u progu XX wieku w polszczyznie byto
ponad 100 leksemow z pierwszym cztonem aero-, np. aeroauto, aerobizacja, ae-
rochemizacja, aerodorozka, aerodynamizm itd. Pot wieku pdzniej, mam na uwadze
Stownik pod red. Witolda Doroszewskiego (SDor), takich leksemow byto juz tylko
40, dzi$ jest ich jeszcze mniej. I na proézno szukaé w zbiorze OJ neologizmu na aero-.

Nie znajdziemy tez nowszego neologizmu na filo-, mimo ze w zbiorach Wierzcho-
nia jest ok. 120 przymiotnikow z takim prefiksoidem, np. filomadrycki, filomadziarski,
filopruski, filorosyjski. Twory te nalezg juz do przesztos$ci.

W zbiorach Wierzchonia znajduje si¢ ponad 100 jednostek z izo- (z gr. isos ‘row-
ny’), np. izogrupowy, izoamylowy, izocyklowy, izodiametryczny, izodyspersyjny.
W USJP jest tych derywatoéw o potowe mniej, a wérdd najnowszych neologizmow
w ogoble nie ma takich twordw.

Okazuje sig¢, ze lingwiste moze zwies$¢ nie tylko jeden dziwnie zbudowany neo-
logizm, ale nieraz cate ich serie sg jedynie przejawem mody jezykowej, a nie ksztat-
towania si¢ nowej wartosci systemowej. Nie ma pewnosci, czy np. odnotowane przez
Krystyng Waszakowa (2019) serie: -essa: ambasadoressa, autoressa, profesoressa,
sponsoressa; -oza: celebrytoza, grantoza, punktoza, reklamoza, znakoza, beda wzo-
rem dla dalszych neologizmdw. A juz na pewno, w moim przekonaniu, nie utrzyma
si¢ modne obecnie wérdod mtodziezy na forach internetowych ,,ingowanie”: kawing
«— kawa ‘picie kawy’, kietbasing «— kietbasa ‘podgrzewanie kietbasy na grillu’,
lezaking ‘odpoczywanie na lezaku’, fomzing ‘picie piwa marki Lomza’, spacering,
wodking itd.!

1.3. O niektorych modelach, reprezentowanych przez neologizmy, juz dzi§ mo-
zemy powiedzie¢, ze majg szans¢ wtopic¢ si¢ w system stowotworczy polszczyzny.
Historia pokazuje, ze z jezykoéw niestowianskich tatwo pozyczamy obce nazwy czyn-

! Wiecej przyktaddéw znajdzie czytelnik w: Kopsikoriesa 2021: 95.
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nosci i obce nazwy agentywne. Sa to najliczniejsze i najwyrazniejsze kategorie sto-
wotworcze, nie tylko w polszczyznie.

Nazwy osobowych subiektow to jedna z najlepiej wyspecyfikowanych kategorii
w stowianszczyznie, mamy w tej kategorii wyraziste rodzime formanty (-(i)ciel, -ca,
-arz, -acz, -nik), jak 1 przejete przez pozyczki: -ator, -ar, -er, -ant, -ent, nie tylko
w polszczyznie, ale i w jezykach:

bulgarskim: moderator, magaziner, arestant,

rosyjskim: umnepamop, saxmep, anmexapo,

serbskim: anomexap, macayuonep, komnozumop,

stowackim: amatér, agitator, absolwent,_

ukrainskim: cnexyranm; niaciamop, eaxmep.

Nacisk systemu jest tak silny, ze genetyczne czesci zapozyczonych ztozen za-
czynaja by¢ traktowane jako elementy sufiksalne. Przykladem moze by¢ -man/-men
w wyrazach: biznesmen, sportsmen, dzentelmen, jazzman, kongresmen, barman®, takze
w innych jezykach stowianskich, np.

biatoruskie.: cnapmcmen, docazmen, 6iznecmen,

bulgarskie: bapman, konepecmen, jahtsmen,

rosyjskie: 6apmen, konepecmen, cnopmcemen,

stowackie: finisman, kameraman, pivotman,

ukrainskie: pexopocmen, woymen, sxmcmen.

Biorac t¢ sktonnos¢ systemu pod uwage, mozemy przyjac, ze neologizmy typu
serwismen ‘osoba zajmujaca si¢ konserwacja i naprawg sprzetu sportowego’ (OJ) sa
$wiadectwem tendencji jezykowej. Jak pokazatam, ocene wagi neologizmu mozna
podeprzeé wlasciwosciami systemu, obserwowanymi w wigkszej perspektywie geo-
graficznej i czasowe;j.

2. Trudniejsze do obserwacji sg dokonujace si¢ w naszych czasach zmiany fleksyj-
ne i sktadniowe. Nad poprawnoscig czuwaja redaktorzy w wydawnictwach, skutecznie
rugujac odstepstwa od normy — innowacje w zakresie sktadni czy fleksji traktowane
sg jako btad. W takiej sytuacji nalezy szukac¢ posrednich drog wnioskowania. O bte-
dach i wahaniach w doborze $§rodkow jezykowych wiele mowig pytania kierowane do
poradni jezykowych. Warto doda¢, ze pytajg ludzie o wyzszej Swiadomosci, ludzie,
ktorym nie jest obojetny ksztatt jezyka. I nieraz powotujg sie na regule, cho¢ ta nie
rozwiewa ich watpliwo$ci. Zachwiana kompetencja ujawnia te sfery jezyka, ktore sg
w odwrocie. Oto wybrane przyktady:

2.1. Ciagle aktualny jest problemu — podrzgdnik zwigzku sktadniowego winien
by¢ w dopetiaczu czy w bierniku?

Zycie nabiera SENS czy Zycie nabiera SENSU?

Nie bede traci¢ CZAS czy Nie bede traci¢ CZASU?

2 O tym, ze -man traktowane jest jako sufiks, $wiadczy fakt, ze na bazie podanych nazw tworzone
sa nazwy zenskie: barman-ka, sportsmen-ka, kongresmen-ka, o wiele rzadziej pojawia si¢ zenski typ:
bizneswoman.



ZMIANY W JEZYKU VS ZMIANY JEZYKA 345

Nie béj sie spelnia¢ swoich MARZEN czy Nie bdj sie spetnia¢ swoje MARZENIA?

Wystarczy KILKADZIESIAT RYSUNKOW czy KILKUDZIESIECIU RYSUNKOW?

Watpliwosci budzi walencja czasownikow: dokonaé, dotykac, nabywac, pragngc,
szukac, uzywac, wymagac, wystuchaé¢ — winno si¢ po nich da¢ rzeczownik w dopeknia-
czu czy moze w bierniku? Problem staje si¢ zrozumiaty, gdy te watpliwo$ci wpiszemy
w histori¢ polszczyzny. Czasy obecne ilustruja obserwowane od wiekow usuwanie
w cien dopetniaczowego argumentu w funkcji dopetnienia kazualnego na rzecz wy-
razenia w bierniku (Pastuchowa, Siuciak 2014; Buttler 1976: 110-126). Widzimy, ze
wpisanie wspotczesnej zmiany jezykowej w lini¢ rozwojowa ujawnia jej istotg, choé
oczywiscie kazdy redaktor podda korekcie zdania Zycie nabiera sens; Nie bede traci¢
czas, poprawiajac dopetienia z biernikowych na dopeliaczowe.

Klarowniejszy obraz omawianej tu tendencji moze da¢ rekcja $wiezych neologiz-
moéw czasownikowych. Latwo zauwazy¢, ze wigza one biernik, np.

Urzqdzenie trzeba bylo resetowac. NKJP 2009;

Probowatem eksplorowac to fantastyczne rumowisko [...] NKJP 2007.

Jakie bedg kolejne kroki Putina? Oglaszajgc wojne, stwierdzil, ze chce

.. zdemilitaryzowac” i ,, zdenazyfikowaé” Ukraing*.

2.2. Wiele pytan, kierowanych do poradni jezykowych, wigze si¢ ze stosowaniem
liczebnikoéw zbiorowych. Watpliwosci budzg ich formy przy rzeczownikach typu plu-
ralia tantum, np.

® 7 jakimi liczebnikami taczy si¢ rzeczownik sanki?

® Jak nalezy mowi¢ zamki w dwojgu drzwiach czy zamki w dwojgu drzwi?

® W liczbie pojedynczej mozna chyba powiedzie¢ lezq jedne zwitoki. A jezeli

jest ich wigcej?
Padaja pytania o rzeczowniki oznaczajace istoty mtode:

® Jak nalezy mowic¢: dwadziescia jagnigt czy dwadziescioro jagnigt?

® 7 jakimi liczebnikami taczy si¢ rzeczownik dziewcze?

Watpliwosci budzg polaczenia liczebnikow z rzeczownikami nazywajacymi obiekty
wystepujace w parach.

® Jak brzmi poprawny zapis: na obu oczach czy na obydwu oczach? A moze na

obojgu oczach?

® Rzeczownik oczy i uszy taczy si¢ z liczebnikiem zbiorowym. A jak jest z ocze-

tami/uszetami i oczkami/uszkami?’®

2.3. Posrednig drogg wnioskowania o gasnigcia kategorii jezykowej moze by¢ tez
obserwacja zastepczych $rodkéw leksykalno-sktadniowych. Pokazatam wczesniej
pytania dotyczace liczebnikéw zbiorowych. Zeby ominaé watpliwosci, uzytkownicy
polszczyzny dodajg czasami leksem para i zamiast troje nozyczek, dwoje spodni mo-

3 To pytania z 2022 roku, odnotowane z Poradni Jezykowa PWN: https://sjp.pwn.pl/poradnia.

4 https://www.parkiet.com/gospodarka-swiatowa/art35764811

5 Korzystam tu z materiatu pomieszczonego w kierowanej przeze mnie pracy licencjackiej Karoliny
Skrzypezak pt. Problem stosowania polskich liczebnikéw w poradniach jezykowych (US, 2018).
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wig trzy pary nozyczek, dwie pary spodni. Wyj$ciem jest tez stosowanie rzeczowni-
kow odliczebnikowych dwdjka, trojka, czworka..., por. dwojka dzieci, ktos ma trojke
dzieci. Jak wida¢, mozna omina¢ ktopotliwa kategori¢ gramatyczna. I z pewno$cia
te konstrukcje zastgpcze odgrywaja pewna rolg w kurczeniu si¢ klasy liczebnikow
zbiorowych.

2.4. Jak w przypadku neologizméw, mozemy rowniez siegna¢ do prac sprzed
dziesigcioleci, rejestrujacych nowosci syntaktyczne. Tu cenng pozycja jest ksigzka
Danuty Buttler Innowacje sktadniowe wspotczesnej polszczyzny. Niektore przyktady
autorka opatrywata znakiem zapytania, co oznaczalto, ze to ,,konstrukcja upowszech-
niajgca si¢, dopuszczalna w mowie potocznej, ale mniej godna zalecenia niz zwigzek
tradycyjny” (1976: 254). Z takim zastrzezeniem odnotowana byta rekcja doczekac
do (czegos), pojawiajaca si¢ obok tradycyjnej doczekaé + dopetniacz. W WSJP nie
ma juz takich zastrzezen, na rowni traktowana jest sktadnia: doczekaé konca czegos,
Jjutra, switu, zmroku i doczekac do konca czegos, do rana.

Podobnie ma si¢ rzecz z rekcja czasownika obrac. Znakiem zapytania opatrzyta
Danuta Buttler sktadni¢ obrac kogo na co, tymczasem w WSJP rekcja ta traktowana
jest na rowni z obraé kogo kim:

[...] nardd polski obral go prezydentem Rzeczypospolitej. NKJP 1992;

[...] zostal obrany na papieza, dzieki poparciu krola, arcybiskup Bordeaux, Fran-

cuz Rajmund Bertrand NKJP 2001.

*

Jak pokazatam, zmiany w jezyku moga mie¢ bardzo r6zny charakter. Nowe jed-
nostki leksykalne prezentujg stare modele derywacyjne, czgsto budowane sg na zasa-
dzie analogii, czasami wigksze serie sg jedynie przejawem mody jezykowej. Przeszko-
da w $ledzeniu zmian sktadniowych i fleksyjnych sg starania korektorow, skutecznie
usuwajacych ,,potknigcia” jezykowe. I niektore ,,bledy’” majg dhuga tradycje. Jeszcze w
szkole podstawowej uczono mnie, ze trzeba mowi¢ wzigc, a nie *wzigsé, ze poprawne
jest rozumiem, nie *rozumie, ze mOWI si¢ prosze pani, nie *prosze paniq, za$ Swiatto
si¢ wylgcza, a nie *wylancza. Pilnuje tych przykazan. Ale czy wszyscy Polacy sg tak
zdyscyplinowani?

Zmiany jezyka

Przewarto$ciowania glebszych warstw jezyka odbywajg sie w sposob trudno do-
strzegalny, zwykle niezauwazalny przez uzytkownikow jezyka, a czasami — przez lin-
gwistow. Zazwyczaj mamy do czynienia z procesami rozciggnietymi w czasie, poczatek
procesu (X) moze by¢ innowacja, czasami traktowang jako btad jezykowy. Funkcjono-
wanie nowej wartosci to rywalizacja nowego (X) ze starym sposobem moéwienia (Y):

Nowe X
Stare Y
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Wzgledno$é i niepewnos¢ co do wagi nowosci (X) pokazywatam w czeéci arty-
kutu ZMIANY W JEZYKU. Nacisk potozony byt na bezzasadne nieraz wniosko-
wanie o kierunku rozwojowym jezyka. Dopiero z wigkszej perspektywy jestesmy
w stanie ocenié istot¢ nowego zjawiska. Swiadomie unikam tu terminu innowacja
jezykowa, bowiem czas i miejsce pojawienia si¢ nowosci w wiekach przesztych sa
zawsze przypuszczeniem wnioskowanym na podstawie zachowanych tekstow, dodac¢
warto — tekstow sprofilowanych tematycznie, poddawanych korekcie wydawnicze;j,
a w przypadku najstarszych rg¢kopisow — korekcie kopistow i transkrybentow.

1. Wygasanie reguly gramatycznej (Y) jest procesem powolnym, w stowotwor-
stwie mowi si¢ o zywotnosci vs produktywnosci — reguta wygasta, ale nadal funkcjo-
nujg reprezentujace ja derywaty. A zdarza si¢ i tak, ze Slady starej reguly odnajdujemy
po kilku wiekach. Oto kilka przyktadow:

e W staropolszczyznie funkcjonowaly nazwy cech z formantami o wspdlnej ge-
nezie: -o¢, -ota, -0s¢, np. jednoc, jednota, jednosc; prostoc, prostota, prostosc.
Produktywny okazat si¢ formant -os¢, cho¢ akurat z trojki dobroé, dobrota, do-
bros¢ do dnia dzisiejszego pozostat derywat dobro¢. Dlaczego? Nie da si¢ tego
wytlumaczy¢ racjonalnie, w kazdym razie, uchylam si¢ od takiego zadania.

e Jedng z funkcji przejetego z prastowianszezyzny formantu -ic byto znaczenie
syngulatywne — ‘kto$, kto nalezy do grupy spotecznej’: rodzic ‘krewny, naleza-
cy do tego samego rodu’ «— rod; dziedzic, (ojczyc), oéczyc ‘cztonek rodu [...]°
«— dziad, (ojciec), ociec. Dzi$ rodzic to derywat od rodzi¢, dziedzic motywowa-
ny jest czasownikiem dziedziczy¢. Sladem dawnej reguly jest leksem szlachcic
‘ten, kto nalezy do stanu szlacheckiego, [...]” « szlachta.

e Zdarza si¢, ze wygasly model stowotworczy funkcjonuje na poziomie flek-
syjnym. Tu przykladem sg dawne collectiva typu paradygmatycznego na -a:
biskupia, Swigcia (Swigcia) ‘wszyscy $wigci, [...]", chlopia, francia od frant
(XVID), bekarcia (XVIII) oraz z XIX wieku: kmiecia (Habrajska 1995: 253,
289). Slady tego typu stowotwoérczego odnajdujemy w 1. mn. rzeczownikow
brat i ksigdz: bracia, ksieza.

2. Podatam przyktady na pozostatosci po starych regutach, cho¢ ciekawsze wydaja
si¢ zjawiska frekwencyjnej przewagi nowego zjawiska nad starym, mam na uwadze
rywalizacje X z Y.

e Przyktadem moga by¢ nazwy mieszkancoéw. W poradniach jezykowych czesto
padaja pytania o te nazwy, pytaja nawet ludzie, ktorzy mieszkaja w danej miej-
scowosci, np. mieszkancy Zor (Zorzanin?), Bornego-Sulinowa (bornianin?),
Yomzy (fomzZanin, tomzan?), Szczecinka (szczecinczanin czy szczecineccza-
nin?), Kartuz (kartuzjanin, kartuzianin, kartuziak?). A jak utworzy¢ nazwe
mieszkanca Majorki, Florencji, Madrytu, Krety, Kijowa, Charkowa? I cho¢
nosiciele jezyka polskiego maja §wiadomos$¢ istnienia kategorii stowotworczej,
preferuja wariant dwuwyrazowy, mniej ekonomiczny, ale tatwiejszy w tworze-
niu — mieszkaniec Krety, cztowiek z Charkowa.
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e Opisujac staropolskie derywaty, porownywatam wlasciwosci systemowe ze
wspotczesnym jezykiem, procedurg taka, za podpowiedzig Ireny Bajerowej,
nazywatam ewolucja perspektywiczng. I daje si¢ zauwazy¢, ze przymiotniki
odrzeczownikowe dzi$ sktonni jestesmy zastepowac konstrukcjami: rzeczow-
nik + rzeczownik w dopelniaczu badz w postaci wyrazenia przyimkowego.
Owszem, powiemy dzi§ rozany kwiat, ale juz nie bzowy kwiat, tylko kwiat bzu;
o0 brzuchu wieloryba nie powiemy brzuch wielorybowy, tylko brzuch wieloryba,
powiemy okno patacu, a nie patacowe okno (Kleszczowa 2003).

Mamy juz bogatg literatur¢ o gasnieciu klasy przymiotnikow dzierzawczych (Szli-
fersztejnowa 1960; Zembaty-Michalakowa 1963; Sieradzki 1991), jednak rzecz idzie
o tendencje szerszego zasiggu. Mowimy dzi§ o przerwie w szkoleniu, a nie o szkole-
niowej przerwie, kupujemy ciastko z rodzynkami, a nie ciastko rodzynkowe, usuwa-
my liscie kapusty, a nie kapustne liscie. Te wariantywne sposoby funkcjonowaty od
poczatku piSmiennictwa, ale z moich obserwacji wynika, ze wspolcze$nie wybieramy
raczej dookreslenie rzeczownikowe, a nie przymiotnik odrzeczownikowy. Inna spra-
wa, ze te dookreslenia sg pod wzgledem semantycznym wyrazniejsze®. Staropolska
meszna droga brzmi tajemniczo, wspotczesny Polak nie domysli sie, ze to droga na
msze, tajemniczo brzmig staropolskie: krzyzowe drogi ‘rozstajne drogi’, solne drogi,
sanne drogi, oliwne drogi (SStp).

Opisujac tendencje jezykowe, zazwyczaj poréwnujemy dane liczbowe z poszcze-
gblnych przekrojow czasowych, oczywiscie uwzgledniajac specyfike zachowanych
tekstow. Wydaje sig, ze obraz tendencji bedzie klarowniejszy, gdy w poszczegolnych
przekrojach zestawimy ze sobg dwa, a czasami wiecej srodkow jezykowych dla wy-
razenia danej treéci, sprawdzimy, w jakich relacjach jest kijowianin do mieszkaniec
Kijowa, czy czeSciej uzywamy wyrazenia pierogi z serem czy serowe pierogi. Warto
sprawdzi¢, czy uzytkownicy jezyka czgéciej wybierajg iteratiwa (czytywad, pisywac,
pijac) czy wola postugiwac si¢ czasownikami oboje¢tnymi pod wzgledem czestotliwo-
$ci z okre$lnikami: czesto czyta, nieraz pisze, kazdego ranka pije kawe. Dysponujemy
juz korpusami nie tylko dla wspodtczesnej polszczyzny, ale 1 dla wiekdw przesztych,
dwa stowniki najstarszego okresu, SStp i SPXVI dostepne sa w wersji elektronicznej,
dysponujemy elektronicznym korpusem tekstow z XVII 1 XVIII w. (KorBa).

Proponowana tu metoda badawcza pozwoli réwniez oceni¢ czas wygasnigcia badanej
reguty. Bo jezeli w danym przekroju czasowym funkcjonuja tylko wyrazenia X przejete
z przesztosci, podczas gdy werbalizowana nowa warto$¢ ma posta¢ wyrazenia Y, znaczy
to, ze mamy do czynienia z zywotnoscia, a nie z produktywnoscig reguty jezykowe;.

2. Mamy w polszczyznie wiele przyktadow na catkowite wygasniecie kategorii
jezykowej, zastgpowanej roznymi wyrazeniami. Wymienmy przyktadowo:

¢ Warto tu przywotac¢ stowa Adama Heinza: ,,przypadek jest formg o wezszym zakresie znacze-
niowym, za to bardziej jednoznaczng i treSciowo sprecyzowana, za$ przymiotnik odrzeczownikowy na
odwrot ma szerszy zakres znaczeniowy, natomiast jego tres¢ jest bardziej w zasadzie ogolnikowa i wie-
loznaczna. Rodzaj ustosunkowania, o ile jest uswiadamiany, to w zasadzie nie jest tu wprost nazwany,
lecz wynika z kontekstu” (Heinz 1957: 63).
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o Wygasta w polszczyznie intensyfikujaca funkcja czasownikowego nad-, por.
nadpwacé ‘bardzo ufac’, nadprosic¢ “usilnie prosi¢’, nadewzig¢ sig ‘zebrac si¢ ze
wszystkich sit’. Juz definicje przytoczonych derywatow pokazuja, ze wartos¢
wnoszong przez prefiks nad- przejety wyrazenia: bardzo, usilnie, z catych sit,
z calq mocgq, ze wszystkich sit.

e W prastowianszczyznie dotaczony do czasownika sufiks *-ka- wnosit war-
tos$¢ stabej intensywnosci akcji. Czasowniki deminutywne funkcjonujg do dzi$
w niektorych jezykach stowianskich (Stramlji¢ Breznik 2015), np.

— stowenskie: prestopicati ‘1$¢ matymi kroczkami’, krulincati ‘lekko chrzaknac¢’,
cohljati ‘lekko podrapac’;

— stowackie: driemkat’ ‘zdrzemnac¢ si¢’; nacrpkat’ ‘troche napompowac’; motkat’

sa ‘i8¢ powoli, chwiejnie’.

W polszczyznie mamy ledwie $lady tej kategorii: glaskaé ‘lekko gtadzi¢’; blgkaé
(si¢) od blqdzic, muskad, zerkacé. Aby mowic o stabej intensywnosci akcji, do czasow-
nika wystarczy doda¢ wyrazenia: lekko, delikatnie, troche.

e Nie ma juz w polszczyznie liczby podwojnej i nawet resztki, mam na uwadze
rzeczowniki odnoszace si¢ do podwdjnych czesci ciata, konkurujg z formami
liczby mnogiej. I zamiast na reku, méwia Polacy na rekach, zamiast rekoma,
uszyma wolg mowic rekami, uszami.

e (Czas zaprzeszly to konstrukcja bardzo rzadko uzywana. Zrezygnowatam z po-
dania przyktadu, bo bezskutecznie szukatam byta odpowiedniego w NKJP. Jak
moge to powiedzie¢ inaczej? Sposobow jest bardzo duzo.

Zanim zrezygnowalam z podania przykiadu, dos¢ diugo szukatam jakiegos
w NKJP,

Mimo iz dos¢ diugo szukatam przyktadu w NKJP, musiatam zrezygnowa¢ z ta-
kiego zamiaru.

3. Dotad skupiatam uwage na zmianach jgzyka, bedacych konsekwencjg wyga-
sania reguty jezykowej. Tkwigca w jezyku redundancja umozliwia zastgpienie reguty
jezykowej innymi wyrazeniami. Ale procedur¢ oparta na redundancji mozna odwrocicé.
Na bazie roznych wyrazen moze wyksztalci¢ si¢ nowa reguta gramatyczna, rugujaca
wachlarz wariantywnych sposobdéw przekazywania danej treéci. I to jest powodem,
ze tak trudno oceni¢ czas wyksztatcenia si¢ kategorii gramatycznej. Bowiem u progu
ta nowa reguta $ciera si¢ z wariantywnymi sposobami, te z czasem wygasaja.

3.1. Dzi$ w funkcji zaprzeczenia egzystencjalnego by¢ w czasie terazniejszym
mamy wyrazenie nie ma: Jan jest w pokoju — Jana nie ma w pokoju. Jest to efekt
zmiany, ktdrej poczatek siega staropolszczyzny, mamy juz wtedy poswiadczenie:

Przywiedliscie nas na to miejsce psotne, na niemze nie moze sia¢ (qui seri non

potest) ani si¢ figi rodzq ani wino... Nadto i wody nie ma ku piciu BZ Num 20,5’

7 Na uwage zastuguje tez wyrazenie nie masz, poswiadczone w staropolszczyznie 7 razy: Nie masz
nad niq zadnej innej tako panny mitosciwszej 1453 R XXV 213.
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Jednak w zdecydowanej wickszo$ci z zaprzeczeniem egzystencjonalnego by¢
radzono sobie inaczej. Funkcjonowaty w staropolszczyznie trzy typy konstrukcji:

a) nie jest + obiekt w nominatiwie:

Nie bgdzcie jako kon a mul, w jichze nie jest rozum F131,11;

b) nie jest + obiekt w genetiwie:

Nie pwajcie w ksigzeta...,w jiychze nie jest zbawienia (non est salus) F1 145;

¢) nie / ni + obiekt w genetiwie — to najczeséciej spotykana konstrukcja:

Nie luda ani krolestwa, dokgd by mi¢ byt nie postat pan moj, szukajgc ciebie BZ

III Reg 18,10;

Struktury te do dzi$ funkcjonuja w stowianszczyznie:

butgarskie: fnex ne e ¢ cmaama

chorwackie: Janek nije u sobi;

czeskie: Janek neni doma;

rosyjskie: Snexa nem 6 komname,

serbskie Janex nuje y coou;

stowackie: Janek nie je v izbe;

stowenskie: Janka ni v sobi®.

I cho¢ staropolszczyzna obfitowata w konstrukcje przytoczone w punktach a, b
i ¢, wygasty one na rzecz nie ma. Geneza egzystencjalnego nie ma to osobny problem.

3.2. Kategorig gramatyczna, ktérej na pewno nie byto w pierwszych wiekach
polszczyzny, a ktdra i dzi$§ budzi zastrzezenia, jest stopniowanie (Kleszczowa 2004).
Stwierdzenie braku kategorii gramatycznej nie oznacza, ze nasi przodkowie nie byli
w stanie mowi¢ o wyrdznianiu elementu ze zbioru (dzi$ stopien najwyzszy) czy nie
potrafili porownywac¢ dwoch obiektow ze wzgledu na jaka$ ceche (stopien wyzszy).
Sposobow byto bardzo duzo, tu ogranicze si¢ do kilku przyktadow (za SStp).

e W staropolszczyZnie czesty byt przyimek nad z narzednikiem badz z bierni-

kiem, przy czym posta¢ morfologiczna przymiotnika byta obojetna.

Nad nieprzyjacioly mojimi mgdra jes mig uczynit F1 118,98;

Panno taskawa, gwiazdo nad stonce jasniejsza ca 1500 PamLit XXVIII;

Poktonienie, moj nade wszytki namilejszy 1447-62 Zab 544.

Ciekawe sg konstrukcje, w ktérych po przymiotniku pojawia si¢ rzeczownik (albo
zaimek) w genetiwie:

Nedznica ja wszech ludzi nagrzeszniejsza |...] Naw 129;

Ale brat jego miodszy bedzie wigcszy jego BZ Gen 48,19.

Konstrukcje porownawcze tworzyli tez Staropolanie za pomocg przyimkow mie-
dzy, mimo, ku, nizli, por.

Wietszej milosci mimo tej nikt nie moze mie¢ Rozm 568;

Tezci to dziecigtko, nasz mity Chrystus, nizZli¢ jego matuchna jestci on byt starszy

Gn 4b;

Ktory miedzy tymi dwiema orteloma jest prawdziwszy albo ktory si¢ ma ostaé

z prawa? OrtOssol 56,4.

8 W jezykach ukrainskim i biatoruskim mamy nie ma, jak w polszczyznie: fnexa nemae 6 kKimnami,
Anexa y nakoi Hama.
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[...] Dzierzek jest krwiq blizszy ku Klonowcu i ku Zakowu niz Ramsz ani jego stryj.

RWilkp., t. I1L, s 155.

Widzimy, ze wyksztaltcenie si¢ gramatycznej kategorii stopnia znacznie ograni-
czyto wariantywnos¢ konstrukeji porownawczych. Oczywiscie taka konstatacja nie
thumaczy ostatecznego wyboru aspektu morfologicznego i syntaktycznego. A ztozyto
sie na to wiele procesow przebiegajacych wokot ksztaltujacej sie nowej kategorii
gramatycznej.

Przede wszystkim doszto do wygasnigcia pierwotnie elatywnej funkcji prefiksu
na-, ktory obok prze- i nad- intensyfikowat ceche zawartg w podstawie, np. naprzykry
‘bardzo przykry’, nawieliki ‘bardzo wielki’. Wygasanie tej funkcji splata si¢ z przej-
mowaniem przez przystowki roli intensyfikatorow — do przymiotnika wystarczyto
doda¢ wyrazenie bardzo, wielmi, wysoce, dalece, silnie, nasilnie itd.

Takze -szy nie od razu zwigzane byto z procedurg poréwnywania. Zdarzaty si¢
uzycia przymiotnikéw z -szy w funkcji przydawki, por. O panno cicha, ... o zorza
swiatlejsza ca 1420 R XXV 277.

Okazuje si¢, ze w pierwszych wiekach polszczyzny pisanej krzyzowaty si¢ rozne
procesy, pokazatam dwa, ale z pewnoscig byto ich wigcej. Rodzime prefiksy wyraza-
jace intensywno$¢ zastepuja zapozyczone — arcynudny, supernowoczesny, hiperkry-
tyczny, ekstramocny. Z drugiej strony — nastapita stabilizacja srodkow sktadniowych,
konkretnie za§ — ograniczenie wariantywnosci struktur porownawczych. Okazuje sig,
ze nie $rodki morfologiczne, ale sktadniowe zadecydowaly o powstaniu gramatycznej
kategorii stopniowania.

Zakonczenie

Na styczniowym spotkaniu Komisji Historycznojezykowej KJ PAN méwitam
o ekwifinalnosci — zasadzie, ktora glosi, ze wychodzac z réznych zroédet mozna dojs$é
do tych samych rezultatow, inaczej moéwigc — dany stan konicowy systemu otwartego
moze by¢ osiagniety z wielu standw poczatkowych i to w rdzny sposob (Bertalanffy
1984: 152—-154, 167-169). W niniejszym referacie pokazywalam zmiany uwarun-
kowane redundancjg. Mam pelng §wiadomos¢, ze to obraz niepeiny. Relacja przy-
czynowo-skutkowa, stojaca juz u progu filozoficznych rozwazan, w interpretowaniu
zjawisk spotecznych wydaje si¢ niewtasciwa. Oto co pisat Kazimierz Twardowski
o ktopotach z ustalaniem relacji przyczynowo-skutkowej. Po pierwsze: ,,[...] nigdy
prawie nie jestesmy w stanie stworzy¢ takich warunkow, aby si¢ w nich jedna tylko
objawita przyczyna i jeden tylko wystepowat skutek”. Po drugie — ,,jesteSmy skorzy
do zamienienia przyczyny jakiego$ zjawiska z jego warunkami” (Twardowski 1992:
308). Przytocze tu jeszcze jeden cytat Marca Bloch’a, historyka:

Monizm przyczynowy — ten przesad zdrowego rozsadku, postulat logika lub nawyk sedziego §led-
czego — przy wyjasnianiu historycznym zawadzalby tylko. Wyjasnianie to polega na szukaniu cig-
go6w i fal przyczyn i nie obawia si¢ ich wielorakosci, skoro tak wystepuja one w zyciu. (Bloch 1960:
220-221)
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I tu rodzi si¢ postulat. Cho¢ dorobek lingwistyki diachronicznej jest duzy, nadal
mozna poszukiwaé czynnikdw sprawczych zmian jezykowych, mogg by¢ one anali-
zowane w szerszej perspektywie, winny by¢ nadal dopetniane, poglebiane, a czasami
— korygowane. Historiografia, w nig wpisuje si¢ lingwistyka diachroniczna, to dzie-
dzina, w ktorej rekonstruowany fakt historyczny (fakt, nie zrodto!) nigdy nie osigga
stuprocentowej pewnosci. Jest to dziedzina, ktéra otwiera pole do samodzielnych
poszukiwan porzadku w ogromie zrddet, na bazie ktorych staramy si¢ zrozumieé
przemiany dokonujace si¢ w jezyku.
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Sredniowieczne zabytki polsko-lacinskie jako przedmiot badan
historycznoj¢zykowych. Perspektywy badawcze

Streszczenie

Dwujezycznos$¢ polsko-tacinska dopiero od kilkunastu lat jest przedmiotem glgbszego zainteresowania
historykow jezyka polskiego. Dotychczas podejmowano jednak ten temat w odniesieniu do bardzo ogra-
niczonego korpusu tekstow: przede wszystkim Kazan swietokrzyskich oraz wybranych tekstow sado-
wych (zwlaszcza rot przysiag sadowych). Taki materiat nie pozwolil na formutowanie uogélnien oraz na
refleksj¢ nad réznorodnoscia relacji migdzy polszczyzna i tacing w polskim $redniowieczu.

Celem artykutu jest zarysowanie perspektyw i kierunkow dalszych badan polsko-tacinskiej dwuje-
zyczno$ci w dobie $redniowiecza w dwoch ujeciach: tekstowym (podstawa materialowa badan) oraz
ogolnojezykowym (dwujezycznosc jako istotny czynnik zmiany jezykowej). Punktem wyjscia beda wy-
niki najnowszych badan nad kontaktami jezykowymi w Sredniowiecznej Europie.

Stowa klucze: teksty staropolskie, wielojgzycznos¢, dwujezycznos¢ polsko-tacinska, zrodta dwujezycz-
ne, przetaczanie kodu, zapozyczenia.

Medieval Polish-Latin texts in historical linguistic studies:
research perspectives

Abstract

It is only over the last several years that Polish-Latin bilingualism has been explored in depth by the
historians of the Polish language. Yet, research in this area has been limited to a rather small corpus of
texts, mainly Kazania Swietokrzyskie (‘The Holy Cross Sermons’) and some legal texts. Such research
data do not enable making generalisations or spotting a variety of relationships between Polish and Latin
in the Polish Middle Ages. The aim of the article is to outline the perspectives for further research on
Polish-Latin bilingualism in the Middle Ages, which will be carried out from two points of view: textual
(based on the available material) and linguistic (that sees bilingualism as a significant factor in contact-in-
duced change), for which a starting point will be the findings of the latest European research on language
contact in medieval Europe.

Keywords: Old Polish texts, multilingualism, Polish-Latin bilingualism, bilingual sources, one-word
switches, borrowings.
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1. Wstep

Celem artykutu jest zarysowanie perspektyw badan nad polsko-tacinska dwu-
jezyczno$cig doby $redniowiecza w ujeciu historycznojezykowym (gdzie w centrum
stawia sie jezyk polski tego czasu)'. Punktem odniesienia bedzie z jednej strony ak-
tualna wiedza na temat najstarszych tekstow polsko-taciniskich, z drugiej za$ — naj-
nowsze publikacje europejskie prezentujace wyniki badan nad sredniowieczng wielo-
jezycznoscia.

Zagadnienie wielojezycznosci na gruncie polonistycznego jezykoznawstwa
diachronicznego wcigz wymaga uwagi i szczegotowych badan. Zwraca na to uwage
w artykule o znaczacym tytule O potrzebie badan bilingwizmu w historii polszczyzny
Rafat Zargbski:

[...] lingwistyka diachroniczna w zasadzie dopiero od niedawna zdaje si¢ rozpatrywac czgs¢ histo-
rycznych zachowan jezykowych w perspektywie dwu- czy wielojezycznosci. [...] Bilingwizm roz-
patrywany historycznie stanowi subdyscypling polonistycznego jezykoznawstwa diachronicznego
in statu nascendi (Zargbski 2021: 73, 76).

Autor ten pisze o wielojezycznosci jako o ,,zagadnieniu w duzej mierze zanie-
dbanym w konteks$cie historii jezyka polskiego” (Zargbski 2021: 73), nieopracowa-
nym w petni, czesto takze marginalizowanym w badaniach historycznojezykowych,
przy czym Zarebski stara si¢ tu obja¢ wzrokiem cate dzieje polszczyzny. W odnie-
sieniu do polszczyzny Sredniowiecznej 1 jej relacji z tacing — co jest przedmiotem
tego artykutu? — dotychczas szczegdtowej analizie poddano relacje miedzy pol-
szczyzng 1 tacing w zaledwie kilku tekstach: najdawniejszym zachowanym zbiorze
kazan, Kazaniach swigtokrzyskich (zob. np. Mejor 2009, Mika 2012), w Kazaniach
augustianskich, jedynym dotad zabytku reprezentujgcym polsko-tacinski code-
-switching (zob. Mastej 2020), a takze w tekstach sgdowych (zob. np. Kuzmicki

! Relacje migdzy sredniowieczng polszczyzng i tacing z perspektywy odwrotnej (gdzie za punkt
wyjscia przyjmuje si¢ tacing i obserwuje zmiany zachodzace w tym jezyku ze wzgledu na kontakt
z jezykiem wernakularnym) prezentuje opracowanie Krystyny Weyssenhoff-Brozkowej Wphw pol-
szczyzny na tacing sredniowieczng w Polsce. Jak zauwaza autorka, ,,badania zalezno$ci odwrotnej,
tzn. wptywu jezyka mniej rozwinigtego na bardziej rozwinigty” (Weyssenhoff-Brozkowa 1991: 6) sa
znacznie mniej zaawansowane (zob. Weyssenhoff-Brozkowa 1991: 10—12) — sytuacja ta nie zmienita
si¢ znaczaco w ciggu ostatnich kilkudziesigciu lat od opublikowania wspomnianej monografii (z no-
wych opracowan zob. Rzepiela 2020). W tym artykule przyjeto czgsciej eksplorowang w dotychcza-
sowych badaniach perspektywe opisu: jezyk wernakularny w relacji do jezyka wzgledem niego nad-
rzgdnego i lepiej rozwinigtego. Trzeba jednak zauwazy¢, ze po pierwsze — dopiero uwzglednienie obu
perspektyw pozwoli uzyska¢ mozliwie petne wnioski odnos$nie do wspotistnienia polszczyzny i taci-
ny w $redniowieczu, po drugie za$ — co niezwykle interesujace — niekiedy wptywy miedzy jezyka-
mi, bez wzgledu na ich kierunek, obejmowaty podobne obszary jezyka — w tym omawiane w dalszej
cze$ci artykutu na przyktadach z tekstow polskich / polsko-tacinskich zapozyczenia leksykalne — oraz
podobne procesy, np. procesy adaptacji morfologicznej (zob. Weyssenhoff-Brozkowa 1991: 15-46).

2 Na osobne opracowanie zastuguje kwestia zasadniczych roznic miedzy dwujezycznoscig polsko-
-tacinskg w $redniowieczu oraz w wiekach pozniejszych — w przygotowaniu.
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2013, Kopaczyk, Wtodarczyk, Adamczyk 2016, Kopaczyk 2018, Zachara-Zwigzek
2019, Stoboda 2021).

Tymczasem w nauce europejskiej wielojezyczno$¢ w ujeciu historycznym od lat
jest traktowana jako jeden z zasadniczych czynnikdéw rozwoju poszczegolnych jezy-
kow narodowych 1 stanowi istotny temat badawczy®. W odniesieniu do $redniowiecza
zajmuja si¢ tym zagadnieniem nie tylko jezykoznawcy, ale takze przedstawiciele in-
nych dziedzin, w tym literaturoznawcy, historycy czy historycy spoteczenstwa. Termin
,multilingual practices” (praktyki wielojgzyczne), powszechnie uzywany w opraco-
waniach zachodnich, dobrze odzwierciedla otwarto$¢ badaczy na réznorodne ujecia
tego zagadnienia, pozwala takze taczy¢ podejscie jezykoznawcze z kulturoznawczym,
historycznym czy socjologicznym.

W 2018 roku naktadem wydawnictwa De Gruyter ukazata si¢ ksigzka pt. Multi-
lingual Practices in Language History. English and Beyond (Pahta, Skaffari, Wright,
red. 2018), ktora za cel stawia sobie w pewnej mierze podsumowanie dotychcza-
sowych kierunkéw badan nad wieloj¢zyczno$cia w ujeciu historycznoj¢zykowym
(przede wszystkim w odniesieniu do jezyka angielskiego). Autorki wstepu sformu-
lowaty pytania, ktére niezaleznie pojawiaja si¢ w badaniach nad dwujezycznos$cia
w ostatnich latach: jak przetgczane sg kody jezykowe, co ogranicza ich przetaczanie,
kiedy mamy do czynienia z przetgczaniem kodu, a kiedy z zapozyczeniem, co mowi
zmiana kodow jezykowych o spotecznos$ci, dlaczego dana jednostka wybiera dany
kod jezykowy w okre$lonym konteks$cie, wreszcie — gdzie leza granice migdzy dwo-
ma jezykami®,

Oprocz syntetycznego sformutowania stawianych w ostatnich latach problemow
i pytan, autorki zwrocity uwage takze na wielo$¢ metodologii i uj¢¢, ktére w oma-
wianym tomie pozwolily z r6znych stron spojrze¢ na zagadnienie wielojgzyczno-
$ci w odniesieniu do czasow dawnych (wymienity one nastepujace subdyscypliny
— reprezentowane przez autoréw artykutéw w tej monografii — ktére podejmuja ten
problem: socjolingwistyka, pragmatyka, analiza dyskursu, semantyka, leksykogra-
fia, jezykoznawstwo teoretyczne i historyczne, lingwistyka korpusowa, paleografia
i kodykologia):

Embracing a multilingual approach to language history leads the researcher to look beyond the main
language of a text and consider what a holistic overview of all the languages in it reveals, about the
“grammar” of non-monolingual writing on the one hand or individual identity or societal practice
on the other. [...] Consequently, the contributors to this volume refer to a variety of frameworks,

3 Literatura przedmiotu dotyczgca wielojezyczno$ci w europejskim $redniowieczu jest bardzo ob-
szerna. Warto wskazac tutaj przede wszystkim opracowania kanoniczne, cho¢ nalezy zastrzec, ze ich
lista mogtaby by¢ znacznie dluzsza. Zob. np. Adams 2003, Schendl, Wright, red. 2012, Amsler 2012,
Mahootian, Sebba, Jonsson, red. 2012; Classen, red. 2016; dla mnie szczegdlnie wazne bedzie najnowsze
zbiorowe opracowanie: Pahta, Skaffari, Wright 2018.

4 “How are codes switched inside a clause or within a conversation; what constrains switching;
when is a nonnative word a switch rather than a borrowing; what do switches reveal about the commu-
nicators and the community; why does a speaker or writer choose a particular code in a particular context;
and where do the boundaries between two codes lie?” (Pahta, Skaffari, Wright 2018: 4, wyr6zn. D.M.).
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theories and subdisciplines of linguistics: sociolinguistics, pragmatics, discourse analysis, seman-
tics, lexicography, theoretical and historical linguistics, corpus linguistics, palaeography and
codicology (Pahta, Skaffari, Wright 2018: 5, wyr6zn. D.M.)>.

Wiasnie te pytania i mnogos$¢ mozliwych do zastosowania metodologii stano-
wig inspiracj¢ dla tego artykutu. Zapowiedziane we wstepie perspektywy badawcze
warto zarysowac, majac na wzgledzie wszystkie aktualne w badaniach europejskich
pytania i problemy, dwutorowo: biorac pod uwage perspektywe tekstowa (podstawa
materiatowa badan) 1 ogélnojezykowsa (dwujezycznos¢ jako istotny czynnik zmian
jezykowych na réznych poziomach jezyka). W obu wypadkach zasygnalizowane zo-
stang, co oczywiste, zaledwie wybrane problemy.

2. Perspektywa tekstowa: podstawa materialowa do badan
nad $redniowieczng dwujg¢zycznoscia

W opracowaniach dotyczacych polsko-tacinskich zabytkéw zwraca si¢ czesto
uwagg na niedostatek najstarszego materiatu reprezentujacego rozne typy kontaktow
migdzy polszczyzng a tacing, ktory nie pozwala na prowadzenie szerzej zakrojonych
badan, zwtaszcza prowadzacych do uje¢ syntetycznych:

Przyczyny odmiennosci dostrzec wypada z jednej strony w samym materiale, z drugiej — w specy-
ficznej sytuacji badawczej. T¢ ostatnig determinuje przede wszystkim fakt, Ze zachowato si¢ bardzo
niewiele polskich tekstow $redniowiecznych (Mika 2015: 235).

Najwigkszym, jak si¢ zdaje, problemem w badaniach historycznoj¢zykowych jest brak dostatecznej
bazy materialowej (Zargbski 2021: 79).

Wsrod zachowanych polskich zabytkow tekstow dwujezycznych jest za$ bardzo niewiele, a biling-
wizm jest poswiadczony przede wszystkim w tekstach kaznodziejskich oraz prawnych (Mastej 2022,
w druku).

Ta obserwacja jest nie do zakwestionowania, okazuje si¢ jednak, ze przynajmniej
czegsciowo poglad ten jest efektem braku poglebionych badan zrédtoznawczych na-
kierowanych na relacje miedzy polszczyzna i tacing. Ostatnie poszukiwania prowadza
do wniosku, ze repertuar dostepnych historykom jezyka tekstow dwujezycznych jest
szerszy, niz dotychczas sagdzono, cho¢ w duzej mierze zabytki dwujezyczne nie sg
wydane lub ich edycje nie pozwalajg na dostrzezenie skomplikowanych relacji migdzy
polszczyzna i tacing®.

> Warto zwr6ci¢ uwage na uzyte przez autorki sformutowanie: ,,gramatyka nie jednoj¢zycznego
tekstu/pisarstwa”, w ktorym kryje si¢ wyrazany w wielu zachodnich pracach postulat catosciowego
spojrzenia na tekst wielojezyczny i wszystkie jezyki, ktore wspottworza struktur¢ znaczeniowa danej
wypowiedzi.

¢ Tak jest w wypadku analizowanego ostatnio r¢kopisu Michata z Janowca (przechowywanego
w Bibliotece Raczynskich w Poznaniu, sygn. 161), w ktorego transkrypcji (Belcarzowa 1981) pomijano
konsekwentnie tacinskie elementy (zob. Mastej 2022). Inne rekopisy polsko-tacinskie wcigz wymagaja
osobnych badan.
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Wstepny rekonesans pokazuje, ze w obreb pigtnasto- 1 wezesno szesnastowiecz-
nych tekstow, w ktérych mozna obserwowac i analizowac¢ rdzne typy relacji migdzy
polszczyzng i tacing, wchodzg nie tylko najlepiej dotad rozpoznane (cho¢ bardzo
nieliczne) teksty kaznodziejskie’ i prawne, ale takze roznego typu teksty uzytkowe?®.
Za przyktady niech postuza tutaj dwa zabytki o innym charakterze: rekopis BOZ
69 (przechowywany w Bibliotece Narodowej), stanowigcy swego rodzaju almanach/
poradnik zawierajacy roznego typu teksty medyczne, powstaty najpewniej w §rodo-
wisku klasztornym w Czerwinsku (datowany na 1535 rok) (zob. Kaliszuk, Szyller
2012: 48-49) oraz wydany przez Felicj¢ Wysocka rekopis lekarski (rkps Biblioteki
Jagiellonskiej, Ake. 132/60; zob. Wysocka 1971)°. Przyktad nieopracowanego i cal-
kowicie zapomnianego dwujezycznego zabytku kaznodziejskiego niech za$§ stanowi
niezachowany do dzi$, a wydany przez Wiadystawa Chometowskiego w 1880 roku
wstep do kazania (zob. Chometowski 1880)™.

Juz analiza tych trzech zabytkéw, dotad nieznanych historykom jezyka polskiego
zajmujacym si¢ dwujezycznoscia'!, pozwala dostrzec obecne w nich roznorodne rela-
cje miedzy polszczyzng i tacing, nie tylko te rozpoznawane juz dotad jednostkowo na
podstawie opracowanych tekstow. Wskazane tu rekopisy od omawianych dotychczas
r6znig czesto proporcje miedzy jezykami (wielokrotnie przewaza tacina, podczas gdy
dotad analizie historycy jezyka polskiego poddawali przede wszystkim teksty, w kto-
rych pierwszym jezykiem jest polszczyzna), mimo tego jednak typy relacji miedzy
jezykami pozostaja takie same.

Analiza pokazuje, ze kazdy z jezykow moze petni¢ inng funkcje w strukturze teks-
tu. Wyjatkowym przyktadem sg tutaj sytuacje, kiedy poszczegdlne jezyki wystepuja
w okreslonych partiach tekstu. Na przyktad polskiemu tekstowi dotyczacemu wias-
ciwosci okowity nadano tacinski tytut: ,,Virtutes aquae vitae”'?, poszczegolne czgsci
tekstu takze opatrujac tacinskimi tytutami, np. ,,Oculis”, ,,Paralisi” etc. (zob. BOZ
69, k. 44r-48v). Z kolei polskojezyczny tekst astrologiczny zatytutowano po polsku:

7 W ostatnim czasie takze zasob analizowanych w tej perspektywie kaznodziejskich tekstow dwu-
jezycznych zostat powigkszony o rekopis Michata z Janowca, zob. Mastej 2022.

8 Brakuje w tym momencie opracowan pozwalajacych przedstawi¢ panorame polsko-tacinskiej dwu-
jezycznosci np. ze wzgledu na typy tekstow, w ktorych wystepuje ona najczesciej (tak jak dla tekstow
srednioangielskich uczynit to H. Schendl, zob. przyp. 15); pozostaje mie¢ nadziejg, ze dzigki dalszym
badaniom bedzie to wkrotce mozliwe. Wyraznie widaé juz teraz, ze tekstow dokumentujacych relacje
migdzy polszczyzng i tacing jest znacznie wigcej, niz dotad sadzono.

® Materiat glosowany — ktorego przyktadem jest ten r¢kopis — dotychczas nieuwzgledniany w bada-
niach nad dwujgzycznoscia, powinien uzupetnia¢ spojrzenie na relacj¢ migdzy jezykami wernakularnymi
a lacing (zob. Bisagni 2013; Mastej 2022).

10 Za zwrocenie uwagi na istnienie tego tekstu dzigkuje dr. hab. Mariuszowi Lefczukowi.

' Przyktady wybrano $wiadomie, chcac zaprezentowac trzy rozne sytuacje: brak rekopisu i dawne
wydanie tekstu, ktory pozostaje poza swiadomoscia wspotczesnych historykow jezyka (Chometowski
1880), istnienie rekopisu oraz jego krytycznej edycji (Wistocka 1971), a takze brak wydania — r¢kopis
dostepny w Internecie. Zaden z tych zabytkow nie byt dotad obiektem zainteresowania ze wzgledu na
relacje migdzy jezykami, takze ten dostepny we wspotczesnym wydaniu (Wistocka 1971).

12 Transliteracja i transkrypcja fragmentéw z tego rekopisu — D.M.



360 DOROTA MASLEJ

»Nauka krotka, cokolwiek kto ma poczaé po<d> kazdym znamieniem niebieskim”,
jednak podtytuty wprowadzajace wewnetrzng strukture tekstu (podziat na poszcze-
gblne znaki zodiaku) sg juz sformutowane po tacinie, np. ,,In Tauro”, ,,In Gemini”
(zob. BOZ 69, k. 93v—96r)".

Z okres$long rolg danego jezyka mamy do czynienia takze wtedy, gdy stuzy on
objasnianiu/ttumaczeniu poszczeg6dlnych stow (istnieje odpowiednios¢ semantyczna
elementu tacinskiego i polskiego). Jest to sytuacja bardzo czg¢sta, niejednokrotnie
wyrazy w drugim jezyku sag wowczas zapowiadane odpowiednimi wyrazeniami, ta-
kimi jak vulgaliter lub id est, np.: ,,item agrimonia vulgaliter bukwica” (BOZ 69,
k. 108r); ,,Item valet contra pedogram vulgaliter dna” (Wysocka 1971: 35); ,,[...]
fructum habet rotundum et administratur pulpa id est ogryzek” (Wysocka 1971: 43).
Najcze$ciej w takiej sytuacji podstawowym jezykiem tekstu jest tacina, ale moze
by¢ tez odwrotnie, czego przyktad znajdujemy w rekopisie medycznym wydanym
przez Wysocka: ,,Wezmi 1oj cielecy a mosk z wilczego gnata a mosk psi mosk kotczy
a sadlo nie¢wi<e>dzie, olej biatonowy Latine estulus plesniwiec i s korzenim [...]”
(Wysocka 1971: 45).

Nie brakuje takze przyktadow code-switchingu (przetgczania kodu, czyli sytuacji,
w ktorej oba jezyki tworza jeden spojny komunikat; zob. Mastej 2020: 60), dotychczas
doktadniej rozpoznanego na przyktadzie Kazan augustianskich, np. ,,Etiam oretur
deum pro statu seculari et primo pro rege nostro polsckiego ze wszytkim szczat-
kiem jego i za czeséniki krolestwa tego, 1 za wszy¢kq radq huius corone polonice”
(Chomgtowski 1880); ,,[...] za dobrodzieje huius ecclesie” (Chometowski 1880);
»Rogemus etiam deum omnipotentem pro mulieribus brzemienne” (Chometowski
1880). Sytuacje, w ktoérych nie da si¢ rozpoznaé okres$lonej funkcji pelnionej przez
ktorys$ z jezykow, dominuja — jak wida¢ w powyzszych przyktadach — w tekstach
kaznodziejskich. W tekstach uzytkowych (zwtaszcza zwigzanych z medycyna) wy-
daje si¢, ze mozna zauwazy¢ pewna (cho¢ nie bezwyjatkowa) tendencje: okreslony
obszar tematyczny realizowany jest w jednym z jezykow, np. w wielu receptach nazwy
chorob, zi6t czy medykamentow podawane sg po polsku: ,, ,,et cui opuchlina est...”
(BOZ 69, k. 102r); ,,hoc est si ei biegunka” (BOZ 69, k. 104r); ,,Contra niewzwod
duo corda duorum passerum tollere [...]” (Wysocka 1971: 69); ,,item fodias lulek
herbam” (BOZ 69, k. 108v); ,,Pruska mas¢ sic fit” (BOZ 69, k. 107 v).

*

Zaprezentowane przyklady z trzech zabytkoéw dowodnie pokazuja, ze relacje mig-
dzy polszczyzng i tacing w $redniowieczu byty — podobnie jak w wielu éwczesnych
spoleczenstwach — réznorodne, a zachowane pismiennictwo tego czasu pozwala je
rekonstruowa¢ w sposob petniejszy, niz dotychczas sadzono. Grupa zabytkow dwuje-
zycznych obejmuje, jak si¢ okazuje, nie tylko nieliczne teksty prawne i kaznodziejskie,
ale takze roznego typu teksty uzytkowe, w tym specjalistyczne (np. teksty medyczne),
ktére byty dotad poza zainteresowaniem historykow jezyka (jak rekopis BOZ 69) lub

13 Edycje oraz opracowanie tekstu astrologicznego z tego zbioru przygotowata Matylda Paszkiewicz
(2022).



SREDNIOWIECZNE ZABY TKI POLSKO-EACINSKIE... 361

tez przy ktorych analizie nie uwzgledniano perspektywy dwujezycznosci (jak w wy-
padku rekopisu wydanego przez Wysocka)'*. Moze si¢ zatem okazad, ze przynajmniej
teksty nieliterackie — nawigzujac do podziatu Herberta Schendla, charakteryzujacego
staroangielskie zabytki dwujezyczne w podziale na teksty literackie i nieliterackie!'®
(zob. Schendl 1996) — sa w polskim $redniowieczu lepiej i obficiej reprezentowane'®,
umozliwiajg zatem dalsze badania i, docelowo, pehniejszg charakterystyke polsko-
-facinskiej dwujezycznosci doby $redniowiecza'’.

Szczegotowa analiza pozwoli by¢ moze odpowiedzie¢ na pytania formutowane
przez Pahte, Skaffari i Wright: co méwi zmiana kodu o spotecznosci, a takze dlaczego
dana jednostka wybiera dany kod w danym konteks$cie (w niektorych wypadkach,
zwlaszcza tekstow uzytkowych, w tym medycznych, wydaje si¢, ze mozliwe bedzie
rozpoznanie funkcji petnionych przez poszczegélne jezyki). Uwzglednienie w cha-
rakterystyce polsko-tacinskiej dwujgzycznosci doby sredniowiecza réoznych typoéw
tekstow pozwoli takze na pogtebiong refleksje dotyczaca wyboru oraz sposobow wy-
korzystania danego kodu ze wzgledu na rézne odmiany jezyka, jego rejestry czy,
potencjalnie, kompetencje pisarza w obu jezykach. Tego typu zalezno$¢ w tekstach
tacinskich adaptujacych polskie stowa dostrzegt Michat Rzepiela: ,,In Polish Latin,
the interference with Old Polish can be almost exclusively observed in texts of lower
register, for which the most spectacular examples of the phenomenon are provided by
court records” (Rzepiela 2020: 260).

3. Perspektywa ogolnojezykowa: dwujezycznos$¢ jako istotny
czynnik zmiany jezykowej (na przyktadzie zapozyczen)

Na potrzebe uwzglednienia dwujezycznosci jako waznego czynnika w mysleniu
o jezyku w ujeciu historycznym zwraca uwage Herbert Schendl, piszac o zmianach
wywolanych kontaktem jezykowym (,,contact-induced changes”'®). Obejmujg one

14 Edycja Felicji Wysockiej pochodzi z poczatku lat 70. XX wieku. Poczatek glebszego zaintereso-
wania $redniowieczng dwujgzycznoscig w polskich badaniach historycznojezykowych nalezy natomiast
datowa¢ na poczatek wieku XXI.

15'W obrebie dwujezycznych tekstow literackich Herbert Schendl wymienia wiersze makaroniczne,
dramaty oraz teksty prozatorskie, z kolei w grupie tekstow nieliterackich widzi kazania, inne teksty proza-
torskie o charakterze religijnym, teksty prawne, teksty medyczne, rachunki, a takze listy oraz pamigtniki
(Schendl 1996: 53).

1©'W 2020 roku, nieSwiadoma istnienia polsko-faciniskich tekstow medycznych, pisatam, relacjonujac
badania nad dwujezycznoscia staroangielska: ,,Obfitos¢ materialu pozwala bada¢ sredniowieczng dwu-
jezycznos¢ takze w innych niz kazania typach tekstow i w innych odmianach jezyka, nawet niereligijnych,
por. prace dotyczace dwujgzycznosci w Sredniowiecznych tekstach medycznych (np. Pahta 2009; Pahta,
Taavitsainen 2009; Meecham-Jones 2011) czy ekonomicznych (Wright 2011)” (Mastej 2020: 66, przyp. 19).

17 Rzecz wymaga oczywiscie poglgbionych badan zrodtoznawczych i jezykowych oraz opracowania
dwujezycznosci poszczegolnych tekstow, co docelowo bedzie prowadzi¢ do przygotowania syntezy
tego tematu.

18 Nalezy zastrzec, ze Schendl zajmuje si¢ jezykiem $rednioangielskim, ktory znajdowat si¢ w innej
sytuacji niz dawna polszczyzna przede wszystkim ze wzgledu na wspotistnienie w d6wczesnej Anglii
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wedlug tego badacza warstwe fonologiczng (np. w zakresie systemu prozodycznego)
czy morfologiczng, w tym potencjat stowotworczy danego jezyka, a takze leksyke
oraz sktadnie (zob. Schendl 2017: 173—181).

Dwujezycznos¢ jako potencjalny czynnik ksztattowania si¢ dawnej polszczyzny
w ostatnim czasie zaczyna by¢ uwzgledniana rowniez w badaniach r6znych poziomow
jezyka staropolskiego. Na zmiany w zakresie sktadni wywotane dwujezycznos$cia
polsko-tacinska w $redniowieczu zwracali juz uwage Zdzistawa Krazynska, Tomasz
Mika i Agnieszka Stoboda:

Tylko ten typ relacji [migdzy pisanym jezykiem polskim i podobna postacig taciny — D.M.] (pol-
szczyzna — tacina) uznajemy za podstawowy czynnik sprawczy w dziejach polskiej sktadni, powo-
dujacy liczne i regularne zmiany. UpiSmiennienie polszczyzny — jak podkreslalismy — pozostaje
w $cistym zwigzku z dwujezycznoscia (Krazynska, Mika, Stoboda 2015: 60).

Role dwujezycznosci warto uwzgledni¢ rowniez w badaniach leksykalnych naj-
dawniejszej polszczyzny, probujac odpowiedzie¢ w tej perspektywie miedzy innymi
na przywotywane we wstegpie pytanie, gdzie lezy granica miedzy dwoma jezyka-
mi (i na ile mozliwe jest precyzyjne jej wyznaczenie)'®. Wziecie pod uwage tego
kontekstu pozwala niekiedy dotaczy¢ do zbioru polskich wyrazow lub wykluczy¢
z niego dana jednostke leksykalng®. Czesto okazuje si¢ za$, ze nie ma mozliwosci
jednoznacznego przyporzadkowania danego wyrazu do jednego jezyka, co pozwala
uchwyci¢ moment ksztattowania si¢ polskiego zasobu leksykalnego in statu nascendi.

Zjawisko to, opisywane juz w odniesieniu do innych europejskich jezykow werna-
kularnych, prowadzi badaczy do przekonania, ze istnieje w obrebie leksyki tzw. szara
strefa (czy tez, postugujac si¢ sformutowaniem Schendla, ,,strefa przejsciowa”, zob.
Schendl 1996: 56*!) na styku jezykoéw w sredniowiecznym tek$cie??. Badacze zwracajg
uwage, ze zasadniczym problemem jest konieczno$¢ odroznienia przetgczen kodu

dwoch jezykow wernakularnych: francuskiego i angielskiego, oraz taciny; zarowno jezyk francuski, jak
i tacina wptywaly silnie na angielszczyzng tamtych czaséw (zob. Schendl 2017: 169).

19 Na trudnosci z tym zwigzane zwracata uwage w perspektywie odwrotnej K. Weyssenhoff-Brozko-
wa, wskazujac w tacinie §redniowiecznej obecnosé ,,polonizmoéw leksykalnych”, ktore — jak zauwazyta
— ,,polonisci nazywaja [...] po prostu wyrazami polskimi o fleksji tacinskiej” (Weyssenhoff-Brozkowa
1991: 16). Juz sam fakt uzywania w odniesieniu do tych samych jednostek jezyka tych dwoch terminow
pokazuje zarowno trudnos¢ w jednoznacznym uznaniu statusu tego typu wyrazow, jak i fakt, ze podej-
mowana w tym zakresie decyzja (czy tez przyjmowana w analizie perspektywa) niejednokrotnie jest
konsekwencja tego, reprezentant jakiej filologii (klasycznej czy polskiej) opisuje to zjawisko.

20 Zaprezentowano to na przykladzie wyrazu magister, notowanego w Stowniku staropolskim,
a prawdopodobnie nienalezacego jeszcze w XV wieku do zasobu leksykalnego polszczyzny; zob. Mastej
2020: 79-80.

2! Z kolei badacze niderlandzcy, Tom ter Horst i Nike Stam w odniesieniu do tego zjawiska pisza
o0 ,,neutralnosci jezykowej” (language neutrality), zob. ter Horst, Stam 2018: 223.

22 “A considerable grey area nonetheless remains, since not all loans are morphologically or phono-
logically assimilated into the system of the recipient language, nor are all code-switches spontaneous or
transient” (Pahta, Skaffari, Wright 2018: 8).
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obejmujgcych jeden wyraz (one-word switches)* od zapozyczen (loanwords, borrow-
ings), gdyz oba te zjawiska sg efektem kontaktu jezykowego, a réznica mi¢dzy nimi
lezy przede wszystkim w stopniu integracji danego elementu w jezyku docelowym,
ktoéry nie zawsze jest mozliwy do oceny ze wspotczesnej perspektywy. Schendl przed-
stawit pie¢ kryteriow pozwalajacych klasyfikowac jednostke jako tacinska w tek$cie
wernakularnym (single-word switch): (1) dwujgzyczno$¢ autora, (2) integracje syn-
taktyczng i brak integracji morfologicznej elementu, (3) jego ograniczong dystrybucje
tekstowa 1 niskg frekwencje, (4) efekt stylistyczny wywolany uzyciem danego wyrazu,
(5) a takze obecno$¢ jego objasnienia w tekscie (zob. Schendl 2018: 49-50). Badacz
proponuje kazdorazowo przy ocenie danego elementu uwzglednianie wszystkich tych
kryteriow, cho¢ zastrzega, ze nie zawsze wszystkie beda aplikowalne (zwlaszcza kry-
terium pigte traktuje jako uzupetniajace, a nie obligatoryjne).

Problem przynaleznosci jezykowej poszczegolnych elementdéw jezykowych niemal
nie byt dotad podejmowany w odniesieniu do tekstow polsko-tacinskich?, a mozliwo$¢
zastosowania wyodrebnionych przez Schendla kryteriow w analizie tekstow staropol-
skich jest niekiedy ograniczona. Przyktadowo, wedtug Schendla informacje niezbgdne
do zastosowania pierwszego kryterium (dwujezycznos$¢ autora) mozna czerpac z ze-
wnatrzjezykowych danych dotyczacych autora, réznych tekstow jego autorstwa pisa-
nych w réznych jezykach oraz z innych przyktadéw przetaczania kodu w obrebie jed-
nego tekstu (zob. Schendl 2018: 49). W wypadku polskich tekstow sredniowiecznych
procedura ta jest bardzo utrudniona, poniewaz zachowane rekopisy sa w najwiekszej
mierze anonimowe i niejednokrotnie stanowig kopi¢ (powstaje zatem dodatkowo pyta-
nie, o czyjej dwujezycznosci wnioskujemy: nieznanego autora tekstu czy pozniejszego
kopisty)*. Jako punkt odniesienia mozna zatem traktowa¢ wyltgcznie dany tekst/rekopis
i §lady dwujezycznosci w nim zawarte. Watpliwos$¢ budzi takze przekonanie o koniecz-
nosci zawarcia w tekscie objasnienia danego stowa, by uznac je za obce.

W rekopisie BOZ 69, przywolanym w pierwszej czesci tego artykutu, przynaj-
mniej dwukrotnie wystepuje stowo reuma. Nie jest ono notowane w Stowniku sta-
ropolskim ani Stowniku polszczyzny XVI wieku, nalezatoby zatem uzna¢, ze jest to

2 Opierajac si¢ na metodzie zaproponowanej przez H. Schendla, $wiadomie wykorzystuje do opisu
wylacznie terminy zaproponowane przez tego badacza. W efekcie nie uzywam w tym artykule terminow
,,mieszanie kodow” oraz ,,interferencja”, mam jednak swiadomos¢, ze ze wzgledu na prezentowane sytu-
acje graniczne (przyktady pokazujace naruszanie regut danego kodu jezykowego czy nakladanie si¢ cech
obu kodow), przywotanie takze tych pojec¢ bytoby zasadne.

2 Pierwsze analizy temu poswigcone w odniesieniu do nazw wlasnych oraz nielicznych rzeczow-
nikoéw pospolitych znajduja si¢ w: Mastej 2020; analizy dotyczace wyrazow polskich adaptowanych do
$redniowiecznej taciny przedstawia K. Weyssenhoff-Brozkowa (1991), a takze — w nowym opracowaniu
tego tematu — M. Rzepiela (2020).

% Wedtug Tomasza Miki ,,Sytuacja ta [tj. wielowarstwowos¢ genetyczna, ktora jest konsekwencja
kopiowania, niekiedy wielokrotnego, tekstu dostepnego badaczom tylko w ostatniej kopii — D.M.] [...]
dotyczy wigkszosci polskich i tacinsko-polskich tekstow sredniowiecznych, od uwazanych za najstarsze,
jak wielkopolskie czy matopolskie roty przysiag sadowych, Kazania swietokrzyskie, po pozniejsze, jak
Kazania gnieznienskie czy Rozmyslanie przemyskie” (Mika 2013: 132). Odnosi si¢ ona takze przynajmnie;j
do czgsci tekstow uzytkowych (zob. Paszkiewicz 2022).
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wyraz tacinski. Okazuje si¢ jednak, ze pojawia si¢ on zarowno w otoczeniu wylacznie
polskim — w tekscie dotyczacym wilasciwosci okowity: ,,Reuma i bol glowny uzdra-
wia” (BOZ 69: k. 44v) — jak 1 w tek$cie w pelni facinskim, zawierajacym opis ré6znych
lekarstw 1 zabiegéw medycznych: ,,[...] vel reuma vel nausea tenax solet evenire”
(BOZ 69: k. 106v).

Ocena przynalezno$ci jezykowej tego elementu w polskim teks$cie przy uwzgled-
nieniu kryteriow zaproponowanych przez Schendla nie prowadzi do jednoznacznych
wnioskéw: (1) autor/pisarz tego rekopisu jest najpewniej dwujezyczny, mamy bo-
wiem liczne tego $lady w catym kodeksie. (2) Analizowany wyraz jest skladnio-
wo zintegrowany, potaczony polskim spojnikiem tgcznym i z kolejnym elementem,
stanowigc element dopelnienia: (uzdrawia) ,,reuma/reume¢ i bol glowny”. Pozostaje
pytanie o odmienno$¢ tego stowa w polszczyznie. Zapis w regkopisie pozwala zardwno
na odczytanie formy mianownika: reuma, jak i rzeczownika w bierniku: reume (gdzie
nosowka jest zapisana literg a). (3) Z catg pewnoscia niska jest frekwencja tego wy-
razu (nie jest po§wiadczony w zadnym ze stownikéw najdawniejszej polszczyzny),
a jako ze wystepuje w tekscie uzytkowym, trudno doszukiwac si¢ efektu stylistycz-
nego (4), ktéry mialby zosta¢ osiagniety przez jego wykorzystanie. (5) W tekscie nie
ma takze objasnienia tego wyrazu jako obcego i potencjalnie niezrozumiatego dla
odbiorcy. Wydaje si¢ zatem, ze jest to dobry przyktad pokazujacy wtasnie — postugujac
si¢ przywotanymi wcze$niej sformutowaniami — element jezykowy ,,neutralny” lub
tez pozostajacy w ,,szarej strefie” miedzy jezykami: polszczyzng i tacing®.

Warto zwroci¢ uwage, ze problem ten odnosi si¢ nie tylko do tekstow dwujezycz-
nych, ale takze do zabytkéw powszechnie uznawanych za polskie (jednojezyczne).
Przyktadowo leksem kapitulum/capitulum jest notowany w Stowniku staropolskim
i jest poswiadczony fragmentami z tekstow polskich (Kodeks Swietostawow, Roz-
myslanie przemyskie) oraz tekstu dwujezycznego, przywotanego w pierwszej czesci
tego artykutu (Chometowski 1880). Przyjrzyjmy sie najpierw pierwszym pieciu wy-
stgpieniom tego wyrazu w staropolskich apokryfach:

1. Trzecie kapitulum, et cetera (Rozmyslanie przemyskie)*

2. Czwarte kapitulum (Rozmyslanie przemyskie)

3. Swiety Maciej pisze w czwartem kapitulum (Rozmyslanie przemyskie)

4. Tamoz $§wigty Maciej pisze w trzecimnascie kapitulum swoich ksiag (Rozmyslanie przemyskie)
5. u Marka kapitulum 14 (Rozmyslania dominikarskie)*®

Jesli postuzy¢ sie kryteriami zaproponowanymi przez Schendla, nalezy uznac,
ze: (1) nie jesteSmy w stanie z catg pewnoscig stwierdzi¢, ze autorzy tych apokry-

%6 Pozostale nazwy chordb wystepujace w tym tekscie, takie jak fistula, kwartana (transliteracja:
quartana) (w tych zapisach takze nie oznaczono noséwki, mimo ze w tekscie wystepuja formy biernika)
czy fluks (transliteracja: flux), sa notowane w Stowniku polszczyzny XVI wieku, co pokazuje arbitralnos¢
decyzji wydawcow/leksykografow.

27 Cytaty z tekstow apokryficznych za: www.apocrypha.amu.edu.pl (dostep: 12.02.2023).

28 Tekst ten nie stanowi zrodta dla Stownika staropolskiego.
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fow sg dwujezyczni (zastrzezenia dotyczace tego faktu zostaty sformutowane wyzej);
(2) interesujaca nas forma wyrazowa jest sktadniowo zintegrowana z tekstem polskim
(o czym $wiadczg dostosowane sktadniowo liczebniki), cho¢ trudno jest w sposob
pewny mowic¢ o integracji morfologicznej (zarowno w mianowniku (przyktady 1, 2
15), jak 1 w miejscowniku (przyktady 3-4) rzeczownik ma takg sama forme: kapitulum,
co nie dziwi — rzeczownik zapozyczony z taciny, zakonczony na -um mogt pozostaé
nieodmienny, cho¢ przyktady zgromadzone w Stowniku staropolskim poswiadcza-
ja obecna w polskich tekstach forme locativu (w) kapitule; ta forma wystepuje tez
w dwujezycznym kazaniu — Chometowski 1880: 147); (3) Wyraz ten ma kilkanascie
poswiadczen w Stowniku staropolskim, w tym pochodzacych z tekstow prawnych, jest
on zatem stosunkowo utrwalony w XV-wiecznej polszczyznie i jego dystrybucja nie
jest bardzo ograniczona; (4) nie jest mozliwe wskazanie zadnej szczegdlnej funkcji
tekstowej ani stylistycznej, jaka petni ten wyraz we wskazanych przyktadach; mozna
sadzi¢, ze stosowano go konwencjonalnie — wystepuje bowiem wytgcznie w konstruk-
cjach wskazujacych lokalizacje danych wydarzen w Pismie $wietym (odestanie do
rozdziatu z danej ewangelii); (5) w zadnym poswiadczeniu wyrazowi nie towarzyszy
objasnienie lub polski odpowiednik.

Powyzsza analiza pozwala stwierdzi¢, ze wyraz kapitulum jest zaadaptowany do
XV-wiecznej polszczyzny i nie stanowi jednowyrazowego przetaczenia kodu. Pro-
blem pojawia si¢, gdy przyjrzec si¢ dwom jeszcze innym fragmentom z Rozmyslania
przemyskiego:

6. Swiety Maciej pisze w ksiggach swoich capitulo trzeciegonascie

7. Swiety Maciej Ewanjelista pisze capitulo pigtegonascie swoich ksiag?’

W polszczyznie nie wystepuje forma capitulo/kapitulo; mamy tu do czynienia z tacin-
ska koncowka fleksyjna, a co za tym idzie z tacinska formg w polskim tekscie i ze spet-
nieniem kryterium (2) istotnego do zakwalifikowania jednostki jako tacinskiej (zaistnienie
przetaczenia kodu): w podanych przyktadach analizowany element nie jest zintegrowany
morfologicznie z polskim zdaniem. Trudno w sposdb pewny oceni¢ jego integracje skta-
dniowa. Mamy tu do czynienia z tacifiskim rzeczownikiem w ablatiwie (tzw. ablativus
loci): capitulo. W tym kontekscie w jezyku polskim ablatiwowi odpowiada miejscownik
(locativus) (znaczenie ‘w rozdziale”). Liczebnik porzadkowy nastepujacy po rzeczowniku
powinien by¢ z nim uzgodniony gramatycznie (to znaczy w lacinskim wyrazeniu uzyty
w ablatiwie, w polskiej strukturze — w miejscowniku), tymczasem polskie liczebniki:
trzeciegonascie 1 pigtegonascie wystgpuja w omawianych fragmentach w dopeliaczu
(co jest niewlasciwe z perspektywy zardwno tacinskiej, jak i polskiej sktadni).

Te dwa uzycia wystepuja w tekscie, z ktérego pochodza takze cztery wskazane
wyzej (przyktady 1-4) przyktady uzycia rzeczownika kapitulum. Analiza wszystkich

2 W tym przykladzie w r¢kopisie interesujacy nas wyraz jest zapisany skrotem: ,,C”, podobnie jak
wigksza cze$¢ catego tytutu: ,,Svay Mecayey anyelysta pysze Capitulo pyategonaszezye gvoyeh ey yao™; zapis ,,C” do formy
capitulo | kapitulo rozwija zardwno Wactaw Twardzik w edycji z 2004 roku, jak i autorzy transkrypcji
zawartej na stronie www.apocrypha.amu.edu.pl (2021).
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pozostatych kryteriéw jest zatem aktualna. Powstaje pytanie, w jaki sposdb zakwa-
lifikowa¢ dang jednostke (i czy jest to osiggalne) w momencie, w ktérym nie ma
mozliwosci pewnej oceny czterech z pigciu kryteriow wskazanych przez Schendla, na-
tomiast kryterium najpewniejsze, poniewaz mozliwe do oceny wytgcznie na postawie
kryteriow wewnatrzjezykowych (bez koniecznosci wiaczania wiedzy zewnatrzjezyko-
wej o autorze tekstu czy o zasobie leksykalnym i funkcjach stylistycznych poszcze-
gbInych wyrazoéw ocenianych na tle niepelnego korpusu tekstow), kaze stwierdzié,
ze analizowana forma nie miesci si¢ w polskim paradygmacie odmiany. Przyktad
ten pokazuje, iz ocena przynaleznos$ci jezykowej danej jednostki musi odbywac sie
kazdorazowo indywidualnie, poniewaz nawet w obrebie jednego tekstu wynik analizy
moze by¢ rozny*’. Prowadzi on jednak takze w strong myslenia o funkcjonowaniu
sredniowiecznego cztowieka zanurzonego w dwoch jezykach, w ktérego umysle oba
jezyki tworzg swego rodzaju nierozerwalng catos¢?!:

[it] should not be seen as a collection of ‘languages’ that the speaker controls, but rather as a com-
plex of specific semiotic resources, some of which belong to a conventionally defined ‘language’,
while others belong to another ‘language’. The resources are concrete accents, language varieties,
registers, genres, modalities such as writing — ways of using language in particular communicative
situations and spheres of life (Pahta, Skaffari, Wright 2018: 4).

Okreslona sytuacja komunikacyjna — nierozerwalnie powigzana ze spotecznoscia,
w jakiej pisarz funkcjonowat, wybranym rejestrem jezyka czy gatunkiem tekstu — od-
bija si¢ na sposobach uzywania obu jezykoéw oraz, niekiedy, taczenia ich w nieroze-
rwalng i nierozstrzygalng pod wzgledem przynaleznosci jezykowej catosc.

*

Omoéwiony tutaj wybrany problem ogdlnojezykowy — zapozyczenia leksykalne
— pokazuje, ze uwzglednienie czynnika, jakim jest dwujezycznos¢, umozliwia inne
spojrzenie na proces wchodzenia wyrazéw obcych do najdawniejszej polszczyzny.
Pozwala on zobaczy¢ zapozyczenia wlasnie jako efekt dtugotrwatego, ,,stopniowalne-
g0” procesu i obserwowac poszczegdlne jego ogniwa. Co wazne, procesualnosé tego
zjawiska jest widoczna takze przy réoznorodnym materiale badawczym, gdy wezmie
si¢ pod uwage zarowno tacinskie teksty, zawierajace pojedyncze wyrazy polskie, jak
i teksty polskie, w ktorych pojawiaja si¢ elementy potencjalnie tacinskie (wynikajace
z inspiracji zroédlem lub z zanurzenia pisarza w tacinskiej kulturze pi$miennej).

3 Wydaje si¢ to szczegolnie istotne w wypadku tak obszernego tekstu jak Rozmyslanie przemyskie,
o ktorym wiadomo, ze z jednej strony stanowi kompilacj¢ wielu zrodel, z drugiej za$ — byt wielokrotnie
zmieniany i uzupetiany w procesie przepisywania.

3! Takie spojrzenie postuluje — w odniesieniu do badania wielojgzycznoscei ,,wybitnych nosicieli jezy-
ka” — Bronistawa Ligara: ,,Dwa i wigcej kodow wspotzamieszkujacych umyst osoby bilingwalnej to nie
suma dwoch jednojezycznosci catkowicie od siebie oddzielonych, ale pewna nowa jako$¢ — Baudouinowe
«co$ catkiem nowego»: nie suma zatem, ale pewna struktura nazwana pozniej przez szwajcarska szkote
badania bilingwizmu i glottodydaktyki kompetencja dwujezyczng” (Ligara 2018: 100).
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4. Zakonczenie

Punkt wyjscia dla zarysowania perspektyw badawczych nad polsko-tacinska
dwujezycznoscig w sredniowieczu stanowily pytania sformutowane przez redaktorki
najnowszego zbiorczego opracowania wielojezycznosci w ujeciu jezykoznawcezym
na skale europejska. W prowadzonych w Europie badaniach mozna wskaza¢ szereg
podejmowanych aktualnie tematow, migdzy innymi sposob wspotistnienia jezykow
na poziomie sktadniowym, ograniczenia zwigzane ze zmiang kodu jezykowego czy
granice miedzy jezykami, a takze zagadnienia z zakresu socjolingwistyki, takie jak
przyczyny dwujezycznosci oraz kwestia tego, co zmiana kodu jezykowego méowi lub
moze nam powiedzie¢ o danej spotecznosci.

Jak pokazano w tym artykule — wbrew dotychczasowym przekonaniom — przy-
najmniej w pewnej mierze mozliwe stanie si¢ poszukiwanie odpowiedzi na te pytania
takze w odniesieniu do najdawniejszej polszczyzny. Aby tak si¢ stalo, potrzebne jest
ponowne pochylenie si¢ nad dawnymi zabytkami i stworzenie mozliwie komplet-
nej bazy materiatowej uwzgledniajacej réznorodne gatunkowo i stylistycznie teksty.
Okazuje si¢ bowiem, ze wsrdd zabytkoéw zardwno juz wydanych i dostgpnych dla
historykéw jezyka, jak i tych dotad nieopracowanych istnieje wiele tekstow badz
dopiskow (glos) dwujezycznych. Wszystkie one pozwalajg poglebi¢ dotychczasows
wiedze na temat dwujezycznosci nie tylko w zakresie sposobow jezykowego wspot-
istnienia polszczyzny i taciny, ale i w odniesieniu do warstwy stylistycznej czy funk-
cjonalnej. Szczegdlnie interesujaca moze tu by¢ analiza tekstow uzytkowych, w tym
tekstow medycznych. Stopniowe rozpoznanie i, docelowo, opracowanie dostgpnego
materiatu pozwoli na stworzenie mozliwie pelnego obrazu relacji miedzy jezykami
polskim i tacinskim w $redniowieczu.

Z drugiej strony w badaniach nad staropolszczyzna warto uwzgledniaé¢ dwujezycz-
nos$¢ jako istotny czynnik ksztattujacy 6wczesny jezyk na wielu poziomach: leksykal-
nym, morfologicznym czy sktadniowym. To wilasnie kontakt jezyka wernakularnego
z jezykiem wzorcem (za jaki uwazana jest powszechnie tacina, zob. np. Kiss, Doleza-
lova 2022: 322) jest jednym z waznych impulséw do zmian zachodzacych w jezyku
wernakularnym. Tym bardziej wigc nie nalezy dwuj¢zycznosci pomijaé w mysleniu
o poczatkach i ksztaltowaniu si¢ jezyka polskiego.
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Humor Sredniowieczny w $wietle Ogélnej Teorii Humoru Slownego
(GTVH) na przykladzie Ksiegi Dobrej Mitosci (1330-1343)

Streszcenie

Niniejszy artykul ma na celu analiz¢ $redniowiecznego utworu hiszpanskiego pod katem zawartych
w nim aspektéw humorystycznych, a zarazem stanowi probe zastosowania narzedzi stricte jezykoznaw-
czych w badaniu materiatu literackiego. Korpus badawczy stanowi Ksiega Dobrej Mitosci Juana Ruiza
(hiszp. Libro de Buen Amor), a zastosowana metodologia to tzw. Ogélna Teoria Humoru Stownego
(ang. General Theory of Verbal Humor) (Attardo, Raskin 1991, Attardo 1994) bedaca rozwinigciem
teorii skryptow V. Raskina (1985). O ile istniejg prace poswigcone ironicznemu charakterowi dzieta
(cf. Menéndez Pelayo 1944, Menéndez Pidal 1958, Ayerbe Chaux 1968, Lopez Castro 2009 czy Im-
periale 2016), brak studiow poswigconych zjawisku humoru w tym jednoznacznie humorystycznym
utworze. Niniejsze badanie dowodzi, ze wspotczesna jezykoznawcza teoria humoru moze mie¢ zasto-
sowanie w przypadku tego sztandarowego dzieta epoki Sredniowiecza sensu stricto, za$ sensu largo, 7e
narzgdzie jezykoznawcze jako narzedzie filologiczne moze by¢ pomocne w analizie tekstu literackiego.
Jednoczesnie mamy nadziejg, ze przeprowadzona analiza wedlug schematu Attardo pozwoli lepiej zro-
zumie¢ fenomen humoru w tym sztandarowym utworze literatury hiszpanskiej i da asumpt do kolejnych
badan humoru epoki Sredniowiecza.

Stowa kluczowe: humor, Ogolna Teoria Humoru Stownego, hiszpanska literatura Sredniowieczna, Ksie-
ga Dobrej Milosci.

Libro de buen amor: Medieval humour in light
of the General Theory of Humour (GTVH)

Abstract

The aim of the paper is to analyse the humorous aspects of a medieval Spanish text while applying strict-
ly linguistic tools in the study of a literary material. The source of research data is Juan Ruiz’s Libro de
buen amor (Book of Good Love), and the methodology used is the so-called General Theory of Verbal
Humor (Attardo, Raskin 1991; Attardo 1994), an extension of V. Raskin’s script theory (1985). While
a number of studies have dealt with the ironic nature of Libro... (e.g. Menéndez Pelayo 1944; Menéndez
Pidal 1958; Ayerbe Chaux 1968; Lopez Castro 2009; Imperiale 2016), there has been no academic out-
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put devoted to the phenomenon of humour in this unequivocally humorous work. The paper shows that
a current linguistic theory of humor can be applied sensu stricto to the analysis of this flagship medieval
work, and that linguistic tools seen as philological tools can be helpful in the analysis of a medieval text
sensu largo. At the same time, we hope that the analysis that follows Attardo’s scheme will allow us to
understand in a better way the phenomenon of humor in this masterpiece of Spanish literature and will
inspire further research on medieval humor.

Keywords: humour, General Theory of Verbal Humour, Spanish medieval literature, Libro de buen amor.

Informacje wstepne

O ile badania zjawiska humoru siegaja starozytnosci, humor $redniowieczny jest
zagadnieniem stosunkowo stabo opracowanym (Attardo 1994: 33—34, Warcaba 2019:
48-55, Niedzwiedz 2018, Eagleton 2019). Niniejszy artykut ma na celu przyblizenie
tego zagadnienia, a zarazem stanowi probe zastosowania narzedzi jezykoznawczych
w badaniu materiatu literackiego. Korpus badawczy stanowi Ksiega Dobrej Mitosci
Juana Ruiza (hiszp. Libro de Buen Amor, skr. LBA), sztandarowe dzieto hiszpanskiej
literatury $redniowiecznej datowane na lata 1330-1343, a doktadnie polski przektad
jego fragmentow autorstwa Zofii Szleyen (1980). Zastosowana metodologia to tzw.
Ogolna Teoria Humoru Stownego (ang. General Theory of Verbal Humor, skr. GTVH)
(Attardo, Raskin 1991, Attardo 1994) bedaca rozwinigciem teorii skryptow V. Raski-
na (1985). Z kolei, o ile istniejg opinie (cf. Lew 2000), Ze owa teoria jest pomocna
glownie w badaniu dowcipoéw jezykowych!, postaramy si¢ udowodnié, ze jej ogdlny
(jak wskazuje nazwa) charakter moze znalez¢ zastosowanie takze w badaniu tekstow
literackich. Na poczatku przyblizymy nieco samo dzieto i jego autora, a nastepnie zre-
ferujemy pokroétce zatozenia GTVH. Czg$¢ praktyczna to analiza utworéw zebranych
w polskim wydaniu wedtug czterech z sze$ciu parametrow (jezyk, forma narracyjna,
cel, kontekst, mechanizm logiczny, zestawienie skryptow). Przeprowadzona analiza
pozwoli nie tylko zebra¢ dane (ilosciowe i jakosciowe) na temat struktury humoru
w wybranym $redniowiecznym utworze, ale tez (mamy nadziej¢) pokaze owa ,,intra-
dyscyplinarno$¢” badan filologicznych, w ktoérych materia jezyka tworzacego dzieto
literackie jest doskonatym potaczeniem aspektoéw jezykoznawczych i literackich.

Sylwetka autora

Juan Ruiz (ok. 1283 — ok. 1351), urodzony w niewoli jako naturalny syn Ariasa
Gonzaleza, sefiora de Cisneros (miejsce narodzin jest sporne), co najmniej pierwsze
dziesie¢ lat swojego zycia spedzit w Andaluzji, co zaowocowato znajomoscia kultury
arabskiej, widoczna w jego tworczosci (Castro 1952). W wieku 10 lat wrocit do Ka-
stylii, zamieszkal u swojego wuja Simona de Cisneros, biskupa diecezji Siglienza, i

! W istocie GTVH ogranicza si¢ do podzbioru humoru stownego, a mianowicie dowcipow” (Lew
2000: 2).
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juz w wieku 16 lat zostat kanonikiem w miescie Hita, a nastepnie pehnit rozne funkcje
koscielne w Kastylii, stad jego doskonala znajomo$¢ geografii i jezyka kastylijskie-
go (w 6wcezesnym czasie na Potwyspie Iberyjskim kazde krdlestwo posiadato swdj
odrebny jezyk). Z kolei odbyte trzyletnie studia we Wtoszech utatwily mu kontakty
z kulturg europejska. Z przyczyn do dzi§ nieznanych na trzynascie lat trafit do wiezie-
nia w Toledo i to tam powstata Ksiega dobrej mitosci, ukonczona w 1343 r. Zarowno
data i miejsce urodzin, jak i $§mierci sg przyblizone. Jakkolwiek wspomina si¢ 0 nim
takze jako o znawcy muzyki, jedynym znanym jego dorobkiem literackim jest wlasnie
Libro de buen amor.

Prezentacja dzieta

Libro de buen amor, dost. Ksigga dobrej mitosci, powstata szacunkowo w latach
1330-1343. Cieszyla si¢ ogromng popularnoscig i pierwotnie nazywana byta Ksigzkq
Ksiedza Pratata z Hity 1 dopiero w XIX wieku, w oparciu o jej zawarto$¢, nazwano
ja Ksiegq dobrej mitosci. Nie zachowat si¢ oryginal dzieta, a jedynie trzy rekopisy
z okresu bliskiego dacie oryginatu i fragment pergaminu przechowywany w bibliotece
w Porto?. Tytuly poszczegolnych utworow nadali kopisci. Cze$¢ pierwsza ksiggi ma
charakter religijny, cz¢$¢ druga — Swiecki 1 po§wiecona jest mitosci §wiatowe;j, przed
ktora autor przestrzega czytelnika, zawiera takze scenki z Zycia codziennego oraz
krytyke kleru. Co istotne, jest to pierwsze dzieto napisane w catosci w jezyku kastylij-
skim, w pierwszej osobie liczby pojedynczej’. Jezyk poszczegdlnych utworéw jest pro-
sty 1 zrozumiaty dla kazdego, co zapewne sprzyjato powszechnej znajomosci ksiggi,
a przy tym mozna jg uznac¢ za dzielo otwarte: autor zachgca do poprawy i kontynuacji
swojej kreacji, ktora, jak sam okre$la, ,,ciatom $miechu przyda, duszom sit przyspo-
rzy” (s. 15). Zdaniem Eminowicz (1994: 16) stanowi ona ,,syntezg elementéw $rednio-
wiecznej literatury hiszpanskiej”, a zarazem, jak twierdzi Szleyen (1980: 7-10), to
,»SZCzZytowe 1 ostatnie osiggnigcie sztuki trubaduréw $redniowiecza [ ...] zapowiada juz
pismiennictwo Renesansu; zawiera aluzje do klasyki, tchnie mitoscig zycia, przynosi
refleksje o bytowaniu czlowieka na ziemi”. To wlasnie Zofia Szleyen przelozyta na
polski 29 fragmentow Ksiggi, ktore ukazaty si¢ drukiem w 1980 r.

Tytutowa dobra mitos$¢ (hiszp. buen amor) to mito§¢ do Boga, w przeciwienstwie
do milosci ziemskiej, stad znamienne dla tego utworu przeciwstawienia: element re-
ligijny vs. $wiecki, element indywidualny vs. zbiorowy, element dydaktyczny vs.
ludyczny. Jest to zarazem utwor cieszacy si¢ niestabngcym zainteresowaniem: sama
thumaczka we wstepie (s. 12) twierdzi, ze w tylko latach 1929-1951 ukazato si¢ 247
pozycji ksigzkowych poswieconych Ksiedze kanonika z Hity. Oprocz prac $cisle
literaturoznawczych o jej charakterze dydaktycznym pisali m.in. Lida de Malkiel
(1966) czy Spitzer (1955), a o charakterze ironicznym m.in. Menéndez Pelayo (1944),

2 https://cve.cervantes.es/literatura/arcipreste_hita/05/hidalgo.htm

3 Warto pamigetac, ze badany utwor powstat w pierwszej potowie XIV wieku, a, jak zauwaza Le Goff
(1999), homo risibilis zdecydowanie tatwiej odnajduje si¢ w swoim wlasnym jezyku, a nie w tacinie, ktora
juz od XIII wieku jest uznawana za jezyk intelektualistow i ludzi Ko$ciota.
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Menéndez Pidal (1958), Ayerbe Chaux (1968), Lopez Castro (2009) czy Imperiale
(2016)*. Jak twierdzi Viquez Jiménez (1993), oba te aspekty uzupelniajg sie¢ nawzajem,
natomiast warto doda¢, ze istniejg tez nowsze ujecia poswiecone kwestiom pragma-
tycznym czy genderowym (cf. Barletta 2008, 2012, Miranda 2017, Parodi 2020), co
swiadczy o niestabnacym zainteresowaniu badaczy tym dzietem.

Zatozenia badania

Jak juz wiadomo, tworczos¢ J. Ruiza cechuje zestawienie przeciwstawnych ele-
mentdw, ktore Lopez Castro (2009: 381) okresla jako ,,wysitek w celu pogodzenia
przeciwienstw’”. Jednocze$nie, podkreslana w opracowaniach ironia, to przeciez nic
innego jak zestawienie dwoch przeciwstawnych sensow: ,,The essential quality of his
(Juan Ruiz’s) irony which leads to humor is a duality of intent; saying one thing and
meaning another, specifically, being playful but also authentic” (Zahareas w: Ayerbe
Chaux 1968: 235). Nasuwa si¢ zatem skojarzenie z teorig przeciwstawnych skryptow
zaproponowang przez V. Raskina w 1985 r. Owa pozorna sprzeczno$¢ motywow do-
brze oddaje duch Sredniowiecza, czyli epoke niepokojow i przemian, a, jak wiadomo,
ironia zwykle pojawia si¢ czes$ciej w czasach niepewnosci niz stabilizacji (Lopez Ca-
stro 2009: 383)%, co nawigzuje z kolei do jednej z teorii powstawania humoru: teorii
wyzwolenia energii (Freud 1928, Hurley et al. 2020: 83). A zatem i czas powstania,
i liczne elementy przeciwstawne uzasadniaja badanie humorystycznych aspektow
dzieta. Istniejg zreszta badania humoru w hiszpanskiej literaturze sredniowiecznej
(Arovich de Bogado 2001, Corriente 2004, Lopez Bernal 2015), a juz sama obecno$¢
tzw. piesni szyderczych i przeklenstwa (hiszp. cantigas de escarnio y maldecir, gal.
cantigas de escarnio e maldizer) $wiadczy o tym, ze humor, cze¢sto niewyszukany
i rubaszny, byt nieodtacznym elementem ludowej kultury $redniowiecznej’.

Druga nasza hipoteza zaktada, ze, skoro przyjeta przez nas teoria humoru jest
teorig ogo6lng, z powodzeniem moze zosta¢ zastosowana do kazdej materii jezyka,
w tym do jezyka literackiego. Ta sama hipoteza zostata zresztg wykorzystana przez
innych badaczy tekstow narracyjnych (m.in. Hempelmann 2010), podobnie jak sama
teoria skryptow (Chtopicki 1987). Przede wszystkim jednak Ksigga Dobrej Mitosci
nie byta dotychczas badana pod katem wystepujacych w niej elementéw komicznych,
stad proba wykorzystania konkretnej teorii humoru w badaniu tego utworu.

Proponowana teoria humoru, opisana przede wszystkim w dwoéch pracach: At-
tardo 1 Raskina (1991) i samego Attardo (1994), znana jako Ogolna Teoria Humoru
Stownego (ang. General Theory of Verbal Humor, skr. GTVH), jest rozwinigciem
teorii skryptow Raskina (1985) zwanej Semantic Script Theory of Humor (albo
Script-based Semantic Theory of Humor). Okreslamy ja jako rozwiniecie, gdyz opo-

* O réznicach migdzy humorem a ironig m.in. w: Attardo 2000 i Attardo 2002.

5 Hiszp. esfuerzo por armonizar los opuestos.

° Hiszp. conviene antes recordar que la ironia suele aparecer mas en épocas de incertidumbre que
de estabilidad.

7O tych ostatnich m.in. w: Vallin Blanco 2008 czy Santos de Camargo 2021.
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zycja skryptoéw, bedaca w teorii Raskina gtownym wyznacznikiem humoru, staje
si¢ jednym z wielu aspektow: wedtug teorii GTVH bowiem tekst humorystyczny
badamy pod katem sze$ciu parametrow, zwanych zasobami wiedzy (ang. Knowledge
Resources), 1 sg nimi:

1) jezyk (LA, Language): zasob leksykalny, struktura morfologiczna i sktadniowa,

2) strategia narracyjna (NS, Narrative Strategy): dialog, zagadka etc.,

3) cel (TA, Target): element o$mieszony, obiekt humoru,

4) sytuacja (SI, Situation): kontekst (osoby, sytuacja etc.),

5) mechanizm logiczny (LM, Logical Mecanism): mechanizm zestawienia kon-
trastujacych skryptow,

6) opozycja skryptow (SO, Script Opposition): przeciwstawienie dwoch skryptow.

To ostatnie pojecie (skrypt) wyjasniamy za Krasowska (2020: 110): ,,termin za-
czerpnigty z psychologii i przeniesiony na grunt jezykoznawstwa, byl definiowany
[...]jako ,,porcja informacji semantycznej otaczajacej stowo lub przywolywanej przez
nie” (Raskin 1985: 81, thum. A K.), a zarazem jako struktura poznawcza zinternali-
zowana przez uzytkownika jezyka, obejmujaca wiedz¢ na temat tego, ,,jak ludzie sie
zachowuja na co dzien, co robig, co méwig, w jaki sposob, w jakim porzadku itd.”
(Chtopicki 1995: 62). 1, jak dodaje badaczka, Raskin dzieli skrypty na trzy kategorie:

— opozycje wlasciwe dla tekstu (np. lekarz / kochanek),

— opozycje podstawowe dla ludzkiego zycia (np. dobry / zly, zycie / $mier¢),

— opozycje bazowe (np. normalny / nienormalny).

Poniewaz operujemy przektadem, w niniejszym badaniu nie bierzemy pod uwage
pierwszego aspektu GTVH, a mianowicie jezyka. Z kolei ze wzglgdu na mato zroz-
nicowang forme tekstow nie rozpatrujemy drugiego parametru: strategii narracyjne;j.
Nadmieniamy tylko, ze oba moga by¢ brane pod uwagg w kolejnych badaniach. Przy-
ktadowe elementy pierwszego z nich (LA) to m.in. gra stow w Rozpustnych kupletach
(gdzie Cruz oznacza jednocze$nie imi¢ obiektu uczug, ale tez jako rzeczownik pospo-
lity oznacza krzyz, symbolizujacy nieudane zaloty), a drugiego (NS) to forma dialogu,
stosowana niekiedy przez autora. Zatem brane pod uwage parametry analizy to: cel
(TA), sytuacja (SI), mechanizm logiczny (LM) 1 opozycja skryptow (SO). Poniewaz
ze wzgledu na objetos¢ artykutu nie jesteSmy w stanie zalaczy¢ wszystkich badanych
utwordéw, w opisie sytuacji (SI) zamiast klasycznie rozumianego kontekstu podajemy
ich streszczenie.

Analiza
Sposrod wszystkich tekstow przetozonych przez Zofie Szleyen wybrane zosta-

ly utwory o charakterze potencjalnie humorystycznym?®. Pozostata czes¢ przektadu
to albo utwory religijne (Inwokacja, O taskach, jakie doznata Maria Panna), albo

8 Jest to wybor subiektywny autorki: wigcej o kompetencji humorystycznej i komizmie historycznym
m.in. w pracach Krasowskiej i Korpysza (2018) czy Krasowskiej (2020).
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moralizatorskie, czesto z wykorzystaniem antropomorfizacji (O grzechu skgpstwa,
O gniewie: jak lew w zlosci Smierc zadat sobie) czy staty element utworu: dialogi
prowadzone przez ksigdza pratata z Amorem (Jak Amor nawiedzit Ksiedza Pratata
i jakg wiedli dyspute), opisy nieudanych mitosnych podbojow duchownego (np. Ksie-
dza Pralata historia o zalotach do Damy Czwartej imieniem dofia Tarnina, O Damie
Jedenastej: jak bogata wdowa ni styszec nie chciata, Dama Trzynasta: doiia Garoza,
mniszka), ale tez tych zwienczonych erotycznym sukcesem (Spiewanka o goralce
z Malangosto) czy wspomnienie sztandarowej w literaturze hiszpanskiej postaci Obie-
zykruchty (Za zgon Obiezykruchty zlorzeczenie Smierci, Epitaf na grobie Urraki, starej
Obiezykruchty, O przywarach, jakie mial nowy posrednik mitosci, wziety na miejsce
zmartej Obiezykruchty) czy wreszcie autoprezentacja swojego dzieta (Ksigdz Pratat
poucza, jako si¢ ma rozumiec jego dzielo i jakiego losu pragnie dla swej Ksiegi Dobrej
Mito$ci). W sumie lista jedenastu utwordéw poddanych badaniu wyglada nastepujgco:

1. O tym jako cztek wsrod trosk radowac sie winien, jak w dyspucie Grecy i Rzy-
mianie do zgody przyszIi i o intencji Ksiggi Dobrej Mitosci — s. 20-24,

O Damie Pierwszej i jak si¢ w niej rozmitowat Ksiqdz Pratat —s. 25-30,
Rozpustne kuplety o krzyzowej wojnie — s. 31-32,

O mtlodym, co chcial sig zeni¢ z trzema — s. 4041,

O zabach, co chcialy mie¢ Jupitera za krola, s. 42—43,

Jako kon pomscit si¢ na lwie, ktory go chcial pozrec, i o obzarstwie —s. 4647,
Ksigdz pralat opowiada Amorowi gadke o zabie i krecie — s. 53-54,

Co sig przydarzyto don Pitasowi Payas, malarzowi z Bretanii — s. 59—60,

9. Rady Ksiedza Pratata dla niewiast —s. 74-76,

10. Pochwala nieduzej biatogtowy —s. 103—104,

11. Kantata o ksiezach z Talavery —s. 110—113.

e A o

Przyblizamy kolejno kazdy z nich wedlug wymienionych parametrow: 1. TA:
cel (obiekt humoru), 2. SI: sytuacja (kontekst), 3. LM: (mechanizm logiczny), 4. SO:
opozycja skryptow.

1. O tym jako cztek wsrod trosk radowac sie winien, jak w dyspucie Grecy i Rzy-
mianie do zgody przyszIi i o intencji Ksiggi Dobrej Mitosci

TA: Pokazanie, ze czasem nawet glupota moze okazac si¢ pozyteczna. Bezposrednie
nawiazanie do samej Ksiegi dobrej mitosci, ktéra, mimo ze pozornie krotochwilna,
moze okazac si¢ pozyteczna dla czytelnikow. Tym samym o$mieszona zostaje nad-
mierna powaga medrcow, bo ,,z powaznych rzeczy nikt si¢ Smia¢ nie moze” — warto
zatem urozmaici¢ nauke zartami.

SI: Rzymianie proszg Grekéw o nauke kwestii prawnych, a ci godzg si¢ na przekaza-
nie swojej wiedzy pod warunkiem wzi¢cia udzialu w uczonej dyspucie. Rzymianie
typuja do niej ,filuta”, ktéry z braku znajomosci greki postanawia porozumiewac si¢
z uczonymi na migi. Poniewaz te same gesty sa roéznie interpretowane przez obie stro-
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ny dysputy (np. jeden palec dla Grekoéw to symbol jednego Boga, a dla Rzymianina
grozba wybicia oka), w efekcie ,,prostak honoru przysporzyt Rzymowi”, a Rzymianie
odniesli sukces w dyspucie i stali si¢ godnymi przyjecia prawodawstwa greckiego.
A zatem mozemy przypuszczaé, ze rzecz dzieje si¢ w Starozytnosci, a uczestnikami
spotkania sg dwie zantagonizowane nacje, przy czym Rzymianie uznajg (pozornie)
wyzszo$¢ Grekow proszac ich o nauki prawne.

LM: Polisemia znakow (w jezyku migowym): jeden palec to symbol jednego Boga
(Grek) albo grozba wybicia oka (Rzymianin), trzy palce — symbol Trojcy Swigtej (Grek)
albo grozba wybicia oczu i zgbow (Rzymianin). Dodatkowo pojawiajg si¢ etnostereotypy
kontrastujace wyrafinowanych Grekow z prostymi (ale sprytnymi) Rzymianami.

SO: Opozycja skryptow przebiega na kilku ptaszczyznach: teologia (Grecy) vs. wal-
ka (Rzymianie), glupota i prostactwo (Rzymianie) vs. madros¢ (Grecy). Sg tu zatem
zardwno opozycje wlasciwe dla tekstu (Grecy / Rzymianie), jak i te podstawowe dla
ludzkiego zycia (ghupi / madry, sprytny / naiwny) i bazowe (mozliwy / niemozliwy
do osiagniecia).

2. O Damie Pierwszej i jak si¢ w niej rozmitowal Ksigdz Pratat

TA: Autoironiczna proba osmieszenia staran narratora o wzgledy damy zakonczone
fiaskiem.

SI: Ksiadz Pratat probuje zdoby¢ serce picknej damy korzystajac z ustug rajfury, ale
dama odrzuca starania, nie wierzac w uczciwos¢ wielbiciela. Ilustracja tych staran jest
lis, ktéry nauczony przyktadem nieuczciwego wilka (ukaranego za swoj spryt uprzed-
nio przez Ilwa), podsuwa swojemu panu najsmaczniejsze kesy, zachowujac dla siebie
jedynie podroby. Natomiast przesadzone zaloty mezczyzny, ktore na ogédt koncza sie
wraz z osiggnieciem celu, ilustruje z kolei przypowiastka o ziemi, ktora zaryczata
i wydala na $§wiat... kreta.

LM: Mechanizm logiczny opiera si¢ na dysproporcji powaznych staran i miernych
efektow: ,,Z dwoch orzeszkow w kieszeni grzechot jest nie lada”, czyli nie zawsze to,
co wyglada powaznie, rzeczywiscie odpowiada realnej wartosci. Dodatkowo pojawia
si¢ antropomorfizacja: sprytny lis, nieuczciwy wilk, msciwy lew.

SO: Opozycja skryptow przebiega na kilku ptaszczyznach: skala zalotow vs. mizerny
efekt; naiwny zalotnik vs. sprytna dama. Mamy zatem do czynienia z opozycjami
wiasciwymi dla tekstu (ksigdz / rajfura, lis / wilk, ziemia / kret), podstawowymi dla
ludzkiego zycia (zakochany / odrzucony, religijny / rozpustny, sprytny / naiwny) i ba-
zowymi (mozliwy / niemozliwy, udany / nieudany).

3. Rozpustne kuplety o krzyzowej wojnie

TA: Kolejny autoironiczny opis podbojoéw mitosnych.

SI: Ksigdz Pratat zakochuje si¢ w piekarce i wysylta do niej posrednika, ktory okazuje
si¢ jego rywalem i sam zdobywa wzgledy wybranki serca.

LM: Posrednik zalotow zastepuje zalotnika 1, korzystajac z sytuacji, zdobywa wdzigki
kobiety.
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SO: Opozycja skryptow w osobie posrednika, ktory z zatozenia ma pomagac¢ w zalo-
tach, a okazuje si¢ sprytnym konkurentem. Opozycje na poziomie tekstu (pomocnik /
zdrajca), na poziomie podstawowym dla ludzkiego zycia (lojalny / nielojalny), na
poziomie bazowym (udany / nieudany).

4. O mlodym, co chcial si¢ zeni¢ z trzema

TA: O$mieszenie mitosnych porywow, ktore czgsto okazujg si¢ mniej atrakcyjne niz
nam si¢ wydaje.

SI: ,,Mtodzian szalony” chcial naraz ozeni¢ si¢ z trzema pannami. Tymczasem okazato
si¢, ze juz po pierwszym $lubie opadt z sit do tego stopnia, ze nie byt w stanie zatrzy-
mac kota miynskiego, co do tej pory nie stanowito dla niego problemu.

LM: Mlodzieniec pragnie trzech zon, ale okazuje si¢, ze juz jednokrotny ozenek w zu-
petnosci mu wystarcza.

SO: Dwa przeciwstawne skrypty to teoretyczne zamiary mtodzienca (i jego wyobra-
zenie o zwigzku malzenskim) vs. rzeczywistos¢ matzenska. Opozycje na poziomie
tekstu (trzy planowane zony / jedna rzeczywista zona), na poziomie podstawowym
(plany matrymonialne / rzeczywisto$¢, sita / stabos$¢), na poziomie bazowym (realny /
nierealny).

5. O zabach, co chcialy mie¢ Jupitera za krola

TA: Celem o$mieszenia sg zachtanne osoby, ktore nigdy nie sa zadowolone z aktual-
nego stanu, gdyz ,.kto ma dobrze, niech swa kondycyje znosi”.

SI: Zaby, za namowa diabta, prosza Jupitera, by zostat ich krélem. Poniewaz wcigz sg nie-
zadowolone z kolejnych kandydatow, Jupiter posyta im bociana, ktory ostatecznie je zjada.
LM: Mechanizm mozna opisa¢ znanym powiedzeniem ,,lepsze wrogiem dobrego”.
Kolejny raz autor wykorzystuje zjawisko antropomorfizacji: ukarane za swoje mal-
kontenctwo zaby 1 ich pogromca — zarloczny bocian.

SO: Opozycja skryptow w postaci bociana, ktory w zatozeniu miat by¢ krolem (obron-
cg) zab, a stat si¢ ich $miertelnym zagrozeniem. Dodatkowo pojawia si¢ element
antropomorficzny: niezadowolone, roszczeniowe zaby, zartoczny bocian. Opozycje
na poziomie tekstu to (zaby / bocian), na poziomie podstawowym (glupi / madry,
opiekun / zabdjca), na poziomie bazowym (mozliwy / niemozliwy, realny / nierealny).

6. Jako kon pomscit si¢ na lwie, ktory go chciatl pozrec, i o obzarstwie

TA: Krytyka obzarstwa (fakomy kon) i naiwnoS$ci (fatwowierny lew).

SI: Lew chce upolowac konia, ten wymawia si¢ chorg noga, proszac Iwa o wyjecie
z niej gwozdzia. Gdy lew si¢ pochyla, zostaje kopniety przez konia i ginie. Przestra-
szony kon rzuca si¢ do ucieczki, ale potakomiwszy si¢ na trawe, umiera z obzarstwa.
LM: Mamy do czynienia nie tylko z zaburzeniem spodziewanego mechanizmu ,,po-
tencjalny zwyciezca przegrywa”, ale tez swoistymi zmianami w akcji: kon, mimo
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zagrozenia, wychodzi cato z opresji, po czym pada z powodu wlasnego obzarstwa.
Znowu mamy do czynienia z symbolika zwierzeca: lew-agresor i sprytny kon, ktory
jednak pada ofiarg wlasnego apetytu.

SO: Zestawienie co najmniej dwoch opozycyjnych skryptow: przebiegty kon vs.
latwowierny lew oraz jedzenie, ktore teoretycznie wzmacnia, a w tym wypadku pro-
wadzi do $mierci. Opozycje na poziomie tekstu (lew / kon), na poziomie podstawo-
wym (sprytny / naiwny, takomy/ umiarkowany, wybawienie / $§mier¢), na poziomie
bazowym (rzeczywisty / nierzeczywisty, prawdziwy / fatszywy).

7. Ksigdz pratat opowiada Amorowi gadke o zabie i krecie

TA: Opis i o$mieszenie chybionego zwiazku i nierozumnych staran zakochanych,
ktore czesto koncza si¢ fiaskiem dla obojga.

SI: Sprytna zaba twierdzi, ze chce ratowac kreta, ktdrego kopiec zalewa woda, ale Zar-
toczna kania zauwaza ich oboje w trakcie walki z zywiotem, porywa do gniazda i zjada.
LM: Nieadekwatna pomoc staje si¢ powodem zguby. Niedopasowanie mitosnej pary
przedstawione symbolicznie za pomocg postaci zwierzecych zyjacych w zupetnie
odmiennych srodowiskach: zaby i kreta.

SO: Mitos¢, ktora z zatozenia ma ocalac, okazuje si¢ powodem zguby. Opozycje na
poziomie tekstu (kania / kret), na poziomie podstawowym (spryt / naiwno$¢, zycie /
$mier¢), na poziomie bazowym (mozliwy / niemozliwy).

8. Co sie przydarzyto don Pitasowi Payas, malarzowi z Bretanii

TA: O$mieszanym celem nie sg niewierne panie, jak mogloby si¢ wydawac, ale lekko-
my$Ini mezowie, ktdrzy zostawiajg bez towarzystwa swoje zony.

SI: Malarz don Pitas Payas, zmuszony opusci¢ $wiezo poslubiong Zong, ,,co si¢ oby¢ nie
mogta bez kompanii”, i wyruszy¢ w podrdz, postanawia namalowacé na jej podbrzuszu
jagnie, aby w ten sposob zapewni¢ sobie jej wiernosé. Zona ,.krétko zong byta”, obrazek
zostat wytarty, totez dowiedziawszy si¢ o powrocie meza, kochanek namalowat w tym
samym miejscu barana z rogami. Na pytanie zdziwionego mg¢za sprytna zona odpowie-
dziata, ze powodem transformacji mtodego jagnigcia w starego, rogatego barana jest
jego dluga nieobecnos¢, a przeciez ,,gdy si¢ kogo pragnie, to si¢ nie porzuca”.

LM: Rysunek jako gwarancja wiernosci staje si¢ dowodem zdrady.

SO: Opozycja skryptow to przeciwstawienie symboliki dwoch zwierzat: jagniecia
vs. baran (z duzymi rogami). Opozycje na poziomie tekstu (jagni¢ / baran, mgz /
kochanek), na poziomie podstawowym (wiernosc¢ / zdrada, ofiara zdrady / przyczyna
zdrady — w odniesieniu do meza), na poziomie bazowym (prawdziwy /nieprawdziwy).

9. Rady Ksiedza Pratata dla niewiast

TA: Przestroga kierowana do kobiet, aby strzegly si¢ przymilnych zalotnikoéw, a zatem
przedstawienie mezczyzn-zalotnikow jako niegodnych zaufania.



380 EWA STALA

SI: Dla zilustrowania, jak zgubna moze by¢ fatwowiernos¢, autor przytacza przyktad
osta, ktory rozsierdzit swoim hatasliwym zachowaniem lwa. Ten postanawia si¢ ze-
mécic¢ 1 zachwalajac osta (ustami ,,lisicy trubadurki”) zwabia go do siebie, po czym
dotkliwie go rani. Prosi tez wilka o pilnowanie osta, ktory, wiedziony instynktem,
zjada uszy i serce lekkomyslnej ofiary.

LM: Pochwaty nie zawsze sg szczere, czasem stuza wprowadzeniu w blad przeciwnika.
SO: Pochwaty, ktére osiot odbiera jako wyraz uznania, w rzeczywisto$ci sg zastawiong
na niego putapka. Opozycje na poziomie tekstu (lew / osiol, wilk / osiot), na poziomie
podstawowym (spryt / tatwowierno$¢, opieka / zagrozenie), na poziomie bazowym
(prawdziwy / nieprawdziwy).

10. Pochwala nieduzej biatogtowy

TA: Obiektem drwiny jest marno$¢ ziemskiej mito$ci i pozorna atrakcyjno$¢ kobiet.
SI: Ksigdz pratat chwali wszystko, co mate (drobny klejnot, krotkie kazanie, maty ptak
o picknym gtosie), a wigc 1 drobng kobiete, aby na koniec skonstatowac, ze ,,z dwoch
— zto mniejsze wybiera¢ doradzajg medrcy”.

LM: Pochwata okazuje si¢ pozorna: mate nie tyle jest pigkne, ile mniej szkodliwe.
SO: Male jest pigkne vs. mata kobieta to mniejsze zto. Zaskakujacy sylogizm: mata
kobieta nie jest chwalona ze wzgledu na swoja urodg, ale ze wzgledu na potencjalnie
mniejsze zagrozenie dla m¢zezyzny. Opozycje na poziomie tekstu (bezpieczenstwo /
zagrozenie, mate / duze, mata kobieta / duza kobieta), na poziomie podstawowym
(bezpieczenstwo / zagrozenie, pigkno / brzydota, duzy / matly), na poziomie bazowym
(prawdziwy / nieprawdziwy).

11. Kantata o ksiezach z Talavery

TA: Celem zartu jest o$Smieszenie hipokryzji kleru.

SI: ,, [...] mowity stowa pisma, co byto niemate, ze ksiadz czy tez zonaty w Talaverze
calej mie¢ nie ma konkubiny”, stad rodzg si¢ liczne protesty ze strony kleru i kazdy
jego przedstawiciel wymienia szereg powodow, dla ktorych nie jest w stanie si¢ roz-
sta¢ ze swoja kochanka.

LM: Kler, ktéry namawia do czystosci, sam ma problemy ze zmiang swojego zycia.
SO: Zestawienie wiernosc¢, czystos¢ vs. rozpusta, ale tez wyobrazenia 0os6b duchow-
nych i ich rzeczywistej postawy. Opozycje na poziomie tekstu (celibat / rozpasanie),
na poziomie podstawowym (duchowny / §wiecki, pobozny / rozpustny, szczery / za-
ktamany), na poziomie bazowym (teoria / praktyka).

Obserwacje, wnioski, propozycje badan
Wszystkie jedenascie utwordw o potencjalnie humorystycznym charakterze zo-

stato poddanych badaniu pod katem czterech wybranych parametrow Ogo6lnej Teorii
Humoru Stownego. W kazdym z nich dalo si¢ opisac¢ kontekst sytuacyjny (w naszym
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przypadku de facto streszczenie tekstu), ale tez okresli¢ zarbwno o$mieszany obiekt,
jak 1 mechanizm logiczny oraz zestawi¢ przeciwstawne skrypty, ktore stanowig o hu-
morystycznym wydzwieku utworu.

Zauwazmy, ze gtdwnym obiektem humoru jest, zgodnie z zalozeniem catego
utworu, mito§¢ ziemska. Zarowno w wykonaniu samego autora (utwory 2 i 3), tem-
peramentnego miodzienca marzacego o trzech zonach (4), zle dobranych par (7, 8).
Ofiarg humoru pratata z Hity padaja takze naiwni me¢zowie (8), mezczyzni jako po-
tencjalne zagrozenie dla kobiet (2, 9), obzarstwo (6), malkontenci (5), zadufani ucze-
ni (1), zaktamani duchowni (11) i — tylko w jednym wypadku — same kobiety (10).

Do uzytych przez Ruiza mechanizmoéw logicznych nalezy dodaé czesto wyko-
rzystane stereotypy (naiwny mtodzian, niewierna mtoda Zona, rozpustny kler, nie-
uczciwy posrednik mitosci, batamutni me¢zezyzni, klopotliwe niewiasty, rozkojarzeni
zakochani), etnostereotypy (uczeni Grecy i prymitywni Rzymianie, prosty Andalu-
zyjczyk) 1 symbolike zwierzat (grozny lew, zartoczny kon, fatwowierny kret, ghupie
zaby, zartoczny bocian, tepy osiot, niebezpieczny wilk, drapiezna kania), ale tez,
do$¢ zaskakujaca, zwlaszcza w tek$cie sredniowiecznym, jest postepowa (zeby nie
powiedzie¢ feministyczna) postawa autora: stad jego zalecenia dla kobiet, by strzegty
si¢ elokwentnych adoratoréw (2), czy obcigzenie wing za niewierno$¢ zony samego
meza, ktory zostawit jg samag na zbyt dlugi czas (8).

Zastosowane opozycje skryptow tworza rozmaite kontrasty: glupota Rzymian
w opozycji do madrosci Grekow, ale tez przewaga sprytu nad intelektem (1), zaloty,
ktore konczg si¢ fiaskiem (2), posrednik, ktory okazuje si¢ konkurentem w mitosnych
zalotach (3), matzenstwo, ktére okazuje si¢ ciezarem ponad sity (4), bocian, ktéry
z opiekuna przeistacza si¢ w $miertelne zagrozenie (5), niezadowolenie, ktére wcale
nie prowadzi do polepszenia sytuacji (5), spryt, ktory chroni tylko rozsagdnych, a nie
przydaje si¢ w przypadku tasuchow (6), zle dobrany mitosny zwigzek, ktory staje si¢
przyczyna katastrofy (7), baran, ktory w przeciwienstwie do niewinnego jagniecia
staje si¢ symbolem zdrady (8), fatszywe postawy zalotnikow (9), mata kobieta, ktora
okazuje si¢ mniejszym ztem (10) czy wreszcie kler, ktory zamiast §wieci¢ przyktadem
zaciekle walczy o swoje przywileje (11). Jak wida¢, opozycje zachodzg zard6wno na
poziomie tekstu, jak i na poziomie bardziej abstrakcyjnym, zwigzanym z ludzkim zy-
ciem i charakterystycznym dla danej kultury, ale tez stanowig tzw. opozycje bazowe.
Ciekawym badaniem byloby skorelowanie drugiego rodzaju opozycji z kontekstem
czasowo-kulturowym, ale tez zbadanie owego trzeciego, najistotniejszego zdaniem
Raska poziomu opozycji, gdyz to ich ustalenie sprawito nam najwigcej trudnosci.

Glownym spostrzezeniem wynikajacym z tego zestawienia i potwierdzajacym
zarazem naszg hipotezg¢ jest mozliwo$¢ zastosowania narzedzia jezykoznawczego,
jakim jest Ogolna Teoria Humoru Stownego w analizie tekstu literackiego. Kazdy
z badanych utworéw o charakterze humorystycznym spetnia okre§lone przez t¢ teo-
ri¢ parametry. Tym samym zdotaliSmy pokazac, Ze teoria ta jest na tyle ogélna (jak
wskazuje jej nazwa), ze z powodzeniem moze by¢ stosowana nie tylko w przypadku
dowcipow, jak postulujg niektoérzy badacze. Co wigcej, wydaje sig, ze poczucie
humoru jest na tyle uniwersalne, ze opisane w Sredniowiecznym utworze sytuacje
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wcigz wydajg sie $mieszne, a sama teoria pozwala dodatkowo zbada¢ mechanizm
tego komizmu.

Zauwazalna jest tez mnogos$¢ skryptéw: bywa, ze w niektérych utworach autor
zastosowatl wiecej niz dwa przeciwstawne skrypty, co poteguje jedynie przekaz humo-
rystyczny. Mozna by wrecz zaryzykowac stwierdzenie, ze niektdre utwory (np. O tym
Jako cztek wsrod trosk radowac sie winien, jak w dyspucie Grecy i Rzymianie do zgody
przyszli [...], Kantata o ksigzach z Talavery) posiadaja strukturg¢ narracyjng typowa
dla tzw. jab lines (pol. puenta $rodtekstowa), gdzie mechanizm humoru widoczny
jest od poczatku narracji, a cze¢$¢ z nich (np. O mtodym, co chcial si¢ zeni¢ z trzema,
Pochwata nieduzej biatoglowy) to struktura typowa dla tzw. punch lines (pol. puenta)’,
gdzie humor znajduje swoje uzasadnienie dopiero w koncowej czgsci utworu, ktora
kontrastuje z przekazem reszty tekstu (cf. Tsakona 2003, Attardo 2008).

Oczywiscie powyzsza metode mozna zastosowac do catego utworu, ale tez do in-
nych utworow literackich, a decydujac si¢ na badanie Ksiegi Dobrej Mitosci w wersji
oryginalnej, mozna rozszerzy¢ zakres badanych parametréw humoru na pominigta
w tej analizie kwesti¢ jezyka czy uaktualni¢ literature przedmiotu o nowsze bada-
nia z tej dziedziny (cf. Attardo 2001, 2008). Najwazniejsza naszym zdaniem jest
konstatacja, ze GTVH jako ogdlna teoria humoru ma zastosowanie w badaniu dziet
literackich nawet tych z odleglych epok: mozliwe zbadanie utworu literackiego we-
dtug parametrow jezykoznawczych dowodzi, ze zarowno w badaniach literackich, jak
i jezykoznawczych mamy do czynienia z tg samag materia j¢zyka, a obie dyscypliny
nie tylko nie muszg si¢ wykluczac, ale wzajemnie si¢ uzupetniaja, jak w najlepszych
»intradyscyplinarnych” badaniach filologicznych.
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Argumentacja jako akt mowy i strategia konwersacyjna’
Abstrakt

W artykule prezentujemy ,,argumentacj¢” jako pojecie typologiczne definiowane w kategoriach koncep-
cji aktow mowy i strategii konwersacyjnych. W pierwszej czesci artykutu omawiamy historyczne proby
ujecia argumentacji jako aktu mowy i przedstawiamy problemy zwigzane z rolg wyktadnikow jezyko-
wych, warunkow fortunnosci, stopniem ztozonosci czynnosci mowy oraz sposobu ich klasyfikowania.
W czesci drugiej prezentujemy argumentacje jako element strategii konwersacyjnej oraz makrostrategie
konwersacyjng. Zaproponowane podejscie pozwala uja¢ argumentacja jako zjawisko funkcjonujace na
réznych poziomach ztozonosci wypowiedzi i konwersacji. Z jednej strony pozwala to wyeksplikowaé
interdyscyplinarny charakter samego zjawiska, stanowigcego przedmiot zainteresowania retoryki, logiki,
psychologii i jezykoznawstwa, z drugiej za$ — ugruntowac argumentacj¢ jako przedmiot zainteresowania
jezykoznawstwa sensu stricto.

Slowa kluczowe: argumentacja, akt mowy, strategia konwersacyjna, pragmatyka, teoria argumentacji.

Argumentation as a speech act and conversational strategy
Abstract
The paper presents ‘argumentation’ as a typological concept defined in terms of the theories of speech

acts and conversational strategies. In the first part, we discuss historical attempts to define argumentation
as a speech act and present issues concerning the role of linguistic indicators, felicity conditions, the com-

! Wkiad poszczegdlnych autoréw: Marcin Bedkowski — 25%, Dominika Kieszkowska — 15%, Marta
Klimczak-Uzdowska — 15%, Zaneta Okla — 15%, Kinga Rogowska — 15%, Paulina Wisniewska — 15%.
Autorem koncepcji i zatozen jest Marcin Bedkowski.
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plexity of speech acts, and their classification. In the second part, we present argumentation as an element
of conversational strategy and macro-strategy. The proposed approach enables capturing argumentation
as a phenomenon that functions at different levels of complexity of an utterance and conversation. On the
one hand, this allows us to expose the interdisciplinary character of the phenomenon itself, which is the
subject of interest of rhetoric, logic, psychology, and linguistics, and on the other, to establish argumen-
tation as the subject of interest of linguistics in the strict sense.

Keywords: argumentation, speech act, conversational strategy, pragmatics, argumentation theory.

Wstep

Teoria aktéw mowy zdazyta na dobre zadomowic¢ si¢ i zaja¢ — obok teorii wyrazen
okazjonalnych czy implikowania konwersacyjnego — centralne miejsce w pragmatyce
1 ogblniej: studiach nad jezykiem (Levinson 2010; Witek 2016). Kategorie aktu loku-
cyjnego, illokucyjnego i perlokucyjnego, sity illokucyjnej, rozrdznienie na bezposrednie
1 posrednie akty mowy adekwatnie ujmuja wazne aspekty zachowan jezykowych uzyt-
kownikéw jezyka. Sg to kategorie, ktorymi w intuicyjny sposob postugujg sie zwykli
uzytkownicy jezyka do zdawania sprawy z zachowan jezykowych swoich i innych osob
—jako elementami tzw. folk linguistics (Schneider 2022), a usunigcie ich z pragmatyki
mogloby uniemozliwi¢ trafne ujecie szeregu zjawisk dyskursywnych (Witek 2016: 407).

Koncepcja aktow mowy od lat bujnie rozwija si¢ w rozmaitych kierunkach. Po-
wstajg opisy i analizy materialowe kolejnych rodzajow aktéw i gatunkdéw mowy (zob.
np. Sikora 2013; Dabkowska 2019), realizowane sg projekty z zakresu pragmatyki
korpusowej stuzace do ilo§ciowych analiz zjawisk pragmatycznych (zob. np. Lutzky
i Kehoe 2017; Budzynska, Konat et al. 2016), rewidowane sa podstawy teoretycz-
ne tej koncepcji i szczegdlowe rozstrzygniecia (zob. np. Burkhardt 1990; Hanks
2018), a w koncu — przektada si¢ ona na prace wdrozeniowe choc¢by z zakresu roz-
woju sztucznej inteligencji, np. rozwo6j czatbotow i rola kategorii ,,intencji”” (zob. np.
Jurafsky i Martin 2009).

Na tym tle pewien niedosyt budzi¢ moze sposob ujecia w ramach tej teorii tak
podstawowego rodzaju aktu mowy, jakim jest argumentacja. Ten stan rzeczy mozna
thumaczy¢ na kilka sposobow. Po pierwsze, w badaniach jezykoznawczych zoriento-
wanych pragmatycznie dominuje zainteresowanie perswazyjng funkcja wypowiedzi.
Poznawcza funkcja jezyka cieszy si¢ zainteresowaniem gldwnie teorii semantycznych,
koncentrujgcych si¢ na tym, w jaki sposob jezyk odwzorowuje czy reprezentuje rze-
czywisto$¢. Po drugie, kwestia uzasadniania przekonan zajmuje si¢ szeroko rozumiana
logika czy teoria argumentacji, w zwigzku z czym poznawcze aspekty argumentacji
sg na ogot przedmiotem tych wilasnie dziedzin. Po trzecie, argumentacja wydaje si¢
zjawiskiem niezwykle skomplikowanym: réznorodnym i wieloaspektowym, a takze
w pewien sposob odbiegajacym od typowych przyktadow rodzajow aktow mowy.

W niniejszym artykule chcieliby$Smy poruszy¢ spektrum zagadnien zwigzanych
z powyzszymi obserwacjami. W pierwszej czesci artykutu przywotamy wybrane uje¢-
cia argumentacji jako aktu mowy oraz trudno$ci zwigzane z definicyjnym ujeciem tej
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kategorii. W czgsci drugiej przedstawimy pewien mozliwy i w naszej ocenie obiecu-
jacy kierunek teoretycznego wsparcia i uzupetnienia teorii aktow mowy, mianowicie
koncepcje strategii konwersacyjnych. Podejscie to — cho¢ nie rozwigzuje wielu pro-
bleméw — pozwala na pogodzenie odmiennych podejs¢ do zjawiska argumentacji,
ktore odnajdujemy na gruncie retoryki, jezykoznawstwa i szeroko rozumianej logiki
(zob. Mamcarz-Plisiecki 2018; Zaleska 2009).

Slady wieloaspektowego my$lenia o argumentacji — stanowiacego podwaliny
dzisiejszych uje¢ interdyscyplinarnych — znajdziemy juz u Arystotelesa, m.in. w jego
kategorii apodeixis, czyli wykazania komus$ czego$, ktora zawiera zarowno element
uzasadniania (dowodzenia), jak i przekonywania (perswazji) — na drodze uzycia je-
zyka (Rudkouski 2016: 69). Wspotczesnie jedno ze sformutowan stanowiacych locus
classicus przedstawil Joseph Wenzel, ktory wskazuje trzy perspektywy patrzenia na
argumentacje¢: jako produkt (logika), jako procedure (dialektyka) i jako proces (reto-
ryka) (Wenzel 1992: 124).

Rozroznienia te sg na tyle fundamentalne, ze zdazyty takze w pewnej mierze
zakorzeni¢ si¢ w jezyku ogdlnym. Zgodnie z definicjami z ISJP: argumentacja to
»argumenty majace udowodni¢ jakas teze lub przekonac kogo$ do czegos [...] — tak-
ze przytaczanie lub przytoczenie takich argumentow”. Argument zas to ,,fakt, ktory
przytaczamy, aby uzasadni¢ lub obali¢ jaka$ teze, albo Srodek, ktorego uzywamy
w dyskusji lub sporze, aby przekona¢ lub naktoni¢ kogo$ do czegos” (Banko 2000:
41-42). Argumentacja zatem to — w zaleznoS$ci od znaczenia — zar6wno proces, jak
1 ztozony rezultat prezentowania argumentdéw. Sam argument za$ to zarowno fakt,
jak 1 $rodek uzywany w dyskusji. Nie jest naszym celem mnozenie charakterystyk
definicyjnych argumentacji, warto jednak zwrdci¢ uwage na to, ze kategoria, do ktorej
nalezy argumentacja, nie jest jednoznacznie ustalona. Zgodnie z WSJP: argumenta-
cja to 1. ,,przedstawianie faktoéw przemawiajacych za czyms” lub 2. ,,zbior faktow
przemawiajacych za czyms$”. Argument zas to ,,fakt przemawiajacy za czyms$” (Zmi-
grodzki 2007). Na ogot myslimy zapewne o argumentach i argumentacji jako wypo-
wiedziach — nie znajduje to jednak potwierdzenia w powyzszej definicji zamierzonej
jako opis potocznego sposobu rozumienia tych pojec.

Nieco inny problem z przynalezno$cig kategorialng argumentacji ilustruje poniz-
sza definicja:

Z argumentacja mamy do czynienia wtedy, gdy dla uzasadnienia jakiej$ tezy T (zwanej tez konklu-
zjq) przedstawiona zostaje seria zdan P, Q, ..., R jako przestanki, ktore w opinii argumentujacego
do owej konkluzji T prowadza. Rozumowania obje¢te wspolna nazwa argumentacja sa przedmiotem
glebokich i niezwykle drobiazgowych badan logikow od dwoch i pot tysiaca lat (Tokarz 2002: 7).

Cho¢ uwzglednia si¢ w niej werbalny charakter argumentacji, to kategoria, do
ktorej zostata ona przypisana, jest rozumowanie — zjawisko w podstawowym wy-
miarze nalezace do domeny psychologii (proces) oraz logiki (wytwor), ktére zyskuje
werbalny, zeksternalizowany wyraz jedynie wtornie?.

2'W sprawie problemow z kategoryzacja argumentacji zob. (Bedkowski 2022).
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Argumentacja jako akt mowy

Autorzy Sztuki argumentacji wprowadzajg rozroznienie na wypowiedz argumen-
tacyjna i argument. Zgodnie z ich propozycja wypowiedz argumentacyjna to wypo-
wiedz, ktora zawiera — badz tez: wyraza — argument. Argument — w sensie logicznym,
ktory przyjmuja autorzy — to wyabstrahowany uktad zdan, w ktérym wyrdznia si¢ teze
oraz przestanki — ze wzgledu na funkcje pelnione przez odpowiednie zdania: prze-
stanki wyrazaja uzasadnienie dla tezy (Szymanek 2012a: 37; Szymanek i Wieczorek
2020: 13).

Do przedstawienia argumentu w sensie logicznym stuzy tzw. forma standardowa
argumentu, ktéra uzyskuje si¢ po przejsciu procedury okre§lanej mianem ,,standary-
zacji” (Szymanek 2012a: 40). Glownym elementem tej procedury jest parafraza eks-
plikacyjna nastawiona w gtownej mierze na depragmatyzacj¢ znaczenia wyrazonego
w wypowiedzi argumentacyjnej (Brozek, Bedkowski et al. 2020: 400). Procedura ta
wigze si¢ z interpretacja, od ktérej oczekuje sie zgodnosci z tzw. zasada zyczliwosci
(Wieczorek 2016: 421).

Gdy juz dojdziemy do argumentu w formie standardowej, znajdujemy si¢ w do-
menie logiki. Warto jednak zauwazy¢, ze metodologiczny charakter czynnos$ci pro-
wadzacych do wyekstrahowania argumentu z wypowiedzi argumentacyjnej nie jest
jednoznacznie logiczny, lecz eklektyczny (zob. np. Szymanek 2012b: 201; Bedkowski
2019: 43). Co wigcej, wypowiedz argumentacyjng — czy tez: akt mowy o sile illoku-
cyjnej argumentacji — nalezy najpierw rozpoznac.

Okres$lanie mocy illokucyjnej

W literaturze dotyczacej teorii aktéw mowy mozna zauwazy¢ problemy zwigzane
z opisami poszczegdlnych rodzajow aktow (mocy illokucyjnych). Pojawiaty si¢ rozne
propozycje, jak akty mowy opisywac i o jakich aktach mogliby$my w przypadku
polszczyzny méwic (zob. Wierzbicka 1983; Bartminski 2012). Anna Wierzbicka juz
w pracy Genry mowy z 1983 roku zauwazata:

Od mniej wigcej lat pigtnastu zainteresowanie ,,aktami mowy” stale wzrasta. Literatura na ten temat
ro$nie z miesigca na miesiagc w postepie geometrycznym. Mimo to jezykoznawstwo nie wypraco-
wato dotychczas ogdlnie przyjetej metodologii opisu ,,aktu mowy” ani nawet nie postawito sobie
jeszeze na serio takiego celu (Wierzbicka 1983: 125-126).

Podwaliny teorii aktow mowy sformutowat brytyjski filozof John L. Austin
(Austin 1993; Zdunkiewicz-Jedynak 2001; Smith 1990). Poczatkowo przedmiotem
jego badan byly akty performatywne, czyli takie, ktore w odrdznieniu od aktéw kon-
statujacych nie sa charakteryzowalne w kategoriach prawdy i fatszu, natomiast przy-
czyniajg si¢ do powstania nowych faktéw spolecznych. Austin szukat wyktadnikow
jezykowych, ktore by takie akty mowy wyro6zniaty, i zaproponowat list¢ czasownikow,
za pomocg ktérych datoby sie je odroznié. Kryterium to okazato si¢ jednak niewy-
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starczajace — niektore komunikaty, ktore formalnie wygladaja na konstatywy, w okre-
$lonych warunkach mogg by¢ performatywami. Pewnym rozwigzaniem okazato si¢
rozwinigcie i uogolnienie wyjsciowej koncepcji: wyrdznienie trzech czynnosci sktada-
jacych sie na akt mowy: aktu lokucyjnego, aktu illokucyjnego i aktu perlokucyjnego.
Dla Austina najistotniejsza byta illokucja: zgromadzit i pogrupowat czasowniki, ktore
okreslaja, co za pomocg komunikatu mozemy zrobi¢, wyrazajg intencje mowiacego,
a akty performatywne okazatly si¢ szczegdlng podklasg w klasyfikacji aktow mowy.

Podej$cie Austina — szukanie wyktadnikéw leksykalnych w postaci czasowni-
koéw performatywnych lub innych — wydaje si¢ z jezykoznawczego punktu widzenia
szczegolnie interesujace (zob. np. Grzegorczykowa 1989). Rozwazmy ten problem
w odniesieniu do argumentacji. Swoje rozwazania po$wigecone odrdznieniu czynno-
$ci lokucyjnych, illokucyjnych i perlokucyjnych Austin podsumowuje syntetycznym
zestawieniem: ,,Podobnie mozemy odrézni¢ czynno$¢ lokucyjna: «Powiedziat, ze...»
od illokucyjnej: «Dowodzit, ze...» 1 perlokucyjnej: «Przekonal mnie, Ze...»” (Austin
1993: 648).

Pod polskim ,,dowodzi¢” kryje si¢ tu angielskie ,,(to) argue”. Austin traktuje ten
czasownik jak typowy czasownik performatywny, ktory stanowi w jego ujeciu pod-
stawowy wyktadnik mocy illokucyjnej dokonanego aktu mowy. Jak si¢ zdaje, wedtug
Austina czasownik ,,argue” przechodzi test ,,Niniejszym [czasownik performatywny
w 1 os. Ip. cz. ter. tryb ozn.], ze...”. Czyli konstrukcja ,,Niniejszym argumentuje, ze...”
funkcjonuje podobnie jak ,,Niniejszym obwieszczam, ze...”.

Austin zaproponowat prowizoryczng klasyfikacje mocy illokucyjnych, w ktorej
wyrdznit nastepujace rodzaje aktdéw mowy: osadzeniowce (verdictives), wypowiedzi
sprawcze (exercitives), zobowigzaniowce (commissives), zachowaniowce (behabitives)
oraz wyktadniowce (expositives):

Podsumowujac, mozemy powiedzie¢, ze osadzeniowce polegaja na wydawaniu sadu, wypowiedzi
sprawcze — na wywieraniu wptywu lub przejawianiu wladzy, zobowigzaniowce — na przyjmowaniu
obowigzkow lub oznajmianiu zamiardw, zachowaniowce — na zajmowaniu postaw, a wyktadniowce
na wyjasnianiu racji, argumentow i wiadomosci (Austin 1993: 707).

W klasyfikacji tej czasownik ,,argumentowac¢” znajduje miejsce w ramach kate-
gorii... wyktadniowcow (wypowiedzi wyktadniowych). Zgodnie z ujeciem Austina:

Wyktadniowcow uzywa si¢ w czynnos$ciach przedstawiania, co obejmuje przedstawianie pogladow,
przeprowadzanie argumentacji oraz wyjasnianie sposobow uzycia i odniesienia wyrazen (Austin
1993: 705).

Dyskusyjne wydaje si¢ Austinowi to, czy wyktadniowcéw nie mozna by uznac
za jednoczesnie czynno$ci osadzajace, sprawcze, zachowaniowe lub zobowigzujace.
Jednakze sposob zaklasyfikowania argumentacji do wyktadniowcow stawia ja w jed-
nym rzedzie ze sformulowaniami takimi jak ,,przechodz¢ nast¢pnie do”, ,,cytuje”,
,»podsumowujac”. Odwotanie si¢ do czasownika ,,argumentowac” jako wyktadnika
mocy illokucyjnej argumentacji z perspektywy wspotczesnej teorii argumentacji moze
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by¢ w pewnym stopniu zaskakujace. Co jednak ciekawe, w podobny sposob do statusu
argumentacji podchodzit John Searle.

Przypomnijmy, ze Searle rozwinat koncepcj¢ Austina o wiele waznych elemen-
tow, z ktérych kluczowe w tym miejscu wydaja si¢: podziat na bezposrednie (jaw-
ne, direct) 1 niebezposrednie (niejawne, indirect) akty mowy, opis rodzajow aktow
mowy w kategoriach ich warunkéw fortunnosci, a takze opracowanie koncepcji logiki
mocy illokucyjnych i sformutowanie klasyfikacji mocy illokucyjnych aktéw mowy.
Klasyfikacja Searle’a jest najpopularniejszym ujeciem rodzajéw mocy illokucyjnych
1 wyrdznia: asercje (np. stwierdzanie, przypuszczanie, prognozowanie, zwierzanie
si¢), zobowigzania (np. obiecywanie, przyrzekanie, slubowanie), dyrektywy (np.
rozkazywanie, proszenie, rekomendowanie, radzenie), deklaracje (np. nominowanie,
nazywanie, definiowanie, rezygnowanie), ekspresje (np. przepraszanie, dzickowanie,
gratulowanie, witanie).

Argumentacja w ujeciu Searle’a nalezy do klasy asercji, obok takich aktow mowy
jak stwierdzanie czy zapewnianie. Searle charakteryzuje czasownik ,,argue”, zesta-
wiajgc go z czasownikiem ,,assure”:

Gdy kto$ argumentuje (argues), ze P, to dokonuje on asercji, ze P, oraz podaje racje, ktore uzasad-
niaja (support) sad, ze P, na ogot z intencja perlokucyjng przekonania (convincing) stuchacza, ze P
(Searle i Vanderveken 1985: 184).

Wiasciwie argumentowanie sprowadza si¢ zatem do zapewniania (assuring):
stwierdzania pewnego sadu z intencja perlokucyjng przekonania stuchacza, ze tresc¢
propozycjonalna P jest prawdziwa. Rdznica polega na tym, ze w wypadku argumento-
wania osoba mowigca nie poprzestaje na stwierdzeniu P, lecz przedstawia uzasadnie-
nie na rzecz P. Mowiagcy wykonuje zatem dodatkowg czynnos¢, ktdra nie jest jednak
w koncepcji Searle’a w zaden sposob ujeta — przedstawianie racji na rzecz pewnego
P jest niejako zaszyte w mocy illokucyjnej F(P).

Poréwnajmy dwa przyktady:

(1) Alama kota.
(2) Rodzice: Dlaczego cheesz, aby$smy kupili ci psa?
Zosia: Ala ma kota.

W przyktadzie (1) zdanie Ala ma kota to asercja, czyli stwierdzenie pewnego stanu
rzeczy (przy zatozeniu, ze zdanie to zostalo wypowiedziane w neutralnym kontekscie).
W przyktadzie (2) zdanie to oprocz stwierdzenia okre§lonego stanu rzeczy stanowi
przestanke w argumentacji, ktorg mozna przedstawi¢ w zdaniu ,,Rodzice powinni
kupi¢ Zosi psa, poniewaz Ala ma kota”.

Przyktady te rodza kilka naturalnych pytan: Czy jedna wypowiedZ moze mie¢
przypisang wiecej niz jedng moc illokucyjng? Czy ujecie Searle’a — przypisujagce moc
illokucyjng argumentacji wnioskowi — trafnie oddaje intuicje zwigzane z powyzszym
przyktadem? Czy argumentacja moze wiazac si¢ z innymi aktami mowy niz asercja
(jako przestankami lub wnioskiem)? Czy spojniki takie jak ,,poniewaz” lub ,,wigc”
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sg wyktadnikami argumentacji? Odniesmy si¢ do kwestii ostatniej. W ramach teorii
argumentacji czy szeroko rozumianej logiki jako wyktadniki argumentacji traktuje
sie na ogo6t spojniki, takie jak: ,,wiec”, ,,zatem”, ,,ergo”, ,,poniewaz”, ,,bo” — tzw.
stowa-wskazniki argumentacji (Szymanek 2012a: 38-39). Z takim ujgciem zwigzane
sg jednak dwa problemy. Po pierwsze, argumentacja czgsto zachodzi bez uzycia stow-
-wskaznikow — jak w przyktadzie (2), mozemy mie¢ do czynienia z niebezpo$rednim
aktem mowy argumentacji. Po drugie, spojniki te pojawiajg si¢ czgsto w innej funkcji
— mianowicie wyrazajg tzw. zdania przyczynowo-skutkowe (Grzegorczykowa 2008:
121), wéwczas stuzg do zrealizowania aktu mowy wyjasnienia.

Z jezykoznawczego punktu widzenia méwi si¢ o zdaniach wynikowych i przyczyno-
wo-skutkowych ze wzgledu na spojniki typu ,,wiec” i typu ,,poniewaz” (Grzegorczykowa
2008: 120—121). Z punktu widzenia logiki czy teorii argumentacji obie te grupy spojni-
kow stuzg do wyrazania relacji inferencji migdzy zdaniami, przy czym obie grupy nadaja
si¢ do wyrazania zardwno uzasadnienia (argumentacji), jak i wyja$nienia — czyli r6znych
rodzajow rozumowania (Szymanek 2012a; Ajdukiewicz 1955; Czezowski 1952)°.

Jak zatem widzimy, czasownik ,,argumentowac” nie wydaje si¢ dobrym wyktad-
nikiem mocy illokucyjnej argumentacji, cho¢ nadaje si¢ do zdawania sprawy z mocy
illokucyjnej czyjej$ wypowiedzi (przypuszczalnie obok takich czasownikow jak
»przekonywal(a)”, ,,uzasadnial(a)”, ,,dowodzit(a)”). Lepszymi kandydatami sg sto-
wa-wskazniki, jednakze nie sygnalizujg one jednoznacznie argumentacji, lecz relacjg
migdzy przestankami a wnioskiem. Do okre$lenia rodzaju rozumowania wyrazonego
w danym akcie mowy konieczne jest dodatkowo okreslenie racji i nastepstwa oraz
punktu wyjscia i celu (zob. np. Czezowski 1952; Jadacki, Tatasiewicz et al. 1997).

Wroémy do kwestii definiowania i identyfikowania aktow mowy. Jak wiadomo,
Searle zaproponowat sposob charakteryzowania aktow mowy poprzez szereg tzw.
warunkow (regut) fortunnosci. Cho¢ sam nie wykorzystat tej metody w wypadku argu-
mentacji, przedstawimy ja w nastepnej czeséci artykutu. W tym miejscu odnotujmy, ze
cho¢ charakterystyka argumentacji poprzez wyktadniki leksykalne wydaje si¢ kuszaca,
to napotyka problem demarkacji argumentacji od wyjasniania oraz perlokucyjnego
aktu mowy przekonywania.

Argumentacja jako ztozony akt mowy

Wierzbicka (1983) rozpoczeta istotng dyskusje nad definicjg 1 zakresem znacze-
niowym kategorii aktéw mowy. Autorka wskazuje, ze uwage badaczy, ktorzy roz-
wijajg teori¢ Austina i Searle’a, przyciagaja pytania, rozkazy, prosby, obietnice itp.,
czyli gtownie wypowiedzi bardzo krotkie, w przewazajacej wickszosci wypadkow:

3 Kwestia odroznialnosci argumentacji i wyjasniania budzi watpliwosci badaczy (zob. np. McKeon
2013). Swietne ujecie tej kwestii — ilustrujace mozliwos¢ wykorzystania tej samej struktury inferencyjnej
(zdan potaczonych stosunkiem wynikania) zarowno jako dowodzenia (argumentacji) jak i wyjasnienia —
przedstawit Kazimierz Ajdukiewicz (1965: 397—403). Przyktad ten stuzy wykazaniu stusznos$ci rozr6z-
nienia mi¢dzy argumentacja a wyjasnieniem, jednakze odpowiednia kwalifikacja danego przyktadu wigze
si¢ z potrzeba wyraznego okreslenia szeregu parametrow (por. Czezowski 1952).
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jednozdaniowe. Dosadnie rzecz ujmujac: mowi si¢ ,,akt mowy”, ale mysli: ,,zdanie”
lub ,,wypowiedZz” (por. Wierzbicka 1983: 126). Warto zauwazy¢ za badaczka, ze:

[...] z punktu widzenia funkcjonalnego ,,akty mowy” to nie tylko krotkie, jednozdaniowe formy —
takie jak pytania, rozkazy czy zwroty grzecznosciowe, ale takze formy $rednie, wigksze i catkiem
duze — takie jak manifest, kazanie, przemowienie, rozmowa, dyskusja, klotnia, a takze traktat, bio-
grafia, kronika, pamigtnik itd. W istocie dtugo$¢ mierzona w jednostkach struktury gramatyczne;j
takich jak zdanie nie ma tutaj nic do rzeczy (Wierzbicka 1983: 126).

Wierzbicka ze wzgledu na przyzwyczajenia jezykoznawcoOw zajmujacych sig
teorig Austina zaproponowala, by na okreslenie dluzszych, bardziej skomplikowa-
nych aktoéw mowy uzywac Bachtinowskiego terminu ,,genre mowy”’ (gatunek mowy).
W cytowanej pracy Wierzbicka opisata 38 wybranych rodzajow aktow/gatunkow
mowy funkcjonujacych w polszczyznie. Istotne wydaja si¢ nam dwie kwestie. Po
pierwsze, ze opis aktow/gatunkow mowy moze by¢ uwarunkowany jezykowo i kul-
turowo. W wypadku badan nad mocg illokucyjna argumentacji moze to oznaczac,
ze w wypadku polskiego i (dajmy na to) angielskiego otrzymamy inne opisy (np.
ze wzgledu na znaczenie angielskiego ,,argument” jako sporu). Po drugie, na uwage
zashuguje schemat opisu zaproponowany przez badaczke. W opisie aktéw mowy nie
uwzglednia ona stéw bedacych wyktadnikami leksykalnymi mocy illokucyjnej, lecz
,»Clag prostych zdan, wyrazajacych zatozenia, intencje i inne akty umystowe mowia-
cego” (Wierzbicka 1983, 129). Przyktadowo:

PROSBA

chcg, zebys zrobit dla mnie co$ dobrego (X)

mowie to, bo chee, zebys to zrobit

nie wiem, czy to zrobisz, bo wiem, zZe nie musisz robi¢ tego, co ja chce, zeby$ robit (Wierzbicka
1983: 129)

Mimo ze Wierzbicka nie nawigzuje do metody warunkow fortunnosci, jej podej-
scie do opisu aktu mowy wydaje si¢ zblizone do propozycji Searle’a (1987: 88-91;
por. takze Bartminski 2012: 24-28; Proost 2009).

Tworcy tzw. pragma-dialektycznej koncepcji argumentacji Frans H. van Eeme-
ren i Rob Grootendorst — podobnie jak Wierzbicka — zwracaja uwag na to, ze nale-
zy rozpatrywac akty illokucyjne o roznym poziomie ztozonos$ci. Elementarne moce
illokucyjne przystuguja gtéwnie wypowiedziom z poziomu zdaniowego, natomiast
na poziomie ponadzdaniowym — tekstowym — mamy do czynienia z mocami illoku-
cyjnymi ztozonymi lub kompleksami aktow illokucyjnych.

Badacze ci definiujg argumentacje w sposob nastepujacy:

Argumentacja to kompleks aktow illokucyjnych sktadajacy si¢ z prostych illokucji. Sktadowe pro-
ste illokucje zasadniczo naleza do kategorii asercji i tacznie konstytuuja konstelacje illokucyjna
pozostajaca w relacji uzasadniania lub refutacji do wyrazonej opinii (ktora sktada si¢ ze stwierdzen
funkcjonujacych jako teza lub konkluzja) (Eemeren i Grootendorst 1984: 39; Jacobs 1989: 348).
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Definicja ta w istotny sposob wykracza poza ujecia Austina i Searle’a. Przede
wszystkim zrywa z ujeciem mocy illokucyjnej jako wtasnosci pojedynczego zdania
czy sadu. Moc illokucyjna argumentacji przystuguje catemu uktadowi, na ktory
sktadaja si¢ poszczegdlne asercje funkcjonujace jako przestanki i jako wniosek,
powiazane relacjg uzasadniania lub refutacji. Eemeren i Grootendorst nie poprze-
stajg na powyzszej charakterystyce argumentacji jako aktu mowy, lecz — zgodnie
z zasygnalizowanym podejsciem Searle’owskim — formutujg warunki fortunnosci
argumentacji:

(1) Moéwiacy wyrazit opinig O.

(2) Mowigcy przedstawit serig asercji S, S,, ..., S, wyrazajacych sady logiczne. (Warunek tresci
propozycjonalnej)
(3) Przedstawienie S, S,, ..., S, stanowi probg uzasadnienia opinii O odbiorcy L, tak aby przekona¢

go o akceptowalnosci O. (Warunek istotnosci)

(4) Mowiacy jest przekonany, ze: (a) odbiorca nie akceptuje lub moze nie akceptowac O; (b) odbiorca
akceptuje lub zaakceptuje S, S,, ..., S ; (c) odbiorca akceptuje S, S,, ..., S, jako uzasadnienie
O. (Warunki wstepne)

(5) Mowigce jest przekonany, ze: (a) O jest akceptowalne; (b) S, S,, ..., S, sg akceptowalne;
(¢)S,,S,, ..., S, uzasadniajg O. (Warunki szczerosci) (Jacobs 1989: 348-349; por. Eemeren
i Grootendorst 1984: 44-45)

Powyzsze warunki fortunnosci charakteryzuja pro-argumentacje, czyli argumen-
tacje na rzecz przekonania O. Osobno nalezy sformutowa¢ warunki fortunnosci dla
contra-argumentacji, czyli argumentacji nastawionej na obalenie przekonania O glo-
szonego przez strong przeciwng (zob. Jacobs 1989: 349).

Eemeren i Grootendorst dopuszczajg, by konkluzja argumentacji nalezata do ka-
tegorii innej niz asercja, np. dyrektywy. Warto zauwazy¢, ze nie jest wowczas jasne,
jaka relacja taczy przestanki i wniosek — tzn. jaki bytby odpowiednik relacji uzasad-
nienia dla takich wypadkow. Juz sama relacja wspierania lub podwazania w wypadku
argumentacji opartej na asercjach moze by¢ rozumiana na wiele sposobow (zob. np.
Ajdukiewicz 1963; Tokarz 2008: 142—-154).

Problematyczne jest, czy mozna sformulowac warunki fortunnosci, ktére charak-
teryzowaltyby wszystkie przypadki argumentacji, czy skazani jesteSmy na formutowa-
nie ich osobno dla r6znych wypadkow. Powyzej wspomnieliSmy o roznicy dotyczacej
mocy illokucyjnej wniosku, na podstawie ktorej mozna by wyr6zni¢ argumentacje na
rzecz tez deskryptywnych (asercje) i normatywnych (dyrektywy); podobny problem
moglby by¢ zwigzany z brakiem stuchacza O lub obecno$cig wigkszej liczby stucha-
czy (audytorium).

Kolejne watpliwosci dotycza tego, czy przekonanie O, podobnie jak seria asercji
S,,S,, ..., S, muszg by¢ wyrazone explicite. Bardzo tatwo mozna wyobrazi¢ sobie
sytuacje, w ktorej konkluzja argumentacji nie zostata wyrazona, jest jednak oczywista
w danym kontekscie, czy tez: implikowana konwersacyjnie (zob. Grice 1980). W wy-
padku przemilczenia przestanek mowimy z kolei o przestankach entymematycznych.
Z tego wzgledu nie jest jasne, czy tego typu wypadki stanowityby w ujeciu Eemere-
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na i Grootendorsta kolejne odmiany argumentacji, czy jedynie nietypowe przypadki
podpadajace pod warunki fortunno$ci przedstawione powyzej. Sami powyzsze wat-
pliwosci byliby$smy sktonni traktowac jako przemawiajace za typologicznym ujeciem
argumentacji (zob. Pawtowski 1977: 108-109). Przyktad podany przez Eemerena
1 Grootendorsta mozna potraktowac jako przypadek typowej sytuacji, ale podatny na
modyfikacje w zarysowanych powyzej kierunkach.

Alternatywne i kompleksowe ujecie argumentacji w kategoriach teorii aktow
mowy stanowi koncepcja zakotwiczenia inferencji (Inference Anchoring Theory) sfor-
mulowana przez Katarzyne Budzynska i Chrisa Reeda (zob. np. Budzynska 2010).
Model ten zaktada rozdzielenie roznych aspektow komunikacji i znajduje przetozenie
na sposob anotacji korpusow tekstow, dajacy si¢ zwizualizowaé w opracowanym przez
autorow narzedziu do anotacji‘.

Koncepcja zakotwiczenia inferencji rozdziela proces dialogu, czyli warstwe
poszczegdlnych lokucji, od poziomu intencji, czyli mocy illokucyjnych przypi-
sanych lokucjom, oraz od poziomu tresci stanowigcych cz¢s$¢ poszczegolnych
aktow mowy (lub moéwigc inaczej: tresci generowanych przez akty mowy)>. Ar-
gumentacja w tym ujeciu jest definiowana jako moc illokucyjna przystugujaca
parze przestanki-wniosek rozumianej jako realizacja inferencji na poziomie tresci,
nie za$ zdan czy lokucji (Budzynska 2010: 353—-354). Moc ta jest zakotwiczona
nie w konkretnej lokucji (np. stwierdzajacej przestanki), lecz w przej$ciu miedzy
lokucjami, co dobrze oddaje sposéb funkcjonowania argumentacji w kontekscie
konwersacyjnym.

Sita tej koncepcji oprocz bogatego aparatu kategorialnego wydaje si¢ nam to,
ze stanowi ona 0g6lna rame¢ dopuszczajaca rézne wypelnienia teoretyczne. Na przy-
ktad: na poziomie dialogu — reguty i protokoty dialogowe zwigzane z typem dialogu
1 sposobem ujecia sytuacji komunikacyjnej; na poziomie mocy illokucyjnych — rdzne
klasyfikacje rodzajow mocy; na poziomie tresci i struktur logicznych — rézne syste-
my logiczne czy zestawienia schematow argumentow. Tresci sg generowane dzigki
wplywom pragmatycznym (nasycaniu czy wolnemu wzbogacaniu) oraz warunkom
okreslajacym fortunno$¢ poszezegodlnych aktdéw mowy, mozliwe jednak bytoby takze
uwzglednienie sekundarnych mechanizmow pragmatycznych takich jak implikowanie
konwersacyjne (zob. np. Recanati 2004: 20-29). Ponadto koncepcja zakotwiczenia
inferencji nie ogranicza si¢ w swoim ujeciu argumentacji wytacznie do asercji. Za-
rowno przestanki, jak 1 wniosek moga egzemplifikowac rodzaje aktéw mowy inne niz
asercja. [ wreszcie: cho¢ teoria wyrasta z zainteresowania logosem jako elementem
triady sformutowanej przez Arystotelesa, najnowsze opracowania na niej oparte wy-
kraczajg takze w kierunku zainteresowania etosem i patosem (zob. np. Budzynska,
Konat et al. 2016).

* Zob. http://corpora.aifdb.org/.

5 Rozroznienie to znajduje wyrazne ujecie na diagramach anotacyjnych w narzedziu OVA+: prawa
strona przedstawia ciagi lokucji, czg$¢ srodkowa — moce illokucyjne, a strona lewa — generowane tresci.
Zob. http://corpora.aifdb.org/debatetvpmay?20.
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Argumentacja jako strategia konwersacyjna

Ujecie argumentacji jako ztozonego aktu mowy, w ktdrym tresci pewnych aktow
mowy (przestanek) stanowig uzasadnienie lub odparcie dla tresci innego aktu mowy
(konkluzji), zdaje si¢ trafnie chwyta¢ istotne aspekty zwigzane z pewnymi sposoba-
mi rozumienia poj¢cia argumentacji: logicznymi i retorycznymi (w zaleznosci od
tego, w jak rygorystyczny sposob traktowana bedzie relacja miedzy tre$cig przestanek
i wniosku). W tej czesci cheieliby$Smy odwotac si¢ do koncepcji strategii konwersacyj-
nych, opartej na teorii aktéw mowy, ktora jak postaramy si¢ wykazaé, w adekwatny
1 warto$ciowy poznawczo sposob obejmuje rodzaje argumentacji retorycznych.

Aleksy Awdiejew definiuje strategie konwersacyjna jako ,,$wiadomie kierowany
przez nadawcg 1 interpretowany przez odbiorce spdjny cigg aktéw mowy, za pomoca
ktorego daza oni do osiagniecia wspdlnie akceptowanego celu komunikacyjnego”
(Awdiejew 2005: 129). Awdiejew zauwaza za Franzem Hundsnurscherem, ze analiza
wyizolowanych prostych aktow mowy — jak np. prosba, rozkaz — nalezy do innej
ptaszczyzny badania niz analiza ciggu konwersacyjnego, w ktorym kolejne ruchy
rozméwcow warunkujg si¢ nawzajem.

Zgodnie z tym ujeciem konwersacje mozna analizowac, biorgc pod uwagg kolejne
wypowiedzi jej uczestnikdw, i rozpatrywaé w parach nastepujacych po sobie krokow
strategii konwersacyjnych. Pary przylegajace stanowia uktady typu akcja—reakcja —
stanowig podstawowg jednostke badania konwersacji jako realizacje ministrategii.
Przyktadowo: jesli nadawca realizuje akt mowy prosby, odbiorca moze zareagowac,
prezentujac akt odmowy lub zgody. Ich pojawienie si¢ moze w konsekwencji przy-
czyni¢ si¢ do realizacji — przez nadawce prosby — makrostrategii zmierzajacej do
naktonienia odbiorcy do realizacji prosby, a jego kolejnym ruchem moze by¢ np.
argumentacja lub grozba. Zatem osoba proszaca dysponuje szeregiem srodkéw maja-
cych naktoni¢ odbiorce do spetnienia prosby, a jej interlokutor — strategiami unikania
zobowiazania do realizacji prosby. Jak zauwaza Awdiejew, w naturalny sposoéb mozna
przyjaé istnienie konwencjonalnych par takich jak: pytanie — odpowiedz, prosba —
obietnica/odmowa itp. (Awdiejew 2005: 129).

Ze wzgledu na cel komunikacyjny Awdiejew wyrdznia 4 grupy strategii kon-
wersacyjnych: 1. strategie informacyjno-weryfikacyjne, 2. strategie aksjologiczno-
-emotywne, 3. strategie behawioralne, 4. strategie metadyskursywne. Pierwsza grupa
strategii opiera si¢ na roznicy miedzy stanem wiedzy rozmdowcow i stuzy temu, by
te roznice zniwelowaé. Podstawowymi elementami tej grupy strategii beda asercje
i modalne akty mowy, takie jak pytania, zaprzeczenia i przypuszczenia. Rezultatem
takiego typu konwersacji ma by¢ ,,wypracowanie [...] konfiguracji wiedzy o rze-
czywistosci (uporzadkowanie obszaru ontologicznego), ktorag wszyscy uczestnicy
konwersacji moga uzna¢ za najbardziej wiarygodng” (Awdiejew 2005: 141). Celem
drugiej z wyr6znionych grup strategii jest ustalenie wspolnej dla wszystkich uczest-
nikow konwersacji oceny danego przedmiotu lub stanu rzeczy. Jak pisze Awdiejew:
»celem takich strategii jest przyjecie przez odbiorcg manifestowanej w aktach mowy
nadawcy orientacji aksjologicznej i zmuszenie go, by dal temu bezposredni dowod
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w postaci deklaracji werbalnej lub wyrazenia odpowiedniej emocji” (Awdiejew 2005:
141). W wypadku trzeciej grupy celem jest ,,sterowanie zachowaniem interlokutoréw
lub innych 0s6b z nimi zwiazanych za pomoca dziatania werbalnego” (Awdiejew
2005: 145). Elementami strategii egzemplifikujacych te grupe sa np. propozycja, rada,
rozkaz, zakaz. Czwarta grupa w opinii samego Awdiejewa ma charakter pomocniczy.
Strategie tego typu realizowane sg, gdy strategia wtasciwa (podstawowa) zostata prze-
rwana i nalezy ustali¢ przyczyny tego faktu, tak aby mozliwy byt powrét do strategii
wiasciwej (Awdiejew 2005: 148). Przyktadem ilustrujacym te grupe strategii moze
by¢ reakcja na czyjes$ pytanie w postaci prosby o wyjasnienie, dlaczego nadawca pyta
(z jakiego powodu, z czyjego uprawnienia itp.).

Ponizszy diagram w schematyczny sposob ujmuje strategie dwoch rozméwcow:
A1 B, wrozmowie, w ktdrej A wyraza watpliwo$¢, czy pewien stan rzeczy p zachodzi.
B moze przyjaé stopien akceptacji (modalno$¢) sadu lub go odrzucié. W kolejnym
kroku A moze przyjac stopien akceptacji proponowany przez B lub argumentowac
na rzecz przyjetego przez siebie stopnia akceptowalnosci. B moze si¢ zgodzi¢ lub
argumentowac¢ dalej.
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'

'

'

'
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Rysunek 1: Przebieg konwersacji realizujgcej rozne strategie rozmowcow. Na podstawie (Awdiejew 2005: 139).
Argumentacja jako element strategii i makrostrategia

Argumentacja w koncepcji Awdiejewa znajduje miejsce na kilku poziomach stra-
tegii konwersacyjnych. Po pierwsze, argumentacja to akt mowy stanowigcy element
danej strategii konwersacyjnej. W tym wypadku funkcjonuje ona na tym samym po-
ziomie jak akty mowy takie jak prosba, pytanie czy watpliwo$¢ i moze by¢ rozpatry-
wana jako jeden z elementdw pary przylegajacej, jako realizacja mikrostrategii typu:
podanie w watpliwos¢ — argumentacja (uzasadnienie, argument). W tym wypadku
mozna mysle¢ o argumentacji zgodnie z propozycjami Eemerena i Grootendorsta
czy Budzynskiej i Reeda. Po drugie, argumentacja stanowi¢ moze kompleks elemen-
tow — poszczegolnych aktow mowy — sktadajgcych si¢ na makrostrategi¢ nastawiong
na realizacj¢ obranego celu konwersacyjnego. Jest to zatem wigksza cato$¢ nabudo-
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wana na mniejszych elementach takich jak asercje, pytania czy takze argumentacje
w pierwszym sensie. Takie ujecie odpowiada intuicji traktujgcej argumentacje jako
co$ zlozonego, proces czy gatunek wypowiedzi komunikacyjne;j.

Co ciekawe, argumentacja moze wystapi¢ w kazdym rodzaju strategii wyrdznio-
nych przez Awdiejewa, co $§wietnie ilustrujg przyktady dobrane przez samego badacza.
Jesli dla nadawcy celem rozmowy jest przekonanie odbiorcy do uznania pewnego
przekonania (z danym stopniem akceptowalno$ci), uznania warto$ci danego obiektu
(z pewnym stopniem nasilenia) czy naktonienie do jakiego$ zachowania, to odwota si¢
on do réznych srodkéw podporzadkowanych nadrzgdnej intencji zwigzanej z tym ce-
lem. Jednym z przejawow takiej strategii moze by¢ przedstawianie wielu argumentow,
innym — przyjecie wieloetapowej taktyki rozpoczynajacej si¢ np. od sformutowania
prosby o wiele wiekszej, tak aby prosba wtasciwa wydawata si¢ nieproporcjonalnie
mnigjsza od pierwotnej.

Oczywiscie, nie kazda makrostrategia czy jej realizacja podpadac beda pod po-
jecie argumentacji. Nie jest naszym celem postulowanie konwencji terminologicz-
nej, ktora miataby wprowadzi¢ taka zalezno$¢ pojeciowa. Naszym celem jest jedynie
wskazanie, ze pewne jednostki okreslane jako taktyki retoryczne czy chwyty erystycz-
ne daja si¢ uja¢ w kategoriach aktow mowy, cho¢ nie daja si¢ do nich zredukowac.
Chodzi o gatunki mowy okreslane tradycyjnie, np. na gruncie retoryki czy erystyki,
jako argumenty: ad verecundiam, ad populum itp. (Budzynska-Daca i Kwosek 2009),
a wspotczesnie uyjmowane na gruncie réznych koncepcji wywierania wptywu pod
réznymi etykietami, np. ,,rozmydlenie”, ,,betkot” czy ,,egzaminator” (Kochan 2007).

Argumentacja retoryczna i chwyty erystyczne
jako strategie konwersacyjne

Z punktu widzenia logiki i kryteridéw poprawnosci rozumowan sformutowanych
na jej gruncie tradycyjne argumenty retoryczne i chwyty erystyczne byty dtugo trak-
towane jako przyktady argumentacji pozamerytorycznej i bezwarto§ciowej — jako
btedy czy sofizmaty (fallacies). W ostatnich dziesigcioleciach doszto jednak do ich
wyraznej rehabilitacji: zainteresowanie argumentacjg codzienng oraz redefinicja kryte-
ri6w poprawnosci czy akceptowalno$ci argumentacji przyczynily si¢ do rozpatrywania
warto$ci konkretnych argumentacji w okreslonym kontekscie (zob. np. Wieczorek
2013: 66-90).

Nie zmienia to faktu, ze rzetelna argumentacja moze okazac si¢ nieprzekonujaca,
natomiast przekonujace okazac¢ si¢ moga argumentacje logicznie bezwarto$ciowe czy
zastosowania technik pozbawionych wartosci uzasadniajacej. W kategoriach teorii
aktow mowy mozna by powiedzie¢, ze perlokucyjny akt mowy przekonania kogos
do czego$ mozna zrealizowac, wykorzystujac zaréwno illokucyjny akt mowy argu-
mentacji, jak i inne $rodki.

Douglas Walton, Chris Reed 1 Fabrizio Macagno (2008) przedstawili ujgcie tra-
dycyjnych rodzajow argumentdéw jako schematow argumentacyjnych, ktorych war-
to$¢ nie jest ustalona raz na zawsze, lecz jest okreslana w zaleznosci od kontekstu.
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Walton 1 wspotpracownicy zaproponowali metode pytan krytycznych pozwalajacych
na drobiazgowg ocen¢ poszczegolnych egzemplifikacji danych schematow argumen-
tacyjnych. W ujeciu Waltona i jego wspotpracownikdéw tzw. argument obrazliwego
ad hominem zostat scharakteryzowany w sposob nastepujacy:

Przestanka: a jest osoba o ztym charakterze.
Konkluzja: Argument a osoby a nie powinien zosta¢ zaakceptowany (Walton, Reed et al. 2008:
142, 336).

Jak wida¢, rodzaj argumentu jest w tym wypadku charakteryzowany przez tres¢
przestanki i wniosku. Oczywiscie, przestanka ta w tek$cie nie realizuje si¢ przez
proste podstawienie pod zmienng @ nazwy odnoszacej si¢ do osoby. Schemat ten
nalezy traktowa¢ w sposob swobodny i pogladowy: przestanka wskazuje, ze osoba a
posiada pewne zte czy niepozadane cechy, nalezy do klasy 0os6b ocenianej w sposob
negatywny.

Pytania krytyczne zwigzane z tym schematem to:

(1) Jak silne sg swiadectwa stanowigce uzasadnienie dla przestanki?

(2) Czy kwestia charakteru jest istotna ze wzgledu na rodzaj dialogu, w ktorym zostal zastosowany
schemat argumentacji?

(3) Czy zgodnie z konkluzjg argumentacji nalezy catkowicie odrzuci¢ argument osoby o, nawet
jesli zostaly przedstawione inne §wiadectwa na rzecz tezy, czy nalezy t¢ tezg przyjac z nizszym
stopniem akceptacji [...]? (Walton, Reed et al. 2008: 336)

Powyzszy schemat argumentu okre$lany jest takze mianem argumentu ad perso-
nam (Wieczorek 2006). Kochan w swojej ksigzce prezentuje nastepujacag charakte-
rystyke tej taktyki:

Polega ona na zajeciu si¢ 0soba rozmowcey zamiast jego pogladami. Zaatakowanie cztowieka stuzy
uniknieciu dyskusji z jego pogladami albo wywotaniu wrazenia, ze nie moga one by¢ stuszne, skoro
wyglasza je kto$ taki (Kochan 2007: 218).

Oczywiscie, charakterystyce tej towarzyszy szereg komentarzy uszczegdtawia-
jacych, np. wedtug Marka Kochana strategia korzystajaca z bezzasadnej krytyki roz-
moéwcey bywa przejawem braku kultury (np. uwagi na temat wygladu czy cztonkow
rodziny), a takze §wiadczy o stabos$ci argumentacji i braku pomystow na osiagnigcie
celu komunikacyjnego. Nie da si¢ jednak nie odczu¢, ze charakterystyka zapropono-
wana przez Kochana jest bardzo ogodlna: sygnalizuje przesunigcie uwagi z pogladow
na osobe oraz wskazuje na oczekiwany efekt, jednakze nie wigze tego tak wyraznie
z tres$cig przestanek, jak czynili to Walton, Reed 1 Macagno czy Wieczorek.

Zauwazmy jednak, ze chwyt ad personam moze nie sprowadza¢ si¢ do pojedyn-
czego aktu mowy nastawionego na dyskredytacje interlokutora w oczach publicz-
nosci, lecz moze oznacza¢ calg strategi¢ konwersacyjng, ktorej elementami moga
by¢ asercje, ekspresywy oraz dyrektywy — zajmujace si¢ 0sobg rozmowcy zamiast
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jego pogladami. Opis chwytu ad personam w kategoriach strategii konwersacyjnych
polegaltby na uwzglednieniu r6znych schematdéw zbudowanych z par przylegajacych.
Szczegolnie obiecujace wydaje si¢ osadzenie takiego procesu na realnym materiale
tekstowym oraz dazenie do uogélnien wskazujacych mozliwe warianty oraz ich re-
zultaty. Ponizszy rysunek w schematyczny sposéb przedstawia chwyt ad personam
jako strategi¢ konwersacyjna:
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Rysunek 2. Propozycja ujgcia argumentu ad personam jako strategii konwersacyjnej. Opracowanie wiasne.

Jak wida¢ na diagramie, kolejne kroki moga zosta¢ scharakteryzowane na rdézne
sposoby: poprzez podanie schematu zdaniowego (,,A jest [wyrazenie nacechowa-
ne negatywnie]”), nazwy aktow mowy (inwektywa), charakterystyki aktow mowy
(obrdécenie w zart). W szczeg6lnych wypadkach opis mogtby wskazywaé konkret-
ne sformutowania (np. sfrazeologizowane ,,Ja panu nie przerywalem” czy ,,Ja tylko
pytam”). Myslac o chwycie ad personam w kategoriach strategii konwersacyjnych,
warto pamigtac i uwzglednic¢ to w opisie, ze moze ona spowodowac przerwanie toku
rozmowy, a strategie konwersacyjne uzyte we wczesniejszych etapach rozmowy moga
ulec przewarto$ciowaniu i dziata¢ na korzys$¢ Iub niekorzy$é rozmoéwcow. Odnotujmy
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takze, ze jednym ze sposobdw reagowania na atak personalny moze by¢ rozwinigcie
strategii informacyjno-weryfikacyjnej (np. wyjasnienie podstaw formutowanych za-
rzutéw) lub realizacja makrostrategii, w ktorej ujawnienie bezzasadnej krytyki wzmoc-
ni wiarygodno$¢ ,,atakowanego” i przeciggnie sympati¢ audytorium na jego strone.

Chwyt ad personam postuzyt nam jako jednostkowy przyktad. W podobny spo-
s6b mozna by jednak uja¢ w kategoriach strategii konwersacyjnych inne chwyty, jak
chociazby egzaminator, betkot czy rozmydlenie (Kochan 2007). Zebranie przykta-
dow ilustrujacych poszczegolne chwyty oraz ich opis zmierzajacy do uogoélnien na
roznych stopniach abstrakcji — od opisu dopasowanego do konkretnego przyktadu,
po deskrypcje wyzszego rzedu: obejmujace opisy poszczegolnych przyktadoéw — sta-
nowilyby naszym zdaniem cenny wktad do refleksji zaréwno nad argumentacja, jak
1 kategoriami aktow mowy czy strategii konwersacyjnych.

Zakonczenie

W niniejszym artykule staraliSmy si¢ zebra¢ i uporzadkowac rozne intuicje zwig-
zane z argumentacja, w tym jej charakterystyka kategorialng jako aktu mowy i stra-
tegii konwersacyjnej. W podstawowym wymiarze takie dwuoczne spojrzenie na ar-
gumentacj¢ pozwala ujaé argumentacje zardéwno jako jednostke stosunkowo prosta:
pojedynczy akt mowy nabudowany na aktach elementarnych, jak i ztoZzong: strategie¢
konwersacyjng. Jak sadzimy, podejscie to pozwala ugruntowac teoretycznie argumen-
tacj¢ jako przedmiot zainteresowania jezykoznawstwa, utrzymujac interdyscyplinarny
charakter tego zjawiska (Johnson 2009).

Zblizenie kategorii aktu mowy do genre’u mowy sprawia, ze nie jest niczym
zaskakujacym, by mowi¢ w ramach jednej kategorii argumentacji o podobienstwie
rodzinnym miedzy réZznymi egzemplifikacjami — by traktowac pojgcie argumentacji
jako typologiczne. Intuicj¢ te zwykli§my wyrazaé, korzystajac z roznych metafor, np.
argumentacji jako walki, dowodu 1 przedstawienia (Budzynska-Daca 2009; Cohen
2004). Charakterystyka podana przez Eemerena i Grootendorsta wyznacza centrum
kategorii, od ktérego odchodza przyktady podobne, az po te znajdujace si¢ na pery-
feriach. Szczegdlowe opracowanie tych zagadnien przekracza ramy przeznaczone dla
tego studium — silg rzeczy szkicowego — jednakze widzimy mozliwo$¢ ujecia wielu
zjawisk w ugruntowanej siatce pojeciowej pozwalajgcej na rozwigzanie problemu
demarkacyjnego miedzy argumentacja a wyjasnianiem czy objecie wspolng kategorig
argumentacji w sensie logicznym i retorycznym (badz tez logicznych i retorycznych
aspektow argumentacji).

Podejscie to otwiera takze program redefinicji réznych form argumentacji w ka-
tegoriach aktow mowy 1 strategii konwersacyjnych, rozumiany zgodnie z metodolo-
gig rozumiejacg w sensie Ajdukiewicza (zob. Kleszcz 2014) jako opisowe badania
korpusowe zmierzajace do ujecia empirycznych przejawow poszczegolnych odmian
argumentacji, pozwalajace i zmierzajace w dalszej kolejnosci do formutowania uogdl-
nien i norm.
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Sprawy administracyjne

LXXX ZJAZD POLSKIEGO TOWARZYSTWA JEZYKOZNAWCZEGO
W ROKU 2023

W dniach 18-19 wrzeénia 2023 roku odby? si¢ LXXX Zjazd Polskiego Towarzy-
stwa Jezykoznawczego, zorganizowany na Uniwersytecie w Biatymstoku. Glownym
organizatorem Zjazdu byta prof. Urszulu Sokoélska. Obrady odbywaty si¢ w budynku
Wydziatu Filologicznego UwB przy placu Niezaleznego Zrzeszenia Studentow 1. Na
wniosek Zarzadu PTJ LXXX Zjazd zostat dofinansowany ze §rodkdw Ministerstwa
Edukacji i Nauki w ramach programu ,,Doskonata Nauka — Wsparcie Konferencji
Naukowych”. Ponadto patronat nad Zjazdem PTJ objeli: JM Rektor Uniwersytetu
w Biatymstoku — prof. Robert W. Ciborowski, Dziekan Wydziatu Filologicznego —
prof. Jarostaw Lawski, Prezydent Miasta Bialegostoku — Tadeusz Truskolaski oraz
Marszatek Wojewodztwa Podlaskiego — Artur Kosicki. Zjazd w Biatymstoku otworzyli:
prof. Tomasz Mika — przewodniczacy Zarzadu PTJ oraz prof. Urszula Sokoélska z UwB.

W pierwszym dniu Zjazdu odbyto si¢ takze Walne Zgromadzenie cztonkéw PTJ,
podczas ktérego Zarzad Towarzystwa poinformowal o swojej dziatalnosci od po-
przedniego zjazdu. Zgodnie z tradycja w trakcie Walnego Zgromadzenia zast¢pca
przewodniczacego Zarzadu PTJ — prof. Rafat L. Gorski przedstawit krotko sylwetki
jezykoznawcow, ktorzy zmarli w okresie od wrzesnia 2022 do wrzesnia 2023 roku.
Ostatnio odeszli Profesorowie: Hanna Popowska-Taborska, Agnieszka Libura, Ur-
szula Zydek-Bednarczuk oraz Jan Basara, Wojciech Chleba, Stanistaw Gajda i Leon
Zargba. Pamig¢ zmartych uczczono minutg ciszy. Nastepnie sekretarz PTJ — dr hab.
Patrycja Patka odczytata listg¢ nowych cztonkow przyjetych do Towarzystwa od po-
przedniego zjazdu, a przewodniczacy Zarzadu prof. Tomasz Mika sformutowat wnio-
ski o nadanie statusu honorowego cztonka PTJ prof. Tadeuszowi Lewaszkiewiczowi
oraz prof. Piotrowi Stalmaszczykowi. Wnioski przeglosowano jawnie i jednoglosnie
przyjeto przedstawione kandydatury. W dalszej kolejno$ci przewodniczacy Zarzadu
PTJ prof. Tomasz Mika przedstawil sprawozdanie z dziatalnosci zarzadu z ostatniego,
prof. Renata Przybylska jako redaktor naczelna BPTJ odczytata sprawozdanie z prac
redakcji, sprawozdanie finansowe omowita za$ skarbnik PTJ prof. Anna Koztowska,
a sprawozdanie Komisji Rewizyjnej przedstawit przewodniczgcy Komisji Rewizyjnej
prof. Wiodzimierz Wysoczanski. Po wyshuchaniu wszystkich sprawozdan Walne Zgro-
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madzenie udzielito Zarzadowi absolutorium. W ramach wolnych wnioskow udzielono
glosu dr Krystynie Dacie, ktora przedstawita krotkie wspomnienie dotychczasowych
zjazdoéw PTJ .

W cze¢scei naukowej LXXX Zjazd Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego wy-
gtoszono ponad 50 referatow (ich tytuly podano w spisie ponizej). W pierwszym
dniu Zjazdu wieczorem po obradach wszyscy uczestnicy spotkali si¢ na uroczystej
kolacji. Z kolei w drugim dniu przed potudniem uczestnicy wzi¢li udziat w wyciecze
do Muzeum Pamigci Sybiru w Biatymstoku.

Patrycja Patka
Sekretarz PTJ

PROGRAM
LXXX ZJAZDU POLSKIEGO TOWARZYSTWA JEZYKOZNAWCZEGO
BIALYSTOK 18-19 IX 2023

Referaty plenarne

Tadeusz Lewaszkiewicz (UAM): Uzytkownicy stowianskich mikrojezykow literackich
a problem dwu- i wielojezycznosci

Mirostaw Dawlewicz (VU, Litwa): O jezyku wspotczesnej mlodziezy polskiej na Wi-
lenszczyznie raz jeszcze

Piotr Stalmaszczyk (UL): Jezyk angielski na pograniczu celtyckim: przypadek Kor-
nwalii

Leszek Szymanski (UZ; UT Austin, USA): Pogranicze transatlantyckie? Szkocki od-
cisk na gramatyce teksanskiego angielskiego

Anetta Strawinska (UwB): Zapozyczenia z jezykow obcych w polszczyznie potnocno-
kresowej przetomu XIX i XX wieku jako egzemplifikacja indywidualnej $wiado-
mosci jezykowej mieszkancow pogranicza

Jolanta Klimek-Gradzka (KUL): Historyczna polszczyzna kijowska — miedzy potnocq
a potudniem Kresow

Referaty w sekcjach

Anna Zielinska (IS PAN): Anotacja socjolingwistyczna w korpusie mowionym bilin-
gwizmu polsko-niemieckiego LangGener jako wyzwanie metodologiczne

Joanna Ku¢ (UwB): ,, Sklejona tozsamosé” — refleksje o tozsamosci jezykowo-kulturo-
wej dzieci bilingwalnych w aspekcie przyswajania przez nie jezykow

Beata Kurytowicz (UwB): Na styku kultur i jezykow — dziewigtnastowieczna gwara
polsko-biatoruska w reprezentacji literackiej Jana Barszczewskiego

Ewelina Grzeskiewicz (IJP PAN): Pogranicze jezykowe na terenie bylych Prus
Wschodnich
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Jerzy Sierociuk (UAM): Pogranicze jezykow i gwar

Dorota Mika, Krzysztof Nowak, Wojciech Lukasik (IJP PAN): Cyfrowa infrastruktura
badawcza dla humanistyki i nauk o sztuce DARIAH-PL — zasoby do badan nad
gwarami i jezykiem pogranicza

Marcin Zabawa (US): Polski jezyk informatyki jako jezykowe pogranicze
polsko-angielskie

Mariola Szymczak-Rozlach, Sylwia Sojda (US): Jezyk czeski i stowacki w obecnej
perspektywie. Bliskie czy obce jezyki?

Kazimierz A. Sroka (UG): Okreslonosé staba (uzycie adimkow) w przektadach ,, Bi-
blii”: butgarskim i szwedzkim — na tle porownawczym

Katarzyna Mazur-Wtodarczyk, Malgorzata Hatadewicz-Grzelak, Elzbieta Kara$, Jo-
anna Kolanska-Pluska, Przemystaw Misiurski (PO): Semiotyka na rubiezy: Edu-
semiotyczna analiza pojecia ‘wenming’

Magdalena Blaszak, Paulina Pycia-Ko$éak (US): Chorwackie i macedoriskie pogra-
nicza morfologiczne

Anna Koztowska (UKSW): Idiolekt jako pogranicze. Jezyk pisarzy w swietle badan
nad bi- i multilingwalnoscig

Elzbieta Chrzanowska-Kluczewska (UJ): «Litewska» polszczyzna w ,, Dolinie Issy”
Czestawa Mitosza w przekiadzie Louisa Iribarne’a na jezyk angielski — ,, The Issa
Valley” (New York, 1981)

Urszula Sokolska (UwB): Pogranicze jezykowe jako element swiata przedstawionego
w literaturze polskiej XX i XXI wieku

Olga Anchimiuk (UwB): IIpenieaeHTHbIe TEKCTHI U3 00IaCTH KYJIBTYPbI 1 UCKYCCTBA 6
3aroJIoBKax JareIIcKux raset 2018-2022 ronos (Precedensowe teksty z dziedziny
kultury i sztuki w nagtowkach totewskich gazet w latach 2018-2022)

Mikhail Kotin (UZ): ,, Germania Romana” w lustrze gramatyki

Tomasz Mika (UAM): Jezyki na pograniczach i ich slady w rekopisach polskiego
$redniowiecza

Dorota Mastej (UAM): Niewidzialne granice w najdawniejszych tekstach staropol-
skich. Miedzy zapozyczaniem a przelqczaniem kodu

Olga Ziotkowska (UAM): O trzech Indyjach w ,, Historyji Trzech Kroli”. Miedzy
polszczyzng a tacing

Helena Grochola-Szczepanek, Rafat L. Gorski (IJP PAN): Pogranicze gwary i polsz-
czyzny wspolnoodmianowej: spiski archaiczny wykitadnik dopetniacza —e

Arkadiusz Jabtonski, Maria Kurpaska, Michat Szczyszek (UAM): Pogranicza normy
Jjezykowej wobec wyzwan XX i XXI wieku: procesy standaryzacji jezyka i jej ko-
dyfikacji na przyktadach polityk jezykowych Chin, Japonii i Polski

Ida Stria (UW): Miedzy lingua franca a wspolnotq jezykowq. Jak ksztattuje sie tozsa-
mos¢ uzytkownikow jezyka esperanto

Piotr Bartelik (UZ): Zapozyczenia efemeryczne (nonce loans) i przelgczanie kodow
(code switching) na przykiadzie jezyka kaszubskiego

Anna Jorroch (WSTiJO): Jezyk na pograniczu. Replikacje wzorcow z jezyka niemiec-
kiego w jezyku polskim rozmowcow dwu- i jednojezycznych na Mazurach
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Dorota Filar (UMCS): Jezykowo-kulturowy obraz pogranicza. Analiza danych leksy-
kograficznych i wybranych tekstow wspotczesnych

Adam Pawlowski (UWr): Czy wielojezycznosé jest korzystna? Badania korelacji liczby
Jezykow urzedowych i wielojezycznosci z poziomem dobrobytu w panstwach Swiata

Justyna Kobus (UAM): Slady demonologii ludowej w jezyku mieszkancow wielko-
polskich wsi

Ewa Dziggiel (IJP PAN): Prestiz polskich gwar w Ukrainie w swietle ideologii jezyka
standardowego oraz ideologii monoglosji

Mariusz Lenczuk (IJP PAN): Granica obszaru ziemskiego oraz sposoby jej oznaczania
w leksyce staropolskiej (od XIII do korica XV w.)

Katarzyna Doboszynska-Markiewicz (UKSW): Przymiotniki typu czysty, zwykty, do-
bry na pograniczu przedmiotowego i nieprzedmiotowego poziomu jezyka. Gra-
matykalizacja ponad granicami

Wtodzimierz Wysoczanski (UWr): Jezyk — pogranicze, jezyki — pogranicza

Wiktor Pskit (UL): Pogranicze jezykowo-obrzedowe w mszale Ordynariatow dla by-
tych anglikanow

Malgorzata Kurianowicz (UwB): Jezyk cerkiewnostowianskich akatystow wydanych
po 1918 r. przez Kosciot Prawostawny w Polsce

Agnieszka Zatorska (UL): Jezykowe sygnaly wielokulturowosci i egzotyki na pogra-
niczach w ,, Trylogii” Henryka Sienkiewicza i jej stowenskich przektadach

Jacek Bakowski (IJP PAN): Indie — pogranicze jezykowe jako wyzwanie dla przektadu
literackiego

Agnieszka Gasz (US): Slaskie przektady tekstow literackich z perspektywy czytelnika
i Humacza (na wybranych przyktadach)

Bartosz Dondelewski (UJ): Spoleczna strona badan nad jezykiem zagrozonym wygi-
nigciem. Przypadek Fala de Xalima (Hiszpania)

Katarzyna Wojan (UG): W granicach i na pograniczach czterech panstw — saamskie
kontinuum etnolektalne

Artur Bracki (UG): Surzyk — historia i terazniejszos¢. Kontynuacja

Magdalena Zawrotna (UJ): Rodzaje stow-wyzwalaczy (trigger words) w arabsko-an-
gielskim przetgczaniu kodow jezykowych

Swietlana Gas (UAM): Biografie jezykowe wybranych rodéw mieszkaricéw Slgska
Cieszynskiego konca XIX-pot. XX wieku

Emil Poptawski (IJP PAN): ,, Na Nowy Rok przybywa dnia na kurzy krok, a na Trzy
Krole na owczy skok”. Nazwy miar wydtuzajqcego si¢ dnia utrwalone w przysto-
wiach polskich

Aneta Wysocka (UMCS): ,, Wyjecha¢ w Bieszczady” — o zwigzku wyrazowym odzwier-
ciedlajgcym eskapistyczny mit pogranicza

Anna Kostecka-Sadowa (IJP PAN): Funkcjonowanie wyrazow wschodniostowianskich
w mowie Polakow na pograniczu potudniowo-wschodnim — na przyktadzie kilku
leksemow w obwodzie Iwowskim

Aleksandra Zurek-Huszcz (UW): Imiona Zydow Warszawy w latach 18261866 (na
podstawie akt urodzen)
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Elzbieta Bogdanowicz (UwB): Przejawy interferencji jezykowych w zasobie antropo-
nimicznym i toponimicznym polsko-wschodniostowianskiego pogranicza

Lukasz Karpecki (UJ): Wplyw sredniowiecznej kolonizacji niemieckiej na antroponi-
mig wsi Haczowa (XV-XVII wiek)

Iwona Zuraszek-Ry$ (UZ): Przeobrazenia nazewnictwa na pograniczu polsko-nie-
mieckim (na przykladzie nazw miejscowych z okolic Zielonej Gory)

Lista nowych czlonkéw PTJ

dr Katarzyna Doboszynska-Markiewicz (Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszyn-
skiego w Warszawie)

dr Joanna Gornikiewicz (Uniwersytet Jagiellonski)

dr hab. Ewa Dziegiel, prof. IJP PAN (Instytut Jezyka Polskiego PAN)

prof. dr hab. Maciej Eder (Instytut Jezyka Polskiego PAN)

dr hab. Izabela Gatkowska, prof. UJ (Uniwersytet Jagiellonski)

dr hab. Adam Gtaz (Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie)

dr Agnieszka Kijak (Uniwersytet Przyrodniczo-Humanistyczny w Siedlcach)

dr hab. Jolanta Klimek-Gradzka, prof. KUL (Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana
Pawta II)

dr Dorota Kruk (Uniwersytet Warszawski)

dr hab. Joanna Ku¢, prof. UwB (Uniwersytet w Biatymstoku)

dr Ilona Kulak (Uniwersytet Jagiellonski)

dr Rafat Mazur (Uniwersytet Jagiellonski)

dr Piotr A. Owsinski (Uniwersytet Jagiellonski)

dr Agata Pawlina (Uniwersytet Jagiellonski)

dr Paulina Pycia-Kog¢ak (Uniwersytet Slaski w Katowicach)

dr Danuta Pytel-Pandey (Uniwersytet Wroctawski)

mgr Jakub Skatka (Uniwersytet Jagiellonski)

prof. dr hab. Anna Zielinska (Instytut Slawistyki PAN)
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SARA AKRAM

Doktor, pracownik naukowy w Katedrze Tekstologii i Gramatyki Jezyka Polskiego
(Instytut Jezykoznawstwa i Literaturoznawstwa UMCS); e-mail: sara.akram@mail.
umes.pl. Zainteresowania naukowe koncentruja si¢ wokot zagadnien zwigzanych
z narracja 1 kategoriami narracyjnymi, a takze mediami oraz wspotczesnym uzyciem
jezyka w dyskursie publicznym. Autorka rozprawy doktorskiej pt. Narracja o woINIE
w reportazach Wojciecha Jagielskiego. Perspektywa lingwistyczno-kulturowa.

MARCIN BEDKOWSKI

Doktor, pracownik naukowo-dydaktyczny w Instytucie Jg¢zyka Polskiego Uniwersy-
tetu Warszawskiego; e-mail: mbedkowski@uw.edu.pl. Jego zainteresowania naukowe
obejmuja pragmatyke jezykoznawcza, jezykoznawstwo komputerowe, logike sensu
largo i histori¢ Szkoty Lwowsko-Warszawskiej. Cztonek redakcji ,,Edukacji Filozo-
ficznej”, ekspert w Instytucie Badan Edukacyjnych. Wazniejsze publikacje: Para-
fraza — metoda — analiza (Warszawa 20219), Antyirracjonalizm. Metody filozoficzne
w Szkole Lwowsko-Warszawskiej (wspotautorzy: A. Brozek, A. Chybinska, S. Ivanyk,
D. Traczykowski; Warszawa 2020), Formal and Informal Methods in Philosophy
(wspotredaktorzy: A. Brozek, A. Chybinska, S. Ivanyk, D. Traczykowski; Leiden—
—Boston 2020)

MAREK BISZCZANIK

Profesor Uniwersytetu Zielonogorskiego, zatrudniony w Instytucie Filologii German-
skiej UZ; e-mail: m.biszczanik@wh.uz.zgora.pl. Zainteresowania naukowe oscylujg
wokot historii jezyka niemieckiego, teorii przemiany jezyka, dialektologii, paleografii,
grafematyki, badan jezyka rekopisow poznosredniowiecznych i wezesnonowozytnych,
badan tekstow epitafiow staroniemieckich i dawnych kronik dolnoslaskich. Ttumacz
dawnych tekstow niemieckojezycznych. Najwazniejsze publikacje: Die dltesten
Stadtbiicher von Sprottau/Szprotawa: Ein Beitrag zur Erforschung des Friihneuhoch-
deutschen in Niederschlesien (Zielona Gora: Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu Zie-
lonogorskiego, 2013), Sprachwandel im Bereich der verbalen Morphosyntax: Eine
korpusgestiitzte Untersuchung am Handschriftenmaterial der Schweidnitzer Kanzlei
im 13.—16. Jahrhundert (Zielona Goéra: Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogor-
skiego, 2018), Die Chroniken der Herzogin von Dino. Aufzeichnungen aus Giinthers-
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dorfaus den Jahren 1840—1861 (Zielona Géra: Fundacja Ogrody Kultury im. ksi¢znej
Dino, 2021, wspotautor: J. Skorulski), Griinberg in Schlesien. Jezykowy obraz dziejow
miasta w monografii Hugona Schmidta (1922) i jego zrodtach. Studium filologiczne.
Cze$¢ 1 O jezyku kronik i dokumentow do roku 1740 [Studia nad jezykiem niemieckim
na Dolnym Slgsku / Studien zur deutschen Sprache in Niederschlesien. Vol. I] (Zielona
Gora: Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogorskiego, 2021).

Ewa DATA-BUKOWSKA

Doktor hab., prof. UJ, pracownik naukowy w Instytucie Filologii Germanskiej (Zaktad
Filologii Szwedzkiej) UJ w Krakowie; e-mail: ewa.data-bukowska@uj.edu.pl. Zainte-
resowania naukowe oscylujg wokot gramatyki 1 semantyki kognitywnej, translatologii
oraz historii j¢zyka ukierunkowanych na jezyk szwedzki i j¢zyk norweski. Interesuje
si¢ rowniez kulturg krajow skandynawskich. Wazniejsze publikacje: Zaimki wskazu-
Jgce w jezyku szwedzkim — analiza znaczen z perspektywy jezykoznawstwa kognityw-
nego (Krakow: Oficyna Wydawnicza Text, 2005), Eksplicytacja w nieprofesjonalnym
przektadzie szwedzko-polskim — perspektywa kognitywna (Krakow: WU)), Filologiskt
smorgdsbord 4. Nordisk genklang (Krakow: WUIJ, wspotredaktorka M. Rey-Radlin-
ska). Wspotredaguje takze naukowa seri¢ wydawniczg {wy}tiumaczenia po§wiecong
przektadowi, ukazujaca sie¢ w wydawnictwie Universitas (razem z prof. dr hab. Elz-
bieta Tabakowska i dr hab. prof. UP Joanng Dybiec-Gajer).

MAGDALENA DERWOJEDOWA

Doktor hab., prof. UW, profesor w Instytucie Jezyka Polskiego Uniwersytetu War-
szawskiego; e-mail: derwojed@uw.edu.pl. Zainteresowania naukowe obejmuja sktad-
ni¢, morfologie, teori¢ jezyka i typologie oraz metody ilosciowe i stylometrie. Waz-
niejsze publikacje: Porzqdek linearny skiadnikow zdania elementarnego (Warszawa
2000), Sktadnia grup liczebnikowych w jezyku polskim. Zarys opisu zaleznosciowe-
go (Warszawa 2011), Rygorystyczna aplikacja metody kognitywno-interpretacyjnej
(zJ. Linde-Usiekniewicz i M. Zawistawska, Warszawa 2010).

KATARZYNA DZIWIREK

Otrzymata stopien doktora w dyscyplinie jezykoznawstwo na Uniwersytecie Ka-
lifornijskim w San Diego w 1991 roku. Pracuje w Instytucie Jezykow i Literatur
Stowianskich na Uniwersytecie Waszyngtonskim, gdzie wyktada jezykoznawstwo
i uczy jezyka polskiego. Jej zainteresowania badawcze obejmuja sktadni¢, mor-
fologie 1 semantyke, w szczegolnosci zmienno$¢ w wyrazaniu emocji 1 percepcji
w roznych jezykach. Jest autorka monografii Polish Subjects (1994, Garland Pub-
lishing), wspotredaktorka tomu Studies in Cognitive Corpus Linguistics (2009,
Peter Lang Publishing Group), wspotautorka opracowania Complex Emotions and
Grammatical Mismatches: A Contrastive Corpus-Based Study (2010, Mouton de
Gruyter), jak tez licznych artykutéw naukowych w czasopismach i monografiach
wieloautorskich.
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MACIE; GROCHOWSKI

Profesor zwyczajny w Instytucie Jezyka Polskiego PAN w Krakowie; e-mail: magro@
umk.pl. Cztonek czynny PAU, czlonek honorowy PTJ. W latach 1992-2018 pro-
fesor zwyczajny UMK w Toruniu, w latach 2007-2015 przewodniczacy Komitetu
Jezykoznawstwa PAN, od 2019 honorowy przewodniczacy KJ PAN. Zainteresowania
naukowe: metodologia jezykoznawstwa i teoria jezyka, gramatyka jezyka polskiego,
semantyka, leksykografia. Wybrane prace: Polskie partykuly. Sktadnia, semantyka,
leksykografia (Wroctaw: Ossolineum, 1986), Konwencje semantyczne a definiowanie
wyrazen jezykowych (Warszawa: Biblioteka Mys$li Semiotycznej, 1993), Wyrazenia
funkcyjne. Studium leksykograficzne (Krakow: 1IJP PAN, 1997), wspolnie z Anng Kisiel
i Magdaleng Zabowska: Stownik gniazdowy partykut polskich (Krakow: PAU, 2014).
Zatozyciel i redaktor naczelny Linguistica Copernicana. W latach 20122016 czto-
nek Rady Narodowego Centrum Nauki. Cztonek Towarzystwa Naukowego Warszaw-
skiego. Przewodniczacy Miedzynarodowej Komisji Budowy Gramatycznej Jezykow
Stowianskich przy Migdzynarodowym Komitecie Slawistow.

DomiNikA KIESZKOWSKA

Studentka Wydziatu Polonistyki na Uniwersytetu Warszawskim, e-mail: d.kieszkow-
ska@student.uw.edu.pl. Jej zainteresowania naukowe oscylujg wokot retoryki, ery-
styki 1 analizy dyskursu. Interesuje si¢ rowniez ruchem prostego jezyka, petni funkcje
wiceprezeski Kota Naukowego Prostego Jezyka.

MaARTA KLIMCZAK-UZDOWSKA

Magister, studentka Wydziatu Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego; e-mail:
mk.klimczak@student.uw.edu.pl. Zainteresowania naukowe obejmujg koncepcje
jezykowego obrazu $wiata, analiz¢ dyskursu i badanie polskiej pamigci zbiorowe;.

JoLANTA KLIMEK-GRADZKA

Doktor hab., prof. KUL; pracownik badawczo-dydaktyczny w Instytucie Jezykoznaw-
stwa Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawta II; e-mail: jolanta.klimek-
-gradzka@kul.pl. Zainteresowania badawcze: historia jezyka polskiego, gramatyka
historyczna jezyka polskiego, stylistyka i genologia historyczna, historyczna pol-
szczyzna regionalna, leksykologia, jezyk dawnych sporéw wyznaniowych. Wazniejsze
publikacje: New Light on the Psalter: A Rediscovered Manuscript of the Zottarz and
Its Consequences (“Studies in Polish Linguistics” 17 (3), 2022; wspotautor: Magdale-
na Charzynska-Woajcik); Listy swiete oyca Partheniusza [ ...] do Piotra Mohily [Letters
by holy father Parthenius [...] to Peter Mohyla] (1643) — An historical and linguistic
context of an anathemal] (,,Linguistica silesiana” 42, 2021); Siedemnastowieczna pol-
szczyzna kijowska w panegirykach Stefana Jaworskiego (,,Forum Lingwistyczne” 6,
2019). Cztonkini Towarzystwa Naukowego KUL, Komisji Jezyka Religijnego przy
Miedzynarodowym Kongresie Slawistow; sekretarz z. 6 Jezykoznawstwo ,,Rocznikow
Humanistycznych”.
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KRYSTYNA KLESZCZOWA

Emerytowana profesor dr hab. Uniwersytetu Slqskiego, email: krystyna.kleszcz@
us.edu.pl. Zajmuje si¢ gldéwnie historig jezyka polskiego, zwlaszcza stowotwor-
stwem, leksykologia, ksztattowaniem si¢ klasy wyrazen metatekstowych. Jest
autorka monografii: Verba dicendi w historii jezyka polskiego. Zmiany znaczen
(1989); Staropolskie derywaty przymiotnikowe i ich perspektywiczna ewolucja
(2003); U zrodet polskich partykut. Derywacja funkcjonalna, przemiany, zaniki
(2015). Od 1979 jest cztonkiem Polskiego Towarzystwa Jgezykoznawczego, od
2010 — w sktadzie Zarzadu, a w latach 2014-2017 byta przewodniczacg PTJ. Od
2007 wchodzi w sktad Komitetu Jezykoznawstwa PAN — w latach 2007-2015 jako
zastepczyni prezesa. Od roku 1994 jest cztonkiem Komisji Stowotworstwa przy
Migdzynarodowym Komitecie Slawistow.

ANNA Koros

Doktor nauk humanistycznych w zakresie literaturoznawstwa, aktualnie zatrudniona
w Zaktadzie Inzynierii Lingwistycznej i Analizy Tekstu w Panstwowym Instytucie
Badawczym NASK, email: anna.kolos@nask.pl. Zainteresowania badawcze: lite-
ratura i kultura dawna, studia imagologiczne i1 postkolonialne, literatura wspotczes-
na, teoria literatury, humanistyka cyfrowa. Stypendystka programu NCN ,,Etiuda”
1 Fundacji na rzecz Nauki Polskiej. W 2013 roku wydata monografi¢ ,, Fides quae-
rens intellectum”. Wiara i rozum w barokowym konceptyzmie Macieja Kazimierza
Sarbiewskiego i Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego, w przygotowaniu do druku
znajduje si¢ rozprawa pt. Sceptycyzm w kulturze intelektualnej polskiego baroku.
Literatura, filozofia, religia.

MicHAIL L. KoTIN

Profesor dr hab. w Instytucie Filologii Germanskiej Uniwersytetu Zielonogérskiego
w Zielonej Gorze, email: michailkotinl(@gmail.com. Zainteresowania naukowe: gra-
matyka jezyka niemieckiego i innych jezykéw germanskich w synchronii i diachro-
nii, gramatyka kontrastywna, j¢zykoznawstwo historyczne, teoria zmian j¢zykowych,
filozofia jezyka, lingwistyka tekstu. Interesuje si¢ rowniez problematyka kontaktow
jezykowych, semantyka 1 stowotworstwem. Wazniejsze publikacje: Die Herausbil-
dung der grammatischen Kategorie des Genus verbi im Deutschen, Hamburg: Buske
1998; Die werden-Perspektive und die werden-Periphrasen im Deutschen. Frankfurt
a.M. [u.a.]: Peter Lang, 2003; Die Sprache in statu movendi. Sprachentwicklung zwi-
schen Kontinuitdt und Wandel. 2. Bde., Heidelberg: Winter, 2005-2007; Gotisch im
(diachronischen und typologischen) Vergleich, Heidelberg: Winter, 2012; Sein. Eine
genealogisch-typologische Fallstudie iiber das Verbum substantivum, Sprachwissen-
schaft 1/2015, 1-51; Azvix u epemsa. Ouepk meopuu A361K08bIX UsMeHeHull, MockBa:
SI3b1ku cnaBstHCKOM KyJIBTYpBI, 2018; Der deutsche Dativ genealogisch und diachron
Eine Sprachwandelstudie iiber den dritten Fall, Beitrdge zur Geschichte der deutschen
Sprache und Literatur 143 (1) /2021, 51-111.
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DaNUTA KOWALSKA

Doktor hab., prof. UL, pracownik badawczo-dydaktyczny w Zaktadzie Historii Jezyka
Polskiego Instytutu Filologii Polskiej i Logopedii UL; e-mail: danuta.kowalska@uni.
lodz.pl. Zainteresowania naukowe skupiaja si¢ wokot dziejow polszezyzny (zwlaszcza
okresu $redniopolskiego), przede wszystkim za$ koncentrujg si¢ na zagadnieniach je¢-
zyka i stylu tekstow dawnych, szczegdlnie na jezykowej 1 stylistycznej warstwie staro-
polskich zabytkéw pismiennictwa religijnego i polszczyznie przektadow biblijnych.
W centrum jej zainteresowan znajduje si¢ takze jezyk pisarzy oraz problematyka je¢-
zykowego obrazu $wiata. Wazniejsze publikacje: Publicystyka Henryka Sienkiewicza.
Jezyk — styl — gatunek (wspotautorka: M. Pietrzak; £.odz: Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, 2021), Sztuka stowa Mikolaja Reja. Studium stylistycznojezykowe Psalte-
rza Dawidowego (L6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego, 2013), Mikotaj Rej,
., Psatterz Dawidow” (1543). Opracowanie i transkrypcja tekstu (L6dz: Wydawnictwo
Uniwersytetu £.odzkiego, 2022). Cztonek Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego
oraz L.odzkiego Towarzystwa Naukowego.

ANNA KOZEOWSKA

Doktor hab., profesor Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie.
Dyrektor Instytutu Jezykoznawstwa, kierownik Katedry Badan nad Jezykiem Autorow;
email: a.kozlowska@uksw.edu.pl. Gldéwne zainteresowania naukowe: jezyk pisarzy,
jezyk religijny, metodologia j¢zykoznawstwa, stylistyka, semantyka i sktadnia. Autor-
ka monografii: Chrzescijanstwo w pismach Cypriana Norwida (Warszawa 2000; pod
nazwiskiem Anna Kadyjewska; wspodtautorzy: Tomasz Korpysz, Jadwiga Puzynina)
oraz Od psalmow stowianskich do rzymskich medytacji. O stylu artystycznym Karola
Wojtyly (Warszawa 2013); wspotredaktorka (wraz z Tomaszem Korpyszem) serii prac
poswigconych jezykowi pisarzy: Jezyk pisarzy jako problem lingwistyki (Warszawa
2009), Jezyk pisarzy: problemy stownictwa (Warszawa 2011), Jezyk pisarzy: problemy
metajezyka i metatekstu (Warszawa 2015), Jezyk pisarzy: srodki artystycznego wyrazu
(Warszawa 2019), Jezyk pisarzy: problemy gramatyki (Warszawa 2021).

DOROTA MASLEJ

Doktor, pracownik w Zaktadzie Historii Jezyka Polskiego na Uniwersytecie im. Ada-
ma Mickiewicza w Poznaniu, e-mail: dorota.maslej@amu.edu.pl. Zainteresowania
naukowe: wielojezyczno$¢ w ujeciu historycznojezykowym, semantyka historyczna,
tekstologia, glosy jako przedmiot badan historii j¢zyka. Wazniejsze publikacje: Modli-
twa Panska w polskim sredniowieczu. Znad staropolskich rekopisow (Poznan 2016),
Jak rodzit sie Sredniowieczny tekst. Tak zwane Kazania augustianskie w perspektywie
historycznojezykowej (Poznan 2020).

ZANETA OKLA

Studentka Wydziatu Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego; e-mail: z.okla@stu-
dent.uw.edu.pl. Zainteresowania naukowe obejmujg jezykoznawstwo kognitywne
i analiz¢ dyskursu.
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INEZ OKULSKA

Doktor, mgr inz., adiunktka oraz kierowniczka Zaktadu Inzynierii Lingwistycznej
i Analizy Tekstu w Panstwowym Instytucie Badawczym NASK w Warszawie; e-mail:
inez.okulska@nask.pl. Zajmuje si¢ zagadnieniami zwigzanymi z automatycznym prze-
twarzaniem jezyka, zarowno w zastosowaniu do detekcji tresci szkodliwych w Inter-
necie, jak i szeroko pojetej humanistyki cyfrowej. W obu przypadkach glowne zainte-
resowania dotyczg nowych reprezentacji wektorowych tekstu, ktdre oprocz spetniania
podstawowego kryterium uzytecznos$ci w klasyfikacji nadzorowanej lub nie niosg ze
sobg potencjat wyjasnialno$ci, a wigc wydobywania wiedzy na temat przetwarza-
nych tekstow czy samego jezyka. Autorka monografii Wer hat'’s geschrieben, wer
iibersetzt? Autor- und Ubersetzerschaft als kontingente Rollen (Logos Verlag, Berlin
2018) oraz tacznie kilkudziesieciu publikacji z zakresu automatycznego przetwarzania
jezyka, a takze literaturoznawstwa, krytyki i translatologii. Ttumaczka i krytyczka
literatury. Wyrdzniona w rankingu Perspektyw mianem Top100 Women in Al w Pol-
sce, autorka wystgpienia na konferencji z serii TedX Gramatyczna kamasutra — czyli
Jak sztuczna inteligencja czyta miedzy wierszami.

MAGDALENA PIETRZAK

Doktor hab., prof. UL, jezykoznawczyni w Zakladzie Historii Jezyka Polskiego
Uniwersytetu £.6dzkiego; e-mail: magdalena.pietrzak@uni.lodz.pl. Zainteresowa-
nia koncentruje wokot zagadnien dotyczacych teorii tekstu, genologii lingwistyczne;j
(zwlaszcza gatunkoéw prasowych w ujeciu historycznym) oraz stylistyki jezykoznaw-
czej; autorka prac i artykutow poswigconych jezykowi i stylowi tworczosci Henryka
Sienkiewicza, m.in. Jezykowe srodki kreowania postaci w tworczosci historycznej
Henryka Sienkiewicza (2004), Wyznaczniki gatunkowe felietonu drugiej potowy XIX
wieku (na przykladzie tekstow Henryka Sienkiewicza, Bolestawa Prusa i Aleksandra
Swietochowskiego) (2014). Redaktor numeru specjalnego czasopisma ,,Acta Univer-
sitatis Lodziensis. Folia Linguistica” 50 (2016): Codziennos¢ w mistrzowskim opra-
cowaniu. W 100. rocznice Smierci Henryka Sienkiewicza.

JoANNA PRZYKLENK

Doktor nauk humanistycznych w zakresie jezykoznawstwa, pracownik w Instytucie
Jezykoznawstwa Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach; e-mail: joanna.przyklenk@
us.edu.pl. Zainteresowania naukowe: historia jezyka polskiego ze szczegdlnym
uwzglednieniem metod badawczych tekstologii, genologii lingwistycznej i stylistyki
oraz glottodydaktyki. Jest autorka monografii Staropolska kronika jako gatunek mowy.
Wspotpracowata przy redagowaniu ksiazek Gatunki mowy i ich ewolucja (t. 4: 2011;
t. 5: 2015) oraz wspotredagowata publikacje Wedrowka, podroz, migracja w jezyku
i kulturze (2018), a takze tomy 4. 1 6. cyklu Bogactwo polszczyzny w swietle jej historii
(2012; 2016); tom 5. tej serii ukazat si¢ pod jej redakcjg w 2014 roku.

KINGA J. ROGOWSKA
Doktorantka w Szkole Doktorskiej Nauk Humanistycznych Uniwersytetu Warszaw-
skiego; e-mail: kj.rogowska2@uw.edu.pl. Zainteresowania naukowe obejmuja krytyke
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retoryczng, genologie retoryczng, retoryke w komunikacji publicznej i badania nad
debatg. Cztonkini Polskiego Towarzystwa Retorycznego, popularyzatorka nauki.

KRZYSZTOF SKIBSKI

Doktor hab., jezykoznawca i polonista, pracuje na Wydziale Filologii Polskiej i Kla-
sycznej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu, email: kskibski@amu.
edu.pl. Zajmuje si¢ badaniem jezyka literackiego (zwtaszcza w poezji wspodtczesnej);
interesuje si¢ rowniez metodologicznymi problemami lingwistyki, potoczno$cia, se-
mantyka 1 frazeologia; prowadzi zajecia z zakresu jezykoznawstwa wspotczesnego
1 kulturowego czytania literatury; publikuje m.in. w czasopismach: ,,Jezyk Polski”,
,LingVaria”, ,,Przestrzenie Teorii”, ,,Forum Poetyki”; jest autorem monografii Antro-
pologia wierszem. Jezyk poetycki Ewy Lipskiej (2008), Poezja jako iteratura. Rela-
cje miedzy elementami jezyka poetyckiego w wierszu wolnym (2017) oraz Literackie
gramatyki cigglosci i nadmiaru. Proba filologiczna (z Jerzym Borowczykiem, 2021).

URSZULA SOKOLSKA

Profesor dr hab., pracownik naukowy na Wydziale Filologicznym Uniwersytetu
w Biatymstoku; kierownik Katedry Lingwistyki i Stylistyki Antropologicznej; e-mail:
u.sokolska@uwb.edu.pl. Zainteresowania badawcze koncentrujg si¢ przede wszystkim
wokot historii polszczyzny, zwlaszcza doby $rednio- i nowopolskiej. Szczegolne miejsce
W tej problematyce zajmuja zagadnienia jezyka osobniczego oraz polszczyzny kresowej,
dawnej 1 nowszej, takze jezyk prasy, jezyk reportazu literackiego, struktura jezykowa
poradnikow réznego typu oraz zapomniane stowniki i traktaty poswigcone leksykografii,
leksykologii 1 ortoepii. Najwazniejsze publikacje: Siedemnastowieczna polszczyzna kre-
sow potnocno-wschodnich (Stowotworstwo, stownictwo, frazeologia) (Biatystok 1999);
Leksykalno-stylistyczne cechy prozy Melchiora Wankowicza (na materiale reportazy z lat
1961—-1974) (Biatystok 2005); Studia i szkice o jezyku autorow. Zagadnienia wybrane
(Biatystok 2010); ,, O, mowo polska, ty ziele rodzime”. Wokot refleksji nad ksztattem
polszczyzny (Biatystok 2017). Jest cztonkiem zarzadu Polskiego Towarzystwa Jezyko-
znawczego 1 prezesem Biatostockiego Oddziatu Towarzystwa Kultury Jezyka.

Ewa StaLA

Doktor hab., prof. UJ, pracownik naukowy w Zaktadzie Filologii Hiszpanskiej Uni-
wersytetu Jagiellonskiego, e-mail: ewa.stala@uj.edu.pl. Zainteresowania naukowe
to historia jezyka hiszpanskiego, leksykologia i leksykografia hiszpanska, hiszpanski
Ameryki Poludniowej, kultura obszaru Rio de la Plata. Wazniejsze publikacje ksigzko-
we: Dobletes etimologicos en espariol (1611-1739) (Krakow 2012), El léxico espariol
en el « Waaren-Lexicon in zwolf Sprachen» de Ph. A. Nemnich (Frankfurt 2015), Nie-
zwykte losy stownikow. Historia leksykografii hiszpanskiej (Krakoéw 2020). Czlonek
Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego i Polskiego Stowarzyszenia Hispanistow.

MONIKA SZYMANSKA
Doktor, adiunkt w Pracowni Wielkiego Stownika Jezyka Polskiego w Instytucie Je¢-
zyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk w Krakowie. Zainteresowania badawcze:
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gramatyka kognitywna, gramatyka konstrukcji, metonimia w gramatyce, zastosowania
metod korpusowych w analizie semantycznej i w badaniach nad kategoriami grama-
tycznymi. Wazniejsze publikacje: Kontekstowe uwarunkowania wystgpien przystow-
kow stopnia w polgczeniach z przymiotnikiem pigkny (,,Filologia Polska. Roczniki
Naukowe Uniwersytetu Zielonogorskiego”, 2021); Grammatical metonymy and con-
strual operations. On certain metonymic constructions with singular and plural uses of
nouns (on the basis of Polish language material) (“Review of Cognitive Linguistics”
19, 2021); O bierniku liczby pojedynczej rzeczownikow meskich. Ujecie kognitywne
(,,Poradnik Jezykowy” 5, 2019).

PAULINA WISNIEWSKA

Studentka Wydziatu Polonistyki Uniwersytetu Warszawskiego; e-mail: p.wisniew-
skal2@student.uw.edu.pl. Zainteresowania naukowe obejmuja pragmatyke jezyko-
znawczg 1 ruch prostego jezyka. Prezeska Kota Naukowego Prostego Jezyka.

KATARZYNA WOJAN

Doktor hab., profesor Uniwersytetu Gdanskiego, pracownik Instytutu Skandynawi-
styki i Fennistyki; e-mail: katarzyna.wojan@ug.edu.pl. Zainteresowania naukowe
obejmuja: jezykoznawstwo porownawcze stowianskie i ugrofinskie, semantyke leksy-
kalna, leksykografig, bibliografistyke. Kierownik badawczej Pracowni Leksykogra-
ficzno-Bibliograficznej na UG. Wazniejsze publikacje: Wstegp do badan wieloznaczno-
sci leksemow w ujeciu kontrastywnym (2010), Jezyk finski w teorii i praktyce (Gdansk
2016), Polska fennistyka. Bibliografia dorobku. Wybor z lat 1824-2021 (2022). Re-
daktor naczelny ,,Studia Rossica Gedanensia”. Cztonek Polskiego Towarzystwa Je¢-
zykoznawczego, Towarzystwa Literackiego im. Adama Mickiewicza — skarbnik Od-
dziatlu Gdanskiego.

PATRYK ZAJAC

Doktor, asystent badawczo-dydaktyczny w Katedrze Jezykow 1 Kultur Afryki (Wy-
dziat Orientalistyczny, Uniwersytet Warszawski), e-mail: patryk.zajac@uw.edu.pl.
Cztonek Polskiego Towarzystwa Afrykanistycznego. Zainteresowania naukowe
obejmuja jezykoznawstwo kulturowe, paremiologie (w tym paremiologi¢ porow-
nawcza) i badania nad dyskursem. Interesuje si¢ pragmatycznym i kognitywnym
wymiarem uzywania przystow w jezyku hausa, a takze ideofonami i zapozycze-
niami arabskimi w jezykach afrykanskich. Badania terenowe prowadzi wérod uzyt-
kownikow jezyka hausa mieszkajacych w pétnocnej Nigerii. Wazniejsze publikacje:
artykuly naukowe: Functions of Hausa Proverbs in Political Discourse (,,Hemi-
spheres” 36/2021, 35-55), Function Words of Arabic Origin in Hausa (,,Annali
dell’Universita degli Studi di Napoli “L’Orientale”. Sezione orientale” 79 (1-2)/
2019, 18-51) oraz rozdzial w monografii Metaphorical mapping of LIFE in the
Hausa proverbs with regard to their cross-linguistic equivalents (red. N. Pawlak,
Linguistic Evidence of Cultural Distance. Hausa in Cross-Cultural Communication,
Warszawa 2019, 181-193).
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MAGDALENA ZAWISLAWSKA

Doktor hab., profesor uczelni w Instytucie Jezyka Polskiego na Wydziale Poloni-
styki Uniwersytetu Warszawskiego; e-mail: zawisla@uw.edu.pl. Jej zainteresowania
naukowe obejmujg takie zagadnienia, jak semantyka leksykalna, jezykoznawstwo
kognitywne, jezykoznawstwo korpusowe, synestezja oraz metafora w rdéznych ty-
pach dyskursu. Wazniejsze publikacje: Metafora w jezyku nauki. Na przyktadzie nauk
przyrodniczych (Warszawa 2011), Coreference Annotation, Resolution and Evaluation
in Polish (Walter De Gruyter, 2014 — wraz z M. Ogrodniczukiem, K. Glowinska,
M. Kopciem, A. Savary), Metaphor and Senses: The Synamet Corpus: A Polish Re-
source for Synesthetic Metaphors (Peter Lang, 2019).
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cytaty krotsze (nie dluzsze niz jeden wiersz) winny by¢ podawane bezposrednio
w tekscie artykutu;

cytaty dwuwierszowe lub dtuzsze prosz¢ podawac jako odrebny blok, wciecie
0,75 cm, czcionka 11 pt.

Cytowana bibliografia: bezposrednio w tek$cie (nie w przypisach), w nawiasie
(Autor/Redaktor rok wydania: stronice); np. (Kowalski 1986: 142), (Kowalski
1992: 16-21) (Nie Kowalski 1992: 16 i n.!). Jesli nazwisko autora/redaktora jest
wkomponowane w tekst artykutu — notacja typu: ,,wedtug Kowalskiego (1992:
16-21)...”, ,,trudno zgodzi¢ si¢ z Kowalskim (1992: 16-21)".

Tytuly czasopism prosze podawac¢ w pelnym brzmieniu (Nie skroty tytutow).

Wykaz bibliografii:

Na koncu artykutu. W wykazie prosz¢ podawac tylke bibliografi¢ cytowang w arty-
kule.
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Pozycje bibliograficzne zapisane cyrylicg powinny posiada¢ wariant transliterowa-
ny zgodny z wytycznymi PN-ISO 9:2000. Transliteracji dokonuje si¢ automatycznie
na stronie https://www.ushuaia.pl/transliterate/ (zaleca si¢ sprawdzenie, czy zostat wy-
brany system PN-ISO 9:2000). Po zapisie transliterowanym w nawiasie kwadratowym
umieszcza si¢ zapis cyrylica.

Porzadek alfabetyczny. Przy kilku publikacjach jednego autora — porzadek chrono-
logiczny; jesli cytowane sa dwie (lub wigcej) publikacje jednego autora wydane w tym
samym roku, nalezy je rozr6zni¢ literami alfabetu lacinskiego [NOWAK Jozef (2003a),
Nowak Jézef (2003b)].

Pozycje pisane cyrylicg (grazdanka) prosze podawaé po wszystkich pozycjach
w alfabecie tacinskim.

Format bibliografii:

Autor / Redaktor: NAzZwisko (KAPITALIKI) Imig; po imieniu redaktora: ,,red.”
oddzielone od imienia przecinkiem.

Rok wydania: w nawiasie po imieniu autora / redaktora; przed tytutem: dwukropek.

Tytul publikacji ksiazkowej / czasopisma: kursywa

Wzor:

MAaXczak-WOHLFELD Elzbieta (1995): Tendencje rozwojowe wspélczesnych
zapozyczen angielskich w jezyku polskim. — Krakow: Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego.

PELC Jerzy, Kos Leon, red. (1991): Semiotyka dzis i wezoraj. Wybor tekstow. —
Wroclaw: Ossolineum.

ZAREK Jozef, red. (2002): Nadzieje i zagrozenia. Slawistyka i komparatystyka
u progu nowego tysigclecia. — Katowice: Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego.

AnpecsH Opwii /1., Boryciasckas Ouera 0. [et al.] (1997): Hoswiii 06wscHu-
MeNbHbI CLO08APL CUHOHUMO8 PYcCcKo2o A3bika. — 1lkona «SI3bIKu pycCcKoi KyabTy-
pb», Mockaa.

Tytut artykulu: Antykwa. Po tytule artykutu: kropka odstep my$lnik odstep (. —)
Artykul opublikowany w czasopi$mie: tytul czasopisma po myslniku.

Artykut opublikowany w wydawnictwie ksigzkowym: po myslniku, przed tytutem
artykuhu [w:], a nastepnie imi¢ i nazwisko redaktora (w tej kolejnosci).

Po tytule czasopisma / tomu: przecinek stronice (. — Tytuf, 72-86.).

Drugi (i nastepne) wiersz pozycji bibliograficznej: wcigcie 0,75 cm.

Wzér:

LuczyXski Edward (2002): Fleksja jezyka polskiego z punktu widzenia onto-
genezy mowy. — Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego LVIII, 157-165.

MARTIN Richard M. (1991): O metaforze i formie logicznej. — [w:] Jerzy PELC,
Leon Ko (red.): Semiotyka dzis i wezoraj. Wybor tekstow, 49—62.

RABIEGA-WISNIEWSKA Joanna, RUDOLF Michat (2003a): AMOR — program auto-
matycznej analizy fleksyjnej tekstu polskiego. — Biuletyn Polskiego Towarzystwa Je-
zykoznawczego LXIII, 175-186.

Wysoczaxskr Whodzimierz (2002): Kategoria symilatywnosci w jezykach sto-
wianskich w ujeciu typologicznym. — [w:] Jozef ZAREK (red.): Nadzieje i zagrozenia.
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Slawistyka i komparatystyka u progu nowego tysigclecia. — Katowice: Wydawnictwo
Uniwersytetu Slaskiego, 371-376.

[TaavueBA Enena B. (1992): O cemaHTHYECKOM TOAXO/I€ K CHHTAKCUCY U TCHU-
THBHOM CYOBEKTE Iiarojia osims. — Russian Linguistics 16, 53—63.
Artykul, streszczenia, wyrazy klucze 1 bibliografi¢ nalezy przesta¢ w_jednym pliku.

Streszczenia: maksymalnie 900 znakéw / 300 stow (pot strony) w jezyku angielskim
(z przektadem tytulu) i polskim nalezy zamies$ci¢ bezpo$rednio pod tytulem
artykulu (najpierw streszczenie angielskie, potem polskie). W streszczeniu na-
lezy uwzglednic¢: 1) cel artykutu, 2) podloze teoretyczne i przyjeta metodologie,
3) materiat Zrodtowy, 4) odniesienie do innych podobnych badan, 5) rezultaty
badan wiasnych.

Wyrazy kluczowe: w jezyku angielskim i polskim (nie wigcej niz 7 wyrazow) nale-
zy zamiesci¢ pod streszczeniami przed tres$cia artykulu (wyrazy klucze w je-
zyku angielskim pod streszczeniem angielskim, wyrazy klucze w jezyku polskim
pod streszczeniem polskim).

Wszystkie artykuty sg przed ztozeniem do druku recenzowane przez dwoch niezalez-
nych recenzentow, ktorzy pozostajg anonimowi.

Dodatkowe dokumenty, ktore nalezy dotaczy¢ do artykutu to:
(1) notka o autorze (wzor dostepny na stronie internetowej czasopisma)
(2) skan wypelionego o$wiadczenia o prawach autorskich (formularz dostgpnyna
stronie internetowej czasopisma)

Artykuty wraz z wymaganymi zatacznikami (o§wiadczenie i nota o autorze) nalezy
ztozy¢ wylacznie za pomoca specjalnego systemu redakcyjnego ICI Publishers
Panel na stronie: https://editors.publisherspanel.com, na ktorej trzeba najpierw
zatozy¢ wiasne konto.

Artykut (bez danych autora, anonimizowany, ze streszczaniami i stowami kluczowy-
mi) winno si¢ zapisa¢ w polu Pliki z czescig gtdéwng manuskryptu.

Artykut (z pelnymi danymi autora wraz z afiliacjg i numerem ORCID) nalezy z kolei
zapisa¢ w polu Pliki ze strong tytutowg manuskryptu.

Natomiast not¢ biograficzng oraz o$wiadczenie trzeba dotaczy¢ w polu Zgody (akcep-
tacje, o$wiadczenia Autora wymagane przez Redakcje BPTJ).

W razie ktopotéw prosimy skorzysta¢ z zamieszczonych na stronie BPTJ instrukcji
dla uzytkownikow panelu autorskiego lub kontaktowac si¢ z Zespotem Wsparcia
Uzytkownikoéw Index Copernicus pod numerem telefonu 22 487 53 93 (e-mail:
publisherspanel@indexcopernicus.com).






